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O CARATER IMANENTE DO GENERO DO
SUBSTANTIVO NO PORTUGUES!

José Mario Botelho
(ABRAFIL, UER])

INTRODUCAO

As nossas gramdticas normativas e compéndios gramaticais tratam o fe-
némeno da flexio de género dos nomes de maneira uniforme, repetindo as
mesmas consideracdes. Porém, aceitando como pertinentes os conceitos tradi-
cionais de flexdo e derivagio sufixal, e confrontando-os, surgem, de imediato,
dividas quanto aquilo que consideram pacificamente flexio de género dos subs-
tantivos em portugués, os quais se distribuem em masculinos e femininos, con-
siderando o género do seu determinante.

Tal classificacio de género € arbitrdria e convencional, o que lhe da um
carater imanente.

Os dados da lingua mostram que a formagio de uma palavra para o géne-
ro feminino a partir de uma forma-base e uma marca de género ndo constitui
um processo sistemdtico e obrigatdrio para todos os substantivos porlugueses.
Acreditando na IMANENCIA do género desta classe de palavras e buscando
respaldo nos trabalhos de Camara Jr., Basilio, Herculano de Carvalho, Matthews
e outros, e principalmente na afirmagfo feita por Sandmann de que “O morfema
que indica género nos substantivos (...) € um trago lexical, é um sufixo, Ji nos
adjetivos o morfema de género € uma flexio (...)" (1991, p. 41), desenvolvi
este trabalho, que, além de constituir uma contribuigao para o estudo de géne-
ro, com a intengiio de negar o cariter flexional do género dos substantivos e
oferecer subsidios para reflexdes e formulagdo de novas hip6teses, apresenta
alguns conceitos fundamentais de Morfologia.

DESENVOLVIMENTO

Depois de uma introdugfo em que eu teco uma critica sintética a aborda-
gem tradicional acerca do assunto e comento as partes do livro e o conteddo
de cada uma, explicito os Principios Tedricos que nortearam o presente estu-
do.

Como Conceitos Bdsicos, descrevo as Morfologias Lexical e Flexional
e fago alusiio acerca dos objetos de estudo de cada uma delas. Comego por apre-
sentar os conceitos de derivagio e de flexdo definidos pela Tradigdo Gramati-
cal e por estudos mais recentes. Demonstro que os gramiticos conceituados:

! Lste texto, que constitui um resenha critica do meu livro O Género Imanente do Substantivo
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Bechara?, Almeida, Rocha Lima e Celso Cunha e Cintra; os tedricos: Kehdi,
Basilio, Freitas e Sandmann; os lingiiistas: Cimara Jr., Herculano de Carva-
lho, Hjelmslev e Matthews, repetem os mesmos conceitos, pouco ou nada acres-
centando ao fato de ser a Derivacdo um fendmeno assistemdltico, aberto, for-
tuito e que se destina & criacio de novas palavras, ¢ de ser a Flexdao, em
contrapartida, um fendmeno sistemadtico, fechado, obrigatorio e que se carac-
teriza por alterar o sentido da palavra-base, dando-lhe uma modalidade espe-
cifica, sem criar uma nova palavra.

Em seguida, comparo Derivacgiio Sufixal ¢ Flexdo, considerando os
ensinamentos cstabelecidos tradicionalmente, e tomo como fundamental o fato
de a derivacio sufixal se destinar & criaciio de novas palavras e de a flexdo, a
formacdo de modalidades de uma mesma palavra, ou seja, enfatizo a distingao
entre palavras diferentes (o que Matthews denominou wordformation) e di-
ferentes formas de uma mesma palavra (o que o mesmo Matthews denominou
wordform formation).

Qutro aspecto relevante na distin¢fo entre derivag@o sufixal e flexdo é o
aspecto sintitico, que estabelece regras de congruéncia. A concordancia, que €
determinada por fatores sintaticos, independentes da vontade do falante, carac-
teriza a flex@o. E este o cardter natural das formas que surgem por meio da
flex@o, o que néo ocorre com a derivagao sufixal, cujas formas constituem no-
vas palavras, as quais independem de aspectos sintaticos. Logo, onde ocorre a
concordincia ocorre a flexdo; porém, isso ndo € mesmo que dizer que onde
ocorre a flexdo ocorre a concordéncia.

Depois desse capitulo inicial, passo a descricdo do género do substanti-
vo no portugués, explicitando Questdes Gerais e Especificas. Naquelas, come-
¢o, apresentando um pouco de histéria do género em portugués, em que
relembro a divisiio latina tripartida (masculino, feminino e neutro) ¢ sua evo-
lugdo, e fago alusdo a algumas palavras que passaram de masculinos para fe-
mininos e vice-versa, Depois trato do género do substantivo, segundo a tradi-
¢do, em que critico a sua forma de apresentacio do género dos substantivos;
comento a natureza do género do substantivo, cuja descrigao feita pelas nos-
sas gramdticas se mostra insatisfatdria, como ja reclamava o saudoso Mattoso
Céamara em varias obras, e afirmo que todos os substantivos em portugués tém
um género gramatical pré-estabelecido, previamente determinado ou a ser de-
terminado num contexto, diferentes dos adjetivos, que recebem um género gra-
matical, pois concordam com o substantivo a que se ligam — processo de cari-
ter obrigatério e sistemdtico. Ainda naquelas questdes gerais, “Quanto 4 sig-
nificagdo” e “Quanto a terminagdo”, apresento a distribuicdo dos substanii-
vos portugueses em género, como o fizeram Celso Cunha e Cintra, baseados
no texto de Said Ali.

Apresento também uma Classificacdo de género dos substantivos: uma
proposta diddtica, a partir da qual se distribuem em: 1) substantivos de género
a ser determinado, dependente do contexto (masculinos e femininos: o/a artis-
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ta, ofa estudante, o/a carioca, o/a consorte) ¢ 2) substantivos de género pré-
determinado, independente do contexto (masculinos e femininos: todos os de-
mais), e finalizo esse capitulo, tratando da Morfologia de génerd do substan-
tivo em portugués, descrevendo a Variagdo de género dos substantivos: um
processo lexical, ja que muitos sdo os modos de se formar o feminino de um
nome substantivo, ou melhor, muitas sdo as formas de se apresentar um nome
feminino referente a um outro masculino, uma vez que se podem formar com
a marca de género “-a” (“menino/menina, mestre/mestra, cantorfcantora, etc.),
com um dos diversos sufixos femininos (conde/condessa, galo/galinha, poeta/
poetisa, etc.), COmM a SUpressao da vogal tematica (ando/ana, cidaddo/cidada,
irmédo/irma, etc.) ou com um outro tipo de alteragio fonolégica da forma-base
(sultdo/sultana, valentdo/valentona, europeu/européia, judeu/judia, etc.), com
a anteposi¢do de um determinante feminino (o/a paulista, um/uma adolescen-
te, aquele estudante/aquela estudante, etc.), com uma estruturagao sintatica (o
jacaré macho/o jacaré fémea, o macho da cobra/a fémea da cobra, etc.) e com
heteronfmia (homem/mulher, genro/nora, bode/cabra, boi/vaca, etc.).

Em Questdes Especificas, sinteticamente comento as visdes de Mattoso
Camara, Herculano de Carvalho e P. H. Matthews. Em O género imanente dos
substantivos, segundo Camara Jr., enfatizei a nogéio de imanéncia do género
dos nomes substantivos, desenvolvida pelo ilustre autor, que, apcsar de uma
exposicdo convincente quanto ao cardter imanente do substantivo no que se
refere ao género gramatical, concebia flexiio na formagio do tipo “aluno/alu-

et d

na .

Em A visdo critica sobre género de Herculano de Carvalho, limito-me a
repetir 0s conceitos convenientes e esclarecedores, feitos pelo autor, acerca de
“atualizadores l1éxicos”, a partir de cuja nogéio as denominadas “vogais
temdticas” sio consideradas “sufixos” e de “tema”, que, para o autor nio ¢
exatamente o radical acrescido da vogal temdtica (que acabamos de observar
que o autor concebe como um sufixo), mas tio-somente o radical ou uma for-
ma-base (forma pronta para receber uma derivagdo ou uma flexdo), além da
afirmaciio categdrica de que “ndo € o fato de em port. existirem duas palavras
diferentes — homem/mulher, pai/mde, boi/vaca e ainda filho/filha, lobolloba
(das quais estas ndo sdo formas de uma flexdo, mas palavras diferentes tanto
como aquelas) — (...) que permite afirmar a existéncia das classes do masc. e
do fem., mas, sim, o facto de o adjetivo, o artigo, o pronome, €ic., se apresen-
- tarem sob duas formas (...) formas que de fato constituem uma flexdo.” (1969,
p:323).

Em O género lexical dos substantivos, segundo Matthews, uma aborda-
gem da formagéo de género dos nomes italianos, que muito se assemelha & for-
macdo de género dos nomes portugueses, constatei a conveniéncia da aplica-
¢io daquela teoria desenvolvida pelo autor na solugdo do problema em lingua
portuguesa. Assim, a partir da hipétese de ser a formagio genérica dos nomes
em portugués um processo lexical — derivaco sufixal —, apliquei a teoria que
Matthews estabeleceu criteriosamente, para distinguir palavra ou unidade fnica
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(wordform ou apenas word) de lexema ou unidade madrfica, significativa ¢
fundamental do léxico de uma dada lingua (lexeme), e me convenci de que
em formacdes do tipo “menino/menina” se tém dois lexemas (unidades
morficas) e nao duas palavras (unidades fonicas ou ldo-somente “vocdbulos™).
Convém ressaltar que o autor ndo distingue “vocabulo™ (unidade fisica, que
pode ser fonica ou grafica, desprovida de significagdo — *'significante”, segundo
Saussure) de “palavra™ (unidade marfica ou Iéxica, constituida de significante
e significado — “o signo lingiiistico” propriamente dito, segundo Saussure).

Portanto, “belo”, “bela”, “belos” e “belas” sdo formas (palavras ou uni-
dades fonicas — vocdbulos) do lexema “belo”, do mesmo modo que “menino”,
meninos” o sdo do lexema “menino”, enquanto “menino”, “menina” séo for-
mas diferentes de lexemas diferentes, i. é, sdo dois lexemas diferentes. Pode-
se observar, por conseguinte, que Matthews opde “vocdbulo ou palavra”™ a
“lexema”.

Em Consideracdes sobre a variacdo de género do substantivo e o
morfema “-a”, considerando os pressupostos tedricos tradicionais sobre Deri-
vacio, Derivagio Sufixal ¢ Flex#o (estudados no inicio deste livro) e as digres-
soes de Mattoso Camara, Herculano de Carvalho e Matthews, cheguei a con-
clusdo de que o morfema de género “-a”, que se acresce a formas-base para a
formacéo dc substantivos femininos, € um morfema lexical (denominado tra-
dicionalmente “sufixo”) e a de que o morfema de género “-a”, que se acresce a
formas-base para a formacao de adjetivos femininos, € um morfema flexional
(comumente denominado “desinéncia™).

Finalizei esse capitulo tecendo comentérios sobre o Indice de género dos
substantivos e outros determinantes, corroborando a concep¢io de Matoso de
que o artigo ¢ o determinante de substantivo por exceléncia, e que outros, como
o adjetivo, o pronome e o numeral, de regra o substituem como indice.

CONSIDERACOES FINAIS

Por fim, registrei algumas conclusdes a que cheguei acerca do assunto,
tais como: o género do substantivo € imanente, ou seja, faz parte da sua cons-
(itui¢do, porquanto surge no momento da concepgido do ser a que se refere e,
mesmo que no uso da lingua ele venha a ter seu género trocado, sempre terd
um dos géneros gramaticais (masculino ou feminino) obrigatoriamente; néo hé
na formacgao de género feminino dos substantivos o cardter obrigatério, nio
sendo, pois, um processo sistematico e fechado, uma vez que muitos sdo os
modos de formar uma palavra feminino para a oposigdo sexual a uma palavra
masculina; a marca de género “-a”’ ¢ para os substantivos um sufixo derivacional
ou lexical, ja que se destina a formacdo de palavras novas (ampliacdo do 1éxi-
co), € para os adjetivos um sufixo flexional, ja que seu uso se submete a regras
de concordancia; e a distribuicdo de género dos substantivos € equivocada e
inconsistente, pois concorrem para a sua classifica¢iio critérios miltiplos
(morfoldgico, semantico, pragmdtico e até bioldgico). Melhor seria distribuir
os substantivos quanto aos géneros gramaticais em dois grupos (masculinos
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ou femininos previamente determinados e masculinos ou femininos a serem
determinados num contexto) ou em trés (masculinos previamente determina-
dos, femininos previamente determinados, masculinos ou femininos a serem
determinados num contexto).

Convém ressaltar que atualmente tém surgido estudos sob o ponto de vista
da imanéncia do género do substantivo no portugués. Logo, a proposta que
apresento nada tem de inovador do ensino gramatical referente ao género do
substantivo, pois muitos estudiosos, e até mesmo pessoas interessadas nos es-
tudos acerca de gramética, vém percebendo hd muito tempo que 0 tratamento
dado pela Tradigio a questdo do género dos nomes é inconsistente. A prova
disso pode ser encontrada na altima edi¢iio da Moderna Gramatica Portugue-
sa (1999), de Evanildo Bechara, e no Fundamentos de Gramdtica do Porti-
gués (2000), de José Carlos de Azeredo, que corroboram este meu
posicionamento sobre 0 assunto.
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