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Presidente da Academia Brasileira de Filologia)

Editar criticamente um texto significa apresentd-lo ao leitor em sua for-
ma possivelmente origindria ou livre de impurezas, pois a edi¢do de um texto,
seja ele qual for, sempre estd sujeita a lacunas, saltos, lapsos de impressdo, de
revisdio ou de copia, omissdes, transposigdes, troca de letras ou de palavras,
inovacdes, interpolagdes, em suma, erros de toda espécie, incluindo-se aqui os
decorrentes de ultracorre¢io ou hipercorrecao.

No caso da epopéia camoniana, com duas ou mais tiragens datadas de
1572, sdo numerosos e complexos os problemas que se deparam aos estudio-
sos de critica textual, nio havendo tempo, numa simples comunicagio, para
tratar de todos eles. Sendo assim, limitaremos a nossa participagio, nesta VII
Reuniio Internacional de Camonistas, apenas, i analise dos possiveis erros de
ultracorregio no texto de Os Lusiadas, como pequena contribui¢@o para uma
futura edicio critica da obra imorredoura de Camdes.

O ideal seria, acrescente-se desde logo, que todos os exemplares da epo-
péia camoniana, com data de 1572, apresentassem o mesmo texto, sem qual-
quer variante grave, secunddria ou puramente grafica. Mas isso, bem sabemos,
niio ocorre, compreendendo-se assim que, ao longo de vérios séculos, tao deli-
cada questdo textual tenha ocupado um sem ntmero de investigadores, a co-
mecar mesmo por M. de Faria e Sousa, o grande editor do século XVII. Como
ndo se ignora, partiu ele de uma tradicio textual divergente ou mesmo miilti-
pla, confrontando entfio dois exemplares dessa tradigdo, embora sem observar
neles a posicéo do colo do pelicano voltado para a esquerda ou para a direita
do leitor na portada dos volumes. Como texto-base, escolheu o exemplar que
apresentava, no sétimo verso da primeira estrofe, no Canto I, a seguinte leitu-
ra: “Entre gente remota edificaram”, exemplar por ele considerado como per-
tencente a “‘edicfo original”, em confronto com as leituras divergentes de ou-
tro exemplar, que seria de uma segunda tiragem da mesma edicédo datada de
1572, com a seguinte leitura para o verso acima citado: “E entre gente remota
edificaram”. Bem mais tarde, com W.Storck e outros estudiosos, as duas tira-
gens passaram a ser denominadas assim: edicdo E, a que M. de Faria e Sousa
considerava “original”, e edicdo Ee, a outra. Seja aqui observado que, naquela
época, erros detectados durante a impresséo tipografica de um livro eram cor-
rigidos, sem que as paginas ja impressas fossem inutilizadas. Explica-se assim
a ocorréncia freqiiente de variantes graves ou simplesmente gréficas no con-
fronto de dois textos de uma sé e mesma edicéo, muitas vezes optando Faria e
Sousa peld leitura mais apurada da edicdo Ee, nas numerosas emendas que 1a
fazendo ao texto da edicéio E. Praticamente, a partir daf, vérias teorias foram
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surgindo pelos séculos afora, distribuindo-se em verdadeiras cscolas de inter-
pretagio textual, como observa o nosso ilustre colega K. David Jackson, aqui
presente, em sua admirdvel pesquisa publicada em CDRom, em 2003. A pro-
posito, estudo excelente também se encontra na primorosa introdugfio tedrica
assinada por Vitor Manuel de Aguiar ¢ Silva, também presente, para a edicio
fac-similada de um exemplar da ediciio Ee, pertencente & Sociedade Martins
Sarmento (Braga, Universidade do Minho, 2004. Nem € nosso objetivo retornar
aqui ao minucioso histérico da questio ji plenamente feito pelos dois colegas
acima indicados. Em resumo, terfamos, como principais, as seguintes posicoes
sobre o problema aqui sugerido:

1°) A edigdo original ou princeps seria a edi¢iio E, assim considerada por
FS, com erros de toda espceie, fato que motivou nova tiragem, com numerosas
corregoes, muito provavelmente feitas sob as vistas do préprio Camdes, que
vivo estava, em Lisboa, no ano de 1572.

2%) Em segunda posicao, passou-se a admitir que a editio princeps scria
a edigdo Ee, dela lazendo-se uma ou mais tiragens possivelmente clandestinas,
pois visavam a lucros financeiros, em face da crescente aceitagiio nacional da
epopéia camoniana, verdadeira Biblia do povo portugués, em delicado momento
de sua gloriosa historia. Assim, a edi¢do original seria a edi¢do Ee, nio pas-
sando a outra de simples contralaciio ou mesmo fraude, cheia de erros clamo-
0808, que jamais poderiam ser atribuidos a Camoes.

As duas posigdes bdsicas, acima indicadas, ji fizeram correr muita tinta,
nao sendo mtengdo nossa entrar em mindcias analiticas, jd amplamente desen-
volvidas por camonistas ilustres ao longo dos tempos. Nesse sentido, o profes-
sor David Jackson jd indicou que hd mesmo um terceiro tipo de edig¢fio, que
chega a misturar as leituras de E com as leituras de Ee, nio de forma critica,
mas de forma inteiramente arbitriria. Observamos aqui que temos usado, de
propadsito, o termo leitura e ndo o termo ligdo, como fazem outros autores, exa-
tamente porque ndo se dispde do autdgrafo camoniano, inteiramente perdido.
Portanto, a rigor, nio sc pode falar em licdes, mas simplesmente em leituras.

Chegamos assim ao ponto central desta breve comunicacéio: para uma
edigéo critica de Os Lusiadas, bem sabemos que todas as tiragens ou edigdcs
da obra devem ser criticamente trazidas & colagdio, em busca do que o Poeta
verdadeiramente teria escrito. E, para essa busca, sem sombra de qualquer di-
vida, a teoria dos erros, especialmente a que se volta para o fendmeno da
ultracorregdo, vai trazer subsidios importantissimos, como também sugere o
nosso colega Nicolds Extremera Tapia, da Universidade de Granada. Sem pre-
tender esgotar o assunto, pois temos que respeitar o tempo de que dispomos,
vejamos apenas alguns exemplos, depois da necessdria conceituagfo do fend-
meno aqui referido.

Para nos, com cfetto, ultracorrigir ou hipercorrigir um texto consiste em
interpretar, como incorreta, uma forma rigorosamente correta de linguagem,
para, em scguida, substitui-la por uma forma errada, mas que se acredita seja a
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certa. Tais formas se dizem ultracorrigidas, ji que se elevam acima da corre-
¢do, Portanto, a ultracorregio ou hipercorregio resulta de uma agdo no sentido
de querer corrigir o que estd certo, por falta de adequado conhecimento
lingiiistico ou adequada informacao cultural. Por exemplo, em lace de uma lectio
difficilior, muitas vezes, trivializa-se ou banaliza-se um verso camoniano, tan-
to na poesia épica, como na lirica ou mesmo nas redondilhas dos autos, com o
propdsito de ultracorrigi-lo. Hd sempre clara manifestagio do intuito de corri-
gir supostos erros, mas alastando-se da norma culta ou exemplar da lingua. Mais
que isso; afastando-se do préprio Codigo, entendendo-se por Codigo o lugar
onde se fixa uma cultura, conforme a conhecida conceituagéio de Michel
Foucault, ecm Les mots et les choses. -

Passemos as exemplificagoes:
1. EpicAo EE, 1, 17° ESTROFE, V.2:
Dos dous avds, as almas ca famosas,
Edicio E: Dos dous avos, as almas ca famosas,

Observacao:

O plural quc estd em Ee se impde, pois os dois avds sdo: D. Jodo 111 (avo
paterno) e Carlos V (avd materno). Dai a forma avés em Ee. Pela norma culta
da lingua, avgs ¢ plural de avé ¢ avd. E avds ¢ que € considerado o plural da
forma masculina: avd, como estid em Ee.

2. EDICAO EE, I1, 1* ESTROFE, V.7:

Quando as infidas gentes se chegdréo

Edic¢do E: Quando as fingidas gentes se chegirio
Observacio:

Aqui se encontra um dado realmente importante para caracterizar a edi-
¢do Ee como a princeps, por duas razdes. Facilmente verifica-se que o Poeta
deve ter escrito infidas e nfio fingidas. Realmente, por conformatio textus, a
palavra infidas € a que melhor se ajusta ao pensamento de Camdes. Entretan-
to, sendo pouco usada tal palavra erudita (infidas), e af esta a segunda razio,
mesmo em fase da relatinizacao do idioma, propria do portugués quinhentista,
por clara lectio difficilior, [ica evidente a banalizacio ou trivializaciio do ver-
s0, com o uso de fingidas, palavra mais popular e ndo muito adequada ao tex-
to. Daf se conclui que a tiragem posterior s6 pode ser a da edigiio E, onde se 1€
0 termo mais conhecido e vulgar pelo termo erudito e pouco usado.

3. EDICAO EE, I, 56* ESTROFE, V.2:
Filho de Maia aa terra, por gue tenha,

Edicdo E: Filho de Maria aa terra, porque tenha
Observacio:
FS op. cit. p. 475 indica, eruditamente, a fonte greco-latina do verso:
Homero e Virgilio. E corrige o erro, em sua edigdo (11, 56, 2), que parte de E
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como texto-base, para Filho de Maia .., e ndo .. Filho de Maria .., baseando-se

na edi¢do Ee. Com efeito, o verso se refere a Mercurio, que jamais poderia ser

filho de Maria. Mitologicamente, Maia é uma filha de Atlas e maé de Hermes

(Mercurio). Como sc vé, estamos diante de mais um auténtico caso de lectior

difficilior, banalizando-se o verso na edicio E. Evidentemente, Cam0es jamais

cometeria, em seu texto autégrato, tdo gritante erro. Portanto, aqui se tem mais -
um argumento no sentido de que a editio princeps s6 pode ser a edicéo Ee.

Mais uma vez, aqui, fica patente o fendmeno da ultracorrecéo.

4. Edicio Ee, II estrofe 96, v.4:
Da liberalidade Alexandrina.

Edicdo E: Da liberdade Alexandrina.

Observacao:
Na edicdo E, que substituiu .. liberalidade .. por .. liberdade .., o verso

ficou com 8§ silabas métricas e nido com 10. Novamente, FS (I, 137) abando-
nou a leitura da que chamava “edigdo original”, para seguir a boa leitura da
edi¢ao Ee, com .. liberalidade .., corrigindo a medida do verso decassilabo
herdico,
5. Edicao Ee, 111, estrofe 3, v.7:

Nio me manda contar estranha historia:

Edigdo E: Ndo me manda cantar estranha histéria:

Observacio:
Em E, nota-se a substitui¢@io de .. contar .. por .. cantar .. FS (I, v. 5), mais
uma vez, segue a edigdo Ee, III, usando .. cdtar ..
6. Edicéo Ee, III, estrofe 34, v. 5:
Em batalha cruel, o peito humano,

Edi¢do E: Em frabalho cruel, o peito humano,
Observacio:
EmE, 1é-se .. trabalho .. por .. batalha .. FS (1, p.48), novamente, segue a
boa leitura de Ee, com ..batalha ..¢ ndo com ..trabalho ..

7. Edicao Ee, estrofe 130, v.8:
Feros vos amostrais, e cavalheiros?

Edigao E: Feros vos mostrais, e cavalheiros.

Observacao:

Na edic@o Ee, por mais de 10 vezes, Camdes usa a forma protética
.amostrar.. (lalim: monstrare), como recurso métrico, ou seja, para assegurar
a medida e o ritmo do verso. Mas a forma .. mostrar.. € a mais usada, também
na edi¢io Ee. No caso, é manifesto o erro de revisdo tipogrifica, ficando o verso
com 9 silabas e com o ritmo alterado. Além disso, o verso € interrogativo, nio
havendo ponto de interrogacio na edi¢iio E. Tudo isso demonstra que a edi-
¢do E é clara contrafagdo da edigdo Ee, com péssimo servigo de revisao tipo-
grafica.
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8. Ediciio Ee, IV, estrofe 38, v.6:

E sopesando a langa quatro vezes,

Edi¢do E: E soprando a langa quatro vezes,
Observacao:

Na edicdo E, o verso se apresenta com uma silaba a menos, além da es-
tranha substitui¢dio de ..sopesando .. (sentido de pesar ou avaliar com a mio),
que ¢ a leitura certa de Ee, por .. soprando .. Aqui também FS (op. cit. p.306)
repeliu a leitura errada de E, ficando com a leitura certa de Ee.

9. Edicdio Ee, V, estrofe 53, V.1:
Como fosse impossibil alcangalla

Edicio E: Como fosse cousa impossibil alcancalla
Observacio:
Em E, com a inclusdo de .. cousa .., O Verso, evidentemente reescrito, ficou
hipermétrico e com ritmo alterado. FS (op. cit. p.568) novamente abandonou
E, ficando com a boa leitura de Ee.

10. Edicio Ee, estrofe 58, v.7:
Comecey a sentir do fado imigo

Edicao E: Comecei a sentir do fado amigo

Observacao:

A substituicdo de .. imigo .., por ..amigo .. € claro, inverte o sentido do
verso. Novamente FS (op. cit. p. 576) abandonou a leitura de E, seu texto-base,
para seguir a boa leitura de Ee, com ..imigo .. e nfio com .. aMIgo ..

11. Ediciio Ee, VI, estrofe 38, v,6:

Do Eoo Emisperio estd remota,

Edicdo E: Do Eolo Emisperio estd remota,

Observacao:

FS (11, p. 87) , com inteiro acerto, abandonou novamente a mé leitura de E,
para seguir a boa leitura de Ee. Com efeito, na edicdo E, mudou-se .. Eoo ..
(palavra de origem grega que significa oriental), para .. Eolo .. Aqui, tem-se
outro caso de clara lectio difficilior, pois o verso banalizado, com o uso de ..
Eolo ..apenas revela a ignorincia cultural de quem fez a emenda.

12. Edicéo Ee, VI, estrofe 85, v. 6:
De quem foge o ensifero Orionte

Edicio E: De quem sofre o ensifero Oriente.

Observacao:

O uso de .. Orionte ..(ou Orion) nada tem a ver com .. Oriente .., confor-
me se verifica na ma leitura da edigio E, pois se trata, em Mitologia, do nome
de um cacador gigantesco, mas formoso, que foi colocado entre 2s constela-
coes. A espada que trazia nas maos (ensifero € i gual a portador de espada) de-
notava a aspereza com que tratava o mundo, submetendo-o a chuvas e tempes-
tades, que Vénus acalmava. Trata-se de outro caso de lectio difficilior, que in-
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duziu o editor de E a substituir ..Orionte .. por .. Oriente .., trivializando o ver-
s0, por desconhecimento de Mitologia. FS (vol I, p. 173), bem avisado, no-
vamente se afastou da ma leitura da ediciio E, para [icar com a leitura da edi-
¢do Ee: .. Orionte .. e ndo .. Oriente ..

13. Edicao Ee, VI, estrofe 70, v. 3
Do rico Tejo, e fresca Goadiana,
Edicdo E: Do rio Tejo e fresca Goadiana,
Observacio:
Aqui também FS (vol. II, p. 332) optou pela boa leitura de Ee, usando o
adjetivo ..rico .. para o rio Tejo, “porque se diz que leva arcias de ouro.” Na
edi¢io E, por ultracorregdo, o verso se apresenta trivializado.

14, Edicio Fe, VIII, estrofe 32, v. 3:
Portugués Cipiam chamar se deve

Edicio E: Portugués capitam chamar se deve

Observacio:

FS (vol. II, p.422 ), como era de esperar-se de sua ampla erudicio, rejei-
tou a ma leitura de E: .. capitam .. e ficou com a boa leitura de Ee .. Cipiam ..,
pois este (Piablio Comelm Cipido, o Africano) muito contribuiu, como
proconsul, para o éxito da Segunda Guerra Piinica. Também foi vencedor de
Anibal, que invadiu a Itdlia, (202 a.C.), do mesmo modo que D. Nuno Alvares
Percira venceu D. Jodo I, de Castela, que invadiu Portugal. Portanto, reduzir
D. Nuno Alvares Pereira, o Condestével, cognominado “o segundo pai da P4-
tria”, por ser 0 vencedor da famosa Batalha de Aljubarrota, a um simples capi-
140, seria rebaixa-lo, sem perceber o grande elogio de Camdes ao herdi portu-
guds. Trata-se de outro flagrante caso de lectio difficilior, esta de cardter histé-
rico, gerando ultracorregio, que trivializou impicdosamente o verso na edigiio
E.

15. EpICAO EE, VIII, ESTROFE 65, V. 3:

Nam causaram, que o vaso da niquicia,

Ediciio E: Nam causaram, que o vaso da iniquicia,
Observacio:

Aqui FS (vol.II, p. 484) seguiu, inadvertidamente, a leitura de E, com ,
iniquicia ..no lugar de ..niquicia .. Mas a leitura da edi¢io Ec € a que se impoe,
pois .. niquicia ..€ latinismo puro: nequitia, pronincia quinhentista .. niquicia
., com assimilagfio regressiva do /e/ ao /i/, por harmonizagio da vogal pretonica
com a vogal tonica do vocabulo, Os bons editores modernos, a partir mesmo
do respeitdvel Epifanio da Silva Dias, defendem a forma “nequicia™, como
latinismo: nequitia. A expressio “vaso da nequicia”, como sinénima de *“vaso
da maldade”, remete ao Demonio. A forma “iniquicia”, que ndo vingou, certa-
mente deve ter surgido por falsa analogia com “iniquidade”. Latim: iniquitas,

atis).
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16. Epicio ER, IX, ESTROFE 30, V. 2:
Estdo em varias obras trabalhando,
Ediciio E: Estiio em varias ondas trabalhando

Observacao:

FS (11, p. 69), € claro, vai aceitar aqui, novamente, a boa leitura da edi-
¢do Ee: “estam em varias obras trabalhando”. E assim o fazem todos os bons
editores modernos. Portanto, mais um caso de lastimével ultracorregio.

17. Epicio EE, IX, ESTROFE 50, v. 4:

Pera a ilha, a que Venus as guiava:

Fdicdo E: Pera a ilha, a que Venus 0s guiava:
Observacio:

FS (11, 124), mais uma vez, deixa dc lado a edigdo E ¢ acolhe o verso da
ediciio Ee: “Para a ilha, a que Venus as guiava.” Pelo sentido dos versos, nio
- pode haver qualquer divida: as ninfas vao para a ilha, ouvindo os bons conse-
Ihos de Vénus. Cada vez mais fica patente que a chamada edigdo E estd repleta
de ultracorrecdes. A nosso ver, trata-se de uma edigdo que deve ser condena-
da, em respeito & memaria de Camdes.

18. EDICAO EE, IX , ESTROFE 63, V. 2:
Responde lhe do ramo Philomela

Edic#do E: Responde lhe do ramo Philomena,
Observacio:

FS, ainda aqui, fica com a boa leitura da edi¢io Ee, abandonando a edi-
cdo E: .. Philomela .. e ndo _Philomena .. Como se sabe, Philomela € nome de
uma mulher (filha de Pandion, rei de Atenas), que foi transformada em rouxi-
nol. Nos considerados bons editores, antigos e modernos, aparece a forma
Philomela. Philomena, também existente na lingua, parece que nos chegou pelo
francés Philoméne. Mas, nio estd presente em Os Lusiadas.

19. Epicio EE, IX, ESTROFE 86, V, 5:
Pera The descobrir da Gimida esphera,
Edigdo E: Pera lhe descobrir da Vinda esphera,

Ohservacao:

Mais um exemplo estranho de hipercorrecfo: .. Vinda .. no lugar de ..
amida ..FS (I, p. 261), novamente, opta pela boa lcitura da edicio Ee, recu-
sando a m4 leitura de E, como o fizeram todos os bons editores do texto, de
ontem e de hoje. Note-se que a “limida esfera” € o globo terrestre,

20. EpicAo EE, IX, ESTROFE 91, v. 2:
Por feitos imortais & soberanos,
Edicdo E: Por feitos mortais e soberanos,
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Comentario:

FS (I, p.274), como ja se tornou rotina, afastou-se da “edi¢do” aque cha-
mava “original” (ed. E) e escolheu a boa leitura da edigio Ee: “Por feitos imor-
tais..” e ndo “Por feitos mortais ..”, que inverte o sentido do verso. A partir de
A. E. da Silva Dias, todos os bons editores modernos seguem a leitura de Ee.

21. EpiCAoO EE, , ESTROFE 87, V. 6:
Co largo cinto douro, que estellantes
Edi¢do E: Co largo cinto douro, que estrellantes

Observacio:

Outro caso tipico de ultracorre¢do. Aqui, FS (11, p.474) ficou com a lei-
tura hipercorrigida da edicao E, usando .. gstrellantes .. por .. estellantes .. Mas
sem razdo plausivel, pois .. estellantes .., do latim stellante, significa exatamente
“constelado, guarnecido de estrelas.” Portanto, deve-se respeitar o latinismo
usado por Camdes, como alids FS jd o havia feito em IX, 90, 3: “La no estellante
Olimpo, a quem subia.” FS (II, p. 471). A partir de A. E. da Silva Dias, todos
os bons editores modernos respeitaram o latinismo usado por Camdes.

CONCLUSAO

Acima, apresentamos apenas 21 exemplos colhidos do primeiro Canto ao
décimo Canto, entre dezenas e dezenas deles. A nosso ver, a chamada teoria
dos erros, no que se refere as ocorréncias de ultracorregido ou hipercorrecio,
trard sempre a sua substancial contribuigéo a critica de textos, em face de Os
Lusiadas, seja qual for a hipétese de trabalho. Se for tomada como texto de
base a edicdo E, cheia de gritantes erros, como FS o fez, tais erros sé podem
decorrer de md leitura do perdido autégrafo camoniano. Tal hipétese explica-
ria o aparecimento de uma tiragem devidamente corrigida, talvez e até mesmo
sob as vistas exigentes do préprio Camdes, que estava vivo e presente em Lis-
boa durante a impressdo da obra, em 1572, daf decorrendo a edigdo Ee. Ao
contrario, se a edicao Ee for tomada como texto de base, como pensamos, pu-
blicado com o Autor vivo e presente, a outra, a chamada edigfo E s6 pode ser
considerada como deploravel contrafagdio, ou como recusdvel produto
ultracorrigido. Portanto, seja qual for a hipdtese, a chamada edigéo Ee € a que
se impde como irrecusavel, devendo ser a verdadeira base de qualquer edigéo
critica moderna.



