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RESPOSTA A UM CRITICO

ISMAEL DE LIMA COUTTNHO

No nimero 2, de agbsto do ano passado, da revista
Letras, 6regio da Faculdade de Filosolia da Universidade do
Parana, publicou o prof. Mansur Guérios uma critica uin
tanto desfavoravel acérea de meus Pontos de Gramadbica His-
torica, em que assinala “pequenocs senges”, que, 8 Serem vel-
dadeiros, nao “empanariam’ apenas, para usar de um ver-
bo empregado por 8. Ex?, antes desmereceriam muito o va-
lor da obra.

A seguir, desfla todo o “rosario” de meus pretendidos
erros. Digo pretendidos erros, porgue S0 0 S30 1o concelto
de S. Ex2 como demonstrarei dentro em Ppouco.

Conhego de longa data o prof. Mansur Guerios. Semni-
pre o tive na conta de um fildlogo manso, bondoso, compla-
cente com os outros, como Soem ser os que muito sabem,
em face da ignorancia alheia. Por isso, surpreende-me agora
a atitude de 8. Ex.#, nio pelos reparos gue me faz, mas pelo
tom doutoral com gue os faz, ao pretender corrigir, s vezes
com certa acrimonia, os meus hipotéticos enganos: “O érro
vem de longe”, “Requer revisio”, “Nio basta dizer”, ‘“Errada
& a definicio”, e quejandas outras expressoes, que denotam
a preocupacao de alguém que estd no alto de uma catedra
3 doutrinar para uma turma de alunos bisonhos. Posso estar
errado, mas esta & a impressio que me da 8. Ex®

Depois de tantas cullladas, distribuidas a torto e a
direito, quase nenhum efeito produz aquela [ichinha de con-
solacdo, com gue remata a sua infeliz critica: ““A obra, na
verdade, merece o acatamento de todos o3 professores de
Portugués e de todos os estudinsos e estudantes.”

Mas vejamos se tem razio 5. Ex.®.

Passemos de leve sibre a pegliena contradicdo gque
representa tste seu pensamento: “A de Ismael de Tima Cou-
‘tinho (refere-se aos meus Pontos) ... acha-se lodavia am-
pliada em varios capitulos” (anote o leifor o adjetivo “ra-
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rigs'), em cotejo com estoulro, gue vem & nesma pagina,
poucas linhas abaixo: “de modo gue o relralo atwal (fala
amnds dos Portfos) &, infelizmente, quase o mestmo de outro-
ra', Se o obra se apresenfa, em sua nova edigho, ampliada
“rm varios capitules™, o seu relrato nao pode ser “guase ¢
mesmo de oulrora’”. A impressao que nos deixa no espirito
aguéle “gquase”, precedido do advérbio “infelizmente”, é a do
Hbe a edicdo anterior e a presente pouco diferem wma da
outra, o que ndo é absolutamente exato. Basta que alguém
a3 commpare, para se convencer do gque digo.

Examinado ésle ponio “a vio de passara”™, como joco-
samenle escreveu Camilo, demandemos outira ramo. 3

Niao postow o men ilustre critico de gque eu ineluisse,
entre as leis fonélicas, a lei do menor esfdrco, cmbora acome-
panhada daguela prodente ressalva de gue a conslderava
nma “lel universal”. De férula emn punho, apressa-se 8, Ex.®
a corrigir-me, admitindo, o que nao seria possivel negar, que
elg *“se estende a todos os ramos da atividade humana’, €
certo, mas que “nio é fonética™. Vemos assim gue 8. Ex.®
aceifa a causa, mas nega-lhe o efeito, esquecide de gque “Le
mécanisme de la parole, comme fous les mécanismes, esl
soumis & des lois geénerales.” (Ferdinand Brunot et Charles
Brunealu, Précis de Grammaire Historigue de Ilno Langie
Francaise, nouv. éd., Paris, 1937, p. 37).

Afinal, 3 linguagem € ou nao uma atividade do espl-
rito? Isto € o que eumpria oo meu censor, antes de mais na-
da, deixar bem clarn, para que s padesse aceitar a sua con-
clusfo. Se é uma alividade do espirifo, deve eslar sujeita
a lel peral, no caso 4 lef do menor esfdreo; se nav &, tem ra-
zA0 8. Ex?, guando diz que ela ndo & uma lei fonética. Mas
¢ justamente como uma glividade do espirito que a encara
0 grande psicolopgo da linpuagem, Wilhelm von Humboldt:
“Sie selpst ist kein Werk (Ergon), sondern eine Tdafigheit
{(Enerpeia).” (Uber die Verschicdenheil des menschilichien
sprachbaues, Darmstadt, 1949, p. 44),

Afirmando gue g érro “vom de longe”, tinha en a im-
pressid de que B Ex? irla apontar alpum autor antigo, gue
0 fivesse acolhide ou veicuwlado, mas o voo deo meu eminente
catdo fol curto, curtissimo, nao passoun de Eduardo Carlos
Pereira, Ora, a distincia que nos gepara, no temipo, do emi-
rito professor paulisla, n3o & assim fdo grande para gue ze
possa afitmar gue Yo érro vem de longe”.
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Quem quer gue tenha algumas tinturas de assuntos
da ciéncia da linguarem sabe que o venerando mestre Bduar-
do Carlos Pereira nada mais féz que pertilhar prineipio tido
o havido como certo em sen tempo, © ainda hoje aceito, ou
nac repudiado pelos linguistas. :

Competia, pois, ao prof, Mansur Guérios, para com-
Provar gue “o érto vem de longe", remontar um pouco mais
na escala do tempo o procurar descobrit o autor ou oz auto-
res, omoque Se inspirou o mesire patricie. Se nio quisesse
pesquisar muito, gque as pesquisas exigem tempo e lrabalho,
poderia encontra-lo entre o8 lingilistas do seculo passado.

Com efeito, talvezr o lobrifasse em Whitney, para
guemn a lei do menor esforco era Uma lendéncia “to make
things easy to our organs of speech, to economize time and
effort in the work of expression”™. ¢Language and the Sludy
uf Language, London, 1868, p. 28). Ou em Max Miiller, gue,
falando das modificactes gue o latim soireu na transigio
para as linguas roménicas, assim se expressa: “Dans le pas-
sage du latin aux lanpgues romanes modernes nous pouvons
aperceveir non seulement une propension générale & g sim-
mification et une disposition naturelle a épiter Ueffori que
necessite la prononciation de certaines consonnes el encore
plus des groupes de consonnes...” (La Science du Longage,
frad. Ir., 2. &d., Paris, 18687, p. 78). Ou ainda em Sayce, que,
referindo-se 4s causas ou principios gerais das modificacbes
das palavras, assim se externa; “seules pourtant elles ren-
gent la science du lanpgage possible, en T'empéchant d'élre
stationnaire, en produisant ce mouvement et ce developpe-
ment constants du langage qui permettent Ie jeu de ses di-
verses lois. On peut nommer ces deux prineipes: le Moindre
gffort et VEmphase” (Principes de Philologie Comparée,
trad. fr., 2.¢ 6d., Paris, 1893, p. 25). Ou finalmente em Curtius,
o mais radical de todes, que atribui a lei do menor esforco
mm papel importantissimo nas transformacdes da lingua-
agem “Beguembichkeit 1st und bleibt der hauptanlass des
iautwandels unter allen umstindem.” (Apud Jespersen.
Language, Londres, 1933, p. 261).

Cancedo gue eu tenha dado um pouco maiz de elasii-
cldade do que, na verdade, devia, & Iei do menor esfdrgo.
Contradizendo-me; entretanto, 8. Ex® incide no érro oposto,
porgue nega inteiramente a sua atuzcio na linguascm. La
diz o rifio: Omnic erlrema vitiosg.
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Examinemos o assunto mails detidamente.

Apesar das critieas feitas por Leskien, Bievers e Siil-
ferlin, njo abandonaram os lingiiistas a conviccdo de que a
let do menor esfirco atua na linguagem, explicando por ela,
sendo lodos, o gue seria cvidenle exagéro, pelo menos mui-
los efmbios fonéticos.

Vejamos os seus depoimentos.

José Leile de Vasconcelos: “Muitos fenémenos depen-
dem wmas vézes de leis fisioldgicas, como a chamada lef do
meror esfdreo.; oulras vézes do habito, da analogia, ou ain-
da do efeifo aectistico.” (Opisculos, wvol. T (Parte I), Coim-
bra, 1928, p. 112).

M. de Paiva Boleo: “Além disso, elas resulfam (as
imudancas fonéticas), por vézes, de outras causas, gue hio
sa0 historieas: a lei do menor esforco, a necessidade de ela-
reza, ete.” (Reviste Porfuguése de Filologia, “Notas biblio-
graficas”, vol III, t. I e ¥, Coimbra, 1940-1830, p. 385).

Ferdinand de Saussure: “On a fait intervenir la Ioi
du meindre effort, qui remplacerait deux articulations par
une seule, ou une articulation diffieile par une autre plus
commode, Cetle idee, guoi gu'on dise, merite Ueramen, elle
peut élucider la cause du phénoméne dans ung cerfaine mé-
sure ou indiguer au moins la direction ol 0 faut la cher-
cher.” {Cours de Linguistigue Générale, 4. &éd.. Paris, 1949,
. 204,

Maurice Grammont: “La [oi du moindre efforf. It est
certain que ecetie loi joue un grand réle dans Uévolution des
fangues, et qu'en particulier tous les phénoménes d'assimi-
lation, & quelgue degré et sous guelle forme gue ce soit, lui
sont dus.” (Traite de Phonétigue, Paris, 1933, p. 176),

Walther von Wartburg: “La commodité humaine, Io
cendance au moindre effort jouent cerlainement un grand
role dans de nombreuses mutations. Cette tendance s puissa-
ment api dans Pévolution dc presgue toutes les lanpoues.”
(Problémes el Meéthodes de lo Linguistigue, trad. fr,, Paris,
1946, 1. 34) . :

Jean Perrot: “Ainsi, les consonnes placées en position
intervocaligue tendent a s'affaiblir, el peuvent méme dispa-
raitre complétement: Le mot frangais wée n'a plus frace du
¢ Intervocalique de la forme laline pifg. Clest gqu’entre deux
voyelles, éléments ouverts et sonores, une occlusive sourde
cormme Ie ¢ de vila tend & se sonoriscr et 3 perdre son oech-
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sion par inerfie des organes, sous l'effet d'une fendance au
moindre effort.” (Lo Linguistigue, “Presses Universitaires”;
Paris, 1953, p. 128). : : :

Otto Jespersen: “In thus faking up the cudgels for
the easy theory I am not afraid of hearing the ohjection
that I ascribe Loo great power to human laziness, indolence,
inertia, ghirking, easygoingness, sloth, sluggishness, lack of
energy, or whatever other bealiful synonyms have been
invented for “economy of effort” or “following the line of
teasl resistence”” (Langudage, London, 1933, p. 263).

Karl R. von Ettmayer: “Bei Reflexbewegungen

herrseht aber vielfach ein Prinzip der Krifteckonomie, das
in der Sprache schon lange vermutef wird, und das expem—
mentel nachzuweisen gewiss mit der Zeit gelinpen diirfte”
(Vademeécum fiir Studierende der Romanizchen Philologie,
Heldelberg, 1919, p. 108).
' Hermann Paul: “Die Ursache, warum die Neigung zur
Abweichung nach der einen Seite hin grésser ist als nach
der andern, kann kaum anders worin gesucht werden, als
dass die Abweichung nach der ersteren den Organen des
Sprechenden in irgend welcher Hinsicht beguemer ist.”
(Prinzipien der Sprachgeshichte, funfte Aufl, Halle, 1937,
p. 56).

Diante de testemunhos tio allos, com guem ficar?
Com ésses abalizados mestres, que proclamam ser a lei do me-
nor esforgo uma lel fonética, ou com o meu critico, que a
eles se opoe? Crelo gque nao € possivel haver terriversacao.
De mim digo que prefiro ficar com éles, porque & o mesmo
que: ficar com a verdade: Amicus Plato, sed mdgis amica
verilas. . .

Nio gostou o meu ilustre censor de que eu dissesse
que paly dew paw, e agodadamente me corrige: “¥ evolucio
que nao se realizou. O -y, final, latino, passa a -o. Cono,
entdo, se tem pou? Faz-se mister E}{plchL o

Certas firadas de meu critico tresandam a bizantini-
ces. Elas 80 se justificariam, em verdade, se fésze 8. Ex.® um
neofito em filologia. Os nedfitos & que tém dézses esertipu-
los. Merce de Deus, tal ndo acontece. Nio digo gue 3. Ex.®
seja um veferano nessa ciéncia, mas s verdade ¢ que nio
¢ também um novato. Ja tem tempo bastante para estar
madure em assuntos de linguagem. Deixemos, entretanto,
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egtas considersedes de parte & LOrnernos ao ¢aso de poe
> pay . ' , ;

Queria cerfamente o prof. Mansur Guerlos gue el
expllcasse tudo por mitudo: palu>>pac (hiato) =pai. Mas,
a rigor, nem isto estaria certo. E que a prafia pao foi usada
mesmo depols que © hiato passou & ditongo. Assim mandava
Madureira grafar esta palavra, € ningém ignora que, €I
seu tempo, ao ja constituia um ditongo. Por conseguinie,
para ser rigorosamente exato, deveria assinalar todos os elos
da cadela evolutiva, e dispot as formas do seguinte modo:
palu>palo=>pao {hiato) =pao (dit.} >>poi. Talvez isso satis-
figease 08 escripulos de men calio, mas me levaria a almen-
tar muito, sem vantagem, as proporgoes de men trabalho.

Querm guet que leis 05 IELS Pontos se convencera de
gue #s vegses me limito a indicar as formas intermédias mais
aecessarias, O resto deixo ao cuidado do professor ou do alu-
no inteligente. Alids, cabe-me declarar gue histo sige as
ligoes do prof. Mansur Cuérios, a menos gue tenha mudado
fltimamente de orientagao, Com efeito, em sua Gramdiica
Histérica (27 ed., 8. Paulo, 1942, p. 51y, diz 8. Ex* que 0
.l latino cai em nossa lingua, € sxemplifica: palalin>paco.
Mas como, pergunto e, e possivel derivar pacoe diretamente
de palefiz? E a forma arcalea paaco? Farodiando 8. ExX®,
também eu poderia dizer: ~palativ > paco #4& ayplucao gque
nfo se realizou”. : -

Mas tornemos & poiu s piii Ninguém ousarid nNegar
que caso idéntico & o de maiu>mau. Pois bern. Alguns dos
nossod mais reputadoes fildlogos, ad consignaram gque ol
vem Qe maly, nio viram a necessidade de explicar & TAZED
daquele -1, em portugnes. Nao eseapardo, portanto, 40 s0le-
ne puxdo de orelha que me di o prof. Mansur Guerlos,
Assim, nao escapard a éle o prof. Sousa da Sllveira, tao me
ticulose sempre em tndo o que esCreve, porgue tira o yoca-
bulo portupués diretamente do latim: matu>mou {Ligdes
de Portugués, 42 ed., 2. Paulo, 1940, p. 80); nem o prof.
Antenor Nascentes, consagrado sfimologista, porgue naAvesa
nas mesmas fpuas: mali >man (0 Idioma Nacional, vol, IV,
=2 ed., Rio, 1933, p. 85); neu ginda o malor dos fllologos
portugugses, Leite de Vaseoncelos, porque incide na mesma
tolice: wmalu>man {Licoes de Mlalogln Portuguésd, 2.2 ad.,
Lishoa, 1926, p. 2801. ' ;
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Todos esses grandes mesires erraram, erraram redon-
damente, no coneeito do arlstarco da glovicsa terras dos pi-
pheirals, porque ensinaram uma evolicio “gue ndo se rea-
Hzou”. Ou melhor, realizon-se, sing, mas “Fagz-se mister ex-
‘plicg-lo” (aquele -z, ja se ¥8). For flm de contas, em que
fleamos: realizou-se ou nio se realizou? :

 Em sus critica ao conceito que dou de wecalizacds,
pondera o prof. Mansur Guérios: “E modo loleravelade dizer,
pois, tealmente, ha semivocalizapdo. Nao se diA 2 ponversio
de uma conscante numa vogal, mas numa somivogal.”

E verdade que 8. EX? nao condenow in fofum - a mi-
nha definicio, com 3 ressalva gque ajuntou: “E modo tole-
ravel de dizer”. Ainda bhem. Depols de tantos andfemas!. ..
Apesar de tude, insistivel no gue escrevi, Tenho para mim
gue a definicio esta absolutamente cerfa. O gque se da com
¢ primeiro elemento dagqueles grupos consohantais & a pas-
sagem de consoante a vogal Pouco importa que esta, pelo
fato de formar ditongo com a vogal anterior, passe a. semi-
?Dgal Nao perdeu, por isso, seu carafer vocalico. :

Explicando ¢ processo da vecalizgcdo, assim se ex-
pressa Rodrigo de 83 Nogueira: “Conio & gte teria passado
palpare, por ex., & poupar? Teinogs aqui, £OING NOS CAS0S an-
teriores, uma sucessdo de irés fonemas, o, I, p. ¢ gle equi-
vale a dizer gue femos uma sicessdo de trés posicoes dos
orgaoes do fala: primeiramente a bica abre-se para proferir
¢ a; depols o apice da lingus adapta-se & regziido pré-palatal
para proferir o I {inalmente a linpua retoms g posicdo neor-
mal de repouso, e o8 labios cerram-se para proferir o p. A
predisposicAo para proferir ¢ p faz que a adaplacio do apice
da lingua ao pré-palato se faga imperfeifamente, o que re-
dunda na producio de uma vogal” (Elementos pare wm
Tratado de Fonética Portuguésa, Lishoa, 1038, p. 133). Aten-
tou o meu eritico para a parte final da explicacio? Obser-
vou gue o foneticista liso fala justamente em vogal, e ndo
£1T1 Semivogal?

Se 8. Ex?®, eniretanto, nio se a.a,tlsfaz com @gste depoi-
mento, oucamos o8 de outros mestres, gue se especlalizaram
na eiencia dos sons ou fonemas,

P. J. Rousselob: “Quant au terme de semivoyeile
nous l'appliquerons & foufe voyelle qui s'appuiera sur une
autre voyelle sans former syllabe, et qul sera entidrement
eomprise dans les Hmites dup mouvement ariiculatmre
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(Princtpes de FPhonétigue Expérimentale, T. II, nouv. ad.,
Paris, 1925, p. 643).

Maurice Grammont; “8i les deux voyelles sont com-
prises- dans la méme syllabe, constituant une diphtongue
repuliére avec une dedriéme voyelle d'aperiure moindre gue
la premiére, la syllabe n’est pas du type le plus simple, mais
elle est phonologiquement correcte.” (Traité de Phonétigue,
Paris, 1933, p. 222-223).

A, €. Juret: *La diphtonsue n'est pas, comme la
voyelle, la fenne d'un fimbre, mals le mouvement continu
(tension décroissant continuellement) dun fimpre initial
marque par la premiere voyelle de la diphtongie &4 un fim-
bre final margué par la seconde voyelle, sans gue hi le point
mitial ni le point final solent maintenus.” (Le Phondlique
Latine, 20 éd., Strasbourg, 1838, p. 11).

Pierre Fouché: “Quant & une suite de deug voyelies,
elle peut constituer un Aigfus ou une diphfongue, suivant
gque la coupe syllabigue tombe entre les poyelles ou non, en
d’zgutres termes suivant gu'clles apparfiennent 4 deux avlls-
bes on 4 une syllabe, Ceite différence de répariition syllabi-
que tient essenticllement & umne guestion de durée et d'in-
tenaité vocaligties 81 Pune des deuz vopelles est assez brove
el asses faible par rapport a lautre, il y a diphtonpue™
{Phonétigue Historiqgue du Francais, Introduction, Paris,
1952, p. 30).

: Navarro Tomas: "Las vocales i, w, comblnadas entre
3i o aeompafiadas cada una de ellas por ofra vocal, demtro
de una misma palabra, forman el grupo fonético que se lla-
ma diptongo.” (Fronunciocidn Espafiola, 47 ed, Madrid,

1932, p. 65).
Fugen Dieth: “Ein Diphlhong 13t demnach cine E‘ulge
von zwel Vokalen, die derselben Silbe atigchoren ... und

wovon der eine fithrt, der andere begleilel.,” (Vademecum
der Phonefik, Bern, 19560, p. 396},

Mag pars gue ir tho longe, se pndpmns usar a prata
de casa, e prala da boa? Nio temos entre nos o prol. Matoso
Camara, a guem nfo se nepara autoridade em assuntos de
fﬂﬂétiﬂ&, perddo!, de fonémica? Consultemo-lo, pois: “No dl-
tongo, as duas vogeis nio tém o mesmo relévo e importén-
rla dentro da silaba; uma, de maior yulto, & 2 BASE da sila-
ba, A0 passo que a oubra € uma vogal awrdior, difa ASSL-
LABICA, porgue por #i 30 @1ic constiful ama silaba. Sendo
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de entinciacdo mais raplda e menos impressiva ao ouvide, a
vogal assildbice do ditongo tambam se chama SEMIVOGAL.”
(Gramdticn, 3. e 4° séries ginasiais, Rio, 1945, p. 123).

Voltermos agora ao coneeito de mca?wagaa Vejamos
eamo a definem os aulores:

SYOCALIZACAO, — Chama-se vocelizacio El pa.ssa-
pem de uma conspante a vegal” (Rodrigo de Sa Nogueiva,
Elementos para um Tratado de Fonética Porfuguésa, Lishoa,
1938, p. 131), ;

“VOCALIZACAQ ¢ a transformacio de consoante em
vogal.” (Antenor Nascentes, O Idioma Nacional, vol. IV, 22
ed., Rio, 1933, p. 53).

“VOCALISATION. — Passage de la qualité de con-
zonne, & la gualife de voyelle: 1'i, sonante dans rien, subit
la vocalisation dans riez” (Marouzeau, Lerigue de la Ter-
minologie Linguistigue, Paris, 1933, p. 192},

“VOCALIZATION. — The change of & consonant 1o
a vowel.” (Mario A. Pei and Frank Caymor, A4 Dictionary
of Linguistics, New York, 1954, p. 223).

STOCALIZACION. — Conversién de una consonante en
vocal. Asi, I>u en altariu>oufairo >oterc.” (Fernande L.
Carreter, Diccionario de Términos Filologicos, Madrid, 1853,
p. 338).

Chamo a atencao do pref. Mansur Guerios para o fato
de ninguém falar ai em semivogal. Todos undg voce se refe-
rem a vogal. Nio sei se 8. Ex.* notou gue a minha definicao
5e ha-,rmumza. pc:rfmtammte com & do ulfimo autor ecitado.
Assim, se guinau mereco, &€ Taza0 gue transfirg a éle a parte
que lhe toca. A cada um o seu guinhfo, néo e justo?

Ndo obstante as aparéncias de plagio, cabe-me adver-
fir ao meu percuciente critico, a bem da verdade, que tal
concordincia & mera casualidade. Nio conhecia a obra de
Carrveter & época em gue preparava a nova edicfio de meus
Ponios de Gramdtica Histdrica.

Para eoncluir: se vocalizecdo ndo é a transformacio
de umsa conseante em vogal, que se ponha de lado a pala-
yra como impropria, e em seu lugar ne empregile semivoco-
lizacdo. Acha estranho? Pois & & isto que nos conduzira a
eritica de 8. Ex?, se guisermos, antes de tudo, ser logicos.

“CONSONANTIZACAO, delinire eu, é a transforma-
efio de um som vocdlico num consonantal.” Nao esta cerlo,
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replica o men critico: “Deve ser transformacio de fonemn
semivocilico em consoante.” S
Parece-me que 8. Ex? ands dominade pela mania de
descobrir incorreces em tudo. As coisas mais comezinhas
ilhe merecem reparo. Dir-se-iz gue lhe inotularam no OTga-
nismo, para imuniza-lo contra o &rro, algum antidoto pode-
roso, que lhe empanou o julgamento sereno da razdo, Em
tudo, vé falfas, enganns, desacertos. Nada the escapa.

Bor mais que o procure, nio encontro motivo para a
retificagdo que me propde, Falei “em spm vocalico™ nio em
“vogal”. Ora, “som vocalico” fanto se pode entender de uma
vogal como de uma semivogal. Com efeito, & assim’ que Ma-
rouzeau interpreta a palavra vocaligue: “Qui comporte a
quelque degré une émission de voix ou une sonorité.” [Lexi-
gue de ln Terminologie Linguistique, Paris, 1933, p. 192},

Porventura nao encerra a semivogal “4 guelque degré
une emission de voix ou de sonorité™? Se encerra, a gue jul-
20 NA0 Ser possivel negar, nio cometi nenhum érro.

Admitamos, porém, que “som vocalico™ signifigue ali
dpenas vogal, como quer ¢ meu critico. Ainda assim, nio
veje razio para corrigir-me. Ja ficou assinalado gque a semi-
vogal, ndo deixa de ser vogal, embora ocupando o ponto ex-
tremo da escala vocaliea. g

Ademais, se em fgm>jg, representa o i uma semiva-

gal em latim, melhor diria umsa semiconsoante, a verdade
& que em Hieromimu =Jerdnirno, onde éle forma hiato com o
-¢ seguinte, € aguéle fonema uma verdadeira vogal,
: Em resumo, ainda aqui falhou o meu distinto censor.
Falhou na interpretacio gue deu a “som vocdlico”, falhou
e Ao admilir gue, em certos casos, como o citado acima,
possa ser o -i-, em latim, uma verdadeira vogal. A criti-
ca-que me faz ¢ prof. Mansur Guérios é assim, téda ela falha,
apressada, sem consisténcia.

N&o € mais feliz 8 .Ex.? quando me adverte a respeito
do que eserevi sdbre apofonia: “Dever-se-ig registrar que o
fenémeno da apofonie & verificavel dentro do latim e nao
do latim para o portagués,”

Mas foi justamente o que eu fiz. Que assim procedi,
& esta para afestd-lo a nota do rodape da pagina 148, em
que irato da apofonia: “A apofonia é fendmeno {ue remaon-
fa a0 latim.” (Pontos de Ciramdficg Historica, 3% ed., Rig,
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1954, p. 146). E, para confirmecio do que dige, Temeio o
leitor a Max Niedermann, em eunic Précis de Phonéligue
Historique dw Latin, enconfrara éle o assunto amplamentt—;
ventilado.

Nap sei como explicar éste e outros Tapsos de meu r:ri~
ticu, Que estara acontecendo com 8., Ex?? Julge-o nnlite
moeo para estar naguelp quadra da vida em gue a realidade
aparece um pouco destipurada. So ao velho é-que, de direito,
se permite tresvariar: Licel senem delirare..

A nota, entretanto, seria dispensavel, uma vez que os
pRemplos lﬂ"l.Fﬂ-I‘lELm gqualguer pessoa atenta aguels conclusio.
Com efeito, a relagio de ordem etimolégica que I& se esta-
-helece & enfre a forma lating plmﬂtwa e a apoldnica. O que
esta deu em porfugués, como nag interessava pr:.‘rpnamente
a0 caso, foi colocado no fim, entre parénteses,

A principio quis suprimir a citada nofa como desne-
cessAria, cerfo de que o leitor inteligente compreenderia,
pelos exemplos ministrados, que o [endmeno sg Operars e
latim. Agora vejo quanto ela foi oportuna, Sc até um pro-
fegsor catedratico de Portugués, do estofo de meu nobre eoo-
lega, acha que o fato ndo ficou suficientemente clarol..

Diz o prof. Mansur Guérios, referindo-se a anfes, que
en dera como excmple de paragoge; “N&o basla dizer gque o
-3 & analogico em anfes.”

Tenho para mim que S, Ex.® piic leu os meus Ponins
de Gramdtica Histdérica com atenhcio, porgue, se 08 Nouvesse
lido, nao viria com essa adverténeia. Nao viria, porque a ex-
vlicacio que 8, Ex? exige, estd & pagina 278, onde trato désse
advérbio. Al digo que o -z de gntes sc explica “por ihfluén-
cia de sen antinimo depois,” A leitura parcial de wma obra
ol & poucs atencio com gue & feita podem dar resulfados
como &sfe. Falando de metaplasmos, quis apenss assinalar
que o -5 nao ¢ primitive, mas acrescimo posterior, resultante
da analogia. No lugar proprio, porém, que € o capitulo onde
trato dos adverbios, explico a razio de ser daguele fonema.

Em suma, ainda desta vez ndo assiste ac meu critico
& Menor razic Parsa o Seu reparo. i

Acha o prof. Mansur Guérios que ¢ paragrafo 273 dos
Pontos, isto &, aguéle em gue falo de rgiz reguer revisao:
“Requer revisao o breve paragrafo 273 (para gue alongi-lo,
pergunto en, se pouco inferessa ap portugues?) reierente
a raiz.”
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marig encerra uma significacao, donde o emprégo do “sig-
nificative”. Vale a pena assinalar gue éste reguisito impor-
lante, na definigio de raiz, escapou a0 men crifico. E a raiz,
com efeito, que contém o sentido fundamental da palavra.

‘Nao basta, pois, dizer como 8. Ex®: “Sincrénicamente
(ou Impropriamente) raiz ¢ o elemento primério da palavra,
despojado de gqualquer adjuncdo ou modificador.,” Nio basta,
porgque lalta al num requisito essencial, que & @ significagan.
De uma omissdo resvalou 8. Ex.? num engano. E gque Dio ¢
possivel chegar alguém ao conceifo sinerdmico de raiz, que
resulta de uma andlise ou decomposicao, sem levar em conta
¢ sentido geral presente em fédas as palavras cognatas ou
da mesma familia. Quem o diz nfo sou e, é ninguém mais,
ninguém menos que mestre Ferdinand de Saussure: “D'au-
tre part, comme ioute décomposition subjective et synchro-
nigue ne peut séparer les éléments matériels qu'en envisa-
geant la portion de sens gui revient a chacun d’eur, la raci-
ne est & cet éeard 'élément ot le sens commun a tous les
mots parents atteint le maximum d’abstraction et de géne-
ralite.” (Cours de Linguistigue Geénérale, 4.¢ éd., Paris, 1049,
p. 265} .

No conceito de raiz, € tao importante a mencac de tal
requizito, que os linglistas debram as vézes de aludir a4 sua
condicdo de elemento primario, mas ndo se esquecem, Na
ceneralidade dos casos, de acentuar que ela representa, ns
palavra ou numa familia de palavras, o sentido geral, on
melhor, o semantema.

Vejamos como €les se expressam neste assunto:

“Le mol indo-europeen comprend ainsi trois parties:
la racine, le suffire et la désinence, dont chacune a un rale
distinct: la racime indique le sens genéral du mot. .." (A.
Meillet, Inmiroduclion a U'Eiude Comparaiive des Langues
Indo-Europdennes, 7. éd., Paris, 1934, p. 147).

“Un nom indo-européen comporte d'abord une racine
qui exprime la notion concernéde par le mot.” (P. Chantraine,
La Formation des Noms en Grec Ancien, Avant-propos, Pa-
Tis, 1933, p. IX).

“0n NOmmers RACINE ['élément essentiellement signifi-
caiive d'un mof ou d'une famille de mois, SUFFIXEZ DU
aFFI¥eg, les éléments dont Padjonction ntance et précisc le
sens vague of genéral contenti dans la racine ™ (Vietor Hen-
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vy, Précis de Grammaire Comparée du Gree et du Latin, 5>
o, Paris, 1304, p. 108).

‘e racine se définit done comme lunité formée par
un concept...” (A. Juret, Dictionnaire Efymologique Grec
et Lalin, Strasbourg, 1942, p. XV).

“ohiamiamo radict gli elementi leg-, die-, assieme di
suoni cipe desipnanti un certo nucleo comcetiuale che sta
aila base delle parole che lo contengono...” (Vittore Pisani.
Glottologic Indeuropea, 2.2 ed., Toring, 1849, p. 101).

“Well’analisi morfolopica distinpguiamo innanzi tutic
due elementi fondamentali; il semantema D, che esprime il
significato fontementale dl una voce o di nn'intera serle di
¢oi e i1 morfema, che indica le particolarita accessorie.”
(Carle Tagliavani, Infroduzione alie Glotlologia, 4.7 ed., Bo-
logna, 1950, p. 337). :

“base and inflerion (algo termed semanieme and, po-
pulary. roef, the element containing the general meaning of
the word...” (Louis H Gray, Foundalions of Language,
New York, 1939, p. I180). :

“Die Wurzel, dic man in der Regel in uridg. Lautyng
anfitrt, ... stellt nichts anderes dar als unsere Ansicht
dariiber, welches Stiick einer Wortform, ... die Sprechen-
den pleichsam als Bedenfungszentrum empfunden haben ..”
{Karl Brupmann, Vergleichende Laut-, Slammbildungs- wnd
Fiexionslehre. .., zweite Bearb., zweite Band, erst. Teil.
Strassburg, 1906, p. 5-6].

“din Ietsten erkennbaren bedeuisemen Loauwtbestand-
feile der Warter.” (. von der Gabelentz, DHe Sprachicissens-
chaff, sweite Aufl, Leipzig, 1901, p. 205},

Em suma, do que fica exposto, conclui-se gue, s ha
alguém due precise rever o gue disse sobre roiz, naao serel
certamente eu, O consctho falvez aproveite ap meu proprie
eritice, que nos minisira uma nogfo falha de raiz, com onis-
sd0 do elemento mais importante, que & o seméntico. Vol-
ta-se assim o feitico contra o feiticeiro. '

(Cantire

Ve ot Gl o i

‘ol I semantema corrizponde dungue, i molil éasi, aquelto che co-
mnnemente & suol chinmare rodics, & N0l MSNcE 58 00 In CR5l ecnelos
rieale e obbAstangs Tarl,. .7 (Carle Teeliavinl, Ibidean:, . 437



RESPOSTA A UM CRITICO (II)

]SM}L_EL DE LIMA COUTINI(O

Hm 2 erilice sos meus Pootos de Gramatica Historica,
tiz v piof. Mansur Guerios: «Recentemente encaram oz espe-
cialistas o wvoeabulo arreio como lalimo —ruga— com adjun-
can de 8- — mrugia — conforme tendéncia fonética bascas .

(Juais sejam egscs ccspecialistasy ndo nos diz 8. Exv Ep-
tretanto. cra seu deyer citd-Ilns. Nio & com simples alezapies
no a8 fie fe destazem ou se contradizem verdadcs tidas e
hividas. tradicionalmente como certas.

Sizs examineraos, mais de egoaco, o G0,

& primeira ver que & palavra aparcce em autor antige e
em Plinio, gue a consighs como pertencente a linguagem dog
mineiros hispanicos; «Cuniculis per magna spabin actis cavan-
tur mohies ad lucernarmm luwming. BEadem mensura vigihs-
rum est: multisgue mensibug non cernitur dies. Arrugias id
erms wvacant. oy (Histeria Naturalis, Col. Nisard, Pars,
885 - vol. T 1. XXX, o XXI). .

B ao texto de Plinio' que e reportam oz varios diciona-
mstas gue o cegistram.  Assim, Forcellim, Freud, Georges,
Walde-Hofmann, Brnout-Meillet, Gaffiof, cte. Mais tarde vamos
eneontra-la, ainda na recido ibérica, num texto do =século IX,
citado por Ducange, sob a [orma srroginom: «HL descendil,
Ul intral Armogio, duac dicunt Rubisop, in Syle, ot conclude
per illum Avrogium di REubisoum, ete.r (lossariom Medine «f
Infimae Latinitatis, Parisiia, 1840-1850, t. I, p. 415},

A =g procedénela ibérica & admitida por ailores de péso,
atifre oz gualzs se pode citae Meyer-Liibke, «Nougs potvons
toutefond domnier; diz éle, avee assez de vraisemblance comme
ieriyues leg mols suivants: esp., port. pairamoe, lande, déja
CoLL, I0, 2060, esp., port. nava, plaine, basg, naxa, cf, Na-
Varsid, osp. vega, porl. yeiga, plaine, edp, arroye, port. arroio,
b.-lab. arrogium, ruisgean, dont arrogin, galerie de mine, gu'on
rencordre dans Pline. . » (Grammaire des Languecs Hoapanes,
trad. fr., repring, 1923, vol. 1, p. 47) . Como -pertencentc ao
subsiraio iherico citu-a Carlo Tagliavini, uwm dos mais repu-
tadogs e modeinos lingiiistas falianos: «Fra le vocel documen-
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tate in lating come peculiari dells Penizola Iberica ¢ che con
cortezza o verisimislianza si possono Stiribuire al sostrate, -
vorderema: arrugia...» (Le Origini delle Lingue Neolatine,
2¢ ed., Bologna, 1952, p. 106) . Ainda como hispanica & que
1 regigtram J. Corominas (Diccienario Critico Fitimoldgico de
e Lengua Castellana, Madrid, Gredos, 1954, vaol. I, n. 286) o
Vicente Gareia de Diego (Diccionario itimoldgico Wspafiol e
Hispanico, Madrid, 1954, p. 604, n. 726) . Os trés tllimos anto-
res estao al vivos e, por isso, nio podem ser tachados de an-
tions,

Relaciond-la etimoldgicamente com o latim roga, como
querem os sespecialisiass recentes, no dizer de meq critico, gue
parece ondossar a sua opinifio, é fazer tabuls rasa da ] LTI~
tidade do — @ — que & longo em «rigas e breve om sarri-
glay. Digo isty, porque ndo me convencen o recurso de gue
Harri Meier lancou mio para justificar a mudanca de quan-
tidade do —u— ténico.

Mas admitamos, por um momento, que carrigias se de-
rive de «rigas através de *rugia, com a protético, decorrente
da promancia basca, — porventurs se conhéce a origem de
«Pligas ¥

Afirmam Ernout-Méille que, para esta palavra, ndo ha
etimologia. clara: «Aucune étymologsie claires. (Dictionnaire
Etymologique de Ia Langue Latine, 3. éd,, Paris, 1951, t. II,
p. 1023) . Desiarte, nada se opde a que pensemos num subs-
trato pré-indo-europeu, de origem ibérico, de que tera surgido
de um lado o vocabulo basco e de outro o lating. A hipoteze
de um substrato, qus explique as duas formas, nio repugna
a0 prof, Serafim Silva Neto: «A filiacio de armgis em rugs
nao exclui de todo, porém, a hipotese do substrato » (His-
toria da Lingua Portuguesa, Rio, 1955, Fase, IV, p. 152, nota
122) {1). Restaria, porém, sempre o obstacule da diferenca
da guantidade do — y —.

A hipdlese de que ATTigias S0 possa derivar de aT gy
nio & novidade, como se me afigura querer inculear o prof.
Mansur Guérios. Foi levantads nos comecos do presente sé-
culo por L, Biadene: alduceia voece arrigia, che il Foreellini,
da cul abbiamo tolio la definizione testd datane, dice «<hispa-
niear ¢ «ud latinam consuetudinem traductas, & dungue
invece anch'essa di base lating e non si potra dire spagnuola
2 hon in gquanio fu usats in Ispagna in questa forma e col
significite che 8'¢ vistos, (Miscellanea Linguistica in onore
di Gragiadio Ascoli, Torino, 1901, p. 555) .

m——

(1} Lela v meu critico a erudita nota gue sobre a origem e
arfngia eseroveu o prof. Serafim Silva Neto, ng obra cilada.
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Veicnlou-a mais recentemente s dupla Walde-Hofmann,
sem explicar a diferenca da vogal tonica, Estes mesmos auto-
 yes, entrctanio, nos acrescentamentos e correcoes (Nachtrige

pnd Berichfignngen), feitos ao 1 volume do seu Laleinisches

ciymologisches Worterbuch, Heidelborg, 19338, p. 840, tfor-
nando & ¢arvigias, emendaram a mic e acolheram a hipdteso
sustentada por Bertoldi, que a filia a um substrato ibérico-
pasco “rasian. (Ver Bollétin de la Socicté de Lingmistique,
WREIT, 1931, p. 120-123). Com a etimologia proposta pelo
meatre italiano concords plenamente Menendez Pidal, qua
prende ac mesmo substrato alguns lopinimos sardos e espa-
nhéis. (Ver Origenes del Dispafiol, Madrid, 1930, 3¢ ed, p.
194, n. 2). ' :

' Desss hase présindo-européia teriam  saido lambem as
cormas cxistenies em dialetos do norte da Italia, como rogia
(Picmonie), rosia (Trentino), reie (Frinlano}, ete., nio ohE-
tanle as rescrvas de Meyer-Liibke, que acha pouco segura a
conexio de parentesco delas com o ibérico earrigias. (Ve
Bomanisches Etymalogisches Wiorterbuch, 3. Aull, Heidelberg,
1935, n. G78) .

Podera & xs, eniretanto, por em divida gue Togis.
seja um substrato ibérico.. Mae isto é outro agsunto. Nada
fem: & ver com o nosgo caso. Bertoldi, como wvimos, é parti-
dario desta hipdtese, Franz Altheim, o contrario, se inclina
para um substrato alpino: «Das wort rogia gehdrt nicht der
herbetisch-iberischen Schicht, sondern der west-tstlich verlau-
fonden salpinems an.s (Geschichte der Lateinischen Sprache,
Frankfurt am Main, 1951, p. 166) .

Do que ai fiea dito conclui-se que nao fem razao, mais
pyma ver, o prof, Mansur Guérios. Ao revés do dque 5, HEx®
afirma, o= lingiiistas modermos nio «encaram o vecabulo
arroios como proccdente do latim ruga, anfes parecem repelir
esza hipdtese. Falam, sim, num substrato lbérico ouw alpino.
S¢ o meu pouce atilado eritico entreviu a malfadada filiagao
no Walde-Hofmanm, entio nio perca tempo, siga-lhe o exem-
pla, corrija-se mais que depressza, lembrado da velha sentenca
de Publilioc Siro: Salius ignorarc rem guam male disecre.

Tratando dos clementos arabes, dizse en gue a influénecia
da lingua arabe no portugués «se limitou quase exelusivamente
sn vocabularios. Hata inocente afirmacio, porém, nio agra-
dol ao meon critico, gue parcee haver-se assombrado com a
minha ignovdncia: <Que mais gueria o Autor? Se assim nao
fiase, ja nfo exizlivia o portugués. s

An vizes fico em divida sébre o sentide exato em gue
deva tomar as palavras do prof. Mansur (Guérios. Serd gue
3. Ex quig mesmo dizer o que ai esta? Nao fera o tipogirafo
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abraicoado o sen pensamento ¥ Nao-serei ey porventiurs vitinma
de um engano de interpretacio ? Estan e outras consideracoes
me vem a0 espirito quando tento penelrar no sentido de certas
afinuativas e men critico. Dige isto, porgue me replona
acredilae gue um fililogo da estirpe 'do prof. Munsnr Gudrias
Igmore fRto 190 comexinha como Gate, guc um ilioma possa ger
atingilo em outras deperidencias, fora do vocabulivie, serg
tuc isso redonde em seu desaparecimento ou moite.

Acazo ndo serd licilo a uma lingia sofrer o influéncia de
outra cm sua fonética? Os exemplos estio af para atestar que
cesa inffuencia € real, existe de feito. Nio & de .outro moda
que s¢ explicam cerfys particularidades de hronuncin ou cim-
bios fonelivos, verificados em alsumas delss.

Degcames 8 pormenores

I sabido que o F— latine foi conservado po castalhano
ate o seculo XV, A partic de enldo, fai éle substiuido R ES
paluvrad do idiorma de Castola por h—. Teria sido uma £V
Incdo hetural? B o owe nio julgsram nrovivel oz Hngiiistas.
For igso, empenharam-sé om procurar a explicacio do fend-
menc alhures, Nio demoron muito oie descobrissem a chave
do problema. Com efeito, depois de assinalar g acorréncia do
fenimeno, desde o séeulo XI, em dlgumas areas do norte de
Burgod, da Binja e do alto Arazio, azsim conclni WMenendes
Pidal: cealas ropiones se encuentram immediatas o pals vaseo,
vonide tambien la [ — fué siempre un =onido exotize; por esto
debemos suponer que la sustilgeion de Ts ¥ — por la h—, y
subsipnienie perdida, en Castilla, ez un femomeno primitive
hijo de la influencia ibérica.  , de los dialeclos mdimenas ve-
cinos al vasess. (Mannzl de Gramatica Histories ispafiola,
6% ed., Madiid, 1941, . 12271937,

N antigo francés, a aspiracac do b — —- hoje simples
renainiscéneia histdrica, uma voz que éle nido & mais aspirado,
den fratos 4 bola 4 mais de um estudinss. Como explica-la’?
Seris. errinec supor gque ela pudcosse remcntar ao latim. O
I deixara de ser aspivado ha lingus de Cloers nuliko antes da
formigio dos idiomas rom8nieos. Na influénein rermanics
encontraram os lingiiistas franceses s Jjustificacido do fond-
men: «On peut ciler V'ancien francais, oni cmprunia au ger-
manique I'B aspiré  » (A. Dauzal, La Philosophie du Lan-
gage, nouv. &d, Paris, 1827, p. 102). B mais, tao grande foi
# infiltracio do elemento germinico no francés que Warthurg
chega o atribuir-lhe as principais diferencas fonélicas exis-
lenies enfre élc e o provencal.: '«Si done le francaiz pré-
sente un habitug phonétigue nettement defférent du provens
cal, 1a cunse en esi Vinfiltration germanique.: (Problemes of
Méthodes de la Linguistique, trad. fr., Paris, 1948, 12 O ¥
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A mmestao do a francés tem dado mobivo a sérias contro-
verging, A singudlaridade do fondmenn no seio das  Tineias
ronidnicas levon algune: lingwizlag o procutarem para cle ama
justilicaiiva fea do ambito latino. Ascoli, por cxempln, pre-
ftenden deseobriv al ums influnencis eéltica, on mealhor, oun-
lesa: L8 latine ers une sehietlo a, come appunic stona nel
toaeatio dure ecr, laddoye I i latine piegava all'ineontro ad
o (¢ chinse), come appunto sucns nel tose noee nuce ecc, Ora,
il suone che (ra’Galii stava men rimoto dallo schietto u, era
I, B 1 Iat. duare, per ezemplio, non potea dal loro stromento
arale gzger [acilmente riprodotto s¢ non per dire (diiro diic).»
(Lan Ieftera glottologien, Torino, 15881, p. £3). Esta opinifo,
embors contestada por algung autores, e, de certo modo, acelts
por Wartbure, gue assm a explicn: <l me gemble done pei-
mis e gontnuer a voir oo celficisme dans lo changement de
i1, avec les modifications gue volel: les Goulois dvaient des
habilutes srticulatoires gl devalent donner une coglenr plug
palatsle & Dux (Evolution of 3imcture de o Langoe Bras-
eaisne, 20 &d_ Berne, 1946 p. 23

kim certas recifes da Sicilia ¢ em todo o sul da lialia,
abserva-zc  am  lralamento  eapecial das  peminadas latinas
=l .. Acham-se olap ropresentadas nog dialetes localz por
il — [} fendmeno & ama decorrtneia de anbigas Haguas 2l
Fulodng, Aegzim o resumes Warthurg: ¢Aingi lorsgne les colons
de Haunte-Thalie furent appelés ponr repeupler et ronaniser
i Bicile enlevés aux Arabes, il se trouvtrent sans (RERETINTE
1 presence de phomeres irég differents de counzx qu'ils appor-
taienl. avec eux. En Siclle comme daps Loute Pllalie du Sud,
on pronpncail, san lien de I un som ayacal dd. Aveo le tempd,
ce son fut recueilll dans le spstéme phonétigne des dialectes
de Sperlinga, Aidone, ete, gui présentent un caractére hani-
ial. Malg on ne ge borna pas a l: chagne 1 simple Tub bieatat,
i aussl, remplacé par dd. Précedemment leg colons pronon-
caient, eomre on le fait co His-Izalis, glella et bma avec le
méme 1, Prononeant. maintcnant, 3 Pimitation du Sicilien
stidda (stella) steddn (Bperlinga) on stidda  (Aidone) 1ils
introduisircnt également ce mowvean son dans ioma, que les
Siciliens promoncaient avec ls [Probitmeas ef Méthodes de
Linguistique, frad, fr., Parig, 1945, pn. 27).

e quizermos dos idiomas romAnicos remonlar ao latim,
ai enconbraremos, na propria aspiracio, seguro exemplo de
que wna lngua pode sofrer o nfluxe fonetico de outra. O
B s havin perdido 2 sua aspiracio, cm latim, muite antes da
epoca inperisxl. O regiabelecimento de sua aspiracio se deve
a0 grego. As letvas gregas y, 8, 3, antes represcntadas por
¢, f, p, passaram depois a ger grafadas ch, th, ph, indicando
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ai o hoa aspiracao propria dagueles fonemas na lingua de
Homero, desde 0 momento em que 0% romanos s¢ deixaram
apoasar, nao obstante a repulsa de welho CatSo, da maniz de
imitar o grego. Entio, antigas palavras latinas, scm nenhuma
PAZAO, passam a ser pronunciadas com aspiracido, e o h & gque
representa nelas a «nota aspirafioniz:, de gue falam oz
gramaticoz. Mcmembros de familiag ilustres do Lacio consi-
deraram gue ferla um smal de distingio e nobress ncor-
porar aos scus nomed aquéle scachel grecs. B, pelo me-
nos, o gue nog diz Niedermann: «Dés lors certaines familles
‘romaines trouverent elézant de donner a leurs noms un cachet
arec en leg afflubant de agpiration en guestion. Les Scmpronii
changérent leur ecognomen Gracens (') sgeair en GTracchums:
gur des monnaies de an 103, on lrouve Pulcher; «Cetdguss,
«Oos, «Toriud: devinrent «Cethiguss, «Othés, «Thorius. En-
fin, cette prononciation hellénizante g'étendit méme apx noms
commung, csulpurs somfre, ccenturin: cemturton, scoranas
couronne, slacrumas, «lacrimas larme, spraecos héraut, spul-
cers beau, «sepulerums: tomheaw, faizant place, dans la bouche
des gens gui voulaient étre a la page, & «sulphurs, zchenturios
ol «centhurios, schordnas, «lachrumas, «lachrimas, «praschos,
spulchers, asepulchrum: ou «zephulerums.» (FPrecis de Pho-
netique Historigue du Latin, 3.0 éd., Paris, 1853, p. 85). EHla
fol para os habitantes de Roma uma espécie de pedra de togus
gue servia. para distinguir as pessoas das classes elevadas e
humildes da sociedade. A mania se generalizou de tal modo
gue despertou contra ela a veia sativica de Catule (Carmen 84,

Nem mesmo o acento, que é coisa muito particular a cada
ldioma, se conserva intacto no conflito gue ze estabelece entro
ag linguas, Observa-se isso claramente com as pessoas gue
e audentam, por muifo tempo, de zen pais de urigf'm O
ouvidos s¢ habituam ao acento da lingua estranha, os drgios
emissores se afazem 4 pronincia alienigena, de maneira que.
guando a &le retornam, aplicam ineonscientemente & lingu
propria o acento da eatrange-ira. Fatos dessa espécie sio
muito eomuns, em noszos dias, em que as facilidades de comu-
niencio 280 malores, em gue as relaghes internacionais mais
se esireitam ¢ intensificam .

O gue se verilica no presente deve ter-se verificado em
época pré-literdria com o latim, ou melhor, com o italico. Na-
nhum dog idiomas indo-europeus possul o acento de iniensi-
dade micial, o que vem demonstrar g sua inexisténciy no proto-
_Jndn-eumneu Hntretanto, o latim, segundo a mailoria dos lin-

{ljl A asplracio nestes = nouiros cognomes explien Schulse
b provavel influéneia efrusea, (Ver Kretschmer, Fnlroduccion a
la Linguisliea Gricea y Latina, trad. esp., Madrid, 1946 p 234)
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wiiiglas, leve, em sua fage pré-literiria, aquéle aeento, Como

vxplicar o fato, seniio pelo contacto dog povos italicos com

oniro, cja lingua o possuia? Krelachmer, secundando a opis

nifio de Schulze, acha possivel que &les o tenham herdado dos

etriscos: «Pero #eria todavia de mucha mayor trascendencia

guc la acentuaciom prelileriria de la primera silaba de cads
palsbra en lalin hubiera gue atribuirla a influencia etrusca; es
cierto gue esto no pusde demosirarse de un modo absoluto,
pero, no obstante, es verosimil, ¥ en todo caso parece crono-
logicamente posible.» (Introdueccion a la Lingiiistica Grieca
¥ Latina, trad. esp., Madrid, 1946, p. 234).

Nem ao dmbito dessa influéncia escapa a morfologia, em-
pora seja nesse dominio que as linguas oferecem mals resis-
ieneia. Os antizgos lingilistas chegavam mesmo a negar gue
issn ge pudesse verificar. Os modernos, entretanto, se mos-
tram mais transigentes. Ioucos S3o hoje 08 que a negam.

entre o8 quais vejo gue se inclul o prof. Mansur Guérios.

Convém lembrar gue foi ela assunto especial de um tema,
apresentado a debate no «Sexto Congresso Internacional dos
Lingiiistass, realizado em Paris, em julho de 1948. Nos Actes,
gue estio publicados, poderd o meu critico certificar-ge de que.

‘Be houve algumas vozes discordantes. 3 maioria se manifeston

ineguivocamente pela aceitacio da tese, Este fato reconhe.
cell-o, em seun relatorio, o prof. Hans Vogt, da Universidade
de Oslo: «Tous nos collégues, & guelgues exceptions prés, se
zont prononcés pour la possibilité, en théorie illimitée, de -
Uinfluence d'un systéme morphologique sur un autre . s
{Actes du Sixiéme Congrés International des Linguistes, Paris,
Klincksieck, 1949, p. 35).

Para ndo alongar muito esta parte de minha resposta,
citarsl aqui a8 principais opinites que se manifestaram favo-
raveds A infuéncia morfologica:

«Theare is no limit in prineiple to {he influenee which one
morphological system may have upon another. The intorest
of-the lingnist centers in the decree of resistance offered by
diffcrent parts of. the system exposed to similar external
pressure. (For instance in Hungarian it is the werbal, bul in
Finnish the nominal system which shows more traits remi-
niscent of Indo-european struclure.» (C. E. Bazell, Ibiden:,
n. 303},

«ll existe des exemples irréfutables pour l'influence du
systeme morphologique d'une languc donnée sur le systéme
dime langne géographiquement wvoisine. (Les systémes des
cas en roumain et bulgare révélent méme des actions réci-
Progues.» (0. Seidel, Ibidem, ps, 335-336) .
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«Ainsi gue l'ont démoniré les néolinguistes italicns d'abord
et 'Heole de Prague ensnite, il n'existe absolument pas de
limites  la pénétration du syaitme morphologique done langue
par celul dune autre; cette pénéiration, on le sait, peut arri-
ver jusqu'a transformer entiérement le systéme morphologigue
'une langue {ef. e. g. langlais, le bulzare, Parménicn).s
(. Donfante;, Dbidem, p. 304) .

Creio olie nao Ao necessdliss mais citacles. Bastam s
que ai ficam, -para gue o meu critico se capacite de gque a
morfologia de nma lingua pode ser atingida pela de oulra.
Todavia, se B, Fo aindn untre aleuma  divida Canbre tsl
agsunte, acomsclho-o a gue leiz todas as comunicacies 4
discupsies, e neupam quasc uma centena de paeinas do
volume gitado. Aponto-lhe principalmeniec a de Bonfante, que
traly da acdo do gregy sébre as linsuas rominicas ips.
alH-306) ; u de L. Gualdi, que versa =obre o criculn  franced
epa. 307-515); a de Krepinsky, que assinala a influtneis do
eRlAVO S0bre o romeno (pz 317-324): a de M Moreno, dio
reseaita a pressao forle cxercida pelo cuxilico sébre as Iinguss
iz Btidpia (pa. 325-332)
i Finalmente, a propriy sintaxe niio esta izenta de. influén-
cias edtranhas. ;

Nio. & neeessivio andapr & cala de exemplos distantes,
nesse dominio, guando os temos 3 mio. Todos os professores
de Portugués, sahemos da lita constante aue travaram oz
filclogos do séeulo passado o que continuamos & {ravar em
nossos diag, embora nio com lanto vigor, confra os zalicismos
de Loda ordem, sspecinlmente os ainlikicos. Apesar disao, fleg
e inEmUam em Dogsa lngua literaria, o gue 2e explica pelas
freglicntes leiturus de obras francesas e pelss mis traducdes
gue inundam o meveado naclonal do liveo., Nao aponto cxcm-
plos, porgue o men crilieo 04 conhece t8o hem auatito ey

Gilerer negar essas influfneias & fechur oz ollhos & eVi=
dénely dos fatos ou cerrar oz ouvidos ao depoimento dog lin-
gliiskas, como voremas, :

Sauvageol, por exemplo, acha gue & sinfaxe de uma lnsua
€ atingida primsire guc a propria morfologia: «Mais P'action
d'une Isngue sur la morphologie d'une autre ne e produit
gwen second len, Clest d'abord swr Ia aynlaxe e s'rxerce
la premicre action, eellc gui esl déterminante. Quand 1z sym-
baxe d'une langue 5 6t modific par celle dhune auire langue,
elle est devenue véceptive 3 des décalgues morphologiques.»
(Ihidem, ps. 500-501) .
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Airma o prof. V. Polak em sue comunicscio, feita
g das sessdes do eitado Congresgo, que mma esbrmtura line
gliletica nio ¢ eoisa perfeila ¢ acabada, aples admite variacoes
mdividugis que se vio fizando ns [hgea 2 ponto de poder
abingir o proprio sistema lingilslico, ¢ conelui: «Ow, c'ost 13,
précigemwent, gue peut enirer cn jen Paction de structures
etrangeres: si les sujets parlants éprouvent, a un moment
dopné, Vinguffizance de certaing procédés dlexpression de leny
langiie, ¢f si les cirechsatances historioues sont favorables i
Paction dune langue étrangére, il pent arriver qu'ils com-
plétent on remplaeent les procédés d'expression en cause par
tleg proccdes d'expresgion empruntés, et ceci sur tous les plang
(phonétigue, morphologigue, syntactinus, ote) de la structure
linguistique . » (Ibidem, p. 3341, :

Falande dos conflitos das linguas nos Estados Unidos da
America do Norfte, para onde & grande a afluéneia de imi-
grantes, asginala Vendiwves a influéncia do inglés =dbhie o
alemac. Cita a propésito a frase alemd — Mileh gleicht dor
Ombel nit, onde v& um deealque do inglés — Uncle does not
like milk, (Le Langage, Paris, 1921, p. 334) . Alsumas piginas
depols, dehuneia a acica do eslave sdbre o alemio da Austeia,
o goe se pode depreencler da ordem das palaviag na seguinte
frage. ohde o objetc direto, contra o hihite do idicma teuto,
precede o verbo: gulen Morgen winschiich Thoen (<bong diag
eu vos desejox), Recht hat er (srazdo tem 8le), {Ihidem, p.
g4z} . Outre idicma que tem suportado o impaeto direto do
mnglis americano é o palonés. As cbscrvacoes gue féu, 3 éste
respeito, Doreszewskl, em sua obra intitulads La Langue
Polonaise sux Bats Untds, Varsdvia, 1988, si0 dignas da mals
atenta leitura.

& ealccacho do proncme sujeito depois do verbo e fran-
ces, atribui-a Geiliet 3 mfluencia germanies: gla concordance
entre 'asage franceis ef Misage cermanique cat compléte iel:
le sujet sc place aprég le verbe soit pour indiguer linterio-
gotion, =oit 8i 1y phrase commencs par duelque délermination:
Ci-git Pierre, Comme ceg usages n'ont en cux-mémes rien de
necessaire, gu'ils résullent des conventions traditiomelles, ils
traduiscnt le fait que, durant plusicurs siécles, des hommes
habitues & praliguer a la foiz le latin et le germunigue onf
cofgtriit leurs phrases latines comme feurs phrascs serma-
nigues. »  (Linguisligue Hislorigone of Linguistique Géndrale,
t. II, nmowv. ‘., Patvis;, 1938  p. 97).

A influéneia da szintaxe Irancesa e lating no inglés &
reconiecida por Sapir, pelo mencs na bogua literaria: «In
the aphere of ‘syntux one may point fo certain French and
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1.atin influences, but it is doubtful if they ever reached deeper
than the writlen languase s (Lanpoage, Now York, 1930,
216, n. ).

Maiz forte certamente foi, nesse dominio, a acia do grego
sobre o latim. Rasireamos o3 iracos vigorosos dossa acao
-nos principgis autores latinos, especialmenfe 2 partir de
Angusto. Para o men critico avaliar o grau dessa influéncia,
reconhecida ¢ proclamada pelo prdprio Hordelo, gue nio sentin
feridn, peor izso, o8 feus melindrez de patriota (Graccia eapta,
ferum wvielorocm copit (') basta consultar a obra clissies,
14 hoje rara, de J. Bremows, infitulada Etude sur les helld-
nismes dans fa syofaxe Iatine, Paris, Klineksicek, 1595; oun
quslguer das scguinfes: syntaxe Iatine de O Riemann, re-
vigta por A, Hmout, 7.t éds, Paris, Elincksieck, 1842, Syntaxa
Intipe de A, BErmont o Franceiz Thomas, Paris, Klinelssieck,
1651 Eyofactica: Bhmlien und Beitriige sur historischen Bym-
tax qles Lateins de Einar Lofstedt, Land, 1533 e Lateinisch
Givammatik de Stolz-Schmalz, revisla por Holmann, fiaodt.
Anil, Mimechen, 1025, e uma daz obras meneionadas eitarel
apenag um passo, oue lome aos latiniztas franceges Kool e
Tomas: «Par suite de Uinfluence cxercée par Is gree comme
langue de civilization, d’sssez nismbroux hellénismes se song
mirodyits dans Ia synfaxe lufine. (Syntaxe lutine, Paris,
Klineksicelk, 1951, p. Z). '

New: se dira gue essa influfneia fieom vestrila i lngus
literfria, pois € =abido gue se encontram dela reflestos também
na vulgar, como o atestam a Cema Trimalchionis {') e &
Biblia (7).

Reatemos wgora o fio da meada, roto pela série de congi-
deractes  gue wvenbo fazendo. Julge nao subgistie mais
nsnhurma divida de que lingvas de gislema e egtvolarea dife-
Yeude, uma ver e coplaclo, possam penelrar-sc o interpepe-
irar-ge, em eortas circunstincias, Se nao bastassem 22 opinides
¢ as provas ooul aduzidas, ai estarizm az chamadas ]111gu51“~
emiztasy, para 1’:&51:31‘ a realidade do gue aEm‘nu

(LY EWpasti¥. 15T o TRE

(1] Faolande da sintaxe de Petronio, assim se externa B, Tho-
maz: “Lie syntaxe devieni Ta s particulicro gque Uidiome en prend
ure air presouc efranger. Les phrases sfemaillend de reflexions pra-
dhommesgues, de grécismes, de solécizmed, sand eompior plus dun
emprunt a la langue verte de Bome"”. (Fetrone, Paris, 1912, p. 176).

(23  Reforindo-sc. aos helepisioes do latim da Biblia,  diz
Picrie de Labriolle: “Deja trés hosoilgligre aux hellénismes chez
Iez sufeurs profones de U'Empire, cetfe Jangue glincorpora de 1a
gorte guantité de mots nouveaux formes sur I8 grec, 2t T4 syniaxe
elle-méme suhbit action de la Bible grecgue''.  (Histeite de Ia
Littérature Latine Chritienne, 3.4 éd., Paris, 1945, &. I, ps, T6-T7}.
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Ora, o arabe, durante tanto tempo, linguma oficial da
Peningula. Ihérica, ¢ gque foi falado pelos cristios simpati-
zantes da cullura muculmana, como € o caso dos mocaArabes,
gozando além disso, do prestigio de uvma civilizagio mais
adiantada, nio cxereen o influxo que era de eaperar sébre o
rommalico  existente na extremidade ocidental da Peninsula.
Nem fallou, para isso, como se viu, a condigio de hilingiiismo
de uma hoa parte da populacgio. Entretanto, a influéneia do
arabe nfo fol além do voecabulario. Nao se conhece, no portu-
' gués, um so fato fonético, morfologico ou sintatico, que se
lhe possa atribuir.

Nem mesmo no castelhano, com gque o arabe estéve mais
tempo em contacto, foi mais profunda essa nfluéneia. Se
o men eritico continua ainda a vacilar, atente para estas pala-
vras de uma autoridade insugpeita, que & Engelmann: «Toute-
fois il ne faut pas exagérer linfluence de l'arabe sur l'es-
pagnol. Ni la grammaire, ni Ia prononciation ne s'en sont res-
sentfies. Le oénie de ces deux langues était trop différent pour
gque Pune exercit sur Pautre une action tendant 3 la modi-
figr. 11 faut donc considérer comme de wvaines imaginations
«lintonation arabes et «les teinles mauresquess de Tespagnol,
dont quelgues-ims ont parlé. Le voeabulaire seul a ete enrichi
de mots arabes.s (Dozy-Engelmann, Glossaire des mots espa-
gnols et portngais derives de I'arabe, Introduction, 2:° éd.,
Leyde, 1869, p. 2).

Nao tem, pois, cabimento a pergunta de meu eritico: «Qne
mais queria o Autor?: E muito menos aquela conclusao ino-
portuna: «Se assim ndo fosse, ja nio existiria a lingua porti-
oyézaly Como mie existiria? Porventura a fnica influénecia
admuzzivel de uma lingua sobre outra & a gue se verifica no
socabulirio? Foi para mostrar ao meu critico gue a sua con-
clusio & de todn ervada, que me alonguel mais gue devig nesta
parte de minha resposta.

Azors, gseria a minha ver de estarrecer diante da admi-
racio com que o prof. Mansur Guerlos remalou & sua frase.
Nio o faco, entretanto, porque € de men feitio ndo Lripudian
stbre o2 enganos ou faltas alhcias, Bomos todos feilos da
inesma argila friavel, sujeitos, por isso, aos mesmos lapgos.
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Defendo-me, é certo, das criticas que julgo improcedentes.
um direito gue me asiste, como a qualguer cidadio gue se
preza. Mas forcejo, em minha resposta, por nfio ultrapassar
-aquela linha justa que separa os homens de bos educacio e
caridosos dog que o nao gho. B que ainda, no maiz aeese do
debate, ndo me esqueco nuneca da grande verdade contida nas
']_:.rala".fras de 8. Paulo: Secienfis mflat, caritus vero aedificat.
(Epistula ad Corinthios, 1Eatee Sl

Critica o prof. Mansur Guérios, como errada, a minha
defini¢io de arcaismos: epalavras, formas ou expressfes, que,
por velhas, deixaram de ser usadass. B arremats: wlJuantos
vocabulos revelhos existem gue ainda sio empregadoss .

Parece incrivel gue isto tenha saido da pena de 5. Hx
Mas a verdade é que saiu. S6 uma coisa pode instificar o geu -
comcitario tao aberrante da ldgica: o meu erftico hio entein
den 4 definicdo que dei. Se hid evocapulos revelhoss, ainda
usadas até hoje, é claro que nao sio arcaigmos, pois, na minha
delinicio, 30 sao considerados taje «08 fque deixaram de ger
“uHadosg

Ademais, 8. Ex* tomou aquéle «velhass muito 4 letra
esquecido da adverténeia do evangelho de que «a letra matas,
Ag palavras ndo se tornam «velhags pela idade, como parece
Pensar o meu eensor. Dizemos que uma palavea cenvellieces
nio porgue tenha séeulos de uso, mas porque vai deixando de
Ser usada, Uma das causas désse wenvelhecimento oo arcai-
ZACAOY € o desaparecimento da toisa, euja idéia cla represen-
tava. Assim, pode um tErmo, mesmo nova, excepeionalmente
arcaizar-se. Fregiientemente acontece isso com s nenlogismog
introduzidos pela mods. Paszads g vigéncia desta, a auséneia
‘de emprégo faz gue éle se arcaize. I este um falo comezinho
na. mstoria das palavras. O men critico sabe perfeifamente
-disso, mas finge Ignorar.

F

Admitamos, porém, que «velhass csteju ai emprecado na
acepeio verdadeiru. Enire os sménimos de cvelhos nio esta
cantiguados? Se tiver davida séhre isso, eonsulte um voeabu-
lario qualquer da lingua. Para poupar-ihe trabalho, vou in-
divar wm, enconiradico em todaz as estantes. B o Pegueno
Dicionario Brasileiro da Lingua FPortugeisa, Néle encontrara
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s, K oa eonfirmacio do que digo. Assim, cm. Ilugar do e
tivo svelhosy enfenda o men eritico zanfiguadass .

A definicio ficara, pois, asgim: cArvealamos siio palavras,
formas ou expressoes, que, por antiquadag, deixaram de zer
usadas.» Prefert «velhas: a cantiguadass: para cvitar o eeo
résultante da sucessdo daguele final — adas. sta satisfoitd
agora o men criticn? O gue nao & possivel & numa definicio
de aitaismo omitir a ideia de «velho: ou santigos, contida
no grego «archaiosy; de que se formou o vocabulo.

Terminande, creio haver respondido aocs reparos mais im-
portantes que 5. Bx® {8z aos meus Ponlos de Gramatica Histé-
rica, Antes de pir o ponto final a esta resposta, cabe-me con-
fessar que nao me move nenhum intuito polémico. Defendo-me,
voito a dizer, porque acho que & um direito gue me assigte e
do gqual, em hipotese nenhuma, abriria mao. Em hipotese
nenhuma, entenda-se, quando a critica parte de quem merece
reghosta. Em caso contrario, prefiro poupar papel e tinta, téo
escagsos hoje, e me encastelar no siléncio, que & ainda a me-
lhor resposta que se pode dar a certa cagta de individuos,

Apradeco a 8. Ex* a acAo generosa e cristd de guerer
desculpar os meus sendes, ou gque o mel critico julea, tais, com
2 ressalva de gque me afastei ¢durante anos das lides magiste-
riais e doz estudes lingilisticoss . Agradeco-The a aciio gene-
Yosa, mas ndoc posso accitar o motivo invocado para a justi-
ficativa de meus desacertos, se ¢ gue o8 houve. INao posan
aeeilar, porgue ela nada justifica.

Pengo que 5. Hz? nao se sentivia satisfeito, se cu agui,
de piiblico, disgesse, com a mesma intencio crista, para explicar
o ranco deutorsl, eom que condena verdades corvigueiras, gue
izsn decorrin de sua condicio de fildlego da prowineis, goe
niao pode estar a par de tudo que se publica, no paisx ou fora
déle, sobro assuntos de sua especialidade. Nao ze sentiria satis-
foito, & com Fazan, porgue isso ndo corresponderia a verdade.
Bo dos primeiros a recophecer o valor de 3 Exv e procla-
mar-lhe os méritos de cstudioso, numa terra 140 pobre, como
& & nogsa, de verdadeires lingiliztas,

Listive, & fate, aloung anos afastado das elides magiste-
riaizs, pazando o tributo filial de fluminense a administracio
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de mon Estado, mas isto nao significa que tivesse abandonado-
um género de estudes, para o qual me senti inclinads desde.

4 maocidade. Ademais, se eglive afastado do magisterio, &
forca reconhecer gue a Ele refornei hi alguns anos, Asgim, ja
teria havido tempo, mais que suficiente, para me corrigir, Se
enganos cometl — e certamente Toram muitos — devem é&les
ser leyados 4 conta da fragilidade humana, a que renden tij-

bulo o proprioc Homero. Nio me presume infalivel . = gue, .

julzande o érro, como Julgo, inerente an ser humano, nfo me

esqueco nunca da verdade confida nas palavras gque Terén- -

tio pos na béca de Cremes: Homo sum: humani nihil 3 me
aliemun puto, {(Heaytontimoroomenos, Ato T, Cena T, w. T7).
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