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RESUMO: A fim de discorrer acerca do ensino de lingua padréo, visto que muitos sdo 0s questionamentos
por ele suscitados, o presente trabalho visa sugerir, para a efetivacdo desse ensino, uma fonte rea e
atualizada: textos gue circulam na sociedade. Assim, para averiguar até que ponto os textos sugeridos podem
ser constituidos como base para a uniformizacdo da escrita, ser8o discutidas algumas investigacdes
realizadas em amostras em que se tem a lingua escrita em suas reais condic¢des de funcionamento.
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ABSTRACT: This article deals with the controversial subject of teaching the standard language and
suggests, to make this teaching more effective, a current and real source: texts which have been around for
some time. Thus, to check how far the suggested texts may be formed as a basis for written standardization,
will be discussed some sample investigations that emphasi ze the written language under real conditions.
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1 Consideracfesiniciais:
1.1. Norma padr&o X gramatica tradicional e o continuum entrefala e escrita

Por um longo periodo de tempo, acreditou-se que o ensino de lingua padréo s6 se fazia redizavel por
meio das Graméticas Tradicionais, de onde eram retirados os exemplos sem qualquer ateracdo, afim de que
fossem memorizados e praticados sem o direito a discussdes e a modificagbes. Hoje, apds muito se ter
discutido acerca dos compéndios gramaticais, tornou-se explicito o fato de que os exemplos neles contidos
ndo condizem com arealidade da lingua padréo, uma vez que se valem de textos literérios, os quais— por seu
cardter essencialmente estético — ndo atendem as caracteristicas do que deve ser estabelecido como padréo
para a sociedade; nas palavras de Rocha (2002, p. 59-60):

Se a lingua literéria se caracteriza pela ruptura, pela inovagdo e pela rebeldia, conclui-se
gue ela ndo pode servir de modelo para a chamada lingua padrdo, que é essencialmente
conservadora. [...] Também néo faz sentido eleger a lingua literaria dos séculos anteriores
como modelo da lingua padrdo atual, como fazem as graméticas tradicionais.

Isso porque, entende-se, aqui, como padrdo, aquilo que serve de modelo em determinado(s) tipo(s) de
situacdo(des) (LUFT, 1991). No caso da lingua portuguesa escrita, o padrdo esté relacionado a variedade
linglistica utilizada por pessoas escolarizadas e é facilmente compreensivel por toda a sociedade.

Ora, se a sociedade brasileira atual necessita de um padréo de escrita formal — como todas as demais
sociedades civilizadas —, certamente ndo ser4 nos compéndios gramaticais que ela o encontrard, haja vista
que, como ja foi dito, por se servirem de exemplos arcaicos e artisticamente contrarios aos USoS
contemporaneos, as gramaticas tradicionais ndo mais possuem a credibilidade dos usuérios da lingua, o que
traz atona a necessidade premente de umafonte rea (e atualizadal) para a uniformizagdo da escrita.

Sena (1986), valendo-se, também, da postura de Perini (1985) quanto a necessidade de uma gramética
atual, ja defendia o fato de que existe um padrdo de lingua escrita que pode ser encontrado em textos da
imprensa (mais precisamente em “periédicos de maior importancia’), pois que sdo produzidos por pessoas
escolarizadas e por isso refletem a linguagem culta uniforme, a saber:
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Temos, pois, uma lingua escrita uniforme (para as ciéncias, para a imprensa e para 0s
documentos oficiais) de que se servem habitualmente os brasileiros de bom nivel de
instrucdo, na qualidade de leitores e, em menor escala, como produtores de textos. (SENA,
1986, p. 91)

Para Sena (1986), esse padréo de lingua escrita em pouco se difere das normas tradicionais, uma vez
(ue para a escrita devem ser observadas regras um tanto dessemelhantes das que caracterizam a fala, como
também assevera Rocha (1999, p. 122,129):

...0 estatuto da linguagem escrita é diferente do estatuto da linguagem falada. Embora se
trate da mesma lingua, ninguém pode negar que as duas modalidades apresentam
caracteristicas diferentes. [...] A lingua padr&o caracteriza-se pelatradicéo e pela obediéncia
a0s canones gramaticais... [Nela] hé a observancia das normas gramaticais e o predominio
dafuncéo informativa.

Nesse sentido, tanto para Marcuschi (2003) como para Decat (2002, apud MARQUES, 2005), as
modalidades escrita e falada diferenciam-se de acordo com seus usos em contextos determinados, uma vez
gue derivam de préticas sociais, em condigdes especificas de producdo. Por isso, faz-se necessario

...considerar as diferencas entre situacdo de fala e situacdo de escrita, ou segja, entre as
condi¢Bes de produgdo textual nos diferentes contextos de uso, ou nas diferentes préticas
sociais (a familia, o dia-a-dia, o telefonema, o escritdrio, a escola, o trabaho, etc, etc.)
(DECAT, 2002, p. 92).

Isto porgue, para esta mesma autora, “...as diferencas de uso vao levar a diferencas textuais’.

E exatamente nessa mesma perspectiva que Lemle (1984) propde, para o sucesso do “alfabetizador”, a
precisdo de “...idéias claras quanto a relagdo entre lingua falada e lingua escrita, [uma vez que] a lingua
escrita, na nossa sociedade complexa, é uma entidade auténoma, diferente da lingua falada por quem quer
quesga” (p. 81).

Também Risso (s.d), ao discutir as relagdes entre lingua falada e lingua escrita, afirma que, (LE para
Lingua Escritae LF para Lingua Falada)

regidas por um mesmo sistema léxico-gramatical, LE e LF organizam diferentemente os
seus padrdes de construcdo, sempre a partir de especificidades de processamento,
transmissio e recepcdo gustadas a diferentes situagbes comunicativas e a diferentes
condicdes de producdo (p. 62).

Ou sgja, consoante esta autora, hg, tanto para a lingua escrita, quanto para a lingua falada, perfis de
organizagdo que as estilizam de acordo com o evento e/ou objetivo comunicativo a que se propdem, haja
vista que, nas duas modalidades, faz-se possivel

observar a manifestacdo da variagdo formal/informal...e que, portanto, podemos ter uma LF
formal (por exemplo, em certas entrevistas e conferéncias) e uma LE informal (em cartas
pessoais, bilhetes, em certas secBes de revistas que procuram um togue de informalidade no
“dialogo” com o leitor). (RISSO, s.d., p. 59).

Conforme Gnerre (1985), o valor das produges linguisticas depende da adequagdo dessas ao contexto
em que sdo produzidas e vale considerar, ai, as influéncias que ocorreram na histéria da lingua e que foram
determinantes para as diferenciagdes linglisticas. Tais determinantes também promoveram uma
transformacdo da variedade linglistica em registro escrito e desse a tradi¢éo gramatical, por isso é possivel
afirmar que aescritafoi e sempre sera diferente dafaa

Portanto, para um trabalho viavel no que respeita ao funcionamento da lingua escrita, deve ser
considerado aquilo que esta realmente em uso nos registros formais, para o que ROCHA (1999) sugere
textos da midia impressa contemporanea: “textos da linguagem burocratica, administrativa, técnica,
cientifica, etc.” , justamente pelo fato de esses textos serem redigidos na modalidade padrdo e serem de uso
freguente no dia-a-dia da sociedade em geral.

Importa mencionar que tanto Sena (1986) como Rocha (1999, 2002) acreditam ser a lingua escrita o
modelo para se tomar como padréo, ja que, como tém demonstrado em suas pesquisas, a mesma quase nao
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sofre influéncias da lingua falada, 0 que mantém “seu carater de permanéncia e seu menor grau de
variabilidade, sendo bastante unaem todo o pais’. (SENA, 1986, p. 17).

Isso ndo significa dizer que néo se cré na evolugdo da lingua escrita. Ao contrario, acredita-se que toda
lingua, de uma forma ou de outra, passa por estagios de evolucdo. Ocorre que, como afirma Bagno (2000),
“verba volant, scripta manent”, ou sgja, ainda que sofra modificagbes ao longo do tempo, a escrita, por
evoluir de formamais lenta, possui realizagcOes mais fixas do que afala

Todavia, esse mesmo autor (BAGNO, 2004), ainda que considere a diferenca de evolucdo entre fala e
escrita, ndo acredita na possivel existéncia da unidade lingiiistica, o que ele caracteriza como um “mito”: “E
preciso, portanto, que a escola e todas as demais institui goes voltadas para a educagéo e a cultura abandonem
esse mito da “unidade” do portugués no Brasil.” (p. 18) —, talvez por ndo ter explicita, em suas obras, a
devida separacdo entre lingua falada e lingua escrita.

Esse parece ser um dos grandes equivocos que tém cometido diversos autores, ao tratarem do estudo
da Lingua Portuguesa, pois se ndo se leva em consideracdo a distin¢do entre fala e escrita, qualquer sugestéo
de padronizacdo da lingua se torna falha — uma vez que para o texto escrito ha padrbes diferentes dos que
existem para a lingua falada culta, que também possui seu padr&o, porém com um maior grau de variagao.

Muitos autores tém defendido o fato de que se deve caracterizar a escrita conforme as influéncias da
fala, que a devem constituir. Tome-se, como exemplo, a declaracéo de Possenti (1996, p. 41), quando afirma
que “...trata-se de aceitar que se utilizem também nos textos escritos formas linglisticas mais informais...,
gue em geral consideramos aceitaveis apenas nafala” Ora, se se passarem a aceitar na escrita ocorréncias da
fala, ndo se fard possivel 0 acance de nenhuma uniformizacéo, ja que ocorrem, atodo 0 momento, mudancas
significativas na fala, que evolui de forma bastante veloz: “ verba volant”, o que incorreria em constantes
modificagdes nas regras da escrita.

Isso, certamente, acarretaria grandes e sérios problemas no gque tange ao ensino da Lingua Portuguesa,
pois, de um momento para o outro (arrisca-se a dizer: talvez de um ano para o outro), professores e alunos
deparar-se-iam com tamanhas alteracfes nas regras, de modo que o gque fosse ensinado/aprendido durante um
ano exigiria novas discussbes/estudos. Tal posicionamento formaria um “circulo vicioso”, onde professores
nao saberiam o que ensinar e aos alunos nada seria acrescentado, além de confusdes e insegurancgas quanto a
sua proprialingua.

Sobre isso ha, ainda, uma outra afirmacéo de Bagno (2000, p. 158): “ndo existe uma ‘variedade-
padrdo’”, o que contribui para intensificar a desordem, principalmente para os que lidam com o ensino.
Assim se posiciona esse autor por acreditar que o que se considera padrdo de uma lingua trata-se de “uma
abstracdo, um ideal” inatingivel e, paratratar das variedades — que ele considera através de um continuum —,
0 mesmo vae-se das acepcles “+ cultas’ e “- cultas’. Nesse caso, €le iguala, entdo, a norma-padréo as
Graméticas Normativas, como um modelo ‘imaginério perfeito’.

Comunga-se da opinido desse autor no que tange as prescri¢des da gramética, haja vista que, por se
pautar na lingua literéria antiga, ela apresenta, por vezes, exemplos que ndo condizem com a realidade
brasileira — seja ela escrita e/ou (menos, aindal) falada. Todavia, ho que concerne a questdo do ensino,
permanece a divida (ou, as duvidas!) de como ‘oferecer’ ao aluno um ensino de lingua alicercado em usos
atuais e auténticos — neste caso especifico, da lingua escrita —, com vistas a [Incon-lo um leitor/escritor
proficiente em meio a sociedade presente.

Compreende-se gque é preciso ter em mente a devida clareza de que ha, paratodas as linguas, variacdes
tanto na escrita como na fala e que a Gramética Tradicional ndo deve ser vista como “um ideal de lingua’.
Pois bem: o0 que fazer, entdo? Seria 0 caso de dizer aos alunos que, por ser “inatingivel”, eles jamais
chegardo a producéo de um texto formal, como os gque circulam na midia impressa contemporanea? Ou seria
0 caso, também, de dizer a eles que “ndo se sabe, ainda’, como ensinar o0 estilo de escrita do meio
académico, por exemplo?

Certamente, para o professor, a ‘desordem’ esta instaurada e é exatamente nesse conflito que eles se
encontram, pois, de posse da leitura desses autores, esses profissionais simplesmente “ficam sem saber” o
gue fazer, uma vez que deles é exigido o ensino da lingua padrdo — considerada, agui, ndo como o “ideal”
fantasioso da lingua, tampouco como sinénimo da Gramatica Tradicional, mas sim, como uma variedade:
aguela que o proprio autor em questdo chama de “+ culta’ — escrita, sem, por vezes, 0 uso da Gramatica
Tradicional, o que |hes acrescenta a desorientagao.

Diante desse impasse, paira no ar, para muitos professores, e demais profissionais da lingua, a davida
de como ensinar, entdo, lingua padrdo aos alunos — e em que se basear nas correcdes e revisdes textuais —
sem o estudo da graméatica tradicional, em gque sd0 comuns guestionamentos varios, como: “Existe um
padrdo de escrita para/no Portugués?’, “Onde [ Incontra-10?’, “ Esse padréo sofre influéncias diretas dalingua
falada?’, “ Se isso ocorre, até que ponto o padréo pode ser considerado realmente padrao?”’.
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Ao que Rocha (2002) responde:

Parece ndo haver divida de que a chamada lingua padrdo existe. [Logo] a fixacdo das
regras que caracterizam o portugués padréo deve tomar como base o0 conjunto dos textos
redigidos nessa lingua padr&o, ou sgja, 0s textos da linguagem burocrética, administrativa,
técnica, cientifica, etc. E importante que se leve em consideraco aquilo que é freqiiente
nesses textos, [pois] caracterizam o que se pode chamar de lingua padrédo do portugués
contemporaneo e é desses tipos de texto que devem ser extraidas as abonacfes que serviréo
de base para fixacdo das regras gramaticais que descreverdo a lingua culta escrita do
portugués do Brasil. (p. 53, 63 € 67).

Note-se que o autor chama a atengdo para “aquilo que é frequente”, isto &, trata-se de considerar que o
gue caracteriza o padréo de uma lingua € precisamente o que Ihe parece comum, o0 que constitui 0 seu carater
usual, exaustivo. SO se pode concluir, entdo, se 0 padréo sugerido para a escrita € ou ndo influenciado por
tracos da fala verificando-o, analisando-o, atentamente — o que busca este trabal ho.

2. Uma abordagem alternativa para a caracterizacdo da norma culta escrita: o percurso desta
investigacdo

Com vistas a examinar — e descrever — 0 que se apresenta de maneira uniforme na lingua culta escrita
procedeu-se a uma pesquisa em textos da midia impressa contemporanea, mais especificamente, em revistas
“ Epoca” , dos meses de maio e junho do ano de 2005. A escolha desse corpus se deu pelo fato de 0 mesmo
representar uma das publicacdes de grande circulacdo, onde se espera que segja empregada uma modalidade
lingliistica padronizada, que contribua para a caracterizacdo da norma culta escrita neste pais.

Devido ao grande nimero de fenbmenos que compdem a escrita padréo da lingua portuguesa e ao
periodo exiguo de tempo/espaco a que esta pesquisa foi submetida, fez-se uma selecdo entre 0s mesmos, em
gue se optou por investigar dois daqueles que geram controvérsias quanto ao uso na fala e/ou na escrita, ou
sgja, buscou-se averiguar se esses fendmenos aceitam, na escrita, interferéncias da fala, ou se sdo registrados
consoante os ditames tradicionais, para 0 que foram examinados. @ 0 emprego de este/esse, esta/essa,
isto/isso e b) avoz passiva sintética.

Para empreender esta pesguisa, procurou-se observar, portanto, de que maneira esses elementos tém-se
apresentado na linguagem culta escrita, isto &, se 0 que caracteriza a sua freqliéncia refere-se ou ndo a norma
tradicional. Por isso, ndo foram pesquisados textos propagandisticos, tampouco as entrevistas, as cronicas, 0s
discursos diretos, etc., por se fazerem mais passiveis a ndo observancia dos padroes tradicionais, pois que
possuem outros objetivos, que ndo o meramente informacional. Considerou-se, na pesquisa, apenas a
linguagem darevista, como os textos de noticia e reportagem, os editoriais, etc.

Os dados foram coletados & medida que apareceram no texto, conforme a ordem de ocorréncia dos
mesmos.

Com isso, objetiva-se verificar, nas amostras em reais condi¢des de funcionamento, se 0 que se faz
constante nesses textos admite intervengdes sintaticas das construcdes da lingua falada: até que ponto esse
tipo de texto constitui base para o estabel ecimento da lingua padréo escrita, a saber.

3. Da pesquisa propriamente dita:

3.1 Uma analise critica — e contrastiva — acer ca da postura de alguns linguistas, das gramaticas
tradicionais e dos resultados obtidos

A fim de analisar os fendbmenos mencionados, foram apontadas, nesta pesquisa, posi¢des de alguns
linguistas quanto as regras tradicionais, com que se efetuou o cotejo dos resultados a cangados. Revisadas
algumas abras que tratam do estudo desses fendmenos, passar-se-a a andlise dos mesmos, de acordo com o
levantamento real dos dados coletados na investigagéo.
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3.1.1. Voz passiva sintética:

Visto que o estudo da Concordancia Verbal tem apresentado sérios problemas tanto de analise como
de uso, atentar-se-4, agui, para o caso das oracfes em que se encontra a particula se como apassivadora da
oracdo — um dos objetos desta pesquisa —, a saber, Vendem-se carros; Emprestam-se livros; Nao se podem
atribuir a elas os erros que encontramos; etc.

Conforme a gramética tradicional, existem trés vozes verbais. avoz ativa, a reflexiva e a passiva (que
se divide em sintética e analitica). E, esta Ultima, &, dentre as vozes verbais, a que vem sendo alvo das mais
diversas “confusdes’ concernente ao seu estudo e andlise.

Segundo os ditames tradicionais, a voz passiva ocorre quando o sujeito é o ser que sofre a agéo
expressa pelo verbo (o que é contraditério quando comparado a classificagdo tradicional do sujeito enquanto
elemento que pratica a agdo verbal) e pode ocorrer de duas maneiras. uma delas é a de forma desenvolvida,
com um verbo auxiliar mais verbo na forma nomina de participio, como em “A lata foi aberta pela
menina” . (a lata — sujeito — sofre a agéo de ser aberta pela menina). Essa forma € chamada, pela gramética
tradicional, de “ voz passiva analitica” . A outra maneira de se construir avoz passiva, conforme a Gramética
Tradicional (doravante, GT), seria com o verbo na terceira pessoa seguido do pronome se (que, quando da
voz passiva, serd denominado pronome apassivador), como nos exemplos: “ Vendem-se roupas’ ; “ Compra-
se metal” , 0 que permite uma pequena observacdo: ora, se ha voz passiva o sujeito sofre a acéo verbal, onde
estaria 0 sujeito em tais oracdes?

Conforme ja explicitado, na voz passiva 0 sujeito € o termo que sofre a agdo expressa pelo verbo.
Assim, em “ Comem-se macas’ , tradicionalmente o termo macas deve ser entendido como sujeito, e, estando
no plural, o verbo deve concordar com €le, flexionando-se igualmente para o plural. Jaem“ Lé&seolivro”, o
termo livro, agora no singular, por ser tradiciona mente entendido como sujeito, € acompanhado pelo verbo
em ndmero.

Para justificar os termos magas e livro como sujeitos das chamadas oragdes passivas sintéticas, a GT
propde o contraste entre as vozes passivas. Assim, basta “transformar” avoz passiva sintética em voz passiva
analiticaa — Alugam-se casas = voz passiva sintética — Estas casas sdo alugadas = voz passiva analitica.
Por considerar o termo casas sujeito da oragdo ha voz passiva analitica, a GT dita ser ele também sujeito na
vOz passiva sintética, justificando, assim, o plural do verbo quando o sintagma nominal estiver no plural.

Desse modo, a GT considera a construcéo “Aluga-se esta casa” como contenedora da mesma carga
semantica que “ Esta casa é alugada” (transformou-se a voz passiva sintética em voz passiva analitica), o
que Bagno (2001) refuta ao dizer que tal observacdo se faz um tanto incoerente, em ambas as construcdes,
pois que em “Alugam-se estas casas’ percebe-se que a agdo verbal ndo é concluida: as casas estéo passiveis
de serem augadas por alguém; e isso ndo se repete em “ Estas casas sdo alugadas’, por se perceber
claramente que a agdo verbal é conclusa: as casas ja estéo alugadas por alguém.

Ainda consoante as andlises desse autor, ha uma incompatibilidade seméntica entre ambas, pois, da
leitura do primeiro exemplo (Aluga-se esta casa), infere-se a existéncia de um sujeito X gque ndo se sabe
guem é (Alguém que ndo conhecemos aluga esta casa), e, no segundo (Esta casa é alugada), atribui-se uma
qualidade para a casa: Esta casa € augada (e ndo pintada, ou vendida, por exemplo). Nota-se, claramente,
gue o verbo de “ Aluga-se esta casa” se transformou em adjetivo em “ Esta casa é alugada” , mudando-se a
funcdo sintética

Avancando nos critérios semanticos, ressalta-se que se alguma pessoa (A) pretende alugar uma casa e
pergunta para alguém (B) se esta casa esté para ser alugada, o ato de “alugar” vai depender da resposta que
(A) obtiver de (B). Se (B) disser, defronte atal casa: “ Aluga-se esta casa” , (A) provavel mente entendera que
ndo ha moradores na casa, ou gque a casa estd vazia, pronta para ser alugada. No entanto, se (B) disser “ Esta
casa é alugada” , (A) entendera que ja existem moradores na casa, 0 que o impedira, entdo, de alugar a casa
que ameja.

Logo, o que se percebe é uma néo correspondéncia semantica entre a chamada voz passiva sintética e
a voz passiva analitica em Lingua Portuguesa, conforme as normas prescritas pela GT. Por esse motivo,
Bagno (2001) se refere a essas oragdes passivas sintéticas, assim intituladas pela GT, como sendo um mito,
afirmando que as mesmas simplesmente ndo existem. Assim, ele as nomeia como pseudopassivas, como
ilogicas, sem sentido, considerando como passivas apenas as chamadas analiticas pela GT. Ou sgja, as
oragdes formadas comumente pelo verbo ser.

Por meio de diversos exemplos, Bagno (2001) busca comprovar a ilogicidade da doutrina gramatical
ao afirmar que o se funciona como particula apassivadora, em construgdes do tipo “ Vendem-se fogbes’,
fazendo com que o termo fogdes seja classificado como sujeito da oracdo. Isto é, conforme a GT, nareferida
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frase, 0 verbo deve, entdo, aparecer no plural, concordando com seu sujeito. O autor critica também,
juntamente com Mourdo (2001), o fato de a regra da GT pautar-se apenas no critério sintético e ser
“comprovada’ através de meros testes, desconsiderando os aspectos pragméticos e semanticos do fendbmeno.

Contrariamente a GT, Bagno (2001), por meio de seus exemplos, explica que o fato de muitos
falantes manterem o verbo da referida oragdo no singular se deve a interpretacdo da particula se como
indicadora de indeterminacgéo do sujeito. Paraa GT, ler-se-ia a construgéo “ Alugam-se mesas’ como alugam
— 0 verbo, se — a particula apassivadora e mesas — sujeito da oracdo, 0 que, para Bagno (2001), representa
uma incompatibilidade tamanha, pois se se considerar 0 aspecto semantico, certamente se constatara que o
referido verbo (e o(s) dos demais exemplos) s6 pode ser praticado por um sujeito, visto que somente seres
humanos sdo capazes de alugarem mesas, assim como venderem fogdes, etc.

Assim, esse autor considera a proposta dos tradicionalistas altamente antipedagdgica, aegando que
ndo se deve, de maneira alguma, apresentar aos alunos uma regra baseada em trugques e/ou decorebas, mas
sim, apresentar a natureza cientifica do fenébmeno analisado, considerando-se a realidade dos fatos. Mour&o
(2001) completa essa a egacdo ressaltando que h, por parte dos falantes do portugués (e também escritores
consagrados), uma tendéncia em interpretar o sujeito das sintéticas como indeterminado, o que explicaria o
fato de se encontrarem diversos enunciados do tipo “ Aluga-se casas, Da-se aulas de violdo; Vende-se
salgados, Passa-se materiais de construcdo...”, pois, 0s que assm escrevem, o fazem crendo na
indeterminacdo expressa do sujeito. 1sto €, sabe-se que diversos servigos sdo oferecidos por aguém — que
esta representado pelo que aqui seria indice de indeterminagdo se —, e 0 que a gramética normativa nomeia
como sujeito, os autores desses enunciados classificam como objeto, ja que alguém, ndo se sabe quem,
vende, aluga alguma coisa.

A fim de comprovar ainadequagdo da regra gramatical, como a respeito do termo casas no enunciado
“Aluga-se casas’, que seria um sujeito e ndo objeto, como grande parte dos falantes acreditam, Bagno
(2001) declara que a prescricdo gramatical tem sido desconsiderada em, até mesmo, escritos de
requinte.

Torna-se, aqui, imprescindivel pontuar o fato de os autores supracitados, ao se referirem ao estudo da
vOoz passiva, mais especificamente, ap caso das oragdes em que encontramos a particula se como
apassivadora — elemento aqui pesguisado — ousarem afirmar que a utilizagdo — falada e escrita — da mesma
ndo tem seguido os moldes tradicionais, ao contrério, partilhando da opinido de Mouréo (2001), Bagno
(2004) assevera que

muitas pesquisas cientificas, baseadas em coleta de dados da lingua real, em levantamentos
estatisticos rigorosos e em teorias linglisticas consistentes, mostram que a imensa maioria
dos brasileiros — de todas as classes sociais, cultos ou ndo, na lingua falada e na lingua
escrita — usam verbos no singular nos enunciados em que aparece 0 se com um verbo
transitivo e um substantivo no plural: Vende-se casas, Aluga-se salas, Joga-se buzos,
Avia-sereceitas...” (p. 98, Grifos meus).

Vae ressaltar que se compartilha da postura desses autores no tocante as ocorréncias na lingua falada
e na lingua escrita informal, haja vista que nelas, nota-se, comumente, uma ndo observancia das regras
tradicionais, quando da utilizagdo da voz passiva sintética, em gque o verbo fica no singular, mesmo estando o
sujeito passivo no plural.
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Entretanto, por meio desta pesquisa, verificou-se que 0 mesmo ndo ocorre na linguagem escrita culta,
pois as 79 ocorréncias encontradas aparecem de acordo com a norma tradicional, isto é, tanto as estruturas
com um nucleo verbal como as congtituidas com dois verbos seguem os ditames tradicionais, conforme
tabel as abaixo:

TABELA 1-Voz passiva sintética com 1 verbo

GT Sim GT Nao TOTAL
N° % N° % N° %
72 100 00 00 72 100
TABELA 2 —Voz passiva sintética com 2 verbos
GT Sim GT Nao TOTAL
N° % N° % N° %
07 100 00 00 07 100

Notavel é que tais estruturas aparecem em pequena quantidade, pois tem-se observado uma maior

preferéncia por estruturas consideradas passivas analiticas — talvez pela complexidade que possuem as de
formas sintéticas. Quanto as passivas sintéticas com mais de um nicleo verbal, 0 nimero torna-se ainda
menor (apenas 07 ocorréncias), do que podemos deduzir que tais estruturas tém-se tornado cada vez mais
raras na lingua escrita, pois a quantidade dessas equivale a apenas 8,86% do total:

TABELA 3 —Voz passiva sintética

GT Sim

GT Néao

GT Sim

GT Néo

1verbo 1verbo 2 verbos 2 verbos TOTAL
No° % No % No° % Ne° % Ne° %
72 91,14 00 00 7 8,86 00 00 79 100

Isso nos permite concluir que, mesmo em numero bastante reduzido, as construcdes passivas
sintéticas, quando no plural, mantém os verbos também no plura, diferente do que afirmam os linglistas
citados, como em: “ Buscam-se a simetria e a beleza” (Revista “ Epoca” , n° 370, p. 66-c). E, por mais que
sejam raras as construgdes, principalmente as das passivas sintéticas com dois verbos, ndo se deixa de fazer a
concordancia com o plural, como estabelecem as GT's: “ N&o se podem atribuir ao Governo as faltas que
desvendamos” .

Tais investigacBes contradizem as afirmacfes dos linglistas, em especial, as do linglista Bagno
(2004). Certo é gue, por mais que as construcdes passivas sintéticas com dois verbos estejam caminhando
para uma possivel extingdo, as que ainda sdo usadas estdo de acordo com os critérios da GT — aquilo que se
V€ nas revistas atuais é o corrente nos usos cultos da lingua escrita, € o que tem sido escrito/lido, &, entéo, o
gue constitui a norma, por seu carater constante, nos moldes tradicionais, o que também foi constatado por
Lima (2003), em sua pesquisa acerca desse fendmeno:

Na pesquisa feita com textos técnicos, cientificos e jornalisticos, ficamos diante do seguinte
quadro: engquanto a passiva sintética com um unico verbo é relativamente comum, observa-
se um uso bastante restrito da construgcdo com dois verbos (...) Podemos afirmar que a
maioria dos textos formais coincide com a norma fixada pela gramatica classica. (p. 188-
189).

3.1.2. Pronomes demonstr ativos;

Outro fenbmeno que tem apresentado variagbes com relacdo a linguagem oral € o emprego dos
pronomes demonstrativos este/esse e suas flexGes, para 0 que a gramédtica tradicional estabelece trés
disposi¢oes: referentes ao espago, & nogdo de tempo e aos elementos do discurso.

Na primeira delas, no uso de demonstrativos referentes ao espaco, ha que se fazer sua aplicagdo com —
t- para os seres que pertencem ou estdo proximos da 12 pessoa: “ Nesta revista”, e com —ss- a0s que
pertencem ou estdo préximos da 22 pessoa: “ Essa é a sua face” , do que contextualizado se tem: “...como o
jequitibd, e outras genuinas, da Floresta Amazonica, como a macgaranduba. H& representantes da flora que

1679



ocorrem apenas nessa regido, como a arruda e o arapati.” (Epoca, n° 366). Logo, o pronome este (e suas
flexBes) serefere ao lugar donde se escreve e 0 esse para onde se escreve.

A segunda disposi¢éo diz respeito & nogdo de tempo, para 0 que a norma dita a utilizacdo do pronome
este (e flexdes) para se referir a0 momento em que se fala (“ ...O Aprendiz de Feiticeiro e Espelho Magico,
prometidos para este ano” ) e do pronome esse (mais flexdes) quando se remete a tempo passado, a seguir,
em um dos exemplos colhidos:

Nunes comandou a Bombril entre 2003 e 2004. A atual administracdo, do economista José
Edson Bacellar Janior, mandou passar um pente-fino na empresa para detectar problemas
anteriores. Um relatério de investigacdo elaborado pela Wolfe Associates descobriu fortes
indicios de irregularidades nas exportagdes da companhia durante esse periodo. (Grifo
meu).

Vaedizer queisso irdvariar, gradualmente, a depender do contexto defem que se fala.

Ja aterceira disposicéo aude as nhossas préprias palavras, considerando-se os elementos do discurso:
andfora e catéfora, para a qual algumas gramaticas defendem o emprego de este (com flexdes), enquanto
outras prescrevem o uso de esse: “ Desta vez, 0 ineditismo € a desenvoltura de um burocrata ao hegociar em
nome de um partido. Esse fato pode ser explicado...” ; “ O PT viu-se obrigado a lotear os cargos publicos
com aliados de Ultima hora. Esse tipo de combinacédo...” e

Os casos de corrupcdo revelados na semana passada foram praticados por politicos e
burocratas, mas em nada diferem do pagamento de propina a um guarda ou a um fiscal pelo
motorista ou pelo comerciante que querem se livrar da multa. Talvez porque esses
peguenos delitos raramente sejam mostrados nos jornais e na TV... (Grifo meu, n° 366 n
42)

Fato interessante é 0 de as proprias graméticas assumirem o cardter embaragoso do emprego desses
pronomes e também considerarem as construgdes ja fixadas, como “isto €', “por isso, nem por isso, além
disso” e“isto de”.

Desse modo, constatou-se, nesta pesguisa, que todos os casos encontrados — tanto com —ss- como com
—t- — estdo em conformidade com a norma candnica, em que se observa, também, uma grande preferéncia do
uso de pronomes demonstrativos com —ss- (78,16%), 0 que ndo tem impedido uma consideravel utilizacgo
dos pronomes com —t-, principalmente para se referir ao tempo “ O grupo é acusado de ter desviado, sO neste

ano...” , como comprovam as tabel as abaixo:

TABELA 4 — Pronome demonstrativo esse (e flexdes)

GT Sm GT Néao TOTAL

N° % N° % N° %

365 100 00 00 365 100

TABELA 5 —Pronome demonstrativo este (e flexdes)

GT Sm GT Néao TOTAL

N° % N° % N° %

102 100 00 00 102 100

TABELA 6 — Pronomes demonstr ativos

GT Sm GT Néao GT Sm GT Néao TOTAL
com —Sss- com —Ss- Com —t- com —t-
No° % N° % No° % No % No %
365 78,16 00 00 102 21,84 00 00 467 100

Como se pode notar, mesmo inseridos em imposicdes um tanto contraditrias, os pronomes
demonstrativos tém sido bastante utilizados. Na verdade, em poucas péaginas lidas de um periddico, é
possivel encontrar varios exemplos desse tipo de pronome, ou sgja, trata-se de um elemento usual, tanto na
fala como na escrita. O seu registro escrito formal se faz em consonéncia com a norma tradicional, sem
interferéncia da fala, nesse sentido, 0 que € corroborado por Bechara (2003) quando afirma que o ensino do
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uso tripartido dos demonstrativos este/esse/aquele tera de observar a sintaxe desses pronomes na lingua
escritaformal.

4. Palavrasfinais

Por acreditar que cabe a escola a faculdade de possibilitar ao aluno o conhecimento e a capacidade de
lidar com as diversas manifestacfes linglisticas, a fim de amplificar seus saberes acerca de sua lingua,
objetivou-se, com a investigagdo efetuada, uma contribuicdo a mais para a caracterizagcdo da norma culta
escrita atual, em prol do ensino da Lingua Portuguesa, pois, como afirma Ramos (1997), é reamente
necessario gue o aluno tenha — além do seu préprio dialeto — acesso a linguagem de pessoas cultas, quer pela
midia quer por outros meios, a fim de que o professor deixe de ser o Unico portavoz dessa variedade
linguistica, como também o Unico destinatério dos textos produzidos pelos alunos.

Entende-se que para o estudo da escrita padréo deve ser levado em consideracdo o uso de textos de
acordo com a situacdo em que foram produzidos. Na crenca de que é “0 uso que legitima a norma’, a
proposta, aqui, foi a de verificar justamente o uso de determinados aspectos da lingua, no que tange a sua
freqiéncia em uma situacdo também determinada, sem desconsiderar a complexidade dos termos que
definem a modalidade e o registro nessa situagéo, bem como arelevancia e o papel que cada um desempenha
nos mais diversos usos que deles se fazem. O interesse maior residiu, aqui, em uma averiguacdo de qual uso
tem constituido a norma padréo, com relacdo aos pronomes demonstrativos e a voz passiva, com vistas a
uma possivel caracterizacdo do registro considerado formal para um ensino/aprendizado gque se paute em
pesquisas atuais e empiricas desses itens na nossa lingua portuguesa, umavez que

Pdde-se verificar que ha, de fato, certa regularidade na escrita da imprensa contemporanea, 0 que a
torna Util ao estudo da escrita padréo, de maneira proveitosa; conforme apregoou Possenti (1996, p. 41):

Haveria certamente muitas vantagens no ensino de portugués se a escola propusesse como
padréo ideal de lingua a ser atingido pelos alunos a escrita dos jornais ou dos textos
cientificos, ao invés de ter como modelo aliteratura antiga.

No inicio deste trabalho foram levantadas questBes justamente acerca desse ensino, sobre como
‘lazella-lo e em que base&lo, sobre o que, apds a andise atenta do materia utilizado como corpus desta
investigacdo, se constatou que os dois elementos pesquisados coincidem, em sua totalidade, com a norma
tradicional, o que permite [Jaze-los como integrantes daquilo que se tem como modelo padréo; ilustram os
seguintes graficos.

Pronomes demonstr ativos, conformea G.T.

)0%
30%-
50%0
10%-
20% -
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Voz passiva sintética, conformea G.T.

MCON 1 VERBO
ICON 2VERBOS

100,00% 100,00%

Uma vez que o problema maior do ensino da gramatica tradicional tem sido — além das teorias um
tanto ambiguas — 0 uso do texto liter&rio como base para seus pressupostos, COmprovou-se, com este
trabalho, que os textos da imprensa contemporénea constituem material atamente recomendavel para o
ensino da norma culta. Haja vista que é na midia “impressa de maior importancia’ que se encontram
elementos freqlentemente padronizados, pois que constantes e formais, sdo utilizados por pessoas
consideradas cultas.

A0 se apoiar nesse tipo de texto, certamente o professor poderd contar com exemplos reais e
verdadeiramente atualizados (a0 contrario das “ Novissimas Gramaticas’, que de novo nada trazem!),
oferecendo assim, ao aluno, a possibilidade de lidar com o que é corrente e canonizado em sua lingua.
Assim, ter4 o professor a oportunidade de atingir o veio do ensino de Lingua Portuguesa: a formagéo de
leitores e produtores criticos e competentes, real mente capazes de manejar alingua, principalmente o registro
escrito formal, o que, consoante Rocha (2002), deve constituir o ensino de lingua padré&o.

Inegéavel é o fato de que a lingua sofre variacfes, de uma forma ou de outra, todavia, “nem toda
variacdo constitui mudanca’, conforme exemplificam os gréficos:

Voz passiva sintética:

B COM 2 VERBOS
0OCOM 1 VERBO

Note-se que ai a variacdo diz respeito, apenas, a opcdo do usué&rio de se valer mais de uma forma do
gue de outra, e ndo ainterferéncias dalingua falada no registro escrito, como pregam alguns linguistas.

Da mesma forma ocorre com 0s pronomes demonstrativos, 0s quais, como se podem ver, tém seu uso
variado, conforme escol has feitas pelo escritor, de acordo, também, com o contexto em que ocorrem.
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Pronomes Demonstr ativos

100%

78,16%

80%

60%

40%-
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Ao que tudo indica, h4, reamente, alguns itens que necessitam ser revistos, conforme a baixa
freqliéncia de seu uso e /ou ambiguidade que traz 0 mesmo. Entretanto, ndo se trata da inexisténcia de uma
norma culta, como afirma Dillinger (1995), dentre outros. “...€ que ndo faz sentido algum: ninguém sabe
explicar por que exatamente estudar uma variante da lingua seria melhor, nem por que esta variante
especifica da lingua em vez de outra.” (p. 39). Trata-se, sim, de uma reformulacdo do ensino da mesma,
concernente ao corpus utilizado para estabelecer esse padréo, uma vez que, em diversos momentos deste
trabalho, pbde-se demonstrar 0 contr&rio: que existe uma norma considerada culta e que ela deve ser
ensinada aos alunos, justamente por habitar textos do cotidiano com os quais o educando precisa aprender a
conviver —dever, inclusive, de qualquer professor de portugués.

Por tudo isso, acredita-se, assim, que, o professor, ao buscar a linguagem da imprensa contemporanea
paraensinar a norma padrdo, deve fazé-lo como um pesquisador, atento e critico, para que isso, dessa mesma
forma, atinjao aluno, pois

o sistema linguistico do Portugués, como entidade socia que &, deve, pois, ser objeto de um
trabalho persistente de sistematizacdo objetiva, coerente e uniforme, alicercado numa
atitude cientifica de andlise dos fatos gramaticais, sem o qual o ensino da nossa gramatica
continuara sendo deficiente eimprodutivo. (HAUY , 1994, p. 4).

Conclui-se, desse modo, que, como postula Rocha (1999, 2002), a linguagem dos periédicos — jornais
e revistas — ainda que aceite inovagoes lexicals, vale-se da sintaxe prescrita pela GT, isto €, da norma padréo,
0 que permite afirmar que tais periddicos constituem, verdadeiramente, material de ensino da norma culta,
visto que, outrossim, sdo textos que circulam na sociedade, e possuem funcdes reais dentro da mesma, em
que se fixa seu formato.
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