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RESUMO: O texto juridico é género que abarca trés subgéneros. o legal, o peticional-opinativo e o
decisional. O subgénero analisado, aquele decisional, € consubstanciado, sobretudo, no acérdéo judicia. O
estudo deste se faz quanto a elementos que déo a conhecer sua subjetividade. Logo, busca-se identificar
marcas denotadoras de aspectos psicol égicos do enunciador do acorddo, com fundamento na constatacdo de
manipulagdo enunciativa das categorias “pessod’, “espaco” e “tempo”, concluindo-se que ele intenta aos
efeitos de sentido distanciamento, objetividade, absenteizagcdo e virtualidade, a fim de se mostrar equanime e
contribuir para a manutencdo do status quo politico no Brasil.

ABSTRACT: The juridical text is a genre that encompasses three sub-genres: the legal, the optative-
petitional and the decisional. The sub-genre analyzed in this study, the decisional, is consubstantiated,
especialy on the judicial sentence. This study considers the elements that identify subjectivity on decisional
texts. Thus, it seeks to identify denotation and psychological traces found on enunciator’s sentence, based on
evidence of enunciative manipulation of “person”, “space” and “time”, leading to a conclusion that it intends
to influence the senses of distance, objectivity, absenteization and virtuality, in order to show himself
impartial and contribute to maintain the political status quo in Brazl.

1. Consideragdesiniciais

E inconteste o papel vital atribuido na Constituicio Federal ao Poder Judiciério para a sobrevivéncia
do Estado brasileiro atual e para a efetivacdo de seus valores col etivos pretensamente possibilitadores da paz
social. Igualmente, ninguém se opde a importancia do texto escrito enquanto instrumento de veiculagéo,
explicita ou implicita, desgjada ou ndo, de ideologias, crengas e convicgdes do enunciador passiveis de serem
percebidas pelo enunciatario. Mais. ndo ha davida ser Util ao leitor entender o texto elaborado pelo escritor, a
fim de que saiba as intencBes desse e possa com ele interagir comunicativamente.

Por isso, buscar-se-a, inicialmente, demonstrar ser o texto juridico um género textual, que se divide em
trés subgéneros, um dos quais composto, de modo exclusivo, pelas decisdes judiciais. Apds, se apontara
algumas caracteristicas configuradoras da subjetividade — indiretamente institucional — do Judiciario dadas a
conhecer por meio de marcas da enunciagdo deixadas nos enunciados e denotadoras dos aspectos
psi col 6gicos do enunciador do acérddo analisado.

Para tanto, se valerd das categorias de andlise conhecidas como: “aparelho formal de enunciacéo”
proposto por Benveniste (1989 e 1995); “posto, pressuposto e subentendido”, teorizados por Ducrot (1987);
“micro, macro e superestrutura’, elaboradas por Van Dijk (1997); “efeitos de sentido” decorrentes da
manipulacdo das categorias “pessod’, “espaco” e “tempo”, por meio da utilizacdo dos mecanismos de
embreagem e debreagem enuncivos e enunciativos, conforme abordados por Fiorin (2002).

A tudo isto se fard com o objetivo de constatar se o enunciador do acérdéo judicial — sentenga coletiva
emanada de grupo de juizes pertencentes a um tribunal — que seré adiante analisado intenta ou ndo os efeitos
de sentido “distanciamento”, “objetividade”, “absenteizacdo” e “virtualidade”. Afinal, o Judiciario precisa e
pretende mostrar-se como imparcial e equanime ante os conflitos em que € &rbitro, para que haja paz social.

2. Por uma nova classificacéo do género textual juridico
2.1 O textojuridico: um género textual?
Hoje, ndo ha divida quanto a ser o texto juridico um género, haja vista o conjunto de peculiaridades

existentes em sua forma e em sua substéncia, condi¢do necesséria, ainda que ndo suficiente, a autonomia
genérica. Alias, o mencionado conjunto decorre da estreita relacdo que se dé entre o modo discursivo e as
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condic¢des de uma situacdo social, cujo amdlgama € encontrado na finalidade utilitarista objetivada, logo, na
esséncia funcional do discurso ensejada pela realidade coletiva circundante (Bakhtin. 2004:42-43).

Igualmente, é possivel afirmar ser o texto juridico uma modalidade de género discursivo porque ele
contém as caracteristicas inerentes aos géneros discursivos, conforme licdo de Mikhail Bakhtin (2003:261-
306) resumida por Koch e Elias (2006:106-107), a saber, “contelido temético, propdsito comunicativo, estilo
e composican” combinados de maneira Unica.

Deve-se entender que o contetdo temético € o conjunto formado pelo assunto aglutinador e demais
informagdes textuais secundarias que para ele apontam e nele tém seu fundamento e razéo textual de existir.
No género textua juridico, o contelido temético € integrado pelo assunto aglutinador “regulacdo de conduta
pessoa” e por informagdes secundarias baseadas nos funtores “ € proibido”, “ é facultado”, “€é permitido” e/ou
fundadas na discussdo das normas de organizacdo, que versam sobre a forma de elaboragcdo das normas
comportamentais.

Ja o propésito comunicativo consiste na finalidade prética objetivada pelo Direito e expressa em todo
texto juridico, explicita ou implicitamente, a qual é a exigénciaimperativa de certa agdo ou omissdo, afim de
se alcancar determinado resultado social, psicol 6gico ou econdmico.

Quanto ao edtilo, apesar de individual, parece que ele € marcado por caracteristicas comuns
detectaveis em todos os textos juridicos, a exemplo do formalismo que pretende demonstrar uma
neutralidade inexistente, da grandilogiiéncia, do emprego da logica prética ou retérica, da racionalizagéo
discursiva que tem por pano de fundo uma emotividade desgjosa de efetivar a sensibilizacdo. A composi¢cdo
do texto juridico, por sua vez, implica uma forma sui generis de organizagdo e de distribuicdo de
informagdes.

N&o é s6. Com Marcuschi (2002:23 e ss.), ha que se diferenciar os tipos dos géneros textuai s, uma vez
gue estes contém dois ou mais daqueles, o que se denomina heterogeneidade tipoldgica e € outro adjetivo
inerente aos géneros textuais. Os tipos “constituem seqiiéncias linglisticas ou sequéncias de enunciados e
ndo s&o textos empiricos’, ao contrario do que se da com os géneros. Sao exemplos de tipos textuais aqueles
intitulados descritivos, narrativos e argumentativos.

Segundo € possivel inferir, o género textual juridico, em seus distintos subgéneros, contém
necessariamente diversos tipos textuais, notadamente, aqueles denominados argumentativos, descritivos e
narrativos. Alids, esclareca-se, uma das maneiras de se diferenciar um subgénero textual juridico de outro
reside nas multiplas formas de combinagdes dos tipos e nos distintos graus de intensidade do emprego destes.
Deste modo, em um texto de lel preponderam os tipos textuais expositivos e descritivos, em uma peticdo de
advogado ou membro do Ministério Pablico prevalecem os tipos narrativos e argumentativos;, e em uma
sentencajudicial predominam os tipos narrativos e expositivas, apesar de haver nel es argumentacao.

Findmente, seguindo Maingueneau (1996:14-15), € mister reconhecer que “a problemética dos
géneros’, dentre os quais aquele dito juridico, “revela-se crucia”. Afinal, “a partir do momento em que
identificou a que género pertence um texto,” 0 enunciatario “é capaz de interpreta-lo e comportar-se de modo
adequado a seu respeito.” Diversamente, “nafalta disso, pode ocorrer uma verdadeira paralisia’.

2.2 Classificacéo funcional dostextosjuridicos:

A classificag8o que aqui se adotard é de natureza funcional, uma vez que a maneira de se categorizar
0s textos juridicos deve considerar, primordialmente, a funcdo do discurso ou texto de um ponto de vista
utilitarista. Deste modo, por serem trés as funcdes Ultimas do género textual juridico a classificacdo dos seus
subgéneros é tripartite.

As referidas sdo: de um angulo extraprocessual, ensgjar a hormatizacdo ou regulagdo da vida em
sociedade por meio de leis, regulamentos ou contratos; de um ponto de vista intraprocessual, possibilitar o
pedido, com o uso de argumentos e descri¢les féticas, para que o juiz arbitre, pondo fim a um litigio —
valendo-se as partes e 0 magistrado, algumas vezes, de base investigativa de inquérito policia, que, no
fundo, opina pela efetivacdo de pedido; e expressar uma decisdo, total ou parcialmente a favor ou contra
determinada pessoa fisica ou juridica. Assim, o género texto juridico tem por espécies aquelas denominadas
legal, peticional-opinativa e decisional.

O texto juridico possui, dentre outras, as seguintes caracteristicas. 1. Quanto a substéncia ou
macroestrutura (semantico-pragmatica): a) idéntica terminologia e maneira de expressdo comunicativa
similar sempre marcada pela grandiloguéncia; b) natureza linguistica incisiva, que pretende ser dotada de
assertividade reguladora de comportamento futuro ou corroboradora, legitimadora de conduta passada; c)
esséncia prética, umavez que visa resultado imediatamente Gtil sob o prisma do fazer peculiar ao homo faber
ou animal laborans, a saber, regulaco de condutas e (re)configuragdo juridico-politica de um Estado. 2.
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Quanto a forma ou superestrutura (sintatica): a) identificac8o introdutdria de locutor e alocutario e do tema
textual; b) conteldo fatico-juridico com referéncia explicita ou implicita a textos legais havidos no
ordenamento juridico; c) identificagdo de local, data e autoridade ou operador do direito subscritor do texto.
Em resumo, a forma estrutural do texto juridico detém, explicita ou implicitamente, introdugéo,
desenvolvimento e conclusdo — inicio, meio e fim logicamente ordenados e concatenados.

A primeira espécie de texto juridico é a denominada legal. Ta modalidade discursiva € encontrada na
legislacdo, ou sga, nas leis e regulamentos, e corresponde, grosso modo, a linguagem prescritiva como
intitulada pela doutrina juridico-linglistica classica. Suas caracteristicas basicas sdo: a) prevaléncia da
impessoalidade quanto aos individuos destinatérios; b) pretensdo a regulacdo de comportamentos futuros,
tendo por base 0 modal debntico “dever ser”; c) concisdo sintética e precisdo semantica; d) imperatividade
concretizada pela outorga de ordem que se ndo admite sgja desdenhada; €) pouco emprego de palavras e
frases exprimidoras de emocdes (interjeicdes, advérbios) e de opinibes valorativas; f) liga-se, consoante a
l6gica, ao bindmio valido/invalido; f) forma estrutural continente de: f1. Corpo identificador introdutorio a
norma: nimero e data da concretizagcdo da lei ou regulamento; frase que aponta o assunto regulado;
autoridades que escreveram e/ou sancionaram a lei; f2. Corpo fundamental: a disciplina de certo assunto
fatico e das condicGes de validade da lei ou regulamento, muitas vezes dividida em titulos, capitulos e
secOes, mas sempre fracionada em artigos e suas partes; f3. Corpo de encerramento da norma, contendo data
de entrada em vigor, normas revogadas, local de aprovacéo, data e autoridades subscritoras.

A segunda espécie de texto juridico é a peticional-opinativa. Este subgénero textual € encontrado
dentro do processo judicial, sendo contido nas peticdes, contestagdes, razbes recursais e contrarazbes
recursai s elaboradas pelos operadores do direito, sgjam advogados, sgjam membros do Ministério Publico.

Esclareca-se, a propésito, que o0 texto encontrado nos livros, monografias e artigos académico-
cientificos elaborados pelos doutrinadores do Direito ndo é aqui considerado subgénero autbnomo do
discurso juridico e nem parte de qualquer de seus subgéneros ora em andlise. Isto porque eles ndo diferem
estruturalmente de seus congéneres ligados a outras areas do saber, notadamente daguel as afetas as ciéncias
humanas, dos quais se distinguem apenas terminologicamente e, algumas vezes, pela maior intensidade no
emprego de elementos retdricos, bem como pela citagdo de excertos de lels.

As principais caracteristicas do texto juridico peticional-opinativo sdo: &) expressa clara e
enfaticamente, via de regra, a ideologia norteadora do discurso; b) objetiva convencer ao(s) alocutario(s)
sobre determinada tomada de posi¢éo e prética de agdo, por isso mesmo restando impregnado pela postura
retorica; c) ocupase dos bindmios verdadeiro/faso — relativo aos acontecimentos naturais ou sociais
descritos e discutidos no processo judicial — e vaido/invdlido — relativo aos dispositivos normativos
prescritos em lei ou regulamento; d) forma estrutural que consiste em: d1. Enderecamento, explicito ou
implicito, do texto a um 6rgéo ou pessoa; d2. Identificagdo dos litigantes (autor e réu); d3. Exposicdo dos
fatos que ensgjaram o litigio; d4. Alusdo aos fundamentos de direito (textos normativos e sua interpretacao,
baseada em precedentes jurisprudenciais e na doutrina afamada) que se defende deverem ser norteadores da
futura decisdo judicial (sentenga); d5. Colocagdo do pedido a ser atendido na sentenga, em favor de uma das
partes; d6. Local, data e assinatura do advogado ou membro do Ministério Publico.

A terceira espécie de texto juridico é a decisional. Ela € contida nas decisBes interlocutérias ou
definitivas — sentencas individuais e coletivas (acorddos) — proferidas pelos magistrados dentro do processo
judicial. Algumas de suas caracteristicas parecem ser: @) a expressdo, velada muitas vezes, da ideologia
norteadora do discurso; b) pretensdo a impessoalidade ou neutralidade emotiva do enunciador em face dos
enunciatérios mediante 0 emprego de recursos linguisticos geradores de determinados efeitos de sentido; ¢)
justificagdo legitimadora da decisdo com fulcro no Direito posto; ¢) ocupa-se dos binémios verdadeiro/falso
— relativo aos acontecimentos naturais ou sociais descritos e discutidos no processo judicial — e
valido/invalido — relativo aos dispositivos normativos prescritos em lei ou regulamento; d) forma estrutural —
gue consiste em: d1. Identificacdo introdutéria das partes em litigio, do(s) julgador(es), da espécie de acdo e
de processo; d2. Relatorio, que pretende ser objetivo e descritivo dos fatos narrados e dos argumentos de
direito utilizados pelos litigantes no processo judicial; d3. Fundamentacdo expositivo-argumentativa, que € a
andlise dos fatos e do direito aplicavel, segundo a Gtica do julgador, legitimadora da futura decisdo; d4.
Dispositivo, que € a conclusdo em que o julgador exprime claramente sua decisao.
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3. Marcastextuais de subjetividade
3.1 A estruturatextual eo aparelho formal de enunciagéo:

Todo texto sera visuaizado globalmente com maior eficiéncia, no tocante aos aspectos psiquicos do
enunciador que exprime, caso se tome consciéncia de sua macroestrutura e de sua superestrutura. ParaVan
Dijk (1997: 54-67 e 141-173), a primeira consiste na ordenagédo exprimidora do enredo, da trama, implicando
a representacdo semantica global do artefato comunicativo. Ja a segunda nada mais é do que o arquétipo
textual e pode ser descrita em termos de categorias e regras de formagao.

Ndo € sO. Apenas se conhecerd adeguadamente a macro e a superestrutura caso se analise
eficientemente os aspectos da microestrutura textual, uma vez que esta aponta para aquel as, denotando-as e
conotando-as. Ademais, € na microestrutura gue sdo encontradas muitas das marcas da enunciacdo e, pois,
dos atributos psicol 6gicos do enunciador.

A possibilidade de conhecimento de tais adjetivos pessoais aumenta a0 se tomar consciéncia do
aparelho formal da enunciacdo, nos moldes preconizados por Benveniste (1989: 81-90), bem como da
sempre presente subjetividade no discurso, segundo teorizacdo do mesmo autor (1995: 284-293).

Consoante o aludido linglista, no que ora é o interesse central, toda a discursivizagéo se realiza por
uma “pessod’ — eu/tu — tendo por referéncia a “ndo-pessod’ — ele — num “aqui” e num “agora’. O “eu” e o
“tu” sdo Unicos a cada enunciacdo e reversiveis entre si, ao contrario do “ele€”, que ndo possui tais atributos.
Mais: 0 “eu” é caracterizado pela subjetividade, enquanto o “tu” € caracterizado pela ndo-subjetividade.

Ja a pessodidade coletiva resta configurada pela jun¢do de um “eu” com um “ndo-eu” — tu ou ele —,
gquando surgird o “nés’; pela unido de um “tu” com outro(s) “tu(s)” ou com o(s) “ele(s)”, dai advindo o
“v0Os’; ou mediante apluralizagdo do “ele”.

Segja como for, tanto a pessoalidade singular —em que 0 “eu” lato sensu contém um “eu” stricto sensu
hereditario e um “tu” culturalmente construido — quanto aquela plural sdo exprimidas, sobretudo, pelos
pronomes pessoais — retos e obliquos — e possessivos e pelas desinéncias nimero-pessoais dos verbos,
consoante ensina Fiorin (2002: 61).

O primeiro conjunto referido de morfemas se presta aindicar a pessoa; 0 segundo, a denotar relactes
de posse ou adjetivacdo possessoria; o terceiro, a Situar a pessoa temporalmente, no que € auxiliado pelo
complexo de advérbios de tempo. Alias, os advérbios de lugar precisam o espago em que se da a enunciagéo
e em que transcorre a enuncividade.

Outrossim, € de fulcral importancia a diferenciacdo entre discurso e histéria segundo teorizada por
Benveniste (1995: 262-278). O discurso € a realizagdo do plano da enunciacdo, dando-se sempre no tempo
presente e de modo sui generis. A histéria, ao contrario, refere-se ao plano enuncivo, ja pretérito, expresso
no enunciado que é subseqiente a enunciacdo (Fiorin. 2001: 110-112).

3.2 Osdéiticoseaimplicitude textual:

O aparelho formal da enunciacdo e a subjetividade sdo dados a conhecer por termos indicadores dos
sujeitos discursivos (eu, tu), do tempo (agora), do espaco (aqui) e do referente (ele), tais como pronomes,
tempos verbais, advérbios e adjetivos. A estes elementos, segundo Benveniste (1995: 288) indicadores da
déixis — pessoa situada espaco-temporalmente — denomina-se déiticos. Eles sdo indicadores de atitude e
valoracao do locutor (Koch. 2003: 17) inferidos pelo docutério conforme sua experiéncia existencial.

Os déiticos tém por funcdo desnudar a0 narrat&rio a maneira pela qual ele infere que o narrador
concretiza sua narragdo, ou seja, 0 modo pelo qual a enunciacdo é realizada valendo-se do aparelho formal
que lhe é pressuposto, possibilitando uma reconstrucdo sistematizada das caracteristicas do sujeito
enunciador. Assim, por exemplo, o sujeito enunciador ser adjetivado como enérgico ou mesmo ditatoria se
empregar habitual e demasiadamente verbos imperativos performativos, bem como sera tido por diplomético
ou indeciso caso utilize exageradamente conectivos e expressdes de natureza explicativa.

Quanto a implicitude textual, divide-se ela em pressupostos e subentendidos, que permitem ao
enunciador mostrar sem dizer e ao enunciatario perceber o dito e o que se quer dizer. Eles sdo colocados no
texto por marcas |6gico-linglisticas de subjetividade e tém em comum o fato de possibilitarem ao enunciador
retirar-se do discurso. O pressuposto estaria preponderantemente ligado a seméntica e o subentendido a
pragmatica (Maingueneau. 2000: 115 e 131-132).

Para Ducrot, 0 pressuposto de um enunciado € um conjunto de “indicagfes que €ele traz, mas a partir
das quais o locutor ndo quer (quer dizer, faz como se ndo quisesse) fazer recair o [critério do] encadeamento
[enunciativo]. Trata-se de indicagBes que se ddo, mas que se ddo a margem da linha argumentativa do
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discurso”. lgualmente, 0 pressuposto € visto como eemento do sentido dos enunciados. Sendo a
pressuposi cao um ato, 0 que se pressupde é um contelido, uma proposi ¢ao (1987: 38-43).

Ao contréario, o subentendido, que ndo € ato sendo-0 apenas 0 que se subentende, diz respeito a
maneira pela qual o sentido dos enunciados deve ser decifrado, interpretado pelo aocutario (Ibidem: 38-43).
Mais: o locutor, mediante o subentendido, pode querer: deixar entender, dar a entender ou fazer entender.
Por seu turno, o alocutario pode captar um deixar entender, um dar a entender ou um fazer entender em
harmonia ou desarmonia com o que almejava o locutor (Maingueneau. 1996: 107-109).

3.3 A manipulacéo das categorias pessoa, espaco e tempo e os efeitos de sentido:

Conforme o explica Fiorin (2002), as categorias pessoa, tempo e espaco integram o aparelho formal de
enunciacdo e sdo regidas pelos mesmos principios. Além disso, seu funcionamento no discurso, embora
instével, o € segundo determinados parémetros coercivos.

O emprego manipulador dos mecanismos fenoménicos da debreagem enunciativa e daquela enunciva
serve, respectivamente, para instalar no enunciado os actantes da enunciagdo (eu/tu), conformados por um
espaco (aqui) e por um tempo (agora), bem como para instaurar no enunciado os actantes (ele), o espaco
(algures) e o tempo préprios do enunciado (ent&o).

JA 0 uso da embreagem — enunciativa e enunciva —, ao contrario da debreagem, ndo implica a
expulsdo, mas, sim, 0 retorno a enunciacdo da pessoa, do espaco e do tempo, por neutralizagdo de tais
categorias ou pela denegacdo da insténcia do enunciado. Assim, obtém-se na embreagem um efeito de
identificacéo entre o sujeito, 0 tempo e 0 espaco da enunciagdo e o sujeito, o tempo e 0 espago do enunciado.

O jogo manipulador e reversivel debreagem-embreagem enunciativa-enunciva cria o efeito geral de
sentido chamado aproximacdo e/ou o de distanciamento, 0s quais se concretizam enquanto subjetividade
e/ou objetividade na categoria de pessoa, como presentificacdo e/ou absenteizacdo na categoria de espago e
enguanto realidade €/ou virtualidade na categoria de tempo, conclui Fiorin.

O efeito geral distanciamento implica a desgada efetivacdo da formalidade, da superioridade, da
demonstracdo de dominio e conseqliente veiculagdo de situagdo de imperatividade por parte do sujeito
enunciador, enquanto o efeito gera aproximacdo ensga realidades opostas, a saber, Stuacbes de
informalidade, igual dade e autonomia, dentre outras.

4. A subjetividade nos acordéos judiciais e seus efeitos

A subjetividade que ha de interessar aqui €, preponderantemente, a judiciaria institucional encontrada
nos textos dos acdrddos, ou seja, das decisdes judiciais coletivas definitivas proferidas nos tribunais. Por
outras palavras, ocupar-se-a aqui da subjetividade coletiva e inerente ndo aos juizes enquanto classe, mas a
concepcao do Judicidrio como um ente politico e social que é composto por estruturas regradas pelo Estado.
Contudo, por vezes, se reportard a certos aspectos da subj etividade col etiva da classe de magistrados quando
restar perceptivel que ela exprime elementos implicitos pertencentes a al udida subjetividade institucional.

4.1 0 posto:

O acorddo sob comento traz texto elaborado pelo Org&o Especial do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo (2004), cuja composicao € integrada pelos desembargadores mais antigos do tribunal, e tem por
conteido a discusséo da validade do Regimento Interno do Tribuna de Justica Militar do Estado de S&o
Paulo, no gue tange a sua composicdo. Em sua decisdo interpreta o sentido da expressdo “quinto
constitucional”, que se refere & ordem da Congtituicdo do Brasil acerca das vagas de juizes dos tribunais a
serem obrigatoriamente preenchidas com advogados e membros do Ministério Publico e ndo com
magistrados de carreira. O aludido 6rgdo julgador entendeu que a fragdo de um quinto deve ser arredondada
para cima, quando sua grandeza exata ndo for igual aum ndmero inteiro, hgja vista audir tal fragdo a pessoas
insuscetiveis de divisdo em si mesmas.

Nele, encontram-se el ementos textuais postos ou explicitos, tais como:

a) estrutura textual, que possui como partes sucessivas:
a, — ementa — resume o contetido do acordéo e do processo que 0 ensgjou;
& — dispositivo — d& a conhecer a decisdo proferida pelo colegiado;
as — relatério — sintetiza todas as fases da lide até o estado do processo no momento do julgamento que
gerara 0 acordéo;
1637



a, — voto do relator — possuidor de fundamentacdo juridica (racional) e de referéncia fatica (que
pretende ser racional, mas detém elementos emotivos) para embasar a decisio a ser proferida a
seguir, quando da explicitacdo do dispositivo individual afeto, principal mente, ao relator;

b) déiticos com identidade funcional, os quais demonstram:

b; — o locutor mediato ou Ultimo como o érgao colegiado (tal reaidade é expressa por verbos naterceira
pessoa do plural a exemplo daqueles“acordam” e “participaram”);

b, — o locutor imediato ou primeiro como o relator do recurso (o denotam: verbos escritos na primeira
pessoa do singular —“julgo”, “fiquel”, “proferi”; pronomes obliquos e possessivos — “me’, “meu”
— e adjetivos e advérbios exprimidores da subjetividade individual do relator — “saudoso”,
“intuitiva’, “claramente’);

b; — o texto enquanto, majoritariamente, escrito em terceira pessoa do singular, valendo-se ainda de
particula indicadora de voz passiva verbal (exemplos. “observado o procedimento”, “o trecho
acima transcrito foi tirado”, “na composi¢éo do Quinto Constitucional foi adotada’, “a conclusdo
que seimpde’);

b, — o teor que se pretende imparcial dos fatos enquanto exteriorizado pela maior quantidade de verbos e
substantivos, havendo menor quantidade de adjetivos claramente subjetivos;

bs — as frases na condi¢cdo de mandamentais, imbuidas de imperatividade, ndo admitindo o didogo ou a
contestacdo (“N&o interessa 0 nimero imediatamente superior. Interessa 0 nimero superior de
pessoas’; “se impde, para logo, o arredondamento para o nimero inteiro imediatamente superior
da fracionéria encontrada: um quinto de um Tribunal de sete membros ndo pode expressar-se por
menos do que dois deles’);

bs — a constante presenca de operadores argumentativos, a exemplo daqueles de judtificativa: “porque”,
“portanto”, “que”, “pois’ (“com relagdo a arglicdo do Procurador-Geral do Estado, ndo ha que ser
acol hida porgue, conforme ressaltou o douto Procurador de Justica’..., “A regra... ndo se aplica aos
Tribunais Superiores, pois cada um deles possui regras préprias’); de conclusdo: “portanto”,
“logo”, “ante o exposto”, “em decorréncia’ (“E intuitiva, portanto, a conclusio que se impde’;
“ante o0 exposto, julgo procedente a presente agéo”).

4.2 O pressuposto e 0 subentendido:

Ha nos acérddos em andlise estruturas geradoras de marcas pressuposicionais, indicativas dos
pressupostos existentes, as quais contribuirdo para a configuragdo axioldgica dos textos neles veiculados.
Para categorizé-las, utilizaremos os ensinos de Maingueneau (1996: 99) e de Koch (2003: 46-48). A tais
marcas exemplificam:

a) os verbos factivos ou contrafactivos, ou sgja, verbos que pressupdem a verdade ou a mentira de sua
completiva. Por exemplo, em “a doutrina ndo discrepa desse entendimento” o pressuposto é que sga
verdade que exista doutrina concordante em relagdo a assertiva acima;

b) os termos ou expressdes subjetivas, que implicam um julgamento de valor sobre a completiva
Exemplificac8o é encontrada na assertiva “néo € correto dizer”, que tem por complemento excerto de
contetdo tido como incorreto pelo locutor;

c) as nominalizacbes. Assim, em “0s questionados dispositivos regimentais sdo inconstitucionais’ o
pressuposto é que tais “dispositivos’ estejam sendo “ questionados’;

d) as descrigOes definidas, como em “o quinto constituciona do Tribunal de Justica Militar do Estado de S&o
Paulo”, que pressupdem a existéncia de um referente correspondente.

Outrossim, 0 acorddo em andlise detém um macropressuposto, que € afeto ao texto como um todo. Ta
macropressuposto € a existéncia de rodizio entre advogados e membros do Ministério Publico para o
preenchimento alternado da vaga destinada ao preenchimento do quinto constitucional no Tribunal de Justica
Militar paulista possuidor de sete cargos de juiz.

Acerca dos subentendidos, deve-se destacar:

a) o paradoxo ensegjado pela oposicéo entre a redacao textual posta, de modo majoritario, emterceira pessoa
e amarca havida nos adjetivos ou advérbios subjetivos individuais (“ € intuitiva, portanto, a conclusdo de
gue se impde, paralogo, o arredondamento”...) possibilitadora do subentendido. Afinal, enquanto o posto
pelo locutor quer dizer que ha inconteste vitdria da racionalidade sobre a emotividade, com a quase tota
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anulacdo desta, 0 subentendido deixa claro que o dito pelo locutor € permeado e efetivamente
direcionado pelas paix0es e valores pessoais;

b) o alocutério podera vislumbrar a existéncia implicita de hierarquia fatica em que juizes, membros do
Ministério Publico, advogados e jurisdicionados tém importancia, privilégios e prestigio decrescentes,
ainda que isso sgja expressamente proibido por lei. Expressdes e sinais 0 apontam. Tal é o caso: has
mengdes ao Procurador-Geral de Justica, antecedidas pelo adjetivo elogioso “douto”, sem gue o mesmo
ocorresse com as mengdes ao Procurador-Geral do Estado. Alids, este, por meio da expressdo
“Procuradoria do Estado”, foi até acusado de “desinteresse no caso”, como se fosse relapso, quando a
redidade apontava, antes, para eficiente linha de defesa, a Unica possivel a sua disposicdo no caso
concreto. Mais. em equivocado uso da gramética e, inclusive, alterando-se o texto do artigo 235 da
Constituicdo Federal, as palavras “magistrados’ e “promotores’ sdo escritas com aletrainicial mailscula
ndo o sendo a palavra “advogados’. N&o é s0. A comparacao entre a inexisténcia do termo “réu” para o
requerido no acorddo ora em andlise — o Tribunal de Justica Militar do Estado de S&o Paulo — e sua
presenca na maioria dos demais acérddos do Tribunal de Justica julgador, sobretudo quando o requerido
€ pessoa hatural, parece apontar para uma discriminacdo privilegiadora em favor do Tribunal de Justica
Militar audido.

4.3 A manipulacao do aparelho formal de enunciacdo e os efeitos de sentido pretendidos:

No corpus sob comento, que pretende ser um micro-cosmos representativo do macro-cosmos
integrado pela totalidade dos acérddos emanados dos tribunais brasileiros, a argumentatividade é marcada
pela utilizacdo de argumentos de autoridade e por assertividade imperativa decorrente de posi¢cdo de forca.
Exemplificam tais afirmag6es o emprego de citagdes doutrinérias e a transcricdo de excerto de decisdo do
Supremo Tribunal Federal. Também o exemplificam as seguintes frases: “N&o interessa o0 numero
imediatamente superior. Interessa 0 nimero imediatamente superior de pessoas’.

Igualmente, a utilizacdo dos mecanismos fenoménicos debreagem e embreagem, enunciativas ou
enuncivas, gera o efeito geral de sentido distanciamento, concretizado pela manipulagdo dos bindémios
objetividade-subjetividade pessoal, absenteizacdo-presentificaco espacial e realidade-virtualidade
temporal.

Assim, os julgadores pretendem ser objetivos, como o denotam os trechos marcados pela efetivacéo
em terceira pessoa, construcdo sintatica invertida e em voz passiva e os termos verbais formalizados com o
emprego da particula se: “Acordam [os julgadores], em Orgéo Especia do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, por votacdo unanime, julgar procedente a acdo (...)"; “Vistos, relatados e discutidos estes Autos’;
“(...) ndo se trata, aqui, de uma grandeza abstrata e inanimada’. Por oposto, pretendem marcar como mais
subjetivas e emativas que os julgadores as partes no processo, valendo-se de expressdes ou vocdbul os como
“mostrou desinteresse no caso” e “o douto Procurador-Geral de Justica (...) discorda’. A provavel razdo para
gue assm procedam € a intencdo de contrastar o0 hipotético distanciamento emocional por objetividade dos
juizes desembargadores e a relativa proximidade emotiva por subjetividade das partes, o que legitimaria
como equilibrada a decisdo tomada.

Ja o jogo absenteizacdo-presentificacdo espacial é dotado da seguinte finalidade: mostrar que os juizes
se mantém equiidistantes aos eventos consumados ou teorizados pelas partes, vendo-os a distancia, de fora,
ao reverso do que ocorre com demandante e demandado, sempre presentes ao evento e nele contidos. Em
consequiéncia, os julgadores procederiam a decisdo ndo sobre um mero evento alegado, imaginado ou
efetivado, mas, sim, acerca de um fato que se pretende j& marcado pela historicidade. Exemplifica este efeito
de sentido o excerto abaixo: “ Acdo direta de inconstitucionalidade promovida pela Ordem dos Advogados do
Brasil, Seccéo de S0 Paulo, em face do Tribunal de Justica Militar do Estado de S&o Paulo, com alegacdo
de que os arts. 2° e 226 do Regimento Interno desse Tribunal ferem o art. 63, 8§ 1°, 2’ e3P eo at. 82 e
parégrafo unico da Constituicdo (...). A liminar foi indeferida (...). Pedido de reconsiderag&o (...) indeferido
(...). Citacdo da Procuradoria do Estado que mostrou desinteresse no caso (...). Asinformacdes da autoridade
coatora estdo as fls. 69/72. O douto Procurador-Geral de Justica, em seu parecer de fls. 83/89, manifestou-se
(..)".

Tal construcdo textua resta reforcada pelo jogo tempora realidade-virtualidade, secundado por
aqueles de idéntica esséncia — desl ocacdo-conjuncédo e inacabado-ndo comegado — em que o uso de verbos no
passado serve para denotar eventos transcorridos e ja tornados fatos, e 0 emprego de verbos no presente
significa a efetivacéo da mediacdo decisoria dos juizes, a qual se pretende tida por justa.
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5. ConsideracgBesfinais

Como se pdde ver, o0 enunciador dado a conhecer pelo acorddo parece desgjar o efeito geral de sentido
distanciamento, concretizado pela manipulagdo dos bindémios objetividade-subjetividade pessoal,
absentei zacao-presentificacio espacia e realidade-virtualidade temporal. Tal situagdo, em conjunto com as
explanagbes das nocBes de superestrutura, macroestrutura e microestrutura, bem como em harmonia asidéias
de enunciacdo e enuncividade, permite a inferéncia segundo a qual ha intima relagdo entre a pessoa
enunciadora e aquela enunciva, 0 acordao enunciado e o contexto institucional.

Mais: a categoria de pessoa e 0 acdrddo enunciado sdo conformados pelo contexto institucional e
contribuem para a manutencéo da atual configuracdo deste, restando concretizada realidade circular marcada
pel o conservadorismo e voltada a preservacdo do status quo.

Logo, pode-se dizer que a subjetividade ingtitucional do Judiciério, enquanto dada a conhecer, ainda
que de maneira preliminar, a0 desnudar-se 0 acordéo em tela, tem por configuragdo axioldgica agquela
fundada nos val ores da tradi¢éo, do respeito ao formalismo, do distanciamento intencional do juiz em relagéo
a0 jurisdicionado, da impessodidade e do racionalismo judicante. Deriva dai o desprezo pela absorcdo dos
valores da p6s-modernidade (did ogo, arbitramento diplomatico, informalidade, intimismo e emotividade).

Em conclusdo, afim de que se construa mudanca na realidade socio-econdmica brasileira atual, que €
sustentada, em parte, pela existéncia do Judiciario em sua forma hodierna, é, talvez, necess&rio que se
alterem as estruturas linguistico-comunicativas veiculadoras de aspectos psiquicos denotadores do
enunciador havido nos acordéos judiciais.

Uma maneira para a implantagdo de semente linguistica transformadora parece ser encontrada na
maneira de estipulacdo dos pardmetros e de preparo dos aspectos metodologicos e dos contelidos
programéticos inerentes a0 componente curricular dos cursos superiores de direito denominado Linguagem
Juridica ou Lingua Portuguesa parafins juridicos.
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Apéndice (Acdrdao analisado)

INCONSTITUCIONALIDADE — Acéo direta. Arts. 2° e 226 do Regimento Interno do Tribunal de
Justica Militar do Estado de S&o Paulo. Afronta ao art. 63, 88 1°, 2° e 3° e ao art. 82 e parégrafo Unico
da Constituicdo Estadual. Quinto Constitucional na composicdo do Orgdo. Acdo procedente.
Inconstitucionalidade declarada (TJSP — Orgédo Especial; ADIn n°® 098.389-0/6-00-SP; Rel. Des.
Barbosa Pereira; j. 28/5/2003; v.u.).

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade de Lei n° 098.389-
0/6-00, da Comarca de S&o Paulo, em que é requerente Ordem dos Advogados do Brasil (Secgdo de S&o
Paul o), sendo requerido Presidente do Tribunal de Justica Militar do Estado do Estado de Séo Paulo:

Acordam, em Orgdo Especia do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, por votagdo unanime,
julgar procedente a acdo, de conformidade com o relatério e voto do Relator, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Participaram do julgamento os Desembargadores Nigro Conceicdo (Presidente c/ voto), Luis de
Macedo, Viseu Janior, Gentil Leite, Denser de Sa, Mohamed Amaro, Luiz Tambara, Paulo Shintate, Flavio
Pinheiro, Gildo dos Santos, Valim Bellocchi, Sinésio de Souza, Jarbas Mazzoni, Theodoro Guimaraes,
Menezes Gomes, Olavo Silveira, Paulo Franco, Ruy Camilo (Vencedor, com declaracdo de voto), Oliveira
Ribeiro, Cezar Peluso, Passos de Freitas, Roberto Stucchi e Marco César.

Sao Paulo, 28 de maio de 2003.
Nigro Conceigdo

Presidente

Barbosa Pereira

Relator

RELATORIO

Acdo direta de inconstitucionalidade promovida pela Ordem dos Advogados do Brasil, Seccdo de Sao
Paulo, em face do Tribunal de Justica Militar do Estado de S&o Paulo, com alegagéo de que os arts. 2° e 226
do Regimento Interno desse Tribunal ferem o art. 63, 88 1° 2° e 3° e 0 art. 82 e parégrafo Unico da
Constituicdo, porque, na composicdo de seus membros, em relacdo ao Quinto Constitucional, devem ser
reservadas duas vagas, sendo uma para a classe dos advogados e outra para 0 Ministério Publico e ndo
alternativamente, como dispde o referido regulamento.

A liminar foi indeferida as fls. 39/41. Pedido de reconsideracéo as fls. 47/49 e indeferido as fls. 55.
Citacdo da Procuradoria do Estado que mostrou desinteresse no caso, por se tratar de matéria interna
corporis da exclusiva a¢cada do Poder Judiciario (fls. 66/67). As informacdes da autoridade coatora estéo as
fls. 69/72.

O douto Procurador-Geral de Justica, em seu parecer de fls. 83/89, manifestou-se, preliminarmente,
pela reunido do presente processo com o de n° 099.873-0/2, ajuizada por ele, e cuja causa de pedir e pedido
sd0 idénticos, havendo conexdo entre eles. Discorda do parecer do Procurador-Geral do Estado quando ele
afirma que, por se tratar de matéria interna corporis, os dispositivos impugnados ndo sdo passiveis de
controle concentrado. No mérito, manifestou-se pela procedéncia da acéo.

VOTO

Com relacdo a arguicdo do Procurador-Geral do Estado, ndo hé& que ser acolhida porque, conforme
ressaltou o douto Procurador de Justica, os regimentos dos tribunais tém um campo subordinado ale e outro
gue independe dela. Os destinados a lei cuidam do campo processua propriamente dito e os que dela
independem tratam de matéria relativa ao funcionamento dos 6rgdos jurisdicionais e administrativos. Por
issO que, nesta Ultima hipotese, eventual incursdo legidativa poder4 constituir hipotese de
inconstitucionalidade.

Sobre o tema, leciona a doutrina: “Como se V€, no campo reservado ao regimento ha um campo
subordinado alei (o campo processual propriamente dito) e um campo independente de lei (matéria relativa
ao funcionamento dos érgéos jurisdicionais e administrativos). Neste, eventua incursdo legislativa (ato
legislativo formal) podera constituir hipétese de inconstitucionalidade, por isso que trata de matéria
reservada a normativa regimental. Quanto as normas regimentais, tanto podem ofender a lei processua (e
aqui haverailegalidade), como podem ofender diretamente a Constitui¢do. No Ultimo caso podem ser objeto
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de fiscalizacdo abstrata de constitucionalidade. E, no caso em exame, a regulamentacdo da matéria ofende
diretamente a Constituicdo, podendo ser com ela confrontada’ .

O trecho acima transcrito foi tirado da obra de CLEMERSON MERLIN CLEVE — A Fiscalizacio
Abstrata da Constitucionalidade no Direito Brasileiro— RT, 22 ed., 2000 — pags. 214/215.

No mesmo sentido, traz ele jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal, constante dos acordaos
proferidos nas ADIns: n® 1936-PE, Rel. Min. Néri da Silveira; 1503-RJ, Rel. Min. Sepulveda Pertence e
1098-1, Rel. Min. Marco Aurélio.

A nova Carta Bandeirante, publicada em 5/10/1989, estabeleceu em seu art. 80 que: “O Tribunal de
Justica Militar do Estado, com jurisdicdo em todo territorio estadual e com sede na Capital, compor-se-a de
sete juizes, divididos em duas Camaras, nomeados em conformidade com as normas da Secéo | deste
Capitulo, exceto o disposto no art. 6° e respeitado o art. 94 da CF, sendo quatro Coronéis da ativa da Policia
Militar do Estado etréscivis’.

O art. 2° do Regimento Interno referese & composicdo deste Tribuna com sete membros,
estabel ecendo, em sintese, que, das trés vagas de juizes civis, duas serdo destinadas ajuizes de carreirae uma
a0 Quinto Constitucional, que sera ocupada, aternadamente, por advogados e membros do Ministério
Pablico.

O art. 226 do mesmo ordenamento juridico prevé a forma de provimento dessa vaga. Na conformidade
deste Ultimo artigo citado, o provimento da vaga do Quinto Constitucional sera feito aternadamente por
membro do Ministério Pdblico e por representante da Ordem dos Advogados do Brasil, de notoério saber
juridico e reputacdo ilibada, com mais de dez anos de efetiva atividade profissional ou na carreira, dentre os
indicados em lista séxtupla por aquelas Instituicdes, e que formardo a lista triplice pelo Orgdo Especial do
Tribunal de Justica, que encaminhard os nomes ao Governador do Estado, para a nomeacdo de um deles a
vaga, no prazo de 20 dias subseqguientes.

Na composicdo do Quinto Constitucional foi adotada resolucdo semelhante e contida quanto a
composicao do Superior Tribunal Militar, conforme se verifica do art. 123, paragrafo Unico, incisos | e ll, da
Constituicdo Federd:

“Os Ministros Civis ser&o escolhidos: (...) trés dentre advogados (...) e dois por escolha paritaria dentre
Juizes auditores e membros do Ministério Publico da Justica Militar”.

Para este Tribunal Superior, como no caso também do Tribunal Superior Eleitoral, sdo previstas regras
especiais que ndo consagram a regra genéricado 1/5 Constitucional.

A regra constitucional do art. 94 da Constituicdo Federal, que determina a composicdo de 1/5 dos
lugares dos Tribunais Regionais, dos Tribunais dos Estados e do Distrito Federal e Territorios, para membros
do Ministério Publico e de Advogados, ndo se aplica aos Tribunais Superiores, pois cada um deles possui
regras proprias de composi¢éo e investidura.

O mesmo n&o ocorre quanto aos Tribunais Estaduais, onde a incidéncia do art. 94 da CF se torna de
aplicacéo obrigatéria e imediata.

Quando da criacdo de novos Estados ficou sdientado no art. 235, inciso IV, da Constituicdo da
Republica: “O Tribuna de Justica tera sete Desembargadores;” e o inciso V: “(...) cinco dentre Magistrados
(...) e dois entre Promotores, nas mesmas condicles e advogados (...)".

Observado o procedimento inscrito no art. 94 da Congtituicdo: devem ser escolhidos em listas
séxtuplas pel os 6rgaos respectivos (CF, art. 235, V, b).

Tal dispositivo trata de assegurar a participacéo do Ministério Pblico e advogados na Corte Estadual,
em observancia ao chamado Quinto Constitucional. Tomada a grandeza de sete e, submetida a divisdo por
cinco, encontra-se em 1,4 a expressdo numeérica de sua quinta parte. Sucede, por um lado, que ndo se trata,
aqui, de uma grandeza abstrata e inanimada, send de uma grandeza concreta e viva que se encarna hum
colégio dejuizes, vale dizer, de pessoas naturais insuscetiveis de fracionamento.

N&o interessa 0 numero imediatamente superior. Interessa 0 numero imediatamente superior de
pessoas.

Um quinto de um Tribunal de sete membros, nem sdo 1,4 deles porque ndo podem ser fracionados,
nem sdo somente um, porque ndo se desprezam fragbes de nimeros que constituem minimos ou pisos
constitucionais.

E intuitiva, portanto, a conclusio de que se impde, para logo, o arredondamento para o nimero inteiro
imediatamente superior da fracioné&ria encontrada: um quinto de um Tribunal de sete membros ndo pode
expressar-se por menos do que dois deles.

Dai o entendimento do Supremo Tribunal Federal, citado pela Procuradoria da Justica (M S n° 22.323-
SP, Rel. Min. Carlos Vdloso, j. 28/5/1995: “Interpretando o art. 94 aluz do disposto nos arts. 107, | ell, e
235, IV eV, a e b, da Congtituicdo, o Tribunal decidiu, por unanimidade, que no minimo um quinto dos
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lugares dos Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal deve
ser ocupado por advogados e membros do Ministério Pablico. Portanto, se a divisdo por cinco do nimero de
vagas existentes no tribunal resultar em nimero fracionado — ndo importando que a fragdo sgja inferior a
meio — o arredondamento ocorrera paracima’.

A doutrina ndo discrepa desse entendimento (ALEXANDRE DE MORAES — Constituicdo do Brasil
Interpretada, Ed. Atlas, 2002, pag. 1297):
“Importante salientar que a regra congtituciona prevé expressamente a obrigatoriedade de que 1/5 dos
assentos nos Tribunais estaduais, distritais e TRF, independentemente da composicdo do respectivo tribunal
ser ou ndo multiplo de cinco, sgja composto por advogados e membros do Ministério Piblico. Assm, se a
divisdo dos membros de determinado tribunal estadual, distrital ou regional federal por cinco ndo resultar em
um nUmero inteiro, o arredondamento sempre devera ser para cima, sob pena de consagrar-se uma sub-
representacdo dos membros do Ministério Publico e dos advogados, em flagrante inconstitucionalidade” .

Ante 0 exposto, julgo procedente a presente agdo, declarando inconstitucionais os arts. 2° e 226 do
Regimento Interno do Tribunal de Justica Militar.

Barbosa Pereira
Relator

VOTO VENCEDOR

Na assentada do julgamento, fiquei vencedor e proferi o seguinte voto: Acdo direta de
inconstitucionalidade, objetivando a autora seja reconhecida a inconstitucionalidade dos arts. 2° e 226 do
Regimento Interno, por violar o disposto nos arts. 63, 88 1°, 2° e 3° e 82, paragrafo unico, da Constituicéo do
Estado.

Meu voto acompanha os votos que me precederam, ou sgja, do E. Relator e Des. Viseu Junior, para
declarar inconstitucionais os supramencionados dispositivos regimentais.

Nesse sentido ja decidiu o Colendo Supremo Tribunal Federal, Mandado de Seguranga n° 22.323 de
S&o Paulo, em que foi Relator o Ministro Carlos Velloso. A emenda que se reproduz parcial mente assim esta
assentada: “(...) Il. Um quinto da composi¢do dos Tribunais Regionais Federais sera de juizes oriundos da
advocacia e do Ministério Publico Federal. Esta € uma norma constitucional expressa, que ha de prevalecer
sobre a norma implicita, que decorre da norma expressa, no sentido de que, se um quinto é dos advogados e
de membros do Ministério Publico Federal, quatro quintos serdo dos juizes de carreira. Observada aregra de
hermenéutica — a norma expressa preval ece sobre a norma implicita — forga € convir que, se o nimero total
da composicao ndo for mdiltiplo de cinco, arredonda-se a fracdo — superior ou inferior a meio — para cima,
obtendo-se, entdo, 0 nimero inteiro seguinte. E que, se assim ndo for feito, o Tribuna ndo terd na sua
composicdo um quinto de juizes oriundos da advocacia e do Ministério Publico Federal, com
descumprimento da norma constituciona (CF, art. 94 e art. 107, 1). 111. Preliminares rejeitadas. Mandado de
Segurancaindeferido.” (RTJ 178/220).

Alids, nesse julgado veio & colagio parecer do saudoso THEOTONIO NEGRAO, onde se salientou:
“N&o é correto dizer que, se o total de juizes do Tribunal ndo for divisivel por cinco, devem os juizes de
carreira ficar com a sobra. E ndo é correto porgue nenhuma garantia lhe deu a Constitui¢do quanto ao seu
numero no Tribunal, ao passo que, com a relacdo a advogados e membros do Ministério Pdblico, foi bem
clara: desnecessariamente, nada menos do que em dois dispositivos, os arts. 107, caput e 94, caput, reservou-
Ihes um quinto dos lugares.” (Idem, pags. 234-5)

Destarte, os questionados dispositivos regimentais sdo inconstitucionais, afrontando claramente os arts.
63, 88 1°, 2° e 3°, e 82, paragrafo unico, da Constituicdo do Estado.

Ruy Camilo
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