A METODOLOGIA DA CRITICA TEXTUAL
(ANALISE DE ALGUMAS EDICOES CRITICAS)

José Pereira da Silva

A necessidade de construir textos auténticos se faz sentir quando um povo de alta
civilizacdo toma consciéncia dessa civilizacdo e deseja preservar dos estragos do
tempo as obras que lhe constituem o patrimoénio espiritual.

(ERICH AUERBACH)
1 - INTRODUCAO

Quando nos inscrevemos na disciplina oferecida pelo Prof. Belchior Cornélio da
Silva, intitulada “Andlise de Edi¢cbes Criticas”, de um certo modo, ja tinhamos
definido o tema de nossa monografia de avaliacdo final.

Como nosso anteprojeto de pesquisa de tese era a de uma edicdo critica de um
manuscrito brasileiro do século XVIII (quando ainda viviamos uma fase
correspondente a ldade Média européia, no tocante a imprensa e a editoracao),
achamos que deveriamos estudar mais cuidadosamente as técnicas de edicdo de
textos medievais portugueses, embora nossa lingua ja houvesse evoluido de trés a
quatro séculos em relagdo aqueles tempos.

Por isto, decidimos propor a realizagdo de uma andlise metodoldgica de algumas
edicdes criticas, tendo como roteiro as introducbes das proéprias edicbes
selecionadas.

Com a ajuda desse Mestre e Amigo, selecionamos seis obras e definimos
superficialmente o trabalho: uma analise metodoldgica das edicdes criticas das
Memoérias Péstumas de Bras Cubas, das Obras de Casimiro de Abreu, das Cantigas
d’Amigo dos Trovadores Galego-Portugueses, das Cantigas de Péro Meogo, da
Demanda do Santo Graal e do Livro dos Oficios, partindo das propostas
metodolégicas apresentadas pelos editores dessas obras nas suas respectivas
introducgdes. Tudo que fosse além disso visaria a ilustrar com a pratica o que, na
teoria, prometeram realizar.

Iniciamos o trabalho com a leitura cuidadosa dos tedricos de critica textual
brasileiros de que dispiUnhamos em nossa biblioteca particular e das introducdes
dos seis trabalhos selecionados.

Inicialmente, fizemos uma sintese do que o0s nossos tedricos ensinam sobre a
pratica da critica textual, que constitui o item 2 deste artigo. No item 3, faremos
uma consideracdo do que nos pareceu importante sobre cada uma das seis obras
analisadas, deixando para o item 4 o tratamento especifico e globalizado das
normas de transcricido adotadas pelos editores criticos vistos e o registro de
algumas observacdes pessoais sobre o assunto.

Com aquele trabalho, sentimo-nos mais preparados para a edi¢do critica que
planejavamos para a tese de doutorado em Filologia Roménica. E, para sermos um
pouco mais que mediocres, é preciso que conheca-mos bem o0s erros e os acertos
dos que nos antecederam na mesma empresa.

Aproveitamos a oportunidade para agradecer ao Prof. Bélkior, pela segura
orientacdo na realizacdo de nossos cursos no doutorado e naquele trabalho, como



também nao poderiamos nos esquecer de agradecer aos professores Celso Ferreira
da Cunha (de saudosa memodria) e Edwaldo Machado Cafezeiro, pela aten¢cdo com
que sempre nos atenderam naquela época.

2 - ETAPAS DE UMA EDICAO CRITICA

Normalmente, antes da apresentacdo do texto critico, a edicdo critica tem de
passar por trés etapas: a recensao, a estematica e a correcgao.

Essas trés etapas constituem o que se denomina critica textual, que € um conjunto
de operacgdes destinadas a apurar, preparar ou estabelecer o texto para este tipo de
edicao.

A recensdo, ou recensio, € a operac¢ao inicial da edi¢cdo critica, que consiste no
levantamento de todos os dados e testemunhos conhecidos, tanto na tradicdo
direta quanto na indireta. A tradicdo direta é constituida das cépias manuscritas e
as edicbes impressas do texto, e tradicdo indireta é constituida de todos os
documentos que podem auxiliar na leitura ou interpretacdo desse texto, tais como
as fontes, as traducdes, as citagcbes, os comentarios etc.

A colacdo e o expurgo dos exemplares inuteis ou coincidentes também fazem parte
da fase chamada recenséo ou recensio.

A colacao, ou collatio, € o confronto de todos os testemunhos recolhidos, tomando-
se um deles como texto de base ou exemplar de colagdo, cuja execucdo exige
cuidados muito especiais, pois € necessario que ele seja o que mais se aproxime do
original. Por isto, é preciso verificar o estado de conservacdo do texto e a sua
histdria externa, pois desta verificacdo é que resultarad a escolha do texto base. No
caso de se ter o original manuscrito, por exemplo, ou edi¢cdes impressas em vida do
autor, a preferéncia sera dada a um deles, de acordo com critérios estabelecidos
para cada caso.

Ao final da colacdo, comparados todos os testemunhos, o fil6logo exclui todos os
exemplares que forem considerados inUteis ao estabelecimento do texto critico por
serem coincidentes (ou cOpias de outros testemunhos subsistentes) ou por outros
motivos, como, por exemplo, por serem edi¢bes contaminadas ou deturpadas. A
esta operacdo da critica textual se costuma denominar eliminatio codicum
descriptorum (eliminacéo dos cdodices copiados).

O stemma codicum, no sentido restrito, € organizado com os exemplares que
restarem apos esta operacdo, em forma de uma arvore de raiz para cima,
constituindo-se na sintese da estematica, que é a fase da critica textual que
classifica e organiza os exemplares remanescentes, deixando explicitas todas as
relacbes de dependéncia existentes entre cada um deles e os demais. A construcdo
desta arvore genealégica dos manuscritos e edi¢cbes, que parte do original ou

arquétipo e termina nos testemunhos supérstites mais recentes.

H& casos em que a estematica € dispensavel, como naqueles em que ha um codex
unicus, quando s6 had uma edicdo impressa da obra e quando o original esta
perfeito e ndo houve edicdo em vida do autor.

A terceira fase da critica textual é a emendatio ou corregcdo do texto, que pode ser
feita através do cotejo dos cddices ou das edi¢Bes ou por conjeturas. No primeiro
caso, cotejam-se os textos e mantém-se a for-ma que prevalecer no maior niumero
de familias; no segundo caso, quando tal cotejo se mostrar inutil, somente os



conhecimentos do fil6logo em relacdo ao texto, ao ator e a época poderao
solucionar todos os casos.

A apresentacdo do texto, que € o coroamento da tarefa do filélogo, é feita em duas
partes, a saber: a introducdo ou prefacio e o texto propriamente dito.

A introducdo deve conter “os elementos histéricos e metodolégicos relacionados
com o autor, com a época e com a obra”, segundo o Prof. Leodegario (cf. AZEVEDO
FILHO, 1987, p. 58). Nesta parte deve ser incluida uma informacado biobibliogréafica
do autor, a tradicdo manuscrita e impressa, direta e indireta da obra, a analise dos
métodos usados nas edi¢cbes anteriores, o mé-todo adotado (com informacéo
minuciosa sobre as etapas da pesquisa), abreviaturas utilizadas, normas de
transcricdo, informacdes sobre a ortografia dos manuscritos e digressfes sobre a
obra (seu significado estético, historico, cientifico, etc.).

O texto propriedade dito deve conter o texto apurado, o aparato critico (onde se
encontram as fontes, a genealogia, o elenco das variantes, as notas e o0s
comentarios), o glossario, fac-similes, indices e a bibliografia.

Para se ter uma idéia melhor das etapas de uma edi¢cdo critica, leiam-se, pelo
menos as seguintes paginas da bibliografia indicada ao final deste artigo: ARAUJO,
p. 193-212; AZEVEDO FILHO, 1987, p. 36-61; HOUAISS, vol. I, p. 215-225 e 229-
244 e SPINA, p. 86-147.

Sobre as normas de transcri¢cdo, dependendo da natureza do texto, de sua época,
do numero e qualidade dos testemunhos subsistentes etc., cada editor critico
estabelece o seu critério. Isto ndo quer dizer que ndo haja uma diretriz mais ou
menos generalizada. Por isto mesmo, talvez, nenhuma norma de transcricdo esté
isenta de critica, visto que ela representa sempre uma interpretagdo pessoal do seu
executor. Por isto, nao faremos uma critica particularizada as normas estabelecidas
pelos editores analisados, pois o0 que nos parece essencial, neste caso, é a
coeréncia interna do editor, ndo mudando de critério a seu bel-prazer, mas
justificando previamente suas transcricdes.

As normas de transcricdo, que constituem um aspecto da metodologia de grandes
repercussdes praticas na edi¢cao critica, merecerdo um item a parte neste trabalho.

Quando se trata de um codex unicus, a modernizagdo ortografica so € justificavel
no sentido de atingir um publico leitor mais amplo e, conseqientemente, conseguir
uma pesquisa de mercado menos desfavoravel. No entanto, quando se trata de
codices plurimi ou de varias edicbes impressas, quase nunca € produtiva a
manutencdo da grafia do texto base, principalmente se este ndo corresponde ao
original manuscrito nem a edicao impressa definitiva.

O tratamento dado as maiusculas, a ligacdo e separacdo de palavras, a acentuacéo,
a pontuacao e a divisdo de texto deve ser minuciosamente descrito na introducao.

No capitulo seguinte, apresentaremos uma analise de seis edi¢des criticas em
portugués arcaico e moderno, em prosa e em verso, de codex unicus e de codices
plurimi, inéditos e éditos, brasileiros e portugueses, de modo a dar uma idéia
bastante proxima da pratica editorial resultante da moderna critica textual luso-
brasileira.

3 - ANALISE METODOLOGICA DE ALGUMAS EDICOES CRITICAS.



Pretendemos mostrar, neste capitulo, que as edicBes criticas dificilmente atingem
os objetivos idealizados por seus empreendedores. Quase todos eles lamentam nao
poderem superar algum tipo de obstaculo que se lhes apresentou, tais como: a
complexidade metodoldégica da critica textual, as dificuldades de acesso aos
testemunhos existentes e, mesmo, de descobri-los, e as exigéncias das casas
editoriais, pressionadas pelas pesquisas de mercado.

Acredita-se que as edicdes criticas estdo em ascensao gragas, principalmente, aos
professores das faculdades de Letras, Histéria, Teologia e outras que tém o texto
como material e fonte de pesquisa, assim como os de linguas e literaturas de niveis
meédio, que tém procurado mostrar os prejuizos que o uso de textos editados
irresponsavelmente pode causar.

Analisaremos, no que se refere a metodologia adotada, seis edi¢cbes criticas,
procurando mostrar até em ponto a realidade possivel se distanciou do ideal
pretendido por seus organizadores, tendo por certo que a realidade possivel é a que
se conseguiu e que o ideal pretendido é o que se estabeleceu na introducédo de cada
uma dessas edi¢cBes, que sdo: Obras de Casimiro, por Souza da Silveira; Cantigas
d’Amigo dos Trovadores Galego-Portugueses, por José Joaquim Nunes; Livro dos
Oficios, por Joseph M. Piel; As Cantigas de Péro Meogo, por Leodegario A. de
Azevedo Filho; A Demanda do Santo Graal, por Augusto Magne e Memorias
Péstumas de Bras Cubas, pela Comissao Machado de Assis.

3.1 - OBRAS DE CASIMIRO DE ABREU

SILVEIRA, [Alvaro Ferdinando de] Souza da. Obras de Casimiro Abreu: apuracio e
revisdo de texto, escorgo biografico, notas e indices por 22 ed. melhorada. Rio de
Janeiro: Ministério da Educacao e Cultura, 1955. XXXVI + 471 p. (Colecdo de textos
da Lingua Portuguesa Moderna, n° 1).

Esta edicdo, na opinido do Prof. Celso Cunha, interpelado por nés a este respeito, &
um dos monumentos da critica textual brasileira, suficiente para colocar o seu
organizador entre os que realizaram suficientemente uma edicdo critica de nossos
textos modernos.

Ap6s o “Indice de Matéria”, ou sumario, e da dedicatéria a Ribeiro Couto, o editor
escreveu uma “Adverténcia da 12. Edicdo”, que é de 1939, onde registra que “vai
na ortografia simplificada o préprio texto de Casimiro” (p. XVII). Mas ele ndo diz
qual foi o seu texto de base nem qual o critério para avaliar que aquele era o
“proprio texto de Casimiro”. Diz apenas que o conferiu cuidadosamente com o das
“edicbes merecedoras de confianca, sem, sequer, se dar ao trabalho de descrevé-
las.

Registra algumas ilustracdes e alteracdes na ordem das poesias pelo volume, mas,
como diz que em nova edicdo pretende adotar outra seriacdo, entendemos que
nem respeitou a ordem do “texto de Casimiro” nem adotou uma ordem que,
definitivamente, lhe parecesse a melhor. De qualquer modo, néo justificou
suficientemente as alteragdes introduzidas no texto.

Apesar de declarar que a restituicdo do texto foi feita em conformidade com o
publicado em vida do autor e de considerar bastante deturpadas as edicdes
poéstumas, néo discrimina tais edigcbes nem mostra os pontos em que elas lhe
pareceram assim. Alids € bom lembrar a possibilidade de uma edicdo pdstuma ter
por fonte um manuscrito do autor ou um outro texto mais fiel do que algum outro
publicado durante sua vida. Além disso, lembramos que foram acrescentados



muitos textos transcritos de fontes consideradas boas, apesar de péstumas, sem
nenhuma fundamentacao dos critérios de seu julgamento de valor.

Portanto, uma andlise qualitativa das edicdes usadas e criticadas pelo editor nao
poderia ter sido omitida, como foi.

A apresentacdo de uma Unica nota de rodapé, a pagina 5, em desacordo com todas
as demais notas do aparato critico, que aparecem ao final de cada texto, constitui,
provavelmente, um erro do editor, que poderia ter sido corrigido pelo revisor. Essa
nota de rodapé constitui, erroneamente, a continuacdo das notas dos textos
introdutdérios do editor, apesar de se referir ao texto de Casimiro.

Enfim, Sousa da Silveira acrescentou textos ao seu texto base, que sé6 foi definido
como “os textos que foram publicados em vida do autor”; alterou a ordem das
poesias, com a qual ainda n&do se achou satisfeito; ndo deu a tradicdo manuscrita
nem impressa das poesias, nem avaliou as edi¢fes existentes; nado indicou os
critérios utilizados para distinguir as boas das mas fontes, transcrevendo poemas
possivelmente deturpados, e usou duplo critério na apresentacdo das notas do
aparato critico.

3.2 - CANTIGAS D’AMIGOS DOS TROVADORES GALEGO-PORTUGUESES

NUNES, José Joaquim, Cantigas d’amigo dos trovadores galego-portugueses. Edicdo
critica, acompanhada de introdugdo, comentario, variantes e glossario. Lisboa:
Centro do Livro Brasileiro, 1973. 3 vol. A 12 edicdo é de Coimbra, Imprensa da
Universidade, 1926-28.

Aproveitando as magistrais licdes de D. Carolina Michaellis de Vasconcelos, é esta
uma respeitavel edicdo das cantigas de amigo, talvez a melhor que delas ja se fez.

Na “Introducdo”, que constitui o primeiro volume dessa obra, o autor trata da
origem, objeto e divisdo das cantigas de amigo; dos cultores e das caracteristicas
da poesia provencal e de sua influéncia na poesia galego-portuguesa; da biografia
dos trovadores galego-portugueses; da gramatica e poética das cantigas de amigo
e dos dois codices em que elas se conservaram.

No segundo volume aparecem os textos, que vém procedidos de uma introducao
intitulada “Ao Leitor” (p. VII-XVI), dando-nos a sua orientacdo metodolégica.

No terceiro volume, dividido em quatro partes, temos: o comentario métrico e
filolégico das cantigas; as suas variantes, que constituem as ligacbes dos
cancioneiros da Vaticana e Colocci-Bracuti; o glossario e, por fim, as corregdes e
aditamentos ou acrescentamentos.

O texto foi estabelecido a partir do cotejo dos dois apégrafos acima referidos. No
entanto, ndo houve um critério absolutamente objetiva para decidir os casos em
que havia divergéncia entre os dois codices, tornando-se, o editor critico, o arbitro
absoluto para cada caso. Algumas vezes ele tomou a liberdade, inclusive, de se
afastar dos manuscritos, na crenca de que o0s copistas ndo haviam decifrado
corretamente o original. Nestes casos, as solucfes foram de duas naturezas:
estabelecimento de uma leitura diferente, de acordo com o que se lhe afigurou teria
sido a primitiva licdo, ou o acréscimo ou eliminagéo de palavras.



Foi nesses pontos (onde ele se afastou do manuscrito) que seu trabalho se tornou
menos cientifico e mais sujeito a erros. Tanto assim é que, antes mesmo de
terminar a edicao desses textos, foi necessario acrescentar-lhes algumas correcdes.

Objetivo e préatico em seu trabalho, J. J. NUNES apreciou e comentou as 512
cantigas de amigo editadas numa média de apenas duas paginas cada uma, e com
um eficiéncia que s6 um grande fil6logo pode conseguir.

Este € um trabalho que bem pode ser comparado com a edi¢cdo das Cantigas de
Péro Meogo, empreendida pelo prof. Leodegéario A. de Azevedo Filho, ou com a
edicdo de Uma Forma Provencalesca na Lirica de Camdes, por Emmanuel Pereira
Filho, em que 132 e 51 versos mereceram 149 e 143 paginas, respectivamente, de
notas, comentarios etc. A sintese pratica do primeiro se opde a profundidade de
abordagens e a erudi¢cdo da analise dos dois outros.

3.3 - AS CANTIGAS DE PERO MEOGO

AZEVEDO FILHO, Leodegario A.[marante] de. As cantigas de Péro Meogo:
Estabelecimento critico dos textos, andlise literaria, glossario e reproducédo fac-
similar dos manuscritos. Rio de Janeiro: Gernasa, 1974. 149 p. ilustradas.

Na

“Introducdo”, Leodegério justifica a sua edicdo, faz breves observacdes sobre o
nome Meogo, da a histdria dos codices, descreve as suas principais edi¢cbes e
estabelece as normas adotadas, entre as quais é mister ressaltar a seguinte:

r) Aplicacdo do seguinte esquema de analise em relacéo ao texto de cada cantiga:
1. Versificacao;

2. Indicagdo dos manuscritos;

3. Variante dos manuscritos;

4. Leitura critica compreendendo:

a) pontuacéao;

b) critica geral do texto impresso;

5. Sentido geral do texto.

(AZEVEDO FILHO, 1974, p. 33)

O texto, constituido de 9 cantigas e 132 versos, foi impresso com tipos maiores que
as outras partes do trabalho. Como sdo pequenas as cantigas, seus versos nao
foram numerados expressamente no texto, mas remetidos numericamente no
aparato critico, ja que se podem facilmente contar.

No desenvolvimento do esquema que transcrevemos acima, houve um cuidado

muito especial com a interpretacdo linguistica e literaria, ndo se descuidando
também dos aspecto ecdético propriamente dito, da critica textual.



Na terceira parte do trabalho, intitulada “Da Narrativa e da Comunicacdo
Simbdlica”, o editor analisa: os personagens, o tempo, os simbolos, o0 ambiente, a
dindmica dos refraes, a acdo e o0 inventario das ac¢bes. Depois disso, ainda
acrescenta um glossario etimolégico, a reproducdo fac-similar dos manuscritos e a
bibliografia.

Para pequenos textos, este € um exemplo e modelo de edigdo critica bem feito,
mas um esquema semelhante se torna inexequivel quando aplicado a um grande
texto, como os Lusiadas, por exemplo, a menos que se conte com uma boa equipe
de trabalho, bastante tempo e muitos recursos financeiros e técnicos. Os custos de
uma tal edicdo seriam altissimos e dificilmente uma editora se arriscaria a um
empreendimento dessa monta.

A edicdo critica que pretendo executar como tese de doutorado, por exemplo, se for
desenvolvida nas propor¢gdes desta, alcancara a casa das 4.300 laudas,
inevitavelmente, o que seria absolutamente impraticavel.

3.4 - LIVRO DOS OFICIOS

PIEL, Joseph M. Livro dos oficios de Marco Tulio Cicero, o qual tornou em linguagem
o Infante D. Pedro, Duque de Coimbra. Edi¢cdo critica, segundo o ms. de Madri,
prefaciada, anotada e acompanhada de glosséario. [Coimbra]: Por ordem da
Universidade, 1948. LXXVI + 240 p. ilustradas.

Na “Introducéo”, Piel faz um estudo sobre o autor (p. V-VIIIl), sobre a obra (p. VII-
XXXII) e sobre a presente edicdo (p. XXXII-XL). A seguir (p. XLI-LXXVI), apresenta
duas cartas, quatro prélogos e um fac-simile da primeira pagina do manuscrito. Por
fim, a “Dedicatéria” e o texto do Livro dos Oficios.

O proprio editor acha apenas razoavel o critério que segue, confessando que assim
o fez por ndo ter encontrado outro melhor (Cf. p. XXXVII). Seu objetivo é facilitar a
consulta ao livro, mantendo um maximo de fidelidade a linguagem do original.

Nao entendemos por que o editor manteve os “caldeirbes” do original, visto que ele
interveio na pontuacdo de todo o texto, que sé possuia este sinal de pontuacéo e
uma espécie de ponto a meia altura da linha. Para o leitor moderno, tal
manutencdo de nada facilita a inteligéncia do texto, como ele pretende fazer
acreditar.

Piel usa as barras verticais para apresentar propostas de acréscimo. No entanto,
usa o mesmo sinal, criando uma ambigluidade, para apresentar as suas propostas
de substituicdo. Para este caso, em nossa opinido, melhor seria que se usassem
notas de rodapé, indicando-se a forma proposta e a forma que ele supbs que
deveria se substituida.

Tendo uma versdo latina constantemente a vista (diga-se de passagem que era
comprovadamente diferente da que foi usada pelo principe e ndo era a melhor que
ele conhecia), a ela se refere frequentemente para facilitar a compreensdo da
versdo portuguesa, intervindo parcimoniosamente, em sua opinidao, no texto que
editava.

Foi uma falha pouco justificavel do editor o fato de ndo examinar pessoalmente o
codice madrileno (a uma distancia inferior & que nos separa de nossa capital),
servindo-se apenas de uma reproducdo fotogréafica. Muitos dos erros seriam
evitados e muitos seriam explicados de outro modo, assim como poderia ter-nos

oferecido uma descri¢cdo pormenorizada daquele manuscrito.



3.5 - ADEMANDA DO SANTO GRAAL

MAGNE, Augusto. A demanda do Santo Graal. Rio de Janeiro: Imprensa Nacional,
1944. 3 vol. ilustrados.

O Pe. Augusto Magne trata, no “prefacio” dessa definicdo, do codex unicus d’A
Demanda do Santo Graal em portugués, que é o cédice vienense, e das frustradas
tentativas de publicacdo que o precederam. A seguir, justifica a sua op¢do por uma
edicdo critica ao invés de uma edicdo diplomatica, que seria mais cientifica, em sua
opinido.

No texto, abre alineas inexistentes no cédice vienense, numera-as e acrescenta, em
negrito, os vocabulos ou mesmo clausulas que |he pareceram indispensaveis para
tornar o texto compreensivel.

z

A maior parte dos titulos também é criagcdo do editor, que segue 0s mesmos
padrdes dos titulos existentes nos manuscritos, ou seja, dando-lhes a forma de
sintese da matéria de cada alinea.

Disfarcadamente, expurgou o texto de algumas cenas por ele consideradas
indignas, transcrevendo-as nas “Anotacdes Complementares” que acompanham os
dois volumes do texto. Essa atitude de “censor” foi causa de acirradas e violentas
criticas ao seu trabalho e de lamentavel desdouro a tdo valioso estudo.

Ao final de sua vida, reparando o seu pecado editorial, produziu uma edicdo
diplomatica do mesmo texto, acompanhada, folha a folha, de uma edigcédo
fotografica do manuscrito de Viena.

As notas do aparato critico remetem numericamente as linhas de cada alinea, que
ndo sdo expressamente numeradas no texto. Do mesmo modo sdo as remissdes
das “Anotacdes Complementares”.

No final de cada volume, sdo apresentadas algumas folhas do manuscrito em
reproducédo fotogréafica, ndo s6 como ilustracdo, mas também como uma forma de
mostrar concretamente alguns casos em que o editor interveio na forma do texto.

As minucias de linguagem nao foram tratadas no aparato critico, ficando reservadas
para o Glossario, que constitui o terceiro volume dessa edicdo, e para a Gramatica,
da qual s6 conhecemos a promessa. Do mesmo modo, as questfes de ordem
historica e literaria foram adiadas para uma prometida, mas nao publicada
Antologia da prosa arcaica.

Quanto ao Glosséario, o autor confessa que sdo numerosissimas as falhas e lacunas,
a tal ponto que prefere nao corrigi-lo, mas reescrevé-lo e publica-lo
posteriormente, com todas as corregbes e acréscimos, tendo saido em trés
volumes.

Apesar das violentas criticas sofridas por causa dos referidos expurgos e da
auséncia do tratamento gramatical, literario e histérico esperado, esta é uma

exemplar edigéo critica de textos medievais portugueses em prosa.

3.6 - MEMORIAS POSTUMAS DE BRAS CUBAS



ASSIS, [Joaquim Maria] Machado de. Memodrias postumas de Bras Cubas. Comissao
Machado de Assis, Obras de Machado de Assis, vol. VI. Rio de Janeiro: Instituto
Nacional do Livro, 1960. 304 p. ilustradas.

Os trabalhos especificos deste volume foram realizados pela subcomisséo
constituida por Lucia Miguel Pereira, Augusto Meyer, J. Galante de Sousa, Antdnio
Houaiss, Antdnio José Chediak, Celso Ferreira da Cunha e Maria Filgueiras, com
aprovacdo do plenario da Comissdo Machado de Assis, depois de minuciosa
discusséao.

No “Prefacio” é feita a histdria do livro e sua situagdo no conjunto da obra do autor.

Segue-se-lhe uma “Cronologia Biobibliografica” de Machado de Assis e uma
“Bibliografia” exaustiva do e sobre o romance em questao.

Na “Introducdo Critico-Filolégica” podem-se distinguir quatro partes, a saber:
1. Descricao das edicdes cotejadas e definicdo de seu estema;
2. Critérios gerais para o tratamento critico do texto;

3. Desenvolvimento de alguns itens dos critérios gerais para o tratamento critico do
texto e justificacdo da adocdo de uma licdo conservadora;

4. O sistema remissivo, o padrdo de apresentacdo do texto e o aparato critico.
3.6.1 - A ESTEMATICA

O texto das Memédérias pdstumas de Bras Cubas foi estabelecido mediante o cotejo
das quatro edi¢des impressas em vida do autor e de trés edigbes postumas, nao se
levando em conta o manuscrito e tendo como exemplar de colacdo a quarta edicéo,
indicada no aparato pela letra O, s6 foi cotejada por ser a primeira que se fez na
ortografia simplificada, vigente na época da edicao critica.

O estema linear das Memoérias postumas de Bras Cubas pode ser representada por
A?B?C?DI|?(E)?F?G|?P, emque A, B, C e D séo as edi¢gdes em vida do
autor, E é uma edicdo que estava perdida, mas que foi incluida como um
subarquétipo (descoberta posteriormente), F e G sdo outras edi¢gbes péstumas e P é
a edicao critica presentemente analisada.

Como esta edicéo critica corresponde a um somatdrio das quatro edicdes em vida
do autor, poderemos assim simplificar o seu estema: A?B?C?D?P.

3.6.2 - CRITICAS A EDICAO

Apesar de ficar estabelecido que o aparato critico “consignara todas as variantes
textuais em cotejo” (cf. p. 60), isto foi desrespeitado freqiientissimas vezes,
quando se tratou da edicdo O, dando-se dela apenas uma pequena amostragem
(cf. p. 57).

Faltou a comissdo um pouco mais de atencao, quando deixou de corrigir ou, ao
menos, apontar os erros “Obvios” em casos como 0 que se registra na citagcao feita
no 8 3, em desacordo com parte da mesma citacdo no 8 4 e com o texto citado, no
8 5? Ou sera este um erro de revisdo, especifico desta edicdo?



No paragrafo 99 temos um pequeno erro de impressao, quando se deixou de
acentuar o “é” da expressao “nisso € que”, escrevendo-se “nisso e que”.

Outra ddvida que nos atormenta em relacdo a licdo dita conservadora, adotada
nesta edicdo, é o fato de serem mantidas formas evidentemente “erradas”, apesar
de terem sido usadas as formas “corretas” em alguma das edi¢cBes cotejadas, como
€ o caso, por exemplo, de “em quanto” por “enquanto”, no 8§ 57, e de “do mim” por
“de mim”, no § 70.

Foi feita uma anotacdo no aparato critico referente ao § 108 que é um erro
evidente, pois, na realidade, o fato anotado nédo estd naquele, nas no § seguinte. E
a indicacdo de que na edi¢ao O foi impresso “dividiam: dai as” por “dividiam-se; dai

as”.
3.6.3 - PADRAO DE APRESENTAGAO

Essa edicédo critica foi produzida com o seguinte padréo de apresentacgao:
1. Prefécio;

2. Ficha biobibliogréafica do autor;

3. Bibliografia particular do livro;

4. Introducao critico-filologica;

5. A obra, com todos os seus componentes preliminares.

As notas do aparato critico sdo bastante sucintas e tém o mesmo numero de ordem
dos paragrafos a que se referem, situando-se no rodapé do texto critico, com as
siglas das edicbes cotejadas e suas variantes respectivas, na ordem em que
aparecem nos paragrafos.

4 - NORMAS DE TRANSCRICAO

Nas seis edicBes analisadas, apesar de suas enormes diferencas, hd muitos pontos
em comum no que se refere as normas de transcricdo adotadas.

Todas elas tiveram como objetivo pratico principal, como podemos ler em PIEL, p.
XXXVII: “... reduzir a um minimo, para quem consultar o livro, as dificuldades de
ordem puramente exterior e material do manuscrito, aliando a este procedimento
um maximo de fidelidade quanto a esséncia da linguagem do original”.

As diferencas podem estar relacionadas com o periodo da lingua em que foi
redigido o original, com o método da critica textual adotado (se lachmanniano ou
bédieriano), com o nimero de testemunhos cotejados, com a forma do texto (prosa
ou verso), com o perfil do leitor que se pretende atingir, etc.

Duas opc¢des opostas, entre as quais se situa a maior parte das edi¢fes criticas, sao
a reproducao ipsis verbis litterisque da edi¢cdo, apégrafo ou autégrafo tomado como
exemplar de colagao, que constitui a edicdo diplomatica, e a atualizacdo ortogréafica
absoluta.

Souza da Silveira, na edicdo das Obras de Casimiro de Abreu, estabeleceu
simplesmente esta norma de transcricdo (cf. p. XVII): “Va na ortografia



simplificada o préprio texto de Casimiro, que cuidadosamente conferi com o das
edicbes merecedoras de confianca”.

Para os que assim decidem, a ortografia corresponde a uma simples roupagem da
lingua, sem maiores conseqliéncias para a interpretacdo da obra.

No entanto, para a maioria dos editores criticos, a ortografia pode ser modernizada,
mas € preciso estabelecer critérios especificos, de acordo com a natureza e a época
da obra, com a importancia do autor, etc.

A Comissdo Machado de Assis, por exemplo, preferiu adotar uma edicdo
conservadora, na qual se devera:

a) simplificar o revestimento grafico, da ortografia, do texto de base, mas de tal
arte que nao se traia nenhum fato linglistico propriamente dito, subjacente na
ortografia que se simplifica; desse modo, todos os valores realmente diferenciais,
bem como todos os valores potencialmente diferenciais de fatos linguisticos que
existam por baixo da ortografia original, devem ser respeitados, e assim também
se procedera nos casos duvidosos ainda insanaveis ou nao superaveis;

z

b) corrigir os chamados erros GObvios, isto é, aqueles que, numa parafrase da
formula do critico verbal Louis Havet, sdo erros em que o leitor mediano nao
atenta, numa leitura espontanea, tdo Obvia é a licdo verdadeira que nao esta
impressa;

¢) conservar todas as formas duvidosas, desde que passiveis de uma interpretacédo
satisfatéria, ainda que algo inverossimil.

(ASSIS, p. 61)

Ja o Prof. Leodegario, J. J. Nunes e o Pe. Augusto Magne preferiram estabelecer um
“sistema grafico racional e coerente” (cf. MAGNE, p. 33), que nao reproduz a grafia
da época em que seus textos de base foram escritos nem a da época em que foram
produzidas suas edicdes criticas. Mas, como se trata de textos do portugués
arcaico, o conservadorismo de suas edi¢bes se torna mais perceptivel do que a da
edicdo das Memdrias postumas de Bras Cubas, que é um texto moderno. Tais
leituras constituem uma criacdo nova dos textos que os editores imaginaram que o
autor teria desejado escrever, um termo de compromisso entre a grafia de hoje e
as daquelas épocas.

Menos preocupados com a racionalizacdo e coeréncia do texto critico e mais
coerente com os originais, Joseph M. Piel e J. J. Nunes também tiveram a intencéo
de facilitar a leitura dos textos que estavam preparando.

Atualizando a ortografia do texto, a Comissdo Machado de Assis respeitou a forma
do autor, com ou sem coeréncia interna, todas as vezes que se tratava de formas
sincréticas (cf. p. 65), do emprego da chamada crase (cf. p. 64 in fine) e do
emprego da pretbénica e/i, em(en)/im(in), o/u, om(on)/um(un), das postdnicas e/i e
o/u e de e/ei e o/ou tbnica ou pretdnica (cf. p. 63-65).

Na realidade, ndo é facil criticar qualquer opcdo do editor critico em relacdo as
normas de transcricdo adotadas, pois quaisquer outras que as substituam poderéo
também sofrer outras tantas criticas.



Na verdade, esse meio termo adotado pelos editores criticos ndo nos parece o
melhor critério. Talvez fosse melhor fazer a atualizacdo absoluta da ortografia e
registrar, na introducdo ou num vocabuléario, as variantes graficas encontradas e,
se possivel, a freqiéncia de cada uma.

Alguns editores criticos (cf. MAGNE e PIEL) indicaram, no préprio texto, os pontos
em que se mudou de félio ou de coluna, no texto de base. Quando isto é
importante, como é o caso da publicacdo de manuscritos, tal indicacdo deve ser
feita no texto, entre barras verticais ou colchetes e em negrito, como nos mostra o
Pe. Augusto Magne.

Os acréscimos sugeridos ao texto de base também devem ser feitos entre
colchetes, mas as supressdes devem ser indicadas entre parénteses, como fazem
Joseph M. Piel e Leodegario.

Desfazer as siglas e abreviaturas, na maior parte dos casos, corresponde a
atualizar a grafia, assim como desfazer os conglomerados graficos ou juntar as
partes de vocabulos escritos separadamente no texto de base.

De outro lado, ndo nos parece conveniente normalizar a grafia nos casos em que
ela reflete ou pode refletir a prondncia da época nem naquelas “etimologicamente
néo justificadas’ (cf. PIEL, p. XXXIX e XL), a ndo ser que se faca como sugerimos
acima, registrando todos os casos na introdugdo ou num vocabulario.

Dependendo do texto, normas mais especificas deverdo ser estabelecidas, algumas
até com exclusividade para determinado vocabulo ou sinal grafico, ndo cabendo
aqui entrar nessas minucias. Seriam os casos, por exemplo, do tratamento dado
por J. J. Nunes ao valor duplo do o de ousar, no verso 23 da cantiga CCLVI ou da
decisdo de Piel de manter os “caldeirdes” em sua edi¢ao do Livro dos oficios.

Enfim, as normas de transcricdo grafica s6 poderdao ser estabelecidas pelo editor
critico depois de profunda andlise do seu texto de base, das suas caracteristicas e
dos objetivos da prépria edicdo empreendida. Qualquer decisdo antecipada ou
apressada pode levar todo o trabalho do editor a confus@es e a perdas irreparaveis.

5 - CONCLUSAO

A critica textual em lingua portuguesa ja possui alguns trabalhos praticos que
podem ser considerados modelares, tanto em edi¢cdes de textos medievais ou de
portugués arcaico, quanto em edicdes de textos modernos.

Sabemos que ha muitas outras edigbes em portugués que podem competir
qualitativamente com qualquer uma das que selecionamos para este trabalho. Por
isto, sabemos que h& muitas outras opcdes para se resolverem problemas idénticos
aos surgidos neste corpus, assim como € maior o numero dos problemas que nem
sequer foram levantados aqui.

Os trabalhos da critica textual, stricto sensu, s6 foram realizados, efetivamente, na
edicdo da Comissdo Machado de Assis, na de J. J. Nunes e na do Prof. Leodegario.

Quanto a edicdo das obras de Casimiro de Abreu, Souza da Silveira ndo se deu nem
mesmo ao trabalho de cotejar as edi¢cdes conhecidas, decidindo, mais ou menos
arbitrariamente, qual seria a edicdo a ser seguida e as correcdes e acréscimos a
serem feitos. A Demanda do Santo Graal é a edigdo critica de um codex unicus,



assim como o Livro dos oficios, dispensando quase todas as etapas especificas da
critica textual, exceto apenas a emendatio.

A forma de apresentacdo de cada uma das edi¢des analisadas constitui um caso a
parte, pois nenhuma se assemelha estruturalmente a nenhuma das outras. Isto nos
mostra que o editor critico devera ter bem definidos em sua mente e no seu projeto
de edicdo quais os objetivos de seu trabalho. S6 a partir dos objetivos bem claros é
que o editor podera decidir a forma ou estrutura da apresentacdo do texto de uma
edicdo critica.

Apesar de haver alguns principios basicos aconselhaveis a todos os editores criticos,
tanto as normas de transcricdo quanto a forma de apresentacdo do texto, serdo
decididas pessoalmente pelo editor e particularmente para cada obra.

O que ndo pode faltar numa edicao critica é a fidelidade ao texto de base e o
estabelecimento de critérios seguros, aos quais ndo se permite nenhuma forma de
desobediéncia. Quanto aos detalhes, tudo devera ficar bem estabelecido na

introducdo metodoldgica ou critico-filolégica. Isto € o que aprendemos com este
trabalho.

Sempre insatisfeito com 0s nossos pequenos avan¢os no conhecimento e dominio
da técnica e da arte da critica textual e das pesquisas filologicas em geral,
lamentamos ndo termos conseguido nos aproximar mais de nossas altas
aspiracdes, muito além do ponto a que conseguimos chegar.

Mesmo assim, estamos certo de termos apresentado mais uma importante
contribuicdo para o desenvolvimento das pesquisas filolégicas, na area especifica da
critica textual, principalmente porque nos conscientizamos de alguns problemas
que teremos de enfrentar em nossas pesquisas.

Prometemos para breve uma analise de edi¢des mais recentes, que ja se utilizam
de outras técnicas ou que se influenciaram pela Critica Genética (ou vice-versa).

6- RECAPITULACOES SUMARIAS
6.1 - RESUMO

O autor analisa seis “edi¢gbes criticas” de obras caracteristicamente bem
diferenciadas, com o objetivo de detectar problemas especificos da Critica Textual e
as solucdes encontradas em cada caso.

Parte-se do principio de que o pesquisador ndo deve desperdicar 0os erros e acertos
de seus antecessores, mostrando o que deve ser evitado e o caminho que pode (ou
deve) ser (per)seguido.

6.2 - RESUMEN

El autor analisa seis “ediciones criticas” de obras caracteristicamente bien
diferenciadas, con el objetivo de detectar problemas especificos de la Critica
Textual y las soluciones encontradas en cada caso.

Se parte del principio de que el pesquisador no debe desperdiciar los errores y
aciertos de sus antecesores mostrando lo que debe ser evitado y el camino que
puede (o debe) ser (per)seguido.
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