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RESUMO

Este trabalho investiga a relagdo entre os aspectos grafematicos e cultu-
rais da escrita do em portugués no Brasil do século XIX. Nessa fase inicial, busca-
se a delimitagéo de peculiaridades grafematicas que possam identificar variantes
reveladoras de matizes sociolingiisticos daquela época, exatamente por isso vari-
antes denominadas substantivas. Numa etapa posterior, lancando méo de corpora
do Portugués escrito na Europa, sera possivel promover a comparagéo entre mo-
dalidades nacionais da lingua portuguesa. A partir desse confronto, poderemos
avaliar a constitui¢do do hoje denominado Portugués Brasileiro. Veja-se que so-
mente se sabera a histdria da divergéncia hoje tdo acirrada entre as modalidades
nacionais portuguesa e brasileira se forem identificadas as marcas linguisticas
que o Brasil conserva do portugués para ca transplantado século a século, bem
como o que nele tenha sido inovado.
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CONSIDERAGCOES INICIAIS

Para promover tal investigagdo, tornou-se imprescindivel
construir corpora que demonstrem, com fidedignidade, dados repre-
sentativos do Portugués oitocentista brasileiro. Sabe-se que, no en-
tanto, esses materiais ndo séo facilmente encontrados; impde-se, por-
tanto, como uma etapa primaria da pesquisa: a busca de critérios de
construgdo de corpora contrastivos do Portugués oriunda na descri-
¢do dos milhares de papéis guardados nos acervos publicos e priva-
dos. Ndo se trata de, simplesmente, reunir escritos de uma dada épo-
ca e, a partir dos dados levantados deles, tecer generalizacBes sobre o
periodo, mas sim buscar categorizar esses materiais a partir do con-
texto de escritura e das marcas linguisticas neles verificadas.

O levantamento de corpora seguido de sua transcricéo, digi-
tacdo e edicdo segue as propostas gerais do Projeto Nacional Inte-
grado Para a Histéria do Portugués Brasileiro (PHPB). Um principio
fundamental de nossa equipe é o de manter todas as caracteristicas
grafeméticas e formais da escrita. Antes de abordarmos algumas



guestdes gerais, antes também de lidarmos com exemplos especifi-
cos em duas cartas pesquisadas e selecionadas para este estudo, vale
apresentar, brevemente, o Projeto Nacional PHPB.

Na pagina www.letras.ufrj.br/phpb-rj, lemos que o “Projeto
Nacional Integrado Para a histéria do portugués brasileiro resultou
da articulacgdo entre varios projetos individuais e coletivos, promovi-
da pelo | Seminario para a Historia do Portugués Brasileiro, realiza-
do em Abril de 1997, pelo Programa de Pds-Graduagéo em Filologia
e Lingua Portuguesa da Universidade de S&o Paulo (USP)”. Em
1998, na Faculdade de Letras, integrando-se a proposta de trabalho
langada no Seminério, ja referido, foi organizado o Projeto Para uma
Historia do Portugués brasileiro - equipe Rio de Janeiro (PHPB - Ri-
0), dentro do qual se inclui o subprojeto, para o qual efetivamente
trabalhamos: Da Historia social a Tipologia de Manuscritos Coloni-
ais: Aspectos Morfossintaticos e grafematicos do Portugués do sécu-
lo XVIl ao XIX.

Dentre os importantes objetivos deste estudo, ja referidos, es-
t& o principal: a delimitacdo dos aspectos grafeméticos do portugués
no Brasil do século XIX e sua relagdo com os aspectos culturais des-
ta mesma época. Para tal, sdo necessarias quatro etapas: selecéo,
transcricgdo, edicdo e analise de manuscritos.

METODOLOGIA

O primeiro passo foi delimitar quais seriam os documentos
estudados: 1) se literarios ou ndo-literarios; 2) se publicos ou particu-
lares; 3) se materiais escritos por profissionais da escrita, por redato-
res em grau intermediario de aquisi¢do da escrita alfabética ou por
redatores pouco habeis, em grau minimo de letramento; 4) se o do-
cumento como produto finalizado ou em etapa intermedidria de cria-
¢do (rascunhos, primeiras versdes ou copias com variantes substanti-
vas datadas anteriormente a expedicdo). E evidente que, como se
pretende identificar caracteristicas lingiisticas da época em questao,
devem ser examinados em profundidade todos esses tipos de docu-
mentos. I1sso porque: como se poderia afirmar que um determinado
uso lingiistico era prdprio de um texto particular, nao-literario e es-
crito por maos pouco héabeis sem contrapd-lo, respectivamente, a um
texto publico, literario e produzido por maos habeis? Sabe-se que a



tarefa de investigar todos esses documentos é monumental, mas ela
se inicia nesse trabalho com o exame de duas cartas caracterizadas
como nao-literarias e de esfera particular. Duas cartas unidas nesses
aspectos, mas separadas pelo fato de uma se tratar de um rascunho
de redator habil, ao passo que a outra é obra de um redator pouco
habil. Consideremos, passo a passo e a guisa de explicacdo metodo-
ldgica, essas categorias ora apresentadas.

Dizer que essas cartas sdo classificadas como néo-literarias
implica reconhecé-las sem as preocupaces de estilo que, diferente-
mente a cada época, configuram-se como a estética do ficcional. Em
outras palavras, reconhecer nos textos estratégias de descricdo, de
narracdo, de selecdo lexical e de figuracdo da linguagem diferentes
daquelas usadas no cotidiano, daquelas ndo marcadas. Nesse sentido,
como ainda permanece assistematica, por exemplo, a observagdo, pa-
ra o século XIX, das marcas sintaticas que estilizam os folhetins, s6
se pode distinguir essa categoria textual como literaria e as noticias
veiculadas nos mesmos jornais oitocentistas como nao-literarias em
funcédo do proprio rétulo aplicado pelos homens do século XIX. Em
termos objetivos, assumimos que o folhetim é literario porque ele as-
sim o era veiculado, porque assim ele circulava na sociedade, pois
quando sdo observadas certas estratégias linglisticas em cartas de
leitores publicadas em jornais brasileiros coevos, nota-se haver muita
semelhanga entre elas e os textos chamados literarios. Assim por e-
xemplo, a investigacdo da anteposi¢do de adjetivos em sintagmas
nominais revela, aos nossos olhos do século XXI, que tanto as cartas,
quanto os folhetins parecem estar com 0 mesmo excesso de antepo-
sicGes, com a mesma estilizacdo sintatica.

Essa restricdo em nossa categorizacdo, na verdade, aponta pa-
ra toda uma area de pesquisa a espera de recursos humanos: o0 avango
de uma linglistica do corpus que, na vertente de Douglas Biber
(1995) pode, via o aparato computacional, identificar as dimens6es
textuais especificamente literarias e ndo-literarias a cada sincronia
passada. No momento, para que ndo se caia no impressionismo, sera
considerado ndo-literério o texto que ndo circulava como tal no sécu-
lo dezenove.

Em relacdo a divisdo filoldgica tradicional documentos publi-
cos e documentos privados (Spina 1994), Barbosa (1999) ja identifi-
cou um terceiro grupo: o da administracdo privada. Dessa forma, ao



menos no que se refere aos textos ndo-literarios da fase ainda coloni-
al da sociedade oitocentista, deve-se operar com trés macro-
categorias textuais: a dos escritos da administragdo publica, os da
administracdo privada e os de circulagdo particular. Esta ultima defi-
nida ndo apenas no conteddo na mensagem, ou na relagdo de proxi-
midade entre remetente e destinatario, mas pelo fato de ndo haver
circulagdo nas esferas administrativas. Ndo ha, assim qualquer inter-
vengdo de qualquer pessoa publica ou de responsavel por atividade
coletiva. Por exemplo, se uma carta entre um padre e um sargento de
Belém do Para — ainda que amigos — circulou com rétulo oficial en-
tre a mesa de ordens e a guarda local é tratada como oficial porque o
contexto de escritura entre esses amigos pode forcar-lhes certas op-
¢des de uso dentro de suas molduras textuais para textos sob vigilia,
sob observagdo externa. Da mesma forma que os escritos trocados
por comerciantes ou por religiosos, escritos esses que circulavam a-
penas entre os pares das empresas de comércio ou da ordem benedi-
tina, ndo sofriam a mesma presséo de formalidade que os escritos o-
ficiais ou particulares. De fato, definir o que seria formal ou informal
a cada época é tarefa ingldria. Ndo se pode assumir que um texto
particular entre pai e filho fosse menor formal que um entre merca-
dores, pois naquela sociedade patriarcal, por vezes, ha maior forma-
lidade entre pai e filho que entre socios. Contudo, de acordo com o
demonstrado em Barbosa (1999) entre as trés macro-categorias, po-
de-se assumir que as diferengas de circulagdo externa implicaram di-
ferencas em aspectos grafematicos e linglisticos. Este trabalho, por-
tanto, avanca na investigagdo das marcas grafematicas em textos par-
ticulares visando a construgdo de uma adequacdo e aprimoramento
da proposta tipologica textual para a realidade brasileira do século
XIX.

A distincdo entre redatores com total proficiéncia na escrita
alfabética e aqueles em grau menor de habilidade nessa técnica de
escrita foi bem categorizada por Marquilhas (2000) na expressdo me-
tonimica “méos indbeis”, ou seja, pessoas que se encontram em um
primeiro estagio de letramento, apresentando ndo sé dificuldades de
pautamento, de manutengdo do cursus na escrita, de representacao de
silabas complexas (como aquelas com /r/ em coda ou em ataque ra-
mificado — ao invés de escreverem <turcos>, escrevem <trucos>, por
exemplo, sem que esta segunda forma corresponda a sua prondncia)



mas revelando, principalmente uma escrita ainda fonética. Barbosa
(1999) demonstra que os redatores de cartas comerciais ndo se en-
guadravam nem nessa categoria méos inabeis, tampouco na de, man-
tendo a forma da expressdo, mdos habeis. De fato, eram redatores in-
termediérios, verdadeiras méos pouco habeis, pois oscilam entre uma
escrita ora mais fonética, ora observadora dos caracteres etimologi-
zantes daquela fase da ortografia portuguesa. Num mesmo texto, por
exemplo, o redator escreve <ispera> e <prompto> no lugar de <espe-
ra> e <pronto>, sendo que em propor¢do esmagadora para 0S casos
de escrita fonética. Em geral, o documento produzido por um indivi-
duo mais habil revela sua escolaridade e cultura superiores, ao passo
que os de maos pouco habeis denotam um escrevente com menor es-
colaridade e cultura; deve-se dizer, contudo, que o que ndo era via de
regra. Um individuo poderia estar inserido em todos os meios de ati-
vidades culturais ditas eruditas em sua época mas ndo dominar com
eficiéncia a técnica de escrita. Em outras palavras, era possivel a
uma mulher ndo dominar bem a escrita apesar de acompanhar rodas
de leituras caseiras tanto dos classicos portugueses quanto dos folhe-
tins tupiniquins; era possivel que essa mesma pessoa também fre-
glientasse as temporadas teatrais da cidade e lesse os panfletos politi-
cos que proliferaram ao longo do século XIX. O fato central a ser
considerado, contudo, ndo é ajustar nossas expectativas sociais con-
temporéaneas ao século X1X, mas sim revelar que tem sido verificada
uma maior chance de se encontrarem variantes linguisticas que refli-
tam diferencas sociais nos materiais de méos pouco habeis reunidos
pelo PHPH-RJ e pelos demais projetos de investigacdo diacrbnica da
lingua portuguesa referidos em Castilho (2000). Identificar, portanto,
um conjunto de cartas pessoais escritas ou por maos pouco habeis,
ou por maos habeis em etapa de elaboracdo (como é o caso de um
rascunho) é condicao bésica para a construcéo de uma sociolinguiisti-
ca historica do portugués brasileiro.

A oposicdo texto como produto final e texto ainda em uma
etapa inicial/intermediaria de criacdo denota, respectivamente, um
documento ja redigido em sua Ultima versdo antes de ser enviado ao
seu destinatario, ou seja, trata-se de um texto geralmente, no que se
refere aos aspectos formais, ja acabado, sem rasuras ou “remendos”,
com seu destinatario expresso, corrigido, assinado e datado; com re-
lagdo aos aspectos linglisticos, o escrevente nessa producdo final, ja



corrigiu seus erros segundo o alcance de seus conhecimentos de re-
dator ou, as vezes, com o auxilio de um especialista. O texto em eta-
pas inicial/intermediaria implica um produto ainda ndo acabado e
que, por esse motivo, revela os primeiros “impulsos” da escrita.

Tais etapas iniciais revelam aspectos formais da composicdo
(pautamento, cursus, etc) e linglisticos exatamente por representa-
rem um passo inicial em que o redator deixa transparecer caracteris-
ticas de sua escrita particular. Ele estaria mais preocupado com a
transposicdo de suas idéias e, além disso, conta com um segundo
momento para adequar as caracteristicas formais e graficas de seu
texto aos padrdes de sua época. Na primeira etapa, ndo é o produto
final que norteia todas as a¢des do redator mas sim, o objetivo da
correspondéncia.

Existem, de fato, duas maneiras de identificagdo das caracte-
risticas formais e graficas. A primeira seria sua correcao efetiva, ex-
plicitada no que vem riscado de proprio punho. A segunda é fruto de
um contraste feito entre o rascunho e a versdo final de um mesmo
documento. Nos documentos selecionados foram esses procedimen-
tos que permitiram a categorizacdo das duas fontes porque nos inte-
ressam registrar quais eram as regularidades reveladoras de tragos da
oralidade na escrita dos autores, bem como avaliar, em suas corre-
¢des que elementos eram indices de uma norma culta objetiva. Note-
se que, assim, estamos focalizando ndo o que estava prescrito nos
manuais ortograficos da época, e sim o que era praticado na época.

O CORPUS

Para obter dados sobre a relacdo entre as caracteristicas grafi-
cas e 0s aspectos culturais do século XIX, esse estudo utiliza duas
cartas: 1) A primeira é um rascunho, ndo literario, escrito por maos
habeis. Na verdade, trata-se de dois rascunhos de duas correspon-
déncias, enviadas ao senhor reverendo beneficiado Henrique Antonio
Jodo de Souza nos meses de maio de 1814 e1815. Quanto ao reme-
tente desses rascunhos, trata-se do senhor José da Costa e Silva, um
arquiteto portugués que ostentava o cargo de arquiteto geral das o-
bras reais. Tal senhor chegou ao Brasil, mais precisamente no Rio
de Janeiro, em agosto de 1812 e, recebeu, no periodo que esteve no
Brasil, muitas cartas das cidades de Lisboa, Vila Vigosa, Vila Rica,



do estado da Bahia, e das institui¢des: Casa da Intendéncia das Obras
Publicas e da Secretaria do Estado. Enfim, textos que circulavam en-
tre dois representantes da norma culta da época.

Quanto ao segundo documento, trata-se de uma carta redigida
por Mariana Antonia Ignacia da Silva e dirigida a Martim Francisco
de Andrade Machado e Silva. Sobre a remetente ndo foi encontrado
nenhum registro, entretanto, a partir da analise do documento e de
nossos critérios de tratamento dos objetos, a classificamos como car-
ta, escrita por uma pessoa com pouca habilidade na escrita alfabética.
Conseguimos, portanto, apresentar materiais em oposicdo cultural
por meio de marcas objetivas e ndo por nossa intuicdo contempora-
nea.

O TRATAMENTO DO OBJETO INVESTIGADO

A transcricdo que propomos segue a de nosso projeto nacio-
nal. Indicam-se quase todas as intervengdes dos editores com colche-
tes. Assim:

1) A transcricdo é de carater conservador. Foram mantidas todas as
variantes graficas conforme o original, merecendo comentario
em nota casos especiais como aqueles que podem indicar tragos
da oralidade.

2) A repeticdo de uma letra/silaba sera indicada através da utiliza-
¢do de dois colchetes, por exemplo: dirigi[[gi]]Jram (o fato da si-
laba “gi” estar entre dois colchetes significa que no original tal
silaba foi escrita duas vezes).

3) As situagBes de letra ilegivel, papel corroido ou furado serdo
mencionadas dentro de colchetes para indicar que uma dessas si-
tuagdes ocorreu naquela altura do texto;

4) As letras/silabas ou vocabulos cuja escrita dé margem a davidas,
no momento da transcricdo, sdo indicadas, na edicgdo, entre col-
chetes e na fonte italico;

5) O uso de uma barra denota que, nagquele ponto, ocorre uma mu-
danca de linha;



6) O uso da fonte tachado, tipo de letra que insere um risco sob al-
gumas letras/silabas/trechos, conforme for o caso, significa que
ocorreu, no segmento destacado, através dessa fonte, a inser¢édo
de um risco, no original do documento, realizado pelo redator.
Por exemplo: mencionou.

7) O simbolo [1] indica que vem apés a “seta para cima”, ainda
dentro do colchete, um “remendo” ou uma inclusdo realizado
pelo proprio redator.

A descri¢do detalhada do método de transcricdo, utilizado por
nosso projeto, salienta, mais uma vez, a nossa preocupacdo com a fi-
dedignidade das nossas edi¢Bes para com 0os manuscritos, a qual ob-
jetiva ndo “desperdicar” nenhum dado seja formal, ou lingistico.

Ao estudarmos detalhadamente a correspondéncia de José da
Costa e Silva, catalogada nos arquivos da Biblioteca Nacional do Rio
de Janeiro como carta, percebemos que melhor seria considera-la
numa categoria a parte, a de rascunho, exatamente porque nessa tipo-
logia os mais diversos tipos de textos acabam revelando-se mais
transparentes as variagfes linguisticas. A primeira caracteristica que
nos suscitou tal divergéncia quanto & denominacdo carta foi o fato
de o documento ndo apresentar finalizacdo, ou seja, na leitura da
“carta” percebeu-se que o redator ainda ndo a tinha completado. A
segunda caracteristica que provocou questionamento quanto a no-
menclatura foi a falta de continuidade textual no que se encontrava
no verso do folio. Apds verificagdo mais atenta, percebe-se ser o ras-
cunho de uma outra “carta”. O autor aproveitou a mesma folha de
rascunho para dois textos distintos em anos distintos. Outros tracos
que permitiram a definigdo rascunho foram os varios casos de rasu-
ras e de “remendos” ocorridos nessas “cartas” e a falta de assinatura
nos dois documentos e de destinatario no segundo rascunho’.

Somam-se a essas caracteristicas formais algumas outras as
linguisticas que também permitiram a classificacdo rascunho. Fala-
mos da incidéncia (geralmente alta) de grafias que revelam marcas
de oralidade em contraste com grafismos de época. Em outras pala-
vras, trata-se da oposicdo entre: 1) indices grafo-fonéticos, por um

* Adotamos o critério cronoldgico para distinguir os dois documentos, isto ¢, o primei-
ro rascunho refere-se ao rascunho de 1814 e, o segundo rascunho ao de 1815.



lado, e 2) variacdes ortogréaficas etimologizantes e 3) VariacGes orto-
gréficas livres, por outro.

Com relagdo a classificagdo do segundo documento, pode-se
dizer que esse foi denominado carta por apresentar, em oposi¢ao aos
rascunhos, e no que se refere aos aspectos formais, assinatura, desti-
natario, auséncia de rasuras, inicio e finalizacdo da carta. A outra de-
nominacgdo maos inabeis pode ser justificada, primeiramente, por se
tratar de um documento de autoria feminina. Ndo se deve esquecer
que no século XIX o nimero de mulheres analfabetas ou com pouca
capacitacdo no dominio da escrita era bem reduzido. Mesmo que nao
possamos igualar o fato do pouco letramento a falta de conhecimento
de mundo ou vinculo aos meios de cultura, podemos reconhecer nes-
se fator contextual a indicagdo da falta da técnica de representacdo
escrita mais fonoldgica. Além disso, ndo ha pautamento, separacao
de silabas, e abreviaturas conforme os padrdes da época. Além des-
ses aspectos formais, o que mais chamou a nossa atengéo séo as va-
riagcbes grafematicas livres e as grafo-fonéticas encontradas nessa
carta.

Entre os principais aspectos grafeméticos nos dois documen-
tos estudados, destacam-se:

Indices grafo-fonéticos | Variagdes etimologizantes | Variagdes gréaficas livres
otras huma sertamente
meos (2x) anno (2x) cincera
entereces Mayo perca
exprementei commo oniformarmos
cutella officiaes pesso
concidro daquella siente
premite Deos inportunacoes
oniformarmos cutella expedicoes
antao he dezejo

saria huma agradeso
tendosa (tendo-se) hir encarego

ade lembra delle serta

em justicias he em justicias
Bachou hii~ ha~hu' pagua (3x)
decho a de ver

des do dia feles

feles (feliz) pasada
perzizo arematardo
opatrosino decho

té (até) sincoenta




cobra Justisa
retarei (reterei) oCauzians
portecdo cheguado
portecdo ade lembra
espremantado cada ves
detrimina viese
ocauzians fes
demonstra perzizo

quado

conela (com ela)

Como se pode observar, ha uma quantidade significativa de
variacBes graficas. No entanto, um observador pode ndo distinguir
casos distintos. O que é realmente significativo aqui € o nimero de
marcas de oralidade, marcas essas pouco ou nada freqiientes nos es-
critos oficiais. Mesmo no tocante aos simples grafismos daquele pe-
riodo de ortografia pseudo-etimoldgica, devemos distinguir grafemas
motivados pelo valor da cultura de época em grafias etimologizantes
daqueles outros grafemas em variacao livre. A variacédo grafica livre
merecera, numa etapa posterior, um estudo mais detalhado através de
outros corpora, dessa mesma época, a fim de estabelecer o que, na
verdade, pode ser classificado como variagdo grafo-fonética ou, ain-
da, uma variagdo etimologizante.

As ocorréncias que aparecem, simultaneamente, na primeira e
na terceira coluna, sdo assim localizadas por representarem indices
grafo-fonéticos e variagbes graficas livres, ainda que em le-
tras/silabas diferentes. Opondo o levantamento na carta de maos
pouco hébeis e o feito no rascunho de maos habeis, verificamos que
a fonte carta de maos pouco habeis é mais propicia a variagGes grafo-
fonéticas e ortograficas livres que a fonte rascunho méos habeis. Ve-
ja-se o quadro abaixo.

Aspectos grafeméticos

indices Variagoes Variagoes
grafo-fonéticos | etimologizantes livres
carta maos pouco habeis 27 5 16
rascunho méos hébeis 14 12 8

Por outro lado, o documento rascunho de maos habeis apre-
senta, em maiores quantidades, variagdes etimologizantes. Ha evi-
déncia, portanto, de que tanto um redator menos capacitado cultu-
ralmente quanto aquele bem formado deixam transparecer os trés ti-



pos de categorias grafematicas. O que muda vem a ser o tipo e prin-
cipalmente a distribuicdo das variantes.

Além desses trés tipos mais freqiientes, podemos observar,
numa perspectiva comparativa, como se separam as silabas em final
de linha e como se usam as abreviacBes nesses dois tipos de docu-
mento. No que se refere a carta de mados pouco habeis, percebeu-se
que tal documento ndo utiliza os padrdes vigentes na época, ou seja,
Maria Antonia Ignacia da Silva apresenta padrdes particulares do
emprego de tais regras. Por outro lado, os usos de José da Costa e
Silva encontram-se perfeitamente dentro do padrdo geral daquele pe-
riodo, isto é, o que vigora na maioria das cartas daquela mesma épo-
ca.

CONCLUSAO

Os aspectos grafeméticos e de configuracdo formal aqui a-
bordados indicam que o tipo de texto m&os pouco habeis é mais pro-
picio a revelar aspectos da fala e de uma grafia proveniente de uma
norma objetiva menos culta. Ainda confirmamos tal hip6tese no fato
de o texto rascunho de uma mdo habil apresentar, em maior nimero
que o texto carta, variantes etimologizantes que refletem a norma
subjetiva da época. Pode-se dizer, ainda que preliminarmente, que as
fontes rascunho de méos habeis e carta de méos indbeis representam
um tipo de material "rico™ em demonstrar padrdes socialmente varia-
dos das normas objetivas oitocentistas.

A ampliacdo quantitativa e qualitativa do material de obser-
vacgdo proporcionard novas descobertas a respeito dos aspectos gra-
fematicos e sua relagdo com aspectos culturais outros, como, por e-
xemplo, maior ou menor incorporacao de vocabulario regional, indi-
gena ou africano. Tal ampliagdo contard também com outros tipos de
materiais (cartas de méos hébeis e novas de pouco habeis, rascunhos,
bilhetes, etc). Nesses futuros trabalhos, pretendemos, também, abor-
dar ndo so os tipos de texto e os aspectos culturais, mas também o
componente diatopico e o cronoldgico. Enfim, queremos deixar dis-
poniveis a comunidade académica materiais mais representativos pa-
ra a histdria da nossa lingua nacional.
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