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RESUMO

Neste artigo, discutimos as contribui¢des de Michel Foucault a uma
abordagem enunciativa dos estudos da linguagem. Inicialmente,
buscamos recuperar a trajetdria do termo enunciacdo no ambito da
Linguistica. Em seguida, analisamos alguns dos gquestionamentos
propostos pelo referido autor, ao propor que 0s enunciados sejam
compreendidos como acontecimentos singulares. Por fim, procuramos
destacar de que modo tais reflexdes podem apontar para problemas
atuais como o de uma concepgao de sujeito e de linguagem.
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INTRODUCAO

Neste texto, pretendemos pdr em analise alguns dos
referenciais de uma abordagem enunciativa. No percurso que
ora oferecemos ao leitor vamos propor um didlogo com um
autor que ndo figura nos manuais de Linguistica como um dos
fundadores de tal abordagem. Trata-se de Michel Foucault.
Quando dizemos que optamos por um autor que ndo figura
entre os fundadores reconhecidos de uma dada abordagem
ndo estariamos, com isso, tentando atribuir a ele uma
paternidade até aqui desconhecida. Nao buscaremos, portanto,
influéncias suas em seus contemporaneos.

Ao contréario, o que nos interessa no referido autor é
exatamente uma trajetéria indisciplinar de suas reflexfes. Ou
seja, parece-nos que uma das principais contribuicbes de M.
Foucault tenha apontado para a necessidade de manter em
suspenso as fronteiras disciplinares que se mostram t&o
evidentes, assim como a producdo de um sujeito de
conhecimento “desimplicado” com as circunstncias de
emergéncia dos saberes.



A essa altura, alguém poderia perguntar-se por que
convocar um pensador a responder questdes que ndo eram
exatamente as suas, a discutir conceitos fundamentais de uma
disciplina, quando seu projeto fora justamente o de demolir
hierarquias entre os saberes e demolir estratégias instituidas
de exercicio de poder. Talvez houvesse nessa pergunta um
desconforto que nos impedisse de seguir com o proprio
projeto deste texto. Mas, insistimos, um pouco, talvez,
inspirados na citacdo de G. Deleuze a seguir:

Quando as pessoas seguem Foucault, quando tém paixao
por ele, é porque tém algo a fazer com ele, em seu préprio
trabalho, na sua existéncia autbnoma. N&o é apenas uma questao
de compreensdo ou de acordo intelectuais, mas de intensidade,
de ressonancia, de acorde musical. Afinal, as belas aulas se
parecem mais a um concerto que a um sermao, é um solo que os
outros ‘acompanham’ (Deleuze, 2006, p. 108)

TRAJETORIA DA ENUNCIACAO
NOS ESTUDOS DA LINGUAGEM

Neste item, pretendemos sistematizar as trajetérias do
termo enunciagdo no ambito dos estudos da linguagem.
Nossa intencdo € oferecer ao leitor indicacfes de algumas das
questBes as quais se pretende responder com o referido termo,
bem como explicitar alguns autores que estiveram as voltas
com o desafio de uma orientagdo enunciativa na Lingdistica.

O termo enunciacao, em linglistica, ndo remete a um
conceito univoco. Sua trajetéria, no ambito dos estudos da
linguagem, é segmentada, evidenciando certas rupturas ora
apontando para matizes diferenciados no tratamento dos
fendbmenos lingiisticos, ora chegando mesmo a caracterizar
pontos de vista distintos. Assim sendo, quando procuramos
retomar as trajetérias do referido termo, estamos tentando dar
visibilidade exatamente a algumas dessas distin¢Ges.

Pautaremos o percurso do termo enunciacdo em duas
obras publicadas recentemente, e que, ndo obstante a isso,
vém se tornando referenciais entre os analistas do discurso de
base enunciativa. Estamos nos referindo ao Dicionario de



Analise do Discurso, de autoria de p. Charaudeau e D.
Maingueneau, originalmente publicado em 2004 e traduzido
para lingua portuguesa no ano seguinte, em 2005, e a
Introducdo a Linglistica da Enunciagdo, de V. Flores e M.
Teixeira, publicado no mesmo ano da tradugdo para lingua
portuguesa do Dicionario.

No que tange ao termo enunciacéo, tanto Charaudeau e
Maingueneau (2005), quanto Flores e Teixeira (2005)
atribuem a Charles Bally a introdugdo mais sistematica desse
conceito na terminologia linguistica. Ressalte-se, ainda, que é
também consenso entre as obras citadas afirmar que é com
Benveniste que um ponto de vista sobre a enunciagdo parece
tomar corpo na linglistica.

Ressaltando que originalmente as questdes relativas a
enunciagdo estariam vinculadas a analises dos fatos de lingua,
Charaudeau e Maingueneau afirmam que:

A reflexdo sobre a enunciagdo pos em evidéncia a dimenséo
reflexiva da atividade lingiistica: o enunciado s6 faz referéncia

ao mundo na medida em que reflete o ato de enunciagdo que o
sustenta (Charaudeau e Maingueneau, 2005, p. 193)

Destacam ainda o valor ilocutério do enunciado que
residiria exatamente no fato de ele “mostrar” as pessoas e 0
tempo nele inscritos através de sua ancoragem na situacao de
enunciacdo. A partir desse problema mais geral a que se
procuraria responder com uma perspectiva enunciativa, 0s
referidos autores vdo propondo distingBes na definicdo de
enunciacao.

Em primeiro lugar, observam a enunciagdo variando
entre uma concepg¢do linguistica e outra discursiva. De um
ponto de vista estritamente linglistico, a enunciacdo é
concebida como “o conjunto de atos que o sujeito falante
efetua para construir, no enunciado, um conjunto de
representacdes comunicaveis” (Relpred, apud Charaudeau e
Maingueneau, 2005, p. 194). J& em termos discursivos, a
enunciagdo é compreendida como acontecimento que se
ancora num dado contexto, articula intrinsecamente préaticas
de linguagem e producéo do social.



Nesses termos, o que interessa ndo sdo as operacdes de
um sujeito falante em um ato individual de realizacdo da
linguagem, mas as possibilidades de emergéncia historica de
certas praticas de linguagem associadas a produgdes sociais e
suas multiplas formas de apreensdo. Assim, de um ponto de
vista discursivo, estudam-se ndo os modos de que um sujeito
da enunciacgdo se utiliza para se propor na linguagem, mas 0s
modos de inscricdo historico-social das praticas de
linguagem.

Em seguida, no mesmo verbete, Maingueneau e
Charaudeau distinguem uma versdo restrita e outra ampla de
enunciacdo, fazendo referéncia a Kerbrat-Orecchioni (1980).
Tal distincdo implica perceber, de um lado, certos estudos que
se pautam pelas marcas do sujeito da enunciacdo no
enunciado (pronomes, desinéncias verbais, certos advérhios,
etc), que comporiam a versdo restrita dos estudos
enunciativos e, de outro, na versdo ampla, os diferentes
modos de inscri¢do do contexto no enunciado. Para os autores
citados, essa distingdo atravessa uma outra, aquela que oporia
uma versdo fraca a uma forte da enunciagdo. Incluem-se na
versdo dita fraca os estudos atribuidos a uma linguistica dos
fenbmenos de enunciagdo, ou seja, a preocupacdo que se
restringe ao emprego de certas marcas que remeteriam a
situacdo. Ja entre 0s estudos que comporiam uma versao forte
da enunciacdo estariam aqueles que partilhariam da idéia de
que

Uma concepgdo enunciativa da linguagem consiste em sustentar
que é na enunciagdo — e ndo em realidades abstratas pré-
construidas como a lingua ou a proposi¢do — que se constituem

essencialmente as determinagdes da linguagem humana
(Relpred In: Charaudeau e Maingueneau, 2005, p. 194).

A partir desse panorama acerca dos estudos
enunciativos inspirados no Diciondrio de Andlise do
Discurso, pretendemos explicitar, a seguir, certos
fundamentos da teoria enunciativa proposta pela Andlise do
Discurso. Iniciaremos com as contribuicdes de Foucault
essencialmente considerando suas propostas na Arqueologia
do Saber (2004).



FOUCAULT-INTERCESSOR E A ABERTURA DE
POSSIVEIS
NO CAMPO DOS ESTUDOS ENUNCIATIVOS

Neste item, ao procurar tratar Foucault como um
intercessor para a abertura de possiveis no campo dos estudos
enunciativos, estamos fazendo referéncia a Deleuze:

O que é preciso ver é que as interferéncias entre linhas ndo
dependem da vigilancia ou da reflexdo matua. Uma disciplina
que se desse por missdo seguir um movimento criador vindo de
outro lugar abandonaria ela mesma todo papel criador. (...) O
essencial sdo os intercessores. A criagdo sdo 0s intercessores.
Sem eles ndo ha obra. Podem ser pessoas — para um filésofo,
artistas ou cientistas; para um cientista, filésofos ou artistas —
mas também coisa, plantas, até animais, como em Castafieda.
Ficticios ou reais, animados ou inanimados, é preciso fabricar
seus proprios intercessores (Deleuze, 2006, p. 156)

A partir dessa idéia de intercessores, pretendemos
recuperar algumas das nogOes-chave utilizadas por Foucault
para refletir acerca da relacdo entre visibilidades e
enunciabilidades.

Encontramos nas reflexfes do referido autor destaque
para nogBes como as de discurso, pratica discursiva,
enunciado, formacdo discursiva, etc. Ressaltamos que, em sua
maioria, essas noc¢des se definem de modo distinto em relagdo
ao uso que delas tem feito a AD, em especial uma abordagem
enunciativa dos estudos do discurso'. Desse modo,
destacamos que debater as contribuicbes de Foucault para
uma abordagem enunciativa nos estudos da linguagem néo se
restringe a propor “aplica¢fes” dos referidos conceitos, o que,
a nosso ver, poderia redundar numa simplificacdo de suas
formulacGes.

A riqueza dessas formulagBes reside nas polémicas

A respeito de uma abordagem enunciativa da Analise do Discurso, remetemos o
leitor a Maingueneau (2006; 2005; 2001; 1997), a Rocha (2006a; 2006b; 2006c) e
também a coletanea organizada por SantAnna e Deusdara (2007).



que elas instauram, nas tentativas de dar resposta a certas
insuficiéncias as quais pretenderiam responder. E na poténcia
de seu projeto de analise que nos inspiramos.

Nesse quadro, destaca-se a Arqueologia do Saber,
livro em que Foucault responde aos criticos de suas obras
anteriores, procurando acertar eventuais “problemas”. E nesse
esforgo, por exemplo, que se situa a substituicdo do conceito
de episteme por praticas discursivas. Tal substituicdo parece
ser evidéncia ndo sé da tentativa de afastar-se de possiveis
influéncias estruturalistas, mas também de uma busca por
coeréncia em todo o projeto.

N&o é sé com seus criticos que Foucault dialoga nesse
livro, é também com tedricos de outras disciplinas. O método
arqueologico proposto  oferece-se como resposta a
insuficiéncia apontada na Histdria das Idéias.

A respeito do termo “arqueologia”, Revel (2005)
sublinha sua ocorréncia em trés obras de Foucault:
Nascimento da clinica: uma arqueologia do olhar médico, de
1963; As palavras e as coisas: uma arqueologia das ciéncias
humanas, de 1966; Arqueologia do Saber, de 1969. Essa
tripla ocorréncia permitiria observar o percurso metodoldgico
de Foucault até o final dos anos 70. Trata-se, assim, de
constituir um conjunto de observacBes e problemas que
viabilizem refletir sobre as possibilidades de emergéncias de
certos objetos de saber, conceitos, etc. Com isso, Foucault
pretendia ultrapassar uma descricdo histérica muito a moda da
histéria das idéias, que privilegiava a continuidade linear e a
evolugdo do pensamento como modelos de historia.

Revel delimita esse percurso que se estende até a
década de 70 da seguinte maneira:

Ao invés de estudar a historia das idéias em sua evolucéo,
ele [Foucault] se concentra sobre recortes histéricos precisos —
em particular, a idade classica e o inicio do século XIX —, a fim
de descrever ndo somente a maneira pela qual os diferentes
saberes locais se determinam a partir da constituicdo de novos
objetos que emergiram num certo momento, mas como eles se
relacionam entre si e desenham de maneira horizontal uma
configuragéo epistémica coerente. (Revel, 2005, p. 16).



Pautando-se no percurso acima descrito em que se
insere a Arqueologia do Saber, tem-se a dimensdo das
questbes a que Foucault pretende responder. De acordo com 0
préprio autor, a afirmagdo desse percurso passa por um
trabalho inicial de cunho negativo, qual seja, o de determinar
certas insuficiéncias tedricas presentes em conceitos como 0s
de tradicdo, influéncia, desenvolvimento, evolucéo, espirito,
mentalidade. Tais noc¢des refletiriam uma concepgdo de
histéria como continuidade, em cuja sucessdo linear o0s
acontecimentos se inseririam, por uma ordem causal. Assim,
acontecimentos dispersos se arrumariam numa cadeia de
movimento lento, que, pouco a pouco, vao constituindo uma
linha de comunicagéo e transmissdo entre eles. Desse modo se
definiriam grandes recortes histéricos, cada um desses
periodos constituiria o espirito de uma época, uma
mentalidade prdpria ao recorte histérico dado. As mudangas
de um periodo a outro refletiiam ndo uma ruptura, mas um
actimulo de idéias e agdes.

Esse trabalho inicial de cunho negativo descrito pelo
autor a que nos referimos acima seria necessario na conducao
de um projeto que considere as préaticas de linguagem pelo viés
do “acontecimento”.

Devemos perguntar-nos para que, finalmente, pode servir
essa atitude de manter em suspenso todas as unidades admitidas,
se se trata, em suma, de reencontrar as unidades que fingimos
questionar no inicio. Na verdade, a suspenséo sistematica das
unidades inteiramente aceitas permite, inicialmente, restituir ao
enunciado sua singularidade de acontecimento e mostrar que a
descontinuidade nao é somente um desses grandes acidentes que
produzem uma falha na geologia da histéria, mas ja no simples
fato do enunciado; faz-se, assim, com que ele surja em sua
irrupgdo histérica; o que se tenta observar é essa incisdo que ele
constitui, essa irredutivel — e muito freqlientemente minuscula —
emergéncia (Foucault, 2004, p. 31)

Caberia questionar de que modo tal projeto ofereceria
contribui¢cbes & constituicdo de teorias enunciativas. Para
responder a tal questionamento, é preciso perceber o que esta
em jogo no tal trabalho negativo que seria necessario, bem
como observar o lugar atribuido a certos conceitos na

proposta do método arqueoldgico.



Em um texto de 1968, intitulado Sobre a Arqueologia
das Ciéncias. Resposta ao Circulo de Epistemologia?,
Foucault sintetiza a relacdo entre o que deveria ser posto em
suspenso e o lugar atribuido ao conceito de enunciado em seu
método arqueologico:

De fato, o sistematico apagamento das unidades
previamente dadas permite, de inicio, restituir ao enunciado sua
singularidade de acontecimento: ele ndo é mais considerado
simplesmente como a colocagdo em jogo de uma estrutura
lingliistica, nem como a manifestagdo episédica de uma
significacdo mais profunda do que ele; ele é tratado em sua
irrupcéo historica; 0 que se tenta observar é essa incisdo que o
constitui, essa irredutivel — e bem freqiientemente mindscula —
emergéncia. (Foucault, 2005, p. 93)

As unidades previamente dadas a que Foucault se
refere sdo o livro e a obra. Seria preciso, segundo ele,
desnaturalizar, p6r em suspenso tais unidades, na medida em
que, entre outros aspectos, seria indesejavel pensar no livro
como um todo acabado, unidade delimitavel por si mesma. E
a autonomia que um livro manteria na relacdo com outros
livros que Foucault pretende atacar. Com efeito, 0 que estaria
em jogo nessa discussdo é a ilusdo de homogeneidade
supostamente garantida por uma coeréncia interna do livro
frente aos outros livros.

Em que se assentaria essa ilusdo de homogeneidade
interna do livro ou da obra sendo na existéncia de um autor?
Eis, portanto, outro aspecto do qual a arqueologia deveria
afastar-se: a relacdo habitualmente proposta entre livro ou
obra e autor. Do ponto de vista até entdo recorrente, o livro ou
a obra figurariam como resultado de um projeto intencional
de seu autor, isto é, os sentidos produzidos a partir de um
livro ou uma obra seriam estabilizados por seu autor no
momento mesmo de sua concepgao.

2 QOriginaimente publicado nos Cahiers pour Ianalyse, no 9: Généalogie des
sciences, verdo de 1968, encontra-se em Foucault, M. (2005). Ditos e Escritos II:
arqueologia das ciéncias e historia dos sistemas de pensamento. Trad. de Elisa
Monteiro. Rio de Janeiro: Forense Universitaria.



Para manter-se distante de tais aspectos em sua
definicdo de enunciado, Foucault o distingue da frase e da
proposicdo. E a essa distin¢do que faz menc¢do ao negar como
caracteristica do enunciado a estrutura linglistica e a
manifestacdo da significacdo profunda. O referido autor
vinculard o enunciado ao contexto, tratando-o em termos de
emergéncia histdrica.

O enunciado nao é, pois, uma estrutura (isto €, um conjunto
de relagBes entre elementos varidveis, autorizando assim um
numero talvez infinito de modelos concretos); é uma fungéo de
existéncia que pertence, exclusivamente, aos signos, e a partir
da qual se pode decidir, em seguida, pela analise ou pela
intuicdo, se eles ‘fazem sentido’ ou ndo, segundo que regra se
sucedem ou se justapdem, de que sdo signos, e que espécie de
ato se encontra realizado por sua formulagdo (oral ou escrita)
(Foucault, 2004b, p. 98)

No trecho acima aparecem duas outras idéias que
estardo indissociavelmente vinculadas & definicdo de
enunciado, a de funcdo e a de regra. De acordo com a
arqueologia, a estrutura definiria a frase como unidade de
realizacdo da lingua, pertencente a ordem do repetivel, das
virtualidades. J& o enunciado é da ordem do irrepetivel. Se a
frase define-se em termos de realizacdo de unidades virtuais
da lingua, o enunciado é marcado ndo por pré-condicoes
estruturais, mas pela materialidade de certas condices
histéricas de emergéncia. Assim, ele ndo representa outra
coisa, estd em seu proprio lugar.

Esse valor [dos enunciados em relagdo a formacéo
discursiva] nao é definido por sua verdade, ndo ¢é avaliado pela
presenca de um conteddo secreto; mas caracteriza o lugar deles,
sua capacidade de circulagdo e de troca, sua possibilidade de
transformacéo, ndo apenas na economia dos discursos, mas na
administracdo, em geral, dos recursos raros (Foucault, 2004b, p.
136)

N&o serdo, portanto, condicBes externas como
verdades que ele se proporia a representar, ou mesmo
significacbes profundas que ele esconderia que definirdo seu
lugar. A funcdo enunciativa delimita-se pela emergéncia de
campos de possibilidades, de regularidades da circulacdo da
troca de enunciados. O préprio sujeito configura-se em uma



funcdo enunciativa, consequentemente destrona-se 0
individuo como fonte produtora de enunciados.
Evidentemente isso ndo significa ignorar a existéncia de uma
realidade empirica de produgdo da linguagem. No entanto, o
que se opera € a constituigdo de uma ordem prépria dos
discursos, que goza de certa autonomia frente aoc empirico.
Essa autonomia marca-se, a0 menos, na tentativa de romper
com certos modelos que vislumbram uma relagdo causal entre
a ordem dos discursos e a empiria®. Essa parece constituir-se
em uma das principais preocupagdes de Foucault na defini¢éo
de seu método, ao longo de toda a Arqueologia.

(...) descrever um conjunto de enunciados, ndo em
referéncia a interioridade de uma intencéo, de um pensamento
ou de um sujeito, mas segundo a dispersdéo de uma
exterioridade; descrever um conjunto de enunciados para af
reencontrar ndo 0 momento ou a marca de origem, mas sim as
formas especificas de um acimulo, ndo é certamente revelar
uma interpretacdo, descobrir um fundamento, liberar atos
constituintes; ndo é, tampouco, decidir sobre uma racionalidade
ou percorrer uma teleologia. (Foucault, 2004b, p. 141)

Certamente, nossa preocupacdo manifestada aqui ndo é
a de perceber detalhamentos da proposta arqueolégica. Como
j& anunciamos, nosso intuito é o de extrair dos contrapontos,
das observacOes, das ressalvas elementos que fornecam as
bases de uma teoria enunciativa. Com isso, estamos querendo
definir a abordagem enunciativa de que pretendemos langar
mao ndo como resultado de um acimulo de saberes a respeito
da enunciaco elaborados em seqliéncia linear. Sabemos que
a configuracdo de um quadro tedrico da AD de base
enunciativa pauta-se ndo em um percurso, mas em multiplas
iniciativas, em certos gestos de ruptura com modelos de
analise e interpretacdo dominantes. Entre esses gestos de
ruptura, encontra-se 0 método arqueolégico de Foucault.

E possivel compreender nos trechos acima transcritos
ndo apenas uma preocupacdo metodoldgica, mas, sobretudo a

® Empiria é o conjunto de dados ou acontecimentos conhecidos através da
experiéncia, por intermédio das faculdades sensitivas, e ndo por meio de qualquer
necessidade légica ou racional. (Nota do editor)



insatisfacdo com certas concep¢des de linguagem. Com
efeito, é essa insatisfacdo que nos interessa, uma vez que € ela
que fundamenta certos modelos de teorias enunciativas que
ndo se restringem ao estudo de fenbmenos de enunciacéo,
mantendo a linguagem, em grande medida, vinculada a um
dominio de virtualidades. A partir da defini¢cdo de campos de
regularidade de emergéncia histérica dos enunciados,
Foucault organiza um espaco de analise em que o lingiistico
e 0 histdrico sdo indissociaveis.

E outra concepcéo de linguagem e do trabalho com ela
que estd em jogo, que se distancia das analises formais, por
ndo considerar 0 enunciado como proposicdo, nem como
unidade gramatical. O enunciado, portanto, ndo se define
como totalidade fechada em si mesma, mas como uma figura
lacunar e retalhada. A raridade é sua condicdo. Nao possui
identidade propria que o defina em termos de estruturas, mas
proximidades, positividades que se marcam na relacdo com
outros enunciados.

CONSIDERAGCOES FINAIS

Se buscamos, com a leitura que fazemos dos textos de
Foucault a respeito de concepcfes que tangenciam o trabalho
do linglista, ndo conceitos prontos a serem aplicados, mas um
campo retalhado, segmentado, que se propdem a pdr em
suspenso unidades que até entdo mostram-se tdo evidentes, é
porque, parece-nos, a poténcia de seu pensamento reside
exatamente numa operacédo de descontinuidades.

Ao suspender as unidades mais evidentes como o livro
ou obra, Foucault vai compondo um territério intensivo de
questionamentos que vao desferir golpes contra um conjunto
de outras nogdes. Através das duvidas que vai compartilhando
com seu leitor, o autor acaba por conduzir ao descentramento
do sujeito, atualmente quase um lugar comum. Trata-se de um
estilhacamento que se propGe de tal forma que ndo permite
sua recomposicdo através de seus fragmentos. O proprio
sujeito &, ele também, uma funcdo enunciativa. Desse modo,



considera-se que o sujeito ndo poderia preexistir aos usos da
linguagem, seja como origem da intencionalidade que
dirigiria as manobras sobre o auditorio, seja como individuo
dotado de uma capacidade para o uso. O sujeito é, em
Foucault, compreendido como correlato das préaticas.

Diriamos ainda, por fim, que a concepgao de
linguagem que subjaz ao método arqueoldgico compreende o
enunciado como estando em seu proprio lugar, materialidade
que irrompe historicamente. O enunciado ndo esta no lugar de
outro, nem €é mesmo a superficie que encobre uma
significagdo profunda. O lugar do enunciado ndo € o de outra
coisa que ele viria calar, mas o de campos de emergéncia, de
disperséo.

Fiquemos provisoriamente com uma das definicdes
propostas pela Arqueologia:

...ele [o enunciado] ndo é em si mesmo uma unidade, mas sim

uma funcéo que cruza um dominio de estruturas e de unidades

possiveis e que faz com que aparecam, com contelidos
concretos, no tempo e no espago (Foucault, 2004b, p. 98)
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