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UMA VISAO DE MUDANCA LINGUISTICA
QUANDO TUDO ERA CHAMADO DE BARBARISMO

Cristina Brito

As linguas, em geral, resultam de uma complexaue@ol
histérica que se caracterizam formalmente no teenpo espaco, a
partir de um feixe de tendéncias que de modo divefstuam-se
aqui e ali. Deste modo, o acimulo e a completazeggo das ten-
déncias dependem de condi¢Bes socioldgicas, pEsfratura da so-
ciedade é que determinard o processo de mudaneatasecorrera
de modo lento ou acelerado.

Outro ponto a ser observado é que o lado individuakocial
invariavelmente interpenetram-se. Assim, as patapranunciadas
por um sé individuo, em geral, ndo sobrevivem, ipcaé palavras s
fazem histéria quando ha freqiiéncia na coletividade

Outra caracteristica fundamental da lingua é aapacidade
de mudar sem cessar, ja que a lingua que ndo moealé além de-
la ndo poder ser isolada de fatores externos ds qaastituem a fi-
sicidade, a historicidade e a liberdade expreskpgafalantes - a lin-
gua realiza-se de fato no falar. Assim a linguaargixhtamente para
continuar funcionando [o latim de Cicero deixoufaiecionar como
lingua histérica justamente porque deixou de muglgoor isso, nes-
te sentido é uma “lingua morta].

Para Saussure a lingua é um produto que o indivieistra
passivamente, também ela se imp&e, mas por siisdivdduo nao
pode nem cria-la nem transforma-la.

Sabemos que a lingua muda porque ndo esta pranteno
outras palavras, ndo esta perfeita, no sentidookigito do termo,
mas, sim, faz-se continuamente pela atividade igtiga.

Porém tal atividade mantém-se em grande parteadatgue
é permitido pela lingua, isto é, pela tradicdo distica, agora, no
instante em que pratica a sele¢do, o falante peoun@a modificacao
do equilibrio da lingua, fato verificado no falar.

Do ponto de vista cultural, as mudancas manifesama
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sincronia em formas esporadicas, inicialmente sistano erros cor-
rentes em relagdo a norma estabelecida. Assimoaquéd do ponto
de vista diacrdnico ja € mudanca, do ponto de dstam estado da
lingua é condicdo de mudanca.

Desta forma tornam-se condic8es favoraveis a madanga-
riedade regional ou social da lingua; periodo d=déncia cultural
ou grupos sociais de cultura reduzida.

Também sabemos que as mudancas em geral procedem de
comunidades que conhecem imperfeitamente a norniangiza e,
por sua vez, difundem-se em periodos nos quaifiira@apresenta-
se em franca decadéncia, perdendo prestigio quiéicpauer eco-
némico.

A norma, em lingua, é resultado de um conjunto dlwstbs
lingliisticos em vigor no lugar. Pois a norma éalizacdo coletiva
do sistema; [a pronuncia do fonema /t/, por exepgoites do /i/, em
termos de sistema tanto pode ser africada ou na@s,; por exemplo,
a norma carioca ndo aceita /ti/, enquanto a ga(mioavelmente,
ndo aceita o /tchi/], assim, a norma procura limi&scomprimir as
possibilidades oferecidas pelo sistema.

Indmeros indicios levam a mudanca na lingua. Diestaa,
primeiramente, ha tragos linguisticos que divergermorma e apa-
recem de modo sistematico dentro de um discurswiduil. Do
ponto de vista da correcdo, esses tragos idioletaistituem erros
individuais. Agora, também sabemos que nem senpgesdo ex-
clusivamente individuais, porque as tendénciasagueriam podem
atuar em maior ou menor nimero de individuos; pkmalente, ndo
podemos esquecer que a lingua ndo comporta en@syez que o
conceito de certo e errado resulta de convenc@éaiso

Em segundo lugar, outra forma de ver esses traggsdisti-
cos é quando presentes no uso da lingua em clagseakres diver-
gindo da norma culta, sendo considerado erro delutrconceito de
correcdo na visdo da convengédo social.

Assim o vulgarismo caracteriza-se basicamente atagori-
zar socialmente o individuo ou grupo, isto ocowenstante em que
se contraria o ideal de lingua culta, confirmagi@wdir da incultura e
nivel intelectual baixo.
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A escola procura incessantemente combater os Variyas,
embora, linguisticamente, saibamos, muitas vezas,efes podem
ser sintomas de mudancas.

Como terceiro ponto, temos a variacdo, que é unmaeco
guéncia do fato de a lingua ndo ser idéntica ers fawenas em vir-
tude da diversidade do discurso, assim, a varikig@decorre ina-
meras vezes da propria impossibilidade de repetia forma do
mesmo modo, levando a uma identificacao total dézecdo entre
todos os falantes; ou variagédo estilistica quardda imtencao de ape-
lo e de manifestagdo psiquica.

Em quarto lugar, temos tragos linglisticos diverdos do
sistema tradicional, caracterizando os empréstiq@s acontecem
em funcéo do contato entre povos de linguas dise3eorrem com
mais freqliéncia entre os lexicograficos, onde, asurezes, o radical
adapta-se as caracteristicas da lingua: fonologicetplogica.

O empréstimo nao deixa de ser um tipo de mudarfeacte
do que resulta da evolucdo que a lingua sofre rsmale sua histéria
interna.

O empréstimo opde-se a evolugéo porque ele naa deiser
uma mudanca oriunda da adocéo de elementos proteside outra
lingua, mas também pode ocorrer internamente quacdotece
dentro da proépria lingua, nos varios niveis queaplasenta: escrita
literaria, rustica, dialetal, giria.

Na visdo saussureana, a lingua ndo se impde aefaimtes
se lhe oferece; em consequéncia o falante disp@epdea realizar
com certa liberdade a sua expressividade. Tambeémni& que a lin-
gua nao tem finalidade em si mesma, tem, sim, géfude expressar
a cultura, permitindo a comunicacéo social.

Desta forma, verificamos que os tradicionalmenta@nwdos
vicios de linguagem sdo considerados erros emaelagiorma cul-
ta.

Portanto o barbarismo é visto como um erro que aie p
apresentar na prondncia, na grafia, na forma greahatu na signi-
ficagdo. O termo barbarismo procede do costumeogu&regos e
Romanos tinham de chamar barbaros os estrangesggie falavam
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mal, segundo seu critério, por falarem lingua ageaa.

Ou ainda, o termo ja foi empregado por referir-se erros
cometidos pelos estrangeiros ao adaptarem ao isgnaighalavras e
expressfes de outra lingua. Jodo de Barros aficmaem nenhuma
parte se cometem mais erros, ou melhor, a figuraadbarismo, do
que aqui (Brasil), em face das muitas nacfes @azidra ca; ainda
afirma que por ndo poderem formar a prépria lingnagas nacdes
de Africa, Asia, Brasil e Guiné barbarizam sempre tgntam imitar
a nossa linguagem (Portugal).

Em edi¢6es do século XVIII das gramaticas de JedBairos
e Pedro José Fonseca, encontramos elencada umadsériicios
como barbarismos:

1. acréscimo inicial de vogal a eté quiporté qui;
2. corte inicial de silaba edeterminarporterminar,

3. corte no meio da palavra de letra ou silaba camo
CO porvicio;

4. troca de ordem das letras coapretar porapertarouletra
porlétery

5. termo que por motivos antigos, novos ou estrsusidgpode
ser entendido por pequeno nimero de pessoas;

6. termos tomados do Latim, do Italiano, do Framzéde al-
guma outra lingua estranha;

Dos casos apresentados o0 acréscima#&rhoje, verifica-se
o retorno da preposigdo antiga e popuhéé com o significado de
até qualquer hora, dia [Inté mai$

No segundo caso visto apenas com a queda da silalzd,
hoje, rende-nos dois vocabulos com significados distmtos, onde
determinarassume o significado denfrcar o termo, delimitar, fi-
xar, definif enquanto quéerminar[fim, limitg].

Em relacéo ao corte no meio da palavra, a palagoaéruma
forma divergente popular ddcio e até o século XV, wico e vicio
eram usados, indiferentemente, nas duas acepcides™e “defeito
de carater”. Porém a partir dai os conceitos dafimise de modo
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mais claro, ondeico assumiu a primeira acepgado (vigoryieio a
segunda (defeito de caréter); ou ainda o casoldarpdetra, em que
o barbarismo, de entéo, é hoje a forma culta em uso

Um outro exemplo que aqui se enquadra é a oscikagdon-
go do tempo da palavragistro/ regista A formaregistro é antiga e
com amplo uso no portugués do Brasil, enquantoeiuePortugal
seu uso é restrito, sendo o termemisto que tem franco uso em
além-mar.

Entretanto, tanto 14 como ca, as entradas nosndidims s&o
basicamente as mesmasanscrever, inscreveou lancar em livro
especial contudo no Dicionario do Aurélio aparece o semtak
chave de torneira ou outro aparelho que regulasagam de fluido.

Assim, o que se observa com a palavra é que eostdrtsé-
culo XIll (1223 e 1279) a forma usualmente encaidré registro;
posteriormente no século XIV (1381) o termo entsgiralado é re-
gisto; durante o século XV permanece a forma ragim a sinco-
pe do /r/.

Quanto a troca de ordem, hoje, encontramos muéassva forma
sastifagaopor satisfacdo ou ainda a forma fruto de possiiercorre-
céosastisfacdo

Também os termos compreendidos apenas por detelosigaupos
séo classificados como barbarismos, e deste mado ctassificariam o
vocabulario peculiar a algumas profissdes, grugo@wens ou os inter-
nautas? Estes sem sombra de divida seriam cladsiicomo os “bar-
baros” que barbarizam as linguas em geral.

E por fim os termos tomados, isto €, os emprésticwsside-
rados como “barbaros”, enquanto o uso nao os hawaterralizado
(e no6s ndo deixamos de falar o latim vulgar).

Um outro vicio apontado e passivel de ser cometidoque
ocorre na construcéo e na ordem das partes dasgmtpuando usa-
das de forma isolada do modo comum de falar.

Enquanto alguns fatos apontados como erros pardnajés
representam sintomas de mudancgas, outros, entretm@rmanecem
com as mesmas caracteristicas de vicios inacesté&eiometidos
com frequiéncia tanto na lingua oral como na escrita

Por exemplo, Jodo de Barros apresenta um outrodeasizio
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causado pelo “mau som” provocando algum significadpe como:
colhdes tamanhos tem aquela lebre por que olh@eshoje, porra-
zBes diversas tudo continua por p6r razdes ....

Ainda faz referéncia ao vicio de palavras comoowlme com os
seus olhos, falou-me com a sua boca porque ningueéla falar sendo
por boca prépria e olhar sendo pelos olhos; oufoegiiéncia hoje: subir
pra cima, descer pra baixo, entrar pra dentro.

Tais impropriedades gramaticais cometidas em tegtes orais
quer escritos por alunos, candidatos a diversosuesos, quer na fala
diaria de varios segmentos da sociedade continudeims\vinaceitaveis

apesar do tempo, provando aqui que ndo sdo sinbenasidancas, mas
desconhecimento das normas gramaticais.

Assim o que se constata é que alguns dos errosaaimsrem certos
periodos, para nos hoje, representam sintomas dangas em curso,
outros, entretanto, permanecem, apesar do tempoasagnesmas carac-
teristicas de vicios inaceitaveis e cometidos camincia ndo sé na
lingua oral como na escrita.

Deixaram de ser todos barbarismos, mas continuadoge-
dos considerados vicios de linguagem?

Desta forma verificando a sequéncia: traco idibletarros —
divergéncia da norma — adog¢é&o por interlocutoreovacdo — mu-
danca lingliistica / leva-nos a constatar que taig$ originam-se
nos didlogos, nos modos linglisticos de falar deinterlocutor ao
saber de outro. Em conseqiiéncia, pode aconteaegiazacdo de
uma inovacgdo e no caso de ocorrerem adocdes e dEpeticao,
passagem de um para outro) pode-se concluir que @sta aconte-
cendo é um processo de mudanca linguistica, jalmm,sabemos,

uma mudanca comeca a desenvolver-se como um deslota de
norma.
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