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EDITORIAL

O Circulo Fluminense de Estudos Filolégicos e Lintitos
apresenta-lhe o numero 19 Ravista Philologuscom doze artigos e
uma resenha, de autoria dos professores, filolefms linglistas: Cris-
tina Brito, Eduardo de Almeida Navarro, Emmanoed &antos, Jaciara
Ornélia Nogueira de Oliveira, Janice Cravo Piccibdisé Pereira da Sil-
va, Luiza Galvao Lessa, Maria Geraldo de MirandaridLuci Mesqui-
ta Prestes, Nataniel dos Santos Gomes, Ruy Magattéiéraujo e Sa-
latiel Ferreira Rodrigues.

A Revista Philologug um dos pouquissimos periddicos especia-
lizados das areas de Linguistica e Letras que séémapor um periodo
de seis anos ininterruptos, sem qualquer formaati®ginio. Uma se-
gunda edi¢cdo dos 15 primeiros nimeros, em cinaanves, busca aten-
der a demanda dos interessados, visto que a pairtigigem foi muito
reduzida e se esgotou completamente, apesar danitidizacao de to-
dos o0s seus artigos na Internet, através de dominio
(www.filologia.org.br), que o CiFEFiIL criou e administra, também sem
patrocinios nem auxilios.

Neste nimero vocé podera ler:

No primeiro artigo (p. 7-13), a primeira parte datgo do fil6lo-
go Ruy Magalhdes em que o “sistema expressivo efgtéia estética”
do portugués é analisado em diversos pontos;

No segundo artigo (p. 14-24), o filélogo da lindupi se debru-
¢a sobre algumas obras basicas da “lingua gei@sta do Brasil” para
dar-nos algumas achegas para esta faceta espeeifitalogia brasilei-
ra;

No terceiro artigo (p. 25-28), o primeiro importrtabalho de
Geografia Linguistica aplicado a Regido Norte dasBrse faz apresen-
tado em suas linhas gerais, com promessas de nuilhuibgacéo e aper-
feicoamento em breve;

O quarto titulo (p. 29-36), ndo é um artigo, mas Wi para 0s
docentes de ensino primario e médio, que ja estgirdo a sua cadu-
quice, dando mostras de que precisa ser substénidareve;

No quinto artigo (p. 37-41), a dialetologia brasile2 analisada
em sua realizacao léxica e fonolégica em parte atoléte brasileiro;
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No sexto artigo (p. 42-52), o infinitivo do verba lngua portu-
guesa € analisado do ponto de vista histérico,dmakese suas raizes no
infinitivo latino;

No sétimo artigo (p. 52-56), as trés propriedadessdra de mo-
vimento de sintagmas nominais sdo analisadas dio plenvista da es-

trutura profunda e da estrutura superficial dauagem, com exemplos
do portugués.

No oitavo artigo (p. 57-66), a autora focaliza aspe particula-
res do estruturalismo saussureano relativamergejaito, ao discurso e
ao poder nos sistemas linguisticos.

No nono artigo (p. 67-72), a modificagdo permanetds lin-
guas, como elementos que se alteram juntament@sa@ares humanos
(seus executores) é um fato pouco perceptivelgsmpessoas leigas, que
ndo se dedicam a comparar os fatos ocorridos mtissdade social do
homem;

No décimo artigo (p.73-87), a lingua e sua histé@ia examina-
das do ponto de vista de sua utilizagdo no proceksoensino-
aprendizagem nos diversos niveis;

No décimo primeiro artigo (p. 88-90), a resenhd.wo de Os-
waldo (retrato de um contista esquecido), da escritdithlega Rejane
Machado, na tentativa de cumprir a mais sagradgdfusocial do fil6-
logo.

No décimo segundo artigo (p. 91-96), voltando-apl&acéo di-
datico-pedagodgica da lingua portuguesa, analisatsitizacéo da litera-
tura luso-africana como uma proposta de ensino;

Por fim, (p. 97-102), a politica linglistica emajez a da lingua
portuguesa em particular é considerada e rediscdiidponto de vista
da sua implementacéo por Antonio Houaiss.

Agradeceremos a todos por quaisquer comentaribsossi que
serdo sempre aceitos como uma contribuicdo paraltzoria da quali-
dade de nossa producéo académica e editorial.

Rio de Janeiro, abril de 2001.

José Poreivasda Siboa
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A ESTILISTICA ATRAVES DOS TEXTOS — PARTE 1
Ruy Magalh&es de Arauj/ERJ)

Por estilo, do gregatuAog, pelo latimstilu, ‘ponteiro’, en-
tendia-se uma haste ou ponteiro de 0sso e metaseueE de ins-
trumento a escrita dos povos antigos, mormentereai&se Roma.
Escreviam-se as mensagens em tdbuas de cezatido@ra agucado
em uma das extremidades (para marcar os caracteeetjatado na
outra (para fazer correcdes, supressfes ou apagag se ja havia
escrito). Em sentido figurado, hodiernamente saédef estilo como
a maneira ou o carater especial de os artistasimdeodo geral, as-
sinalarem seus trabalhos. De um modo especifiaanéneira parti-
cular de exprimir pensamentos, através da palaladd ou escrita.

A estilistica pode definir-se como a arte de beorea®r e
ainda como o tratado das diferentes formas ou &Espée estilo e
dos preceitos Ihes dizem respeito. Também podaide& como o
setor dos estudos da linguagem que se ocupa castil@ &ndo a
linguagem como fator imprescindivel. Entendemo&@ntesumindo
0 pensamento do Professor Evanildo Bechdladérna Gramatica
PortuguesaRio de Janeiro: Editora Lucerna, 199, p. 415§ ques-
tilo é a reunido de processos que fazem da lingui@sentativa um
meio de exteriorizacao psiquica e de apelo. Tefir@mente, a se-
guinte dicotomia para classificarmos a estilistcahamadastilisti-
ca da linga, de Charles Bally, e a chamashdilistica da falaapre-
goada por Karl Vossler, Leo Spitzer, dentre outds,|ldealismo
alemao, condensando-se as palavras do ProfessuildévBechara.

Em consonéncia com a opinido de J. Mattoso CamnanaiJ
cionario de Linglistica e Gramatic®io de Janeiro, Vozes, 1977, p.
110, "Estilistica - Disciplina linglistica que edhua expressdo em
seu sentido estrito de EXPRESSIVIDADE da linguagest €, a
sua capacidade de emocionar e sugestionar. Distisguportanto,
da gramatica, que estuda as formas linglisticauiaduncao de es-
tabelecerem a compreensdo na comunicacao lingligtidistincao
entre a estilistica e a gramatica esta assim ema gueneira conside-
ra a linguagem afetiva, ao passo que a segundsamalinguagem
intelectiva".
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A estilistica &, assim, todo o aparato afetivo @@anal que
caracteriza a expressividade do autor.

N&o podemos confundir estilistica com a gramatnden-
sando-se as palavras de Charles Bally, o que eaizcb estilo ndo
€ a oposicao entre o individual e o coletivo, poépontraste entre
o emocional e o intelectivo. “E nesse sentido, gggae o Professor
E. Bechara, que diferefstilistica (Qque estuda a lingua afetiva) e
Gramatica(que trabalha no campo da lingua intelectiva)”.

Segundo o Professor Rocha Lima, “Enquan@ramaticaes-
tuda as formas linglisticas no seu papel de pemgiti o intercam-
bio social da comunidade, cab&sitilisticaestudar a expressividade
delas, isto é, a sua capacidade de transfundir@mmesugestionar os
nossos semelhantes”. (C.H. da Rocha LiBeamatica Normativa
da Lingua PortuguesaRio de Janeiro: José Olympio, 1980, 212 ed.,
p. 441)

A analise literaria difere da andlise estilistiémuela é de
competéncia do professor de literatura; esta dgdaa do professor
de lingua portuguesa e visa, primordialmente, acamfaspectos do
“sistema expressivo e sua eficacia estétizadioma ou nas particu-
laridades idiomaticas de um autor literario ou de simples falan-
te”, interessando-lhe “tanto a captacéo de tragtiéséicos da lingua
oral como da escrita, do falante comum e do libter@bm razéo dis-
se Vossler que na linguagem de um mendigo vagabl@dmtinhas
estilisticas da mesma natureza que todo o mundessipnal de um
Shakespeare”, ainda no dizer do Professor E. Baclf@p. cit. p.
616)

A critica tradicional do estilo, comportando suadtifaceta-
das inquiri¢cdes literarias, historicas, sociaiditipas, ideoldgicas, fi-
loséficas, etc., ndo estara, certamente, expdstraiacdes de que a
estilistica ira tira-la do seu lugar e muito met&stando apagar o
papel da antiga Ret6rica. Ao contrario, a estilfstta sempre presti-
gia-la por conta do alto papel que aquela critesechpenha. Sendo
da competéncia da critica tradicional o estudo rd@gsicbes anti-
gas, a estilistica, por estudar proposi¢cdes n@&tada igualmente
todos os assuntos. Vale citarmos aqui, ainda sdguia pegadas de
Evanildo Bechara, as palavras do mestre, Amadosaloin: ---Ma-
teria y Forma en Poesjgp. 103-104: "Para usar a velha compara-
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¢do: estudando o mel, a critica tradicional estatgeém que flores e
de que campos extraiu a abelha; a estilisticargrip&: como resul-
tou este produto heterogéneo com todas as suasd@mras, qual a
alquimia, que originais e triunfantes intencdes itmuflaram vida

nova? Ou voltando a comparacao da estatua: aacnitidicional es-

tuda as canteiras donde procede o marmore; astsé]ique € que o
artista fez com ele".

Quanto aos tracos estilisticos, continuamos a aiilurstrado
Professor, representam “(...) o conjunto de pdeiaades do siste-
ma expressivo para eficicia estétic@p(cit, p. 616) Isso representa
a marca de cada autor, o somatorio de tudo o gueretiuz em ter-
mos de ideal estético, de belo, em seu traballogetando-se em to-
dos os setores da lingua. O estilo, préprio adserano, na defini-
¢8o de Buffon, ndo deve ser entendido como a \dolata norma
culta do idioma, dai porque existe muita difereagte traco estilis-
tico e erro gramatical. O traco estilistico podeacterizar-se por um
desvio ocasional da norma gramatical observada eterrdinada
época, o0 que se justifica, todavia, em razdo dakepropdsito es-
tético. O erro gramatical € o desvio ocasional diana gramatical
observada em determinada época, porém desprovidtiadpropési-
to estético.

Ainda em consonancia com o Professor Carlos Hearitpu
Rocha Lima, "Enquanto &ramaticaestuda as formas linguisticas
no seu papel de propiciarem o intercAmbio sociateraunidade,
cabe &Estilisticaestudar a expressividade delas, isto €, a su@ieapa
dade de transfundir emocdo e sugestionar os nassoslhantes."
(Op. cit, p. 441)

O terreno da estilistica é vasto e abrange toddsnites da
gramatica, fornecendo a esta valiosos subsidios.

Dessa forma, temos a considerar:
{a) Fonica

ESTILISTICA  {b) Morfolégica
{c) Sintatica

{d) Semantica
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ESTILISTICA FONICA
Seu objeto de estudo constitui 0s sons.

Dentro da fonética, numa abrangéncia pratica, faces es-
guematizar o seguinte:

D - duracédo: de carater irrelevante, sem valorifsiguivo, re-
ferindo-se a quantidade (breve/longa).

| - intensidade: relaciona-se com a acentuacdgodkras,
possuindo grande valor expressivo.

T - timbre: aberto e fechado. Relaciona-se comedcefcUs-
tico decorrente da ressonancia ao pronunciarers-gegais

A - altura: faz a distingéo entre oragfes afirnzsie interro-
gativas.

Interessa-nos, sobremaneira, o estudo de trésoacehira-
¢do, intensidade e altura, os quais, em funcaoxpeessividade,
aglutinam-se, combinam-se, misturam-se, a fim dgeeciarem de-
terminada palavra dentro de determinado conteat®nido com que
a mesma fique numa redoma de emocéo e afeto. Bnoacivacento
emocional de insisténcidTal acento pode consistir no prolonga-
mento da prépria silaba tdnica, a qual se comua&sim, maior du-
racao; ou recair em outra silaba, valorizada, emp@iomaior intensi-
dade, maior altura, e, as vezes, também, maiortiqade". (Rocha
Lima, Op. Cit., p. 442)

Para exemplificar duragéo, transcreveremos abai® fda-
gmentos, extraidos, respectivamente, dos livros ¢@p dos Profes-
sores C. H. da Rocha Lima e Evanildo Bechara:

Certa vez, na inauguragdo de um edificio publicofesta, [ATA-
XERXES] sentiu no meio da multiddo que o olhar dugam pousava
no seu rosto, como que o reconhecendo. Nao seveoatgri-tou:Ziii-
tol...

Se pudéssemos, nos que temos experiéncia da bidiaos olhos
dessas mariposinhas tontas...Mas € inutil. Encésgeelhes na cabeca
gue oamor, 0 amoor, 0 amoo@rtudo na vida, e adeus.

Com a repeticdo da vogal tonica, tivemos nos dagnfientos
de modo comprovado o alongamento vocalico, queesspro estado
emotivo do falante e do autor. Tal fato podera aowgr-se em ou-
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tras situag6es, ao enfatizarmos as silabas de afgpedavras, quan-
do queremos emprestar ao discurso maior carga enaica situa-
¢do é calantbsa; mas € preciscalma. Os fonemas podem, talqual-
mente, apresentar esse aproveitamento estilistioonente as con-
soantes homorganicasd lhespeco uma coisa guerra aocrime! O
/p/ depeco,o /g/ deguerrae o /c/ decrime alcangaram, maior forca,
maior expressividade dos nossos estados d'alma.

A motivagcdo sonoralas vogais e consoantes, isto é, o apro-
veitamento das caracteristicas espontaneas ddosgusas, capazes
de estabelecer analogias com algumas idéias oimsembs, tam-
bém serve de exemplo:carro roda; o vento varre; a chuva enchar-
ca.

AS ONOMATOPEIAS

De acordo com a definicdo de J. Mattoso Camar®gr.cit.,
p. 182, "Onomatopéia - Vocabulo que procura reprivdietermina-
do ruido, constituindo-se com os fonemas da lingue,pelo efeito
acustico ddo melhor impressao desse ruido". Deoooidade com a
opinido do Prof. C. H. da Rocha Lima, Op. cit.444, "A atribuicdo
a certos sons linguisticos de uma capacidade e$pechinterpre-
tar certos ruidos, ou até estados d'alma, é o queaseaonomato-
péid'. Palavra cuja prondncia imita o som natural daasignifica-
da (sussurro, ciciar, ulular, tique-taque, cocorgbdglu, etc) podera
ser a definicdo mais generalizada de onomatopéia.

Vale lembrar os efeitos onomatopaicos do poemaSifss",
de Manuel Bandeira, de onde destacamos os segfragesentos:

Sino de Belém bate bem-bem-bem

Sino da Paix&o bate bédo-béo-bao.

Guimardes Rosa, magistralmente, usou os efeitodlivos
das vogais, criando o verlaeiou-ar "O mato - vozinha mansa -
aeiouava'

Igualmente, pela juncdo e combinacdo de algunsifased
possivel obtermos belos efeitos imitativos e sigeEstde motivacdo
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fénica ou musicalidade dos segmentos frasais, eambos afaste-
mos, num sentido rigoroso, ao campo das onomatwpdiesmo as-
sim, vejamos:

* por homofonia (incidéncia da acentuacao tonicamesma
vogal ou assonancia):
Tibios flautns finissimos gritava,
E, as curvas harpas de ouro acompanhando,
Crotalos clros de metl canavam.

(Olavo Bilac)

*por aliteracdo (repeticdo de fonema ou fonemasnifmo,
meio ou fim de vocabulos préximos e até mesmo mlista desde
que simetricamente dispostos em uma ou mais fasesn um ou
mais versos): “Mas, muito antes da luz das bawaspassarinhos
percebem o sol:ip, pngo, plgo, slgo, pnta-alecrim...” (Guimaraes
Rosa)

*por coliteracdo (incidéncia nas consoantes homocgs,
repetidas varias vezes, no inicio, meio ou fim gh& wu mais frases
OU em um Oou mais versos):

Vozesveladasyeludosasozes,
Volupias dosioldes,vozesveladas,
Vagam noselhosvorticesvelozes
Dosventos,vivas,véas,vulcanizadas.

(Cruz e Souza)
Ringe erange, rouquenta, aigida moenda...
(Da Costa e Silva)
Com grardesgolpesbato aporta ebrado
(Antero de Quental)

ESTILISTICA MORFOLOGICA

O uso expressivo das formas gramaticais constisgiuoobje-
to.

Eis alguns exemplos:
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*O chamado plural de convit® verbo vai para o plural e a
intencdo é conclamar alguém a praticar uma ac&orealizar tarefa
ou trabalhou que nao seja de bom agrado:

"Vamosterminar com esse barulho", diz o inspetor deadun
na sala de aula.

*O plural de modéstiaTambém o verbo ir4 para o plural,
quando o autor procura falar de si mesmo:

"N6s ao pronunciarmos estas palavra, estamos conmaQamr
partido".

*O emprego de tempos e modos verbais:

a) o presente pelo futuro, indicando resolugéadséec
"Amanhd depois do trabalheouter com ela.

b) o imperfeito, como forma de educacéo, polidez:
"Eu queriaque vocé me ouvisse"

¢) o presente pelo pretérito, procurando dar aloglidaspec-
to de inovacdo e comoc¢éao a quem se fala:

"Nisso, o temporaliesabasobre a cidade".
* Uso de sufixos, notoriamente os de gradacao:

irméozinho, maezinha, politicalha, poetastro etc.
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A LITERATURA DE VIAGEM E SUA CONTRIBUICAO
PARA O CONHECIMENTO DA LINGUA TUPI
JEAN DE LERY, CLAUDE D’ABBEVILLE

E YVES D’EVREUX

Eduardo de Almeida Navarr@SP)

Nos decénios que medeiam entre a chegada de Pha@n@d
Cabral ao litoral da Bahia e a publicacdo anéniena,Coimbra, do
De Gestis Mendi de Saam 1563, obra atribuida a pena de Anchi-
eta, e considerada por alguns a primeira obralfitedo Brasil, ndo
se gestara ainda uma literatura brasileira promgendita, mas tao
somente uma literatura de viagem, obra de cromgtagercorreram
as terras virginais que entdo se descortinavane@agpeus que, in-
sertos no sistema espoliativo representado pelecdvélismo ou no
sistema missionario, onde avultava a obra dostgsulos francis-
canos, dos agostinianos e dos dominicanos, asegamdens religi-
osas da Igreja, transferiam para a América umaireukilégena de
matrizes européias. Tal foi o processo civilizat@e maiores con-
sequéncias para a atual configuracdo econdmicticpad social do
orbe, 0 que produziu a mais assombrosa transfoomdg&ace da
terra desde o Neolitico, quando comecou o procgsagbanizacdo
da humanidade.

Tal literatura produzida por cronistas e viajanégsesenta
imensa importancia do ponto de vista historicopgtafico e socio-
l6gico. E através dela que os primeiros decénidSalauista podem
ser conhecidos na sua inteireza, é por ela quéueema pristina das
novas terras descobertas se revela e é tambénmepadntermédio
que as sociedades primitivas paleoliticas e neaditaqui existentes
antes da chegada dos europeus podem ser conhseidaass defor-
macdes produzidas pelo contato com a civilizac#opgia.

Nos séculos XVI e XVII, os primeiros da ConquisiaBrasil
foi revelado nas obras de Pero de Magalhdes Gan@alwiel Soa-
res de Souza, Ferndo Cardim, os de origem portagaes textos de
Jean de Léry, Yves D’Evreux, Claude D’Abbeville ad#é Thevet,
os franceses; e na obra de Hans Staden, de origemi,asem men-
cionarmos os valiosos textos da lavra dos holasdesgadamente
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Marcgrave, Piso e Laet, que acompanharam MaurieidNdssau
quando da invasdo holandesa no Nordeste brasileiro.

Sem nenhuma duvida, é & obra dos franceses, neatz@
de Jean de Léry, Claude D’Abbeville e Yves D’Evregye deve-
mos importantes conhecimentos sobiéngua brasilica falada em
quase toda a costa brasileira, segundo a abaliaddara de Ganda-
vo: “A lingua que usam toda pela costa é uma, afudaem certos
vocabulos difere em algumas partes, mas ndo deiraane se dei-
Xam uns aos outros de entenderem.”

E o proprio Gandavo quem nos informa que a lingaailica
(ou otupi antigg era falada na costa brasileira até o parale@7tie
aproximadamente, ao sul, por milhares de quildraetrn nosso lito-
ral.

Os cronistas portugueses mencionados anteriorreentero-
nista Hans Staden, de origem germanica, legaranimpgrtantes
conhecimentos sobre o léxico da lingua brasilicéadamente nos
campos semanticos da flora e da fauna. Sem emifargm os trés
cronistas franceses supracitados os que recolhenportantes tex-
tos e dialogos, facultando-nos o conhecimento pteneintaxe e da
morfologia da lingua brasilica. Ademais, é mistdiestar que dois
deles, Yves D’Evreux e Claude D’Abbeville, foram @snistas da
gesta francesa no Maranh&o, ao passo que Jeamyd®ilL@ cronista
da Franca Antértica, a revelar situagfes lingidstide areas muito
distanciadas entre si.

JEAN DE LERY

No século XVI, com o advento da Reforma Protestanteu-
ropa assiste a emergéncia de conflitos religiogogrende virulén-
cia. Na Franca, os conflitos entre catélicos eqatantes (okugue-
noteg escondiam os mais diferentes interesses econémigmliti-
cos, traduzindo-se em violéncia aberta e mortisifiiequentes. Em
Genebra, na Suica, Calvino instalava uma verdadeieracia, re-
gendo a velha cidade segundo os novos principiesviina instau-
rar. Muitos franceses huguenotes, acossados peta s@s potenta-
dos e dos plebeus, refugiavam-se naquela cidade, estariam sob
a tutela de Calvino e de seus sequazes.
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Enquanto isso, na Fran¢a, um soldado aventuredaem de
muitas luzes e de notério saber classico, Nicolatabd de Ville-
gaignon, organiza um empreendimento de grande gashera. Bus-
cava ele criar uma colbnia francesa em terrasleras. Com apoio
de Coligny, rico calvinista francés, Villegaignoesgémbarca na baia
da Guanabara, no Brasil, no ano de 1555, na que skeamada
Franca Antartica

Com efeito, os franceses permaneceriam na Baiaudadba-
ra até 1567, quando seriam de la expulsos definiténte pelas hos-
tes de Estécio de Sa, sobrinho do terceiro goverrgetal do Brasil,
da ilustrada familia dos Sa de Miranda de Portugal.

Ganhando o apoio dos indios tamoios, nome locab dad
tupinambas, Villegaignon ameacava a propria coiatade da colo-
nizacédo portuguesa na porcao meridional do Brasil.

E nesse contexto que avulta a figura de Jean de ¢alvinis-
ta que acompanhou os homens de Villegaignon engisaule em-
preendimento. Em 1578 ele haveria de publicar ens Raprimeira
edicdo daistorie (traduzida para o portugués com o titdlagem a
Terra do Brasi).

A obra de Jean de Léry logo conheceria imensa nidenea
sendo traduzida para diferentes linguas, inclysira o latim, para o
uso dos homens ilustrados e cultos que se recusavésa em lin-
guas vernaculas. Em sucessivas edi¢bes, a obrérgea:se difun-
dindo pela Europa e o proprio Léry, até sua moneymbiu-se da
revisdo das sobreditas edi¢des.

Em suaHistorie, vemos a apresentacdo magnifica e soberba
da natureza brasileira, de sua fauna e flora, de sociedades indi-
genas, de seus usos e costumes. Foi a primeiraavéustéria do
Brasil que se registraram canc¢des executadas pedpsios indios,
em notacdes musicais singelas.

Além de todas essas virtudes da obra de Léry, mingssal-
tar que, no seu final, o autor incluiu um textatukhdo “Coloquio de
Entrada ou Chegada ao Brasil”, em tupi antigo, or@gos a lingua
indigena revelar-se em toda sua plenitude, repémgge era de um
dialogo travado entre um tupinamba e o proprio LE&gi também
nesse texto onde, pela primeira vez, fizeram-ggiageiras observa-
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¢bes gramaticais sobre a lingua brasilica, exatenuEzessete anos
antes da publicacdo date de Gramatica da Lingua mais Usada na
Costa do Brasjlde José de Anchieta, a primeira gramatica do tupi
antigo, publicada em Coimbra em 1595.

Dessarte, a obra de Léry reveste-se de imensdisigio no
que tange ao desvelamento das estruturas lingigsdic tupi antigo.
N&o fora a pequenez de suas notas gramaticaisegamente seria
conhecido como o primeiro gramatico da lingua beasi

Assim, enquanto Gabriel Soares de Sousa, Fern&inCar
Pero de Magalhdes Gandavo revelam-nos quase glusigamente
os nomes das plantas e dos animais do Brasil,usegsapos indige-
nas e de seus instrumentos de pesca, caca, dareubnde guerra, a
obra de Léry desdobra de tal procedimento.

Lemos, a seguir, o intréito de seu precioso texdoplhido de
sua edicao de 1578 e adaptado ortograficamentedegs determi-
nacdes de Lemos Barbosa (1956):

COLOQUIO DE ENTRADA OU CHEGADA AO BRASIL
ENTRE A GENTE DO PAIS CHAMADA TUPINAMBA E TUPINIQUW
EM LINGUAGEM BRASILICA E FRANCESA

- Ere-iu-pe?

- Vieste?

- P4, a-iu.

- Sim, vim.

- Té, adié n’ipd. Mara—pe nde r-era?
- Ah, muito bem! Qual é teu nome?
- Reri-0Oasu.

- Ostra Grande.

- Ere-fakasoé-p'i'ang?

- Imigrante, por acaso?

- Pa.

- Sim.

- E-fori nde r-etam-0ama r-epiaka.

- Vem para ver tua futura terra.

- Adiebé!

- Perfeitamente!

- landé r-epiaka o-ur, fandé r-epiaka our-é, xe rFa'yé, o-ur-eté
kybd Reri-Oasu ymaQa.

- Vem para nos ver! Vem para nos ver, meu filho! ¥éip j& mesmo
para ca o Ostra Grande!

- Ere-ru-pe nde karamem(a?

- Trouxeste tua caixa?

- P&, a-rur.
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- Sim, trouxe-a.

- Mboby-pe? Mba'e-pe ere-ru nde karamemaa pupé?
- Quantas? Que trazes dentro de tua caixa?

- Aoba.

- Roupas.

- Maré-ba'e?

- De que espécie?

- Soby-eté, pyrang, ub, s-un, s-oby-manisob, pifgkasu-aba, ting.
- Elas sédo azuis, vermelhas, amarelas, elas sé,petda sdo verde-
manicoba, listradas, de cor de pena de pombas&takrancas.
- Mba’' e-pe amd?

- Que mais?

- Akang-aob-urupé.

- Chapéus-cogumelos.

- S-eta-pe?

- Eles sdo muitos?

- | katupabe.

- Eles sdo muitissimos.

- Aip6 nhd?

- S6isso?

- Erima.

- Absolutamente.

- E-s-endi-mba.

- Nomeia tudo.

- Koromd.

- Em breve.

- Mokaba, mororokaba, moka-ku'i uru.

- Armas de fogo, de estouro, recipientes de polvora.
- Maré-ba'é?

- De que espécie?

- Tapi'ir-usu ‘aka.

- Chifres de boi.

- Alié-katu tenh@!

- Excelente!

- Mba’e-pe s-epy-rama?

- Qual é o preco deles?

- A-rur-i Q...

- Trouxe-0s por trazer...

- He@!

- Ah..

- A-rur itd-ingapema.

- Trouxe espadas.

- N'a-s-epiak-i xo'e-pe-ne?

- Na&o as verei?

- Mbegiéira...

- Devagar...

- Nere-ru-pe lyapara?

- Na&o trouxeste foices?

- A-rur.
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- Trouxe-as.

- | katu-pe?

- Elas sdo boas?

- ly-apar-eté.

- Foices muito boas.

- Abéa-pe o-monhang?

- Quem as fez?

- Paié-glasu r-emimonhanga.
- S&o obra de um grande pajé (i.€., de um artesao).
- Ad7é-tirga!

- Ah! Muito bem!

- A-s-epiak-y-mo ma!

- Ah, que eu as veja!

- Karamosé.

- Futuramente.

- T'a-s-epiak tadié!

- Que eu as veja logo.

- E-ambé ranhé.

- Espera primeiro.

- Ere-ru-pe it kysé amg?

- Trouxeste algumas facas de ferro?
- A-rur-eté.

- Trouxe muitas.

- ()

O texto acima reproduzido revela importantes faiolsre a
lingua brasilica. Em primeiro lugar, desmente o i que a lingua
brasilica fosse 0 mesmo que o tupinamba, tesensadtepor Rodri-
gues (1986), que se fundou, por sua vez, nas segymalavras de
Anchieta @Arte, 1v): “Desde os petiguares do Paraiba até os tsmoi
do Rio de Janeiro pronunciam inteiros os verbobaa@s em conso-
ante, coma-pah a-sema-pen a-iur.”

Em outro passo, Anchieta completa:

Os tupis de Sdo Vicente que sdo além dos tamoitdialde Janei-
ro, nunca pronunciam a Ultima consoante do veribmativo. Em lugar
dea-pah dizema-pg em lugar dex-seme a-pen a-se? e a-ped, pro-
nunciando o til somente; em lugaraiéur, a-u.

Ora, Jean de Léry estava em pleno dominio do topbaa
quando registrava seu dialogo. Ele deveria, agsingpresentado as
formas tupinambés em seu “Coldquio”. Contudo, nemgse o faz:

- Ere-lu-pe?- Vieste?
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- P4, a-lu— Sim, vim.

Jean de Léry, em pleno dominio do tupinambéa, mastrari-
ante dialetal tupi, de S&o Vicente, se nos fundamocstacdo dér-
te de Anchieta. Os tupinambés diriam, segundo Rodsigu

- P4, a-iu, com a consoante final do verbo afirmativo.

O texto de Léry contradiz a prépria afirmacédo detieta e
desmente afirmacdo de que a lingua brasilica fodspinamba. O
tupinamba €, na verdade, uma variante dialetalndaéa brasilica na
qgual também se incluem as variantes tupi, tupinigdemiminé e,
possivelmente, ainda outras. Com efeito, Rodriggraprega o de-
signativo tupinamba com uma extensdo que ele ahsodunte ndo
tinha. Seu erro advém de se ter fundado na obemttopdlogo Al-
fred Métraux, que utiliza o termo tupinamba como gamérico haja
vista, o fato de eles estarem na porcdo meridi@ahanabara), cen-
tral (Pernambuco e Bahia) e setentrional (Maranbdagais. Contu-
do ainda que estivessem bem mais disseminadosste lo@sileira
que outros grupos, os tupinambdas nao falavam adibgasilica de
forma absolutamente igual, o que o texto de Léigiescia e 0 que
torna o designativo tupinamba improprio para serieé lingua bra-
silica como um todo.

O texto de Léry, no seguinte passo, mais uma vemelete a
hipétese de Rodrigues. cit):
- Ab&-pe o-monhang?
- Quem as fez?
- Paié-glasu r-emi-monhanga.
- Sé&o obra de um grande pajé.

Ora, em pleno dominio tupinamba, Léry usa aquile 4n-
chieta chamaria de tupi de S&o Viceri&icto sensuno dominio
tupinamba dir-se-ia:Aba-pe o-monhang com o pronome objetivo
incorporado.”

Se Léry empregou formas do tupi de Séo Vicenteamiio
do tupinamba era porque este Ultimo também apmesetiferencas

ao longo da costa brasileira e Léry deixou-as enidelas em sua
importante obra.
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Por outro lado, € em siitistorie que se encontram as primei-
ras observages e analises gramaticais da lingsdita (ou tupi an-
tigo).

No exemplo abaixo, Léry apresenta o quadro dosopnes
pessoais do tupi antigo:

Xe akanga - Minha cabeca
Nde akanga - Tua cabeca

| akanga - cabeca dele
Oré akanga - Nossa cabega
Pe akanga - Vossa cabeca
()

Também apresenta em seu “Col6quio”, a flexao dbovarpi,
dando importantes explicacdes:

A-iko6, ere-ik§ 0-iko, oro-iko, pe-ik§ o-iko.

Estou, estas, esta, estamos, estais, estdo.

A-iké aklei-me. Estava
Ere-ik6 aklei-me. Estavas
O-iko akdei-me. Estava
Pe-ik6 akdei-me. Estaveis
A'e 0-iko akdel-me. Estavam

Quanto ao tempo perfeitamente passado e totalrtrantato, toma-
se o verbako, como antes e se lhe acrescenta o advékiiiei-me que
lembra o tempo de outrora, inteiramente passadoGbléquio”, Histo-
rie, 157)

E-ik6, t'o-ikd, t'oro-iko, ta pe-ikg a’e t'o-iko.

Sé tu, seja ele, sejamos nos, sede vos, sejam eles.

E o determinativo que se chama imperativo. Paratard basta
acrescentaird, como ja se disse. O sentido de ordem se da eenteg
talii§ isto €, “agora, atualmente” (sic). Para expridgsejo e afeicdo a

alguma coisa, usamos o chamado opta#vik6-mo mé“Oxala estives-
se eu!” Seguindo-se como acima. (Ibidem)

A-iu, ere-y o-G, oro-iu, pe-iy o-U.

Venho ou vim, vens ou vieste, vem ou veio, vimasdes ou vies-
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tes, vem ou vieram. (Conjugacéo do veabio)”

Exemplo do indicativo ou demonstrativo no tempasente. Para os
outros tempos devem-se tomar unicamente os adséagima citados,
pois nenhum verbo se conjuga por outra forma asaéipor meio de ad-
vérbios, tanto no pretérito, presente imperfeitajsaque-perfeito, inde-
finido, quanto no futuro ou tempo vindouro.

Léry, como um auténtico gramatico ou linglista, ezba a
auséncia de expressédo temporal no verbo tupi,aredelque séo as
particulas, na verdade, que expressam o tempo laalfjugua. Foi
ele que, pela primeira vez, empregou o teart@mo (article) para
designar a flexdo a esquerda que o verbo tupi emi@so que torna-
ria impréprio 0 uso do termmesinentia que significa, propriamente,
terminacdo Léry até mesmo cria terminologia gramatical ngppa
lingua brasilica: “A palavra que em nossa lingwesitica correspon-
de anhe'eng-abalocu¢do ou maneira de dizer.”

Assim, a obra de Léry foi de suma importancia gacanhe-
cimento do tupi antigo, mormente se considerarmes ale ndo se
inseria no sistema missiondrio jesuitico em cujbifmdeu-se gran-
de parte da produgdo de textos naquela linguaenédiglassica do
Brasil.

CLAUDE D'ABBEVILLE E YVES D'EVREUX

Expulsos do Brasil; os franceses nédo se darianveaidos.
Quase cinquenta anos depois, em 1613, sob o condenDaniel de
La Touche, Sieur de la Ravardiére, os francesesdem o Mara-
nhdo, fundando S&o Luis, em homenagem ao Rei Lllis B§se
empreendimento seria conhecido coRmanca Equinociale duraria
muito pouco tempo. A tal episodio histérico vinagulae os nomes
dos missionarios capuchinhos franceses Claude B\l e Yves
D'Evreux, o primeiro, autor deistéria da Missdo dos Padres Ca-
puchinhos a llha do Maranhao e Terras Circunvizisbao segundo,
autor deViagem ao Norte do Brasil feita nos anos de 16184

Mais uma vez, os franceses descreveram a varidaletad
tupinamba, pois foi com os tupinambas que elestvdram conta-
tos naqueles anos.

Na obra de Yves D'Evreux, chama a atencio um qugzo
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ele insere em seu capitulo XXIIl, em que mostranfts de saudagéo
usadas pelos indios:

Quando se levantam pela manha, dizem:
T'I'& nde ko'em- Bom dia!
Ne'i @, t'i'd nde ko'em- Para ti também.

A tarde, ao regressar do trabalho, quando se despdd’a nde
karuk - Boa tarde Ne'i @, t'i'a nde pytuna- Boa noite Ne'i @, t'i'd nde
pytuna.- Para ti também(Viagem cap. XXIIl).

Ora, tais formas de cumprimento sao absolutameeseod
nhecidas em outras regides do BrasiV&abulario na Lingua Bra-
silica omitiu-as, assim como as gramaticas, 0s catecieno@sautos
teatrais em lingua tupi. Yves D'Evreux revela-nosauingua que
apresentava diferencas com relacdo a que Lérypresentou, em-
bora falada pelo mesmo grupo étnico. Seu carateardante dialetal
€ palpavel.

Por outro lado, o grande feito da Franga Equindoiater le-
vado para a Franca indios tupinambas do Brasill&h3, diante do
rei da Franga e de toda a corte francesa, o mai@ikapuku fez o
seguinte discurso, registrado por Claude D'Abbevill

Yby iar, nde angaturam-eté, apyaba, morubixabaykybaba mon-
do-bo xe r-etama pupé. Pa'i, oré s-epiak-fanondé,nabo’e-potar Tupé
nhe'enga ri, oré pysyrd-mo apy'a-menuia sui.

Senhor da Terra, tu és muito bondoso, enviando henobefes va-
lentes para a minha terra. Os padres, antes desnésrmos, quiseram
ensinar-nos na palavra de Deus, para nos livrahdioens maus.

Oré oro-ké-eté-ramo. Kéesenh@yme oro-ikd Turupari r-a’yr-
amo, oro-fo-‘u raka'e.

N6s estamos muito bem. Antigamente éramos filhadialmo, comi-
amos uns aos outros.

Xe putupab ne r-eburusu r-esé, nde r-epiaka, apysakatu ne r-
emimbo’e s-ekdé-reme.(...)

Eu estou admirado por tua grandeza, vendo-te, gtaresn todos os
homens como tens sido.

Koesenhe'ym Turupari r-a’yra oro-iké. Nde angaturabé erimba'e
apyaba mondé-bo xe r-etama pupé, Pa'i Tupa r-agreeé s-epiak’ Ta-
nondé. Aliié-katu, erimba'e i x6-0 oré r-etama pupé.
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Antigamente éramos filhos do diabo. Tu foste mbivadoso envi-
ando homens para minha terra, verdadeiros filhoSeddor Deus, antes
de os vermos. Muito bem, eles foram para nossa terr

N'0-s6-1 tenh&) ebap6
N&o foram em vao para la.

()

Opakatu xe yby-pora nde r-emimbdai-amo s-ekd-Oabgkaraiba
atOasaba kori 0-ik6.”

Todos os habitantes de minha terra estdo as tdasrOs indios e
os brancos hoje sdo companheiros.

O texto de Claude D'Abbeville, que reproduzimosracitem
uma importancia vital para o conhecimento do tupiga e, princi-
palmente, por desmentir a tese de Mattoso Caméa6éb)1segundo o
qual teria existido um "tupi jesuitico” no Bra$ira, o texto apresen-
tado por D'Abbeville é exatamente o tupi que Anihigos revela
em sudArte e em seus autos teatrais, a mesma sintaxe, a mesma
fologia, 0 mesmo vocabulario. Considerando-se o dat que os tu-
pinambas do Maranhao tinham poucos meses de cauatceuro-
peus e se a lingua por eles falada era a mesmasgj@suitas nos
mostraram em seus textos, logo, fica desmentid@ pbra de
D'Abbeville, a idéia de um "tupi jesuitico"”, queridra sustentou em
seu projeto de desmoralizar a Tupinologia e asain@s de criacdo
das cadeiras de tupi antigo nas universidadeddirasi

CONCLUSAO

Assim, postos a margem do sistema jesuitico, adheemultura
ibérica, os cronistas franceses trouxeram umafwigtiva contribui-
¢do para o conhecimento da lingua tupi antiga. dedaimlo textos
nao religiosos, trazem-nos a cultura indigena dedamnais direta.

Registrando dialogos e discursos, os textos de, IE¥Abbe-
ville e D'Evreux anteciparam modernos procedimedtosingisti-
ca no século XX para a compreensao de estruturgiiditicas. Es-
tando presentes no Brasil em eras muito recuadasonistas fran-
ceses referendaram as informacdes legadas pelmesudte origem
ibérica, certamente os mais prolificos, tornandapd antigo, a lin-
gua brasilica, a mais bem conhecida de todas gsalénindigenas
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brasileiras até os dias de hoje.
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ESTUDOS DA DIALECTOLOGIA AMAZONICA
Luisa Galvéo Less@JFAC)

Esta comunicacao objetiva mostrar os estudos deezat dia-
lectolégica empreendidos na regido amazonica, Esp@cente no
Acre, nas duas Ultimas décadas, a contar do ad®&f& com a dis-
sertacéo de mestrado TERMOS E EXPRESSOES POPULARES
ACRE e, atingindo ponto de maior culminancia, em119%om a
elaboragdo do Projeto Centro de Estudos Dialedtmégio Acre —
CEDAC. Esse Centro foi criado para abrigar um batedados, de
natureza imensuravel, coletado a feitura da tesdodéorado. No
ano de 1994, o acervo magnetofénico do Centro evesmnsidera-
velmente, quando congregou dados complementadebaéracdo do
Atlas Etnolinglistico do Acre — ALAC. O trabalho étlas volta-se
a confeccdo de cartas léxicas e fonéticas, glassamapas e grafi-
cos que indiqguem o universo linglistico do homeneaw; a nor-
matizacdo gramatical internalizada em cada falemgfeirido; a fre-
guéncia das lexias mais comuns entre as areasnas 2 0S pontos
de pesquisa; o perfil do homem acreano, por meiingaagem, no
"fazer" e no "dizer" do mundo.

METODO

O banco de dados foi coletado seguindo a vitalidkdméto-
do cartogréafico de Gilliéron, ao entender que “gredo da lingua
esta encerrado no falar”. Utilizou-se, na recolthais modelos de
questionarios: um Geral e outro Especifico. O pinope&oltado para
0 homem e o meio fisico social, histéria de vidand 23 perguntas;
0 segundo, constituido de mil, duzentos e trintaneo perguntas,
englobando trés grandes Campos Semanticos:

A — NATUREZA - com duzentas e oitenta perguntas: B
HOMEM - com e cinqlienta e oito perguntas; C — TRAB® —
com 297 perguntas.

Estado do Acre foi delimitado em trés Areas, 9 Zouea Pes-
quisa e 18 Pontos de Inquérito. Em cada Ponto famgoiridos 18
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informantes, em trés faixas etarias, sexo mascelifeminino, tota-
lizando 1.225 horas de gravacéo.

RESULTADOS

Reuniu-se, para a Tese de doutorado, materialeriamplo
armazenado no Centro de Dialectologia, que comie, skom 1.225
horas de entrevistas sobre a oralidade regionai tegtos transcritos
e informatizados. Organizou-se, ao todo, entre 99998, 23 CA-
DERNOS, com os seguintes titulos:

A LINGUAGEM FALADA NO VALE DO ACRE — Materi-
ais para estudo, vol. | — 1995; A LINGUAGEM FALADAO
VALE DO ACRE - Materiais para estudo, vol. Il — B9 LIN-
GUAGEM FALADA NO VALE DO ACRE — Materiais para esta,
vol. [l = 1995; A LINGUAGEM FALADA NO VALE DO JURWA
— Materiais para estudo, vol. | — 1995; A LINGUAGHEMLADA
NO VALE DO JURUA — Materiais para estudo, vol. 111:995; A
LINGUAGEM FALADA NO VALE DO JURUA — Materiais para
estudo, vol. Ill — 1995; A LINGUAGEM FALADA NA ZONADE
CRUZEIRO DO SUL — Materiais para estudo, vol. 1 99%; A
LINGUAGEM FALADA NA ZONA DE TARAUACA — Materiais
para estudo, vol., Il — 1995; A LINGUAGEM FALADA NZONA
DE FEIJO — Materiais para estudo, vol. Ill — 1985;INGUAGEM
FALADA NA ZONA DE RIO BRANCO - Materiais para estod
vol. IV — 1996; A LINGUAGEM FALADA NA ZONA DE XAPU-
RI — Materiais para estudo, vol. V — 1996; A LINGGEM FALA-
DA NA ZONA DE PLACIDO DE CASTRO — Materiais paratego
—vol. VI - 1996; A LINGUAGEM FALADA NA ZONA DE SEM
MADUREIRA - Materiais para estudo, vol. VII — 199%&; LIN-
GUAGEM FALADA NA ZONA DE ASSIS BRASIL — Materiais
para estudo, vol. VIII — 1997; A LINGUAGEM FALADA N ZO-
NA DE MANOEL URBANO - Materiais para estudo, voX -
1997; A LINGUAGEM NA ZONA DE RIO BRANCO: FORMA E
FREQUENCIA — Materiais para estudo, vol. 1-1998NAUAGEM
NA ZONA DE PLACIDO DE CASTRO: FORMA E FREQUEN-
CIA — Materiais para estudo, vol. Il — 1998; A LINGBGEM FA-
LADA NA ZONA XAPURI: FORMA E FREQUENCIA — Materiais
para estudo, vol. IIl — 1998.
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Representacéo da produgdo dialectoldgica no Acre:

1985-1
1992 -1
1995 -7
1996 -3
1997 -3
1998 -9

Trabalhos de bolsistas de Iniciagdo Cientifica:
1991/1992 — 5 trabalhos

1993/1994 — 5 trabalhos

1995/1996 — 10 trabalhos

1997/1998 — 10 trabalhos

CONCLUSAO

A pesquisa realizada no CEDAC é trabalho pionerddma-
zbnia e vem recebendo auxilio do CNPq, com a nubaldéi de bol-
sas de Iniciacdo Cientifica e Aperfeicoamento. Bass banco de
dados significativo que vem despertando a ateneguedquisadores
de outras instituicdes, por ocasiao de Congressos.

Depreende-se, do estudo, que o léxico geral owithdil do
homem acreano, no exercicio do fazer, distingussséorme a situ-
acao: formal, informal, familiar, comum, técnicar€ce haver nive-
lamento linglistico e cultural, pois a diferencias& presentifica em
espagos geograficos, nos segmentos de faixa eté@rma especial, na
regido mais fronteirica com a Bolivia.

Busca-se o apoio de agéncias de fomento para alizsacéo
dos resultados da pesquisa a comunidade acrearsde@ndo que
a natureza dessa investigacao, na regido amazérnicgortante pa-
ra o desvendamento da cultura e conhecimento deinato lugar.
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NOMENCLATURA GRAMATICAL BRASILEIRA
(PORTARIA N° 36, DE 28 DE JANEIRO DE 1959)

O Ministro de Estado da Educacédo e Cultura, temdovista
as razdes que determinaram a expedicdo da Pantasia, de 24 de
abril de 1957, e considerando que o trabalho ptogmeda Comissao
resultou de minucioso exame das contribuicbes aptadas por fi-
I6logos e lingliistas de todo o Pais ao Anteprajet&implificacéo e
Unificagdo da Nomenclatura Gramatical Brasileira,

RESOLVE

Art. 1° - Recomendar a ado¢do da Nomenclatura Gieaha
Brasileira, que segue anexa a presente Portariensioo programa-
tico da Lingua Portuguesa e nas atividades quenviseerificagcao
do aprendizado, nos estabelecimentos de ensino;

Art. 2° - Aconselhar que entre em vigor:

a) para o ensino programatico e atividades delerdates, a
partir do inicio do primeiro periodo do ano letd® 1959;

b) para os exames de admisséo, adaptacéo, hatmlitagle-
cdo e do art. 91a partir dos gque se realizarem em primeira época
para o periodo letivo de 1960.

Clovis Salgado

" *“Artigo 91” é 0 nome pelo qual era conhecido o exame supletivo.
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PRIMEIRA PARTE
FONETICA

| — A fonéticapode serdescritiva, histéricee sintatica
Il — Fonemas: vogais, consoangsemivogais

1) Classificacdo das vogais

Classificam-se agogais

a) quanto azona de articulacdoem: anteriores, médiae
posteriores

b) quanto adimbre, em:abertas, fechadasreduzidas

¢) quanto agapel das cavidades bucal e ngsa: orais e
nasais

d) quanto antensidadeem:atonasetbnicas

2) Classificacao das consoantes
Classificam-se asonsoantes

a) quanto aenodo de articulagdoem: oclusivase constriti-
vas(fricativas, lateraise vibrante$

b) quanto agonto de articulagdoem: bilabiais, labioden-
tais, linguodentais, alveolares, palata@selares

Il = [Encontros vocalicos e consonantais]
1) Ditongos

Classificam-se oglitongos em: crescentese decrescentes
orais enasais

2) Tritongos

Classificam-se oitongosem:orais e nasais
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3) Hiatog

4) Encontros consonantais

IV — Silaba

Classificam-se os vocabulos, quanto ao numero ldbasi,
em:monossilabos, dissilabos, trissilalmsolissilabos

V — Tonicidade
1) Acento: principale secundarié

2) Silabas: tbnicas, subtdnicasatonas(pretbnicase posto-
nicag

3) Quanto aacento tdnicp classificam-se osocabulosem:
oxitonos, paroxitonosproparoxitonos

4) Classificam-se omonossilaboem:atonog eténico$
5) Rizotdnico e arrizotdnico

6) Ortoepia

7) Prosédia

2 Os encontros —ia, -ie, -io, -ua, -uo, finais, atonos, seguidos ou ndo de s, classificam-se quer
como ditongos, quer como hiatos, uma vez que ambas as emissdes existem no dominio da
lingua portuguesa: histd-ri-a e histo-ria; sé-ri-e e sé-rie; pa-ti-o e pa-tio; ar-du-a e ar-dua; té-nu-
e e té-nue; va-cu-o e va-cuo.

3 A partir da aboligdo do acento grafico secundario, ndo se justifica a inclusdo da subdivisdo
das silabas tonicas na gramética basica da lingua portuguesa. [JPS]

4 Sdo atonos os vocabulos sem acentuag&o propria, isto &, 0s que néo tém autonomia fonética,
apresentando-se como silabas atonas do vocabulo seguinte ou do vocabulo anterior.

5 S&o tbnicos os vocabulos com acentuagao propria, isto &, os que tém autonomia fonética.

Pode ocorrer que, conforme mantenha, ou nao, sua autonomia fonética, 0 mesmo vocabulo se-
ja atono numa frase, porém tdnico em outra.

Tal pode acontecer, também, com vocabulos de mais de uma silaba: serem atonos numa frase
e tonicos em outra.

Revista Philologusano 8, n° 19, jan./abr.. 2001



GClrowlo Puminense do (O@Wgﬁéfyﬁwaee&tywéﬁwa

SEGUNDA PARTE
MORFOLOGIA

A Morfologiatrata das palavras:
a) quanto a sua estrutura e formacao;
b) quanto a suas flexdes; e

¢) quanto a sua classificacao.

A) Estrutura das palavras

1) Raiz, radical, tema, afixdprefixo e sufixg, desinéncia
(nominale verbal), vogal teméatica, vogal de ligagc@&consoante de
ligacéo

2) Cognato

B) Formacéo das palavras:
1) Derivacdoe composicao
2) Hibridismo

C) Flexdodas palavras:

Quanto a suflexdq as palavras podem seariaveise inva-
riaveis.

D) Classificagdo das palavrasubstantivo, artigo, adjetivo,
numeral, pronome, verbo, advérbio, preposicéo, woggioe inter-
jeicao
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| — Substantivos

1) Classificam-se osubstantivosem: comun§ e préprios
concretose abstratos

2) Formacédo do substantivprimitivo e derivadq simplese
composto

3) Flexdo dasubstantivo

a) género: masculino, feminino, epiceno, comum de géis
nerose sobrecomum

b) nimero: singulae plural

c) grau:” aumentativee diminutivo

Il — Artigo

1) Classificag&o dartigo: definidoe indefinido
2) Flex&o dartigo:

a) género masculince feminino

b) nimero singulare plural

11l — Adjetivo

1) Formacdo daadjetivo: primitivo e derivado; simplese
composto

2) Flex&do dadjetiva
a) género: masculine feminino
b) nimero: singulae plural

c) gralf

6 Entre os comuns mencionem-se, especialmente, os coletivos.

7 Parece-nos que a inexisténcia de flexdo de grau na lingua portuguesa é reconhecida como
um fato irrefutavel. [JPS]
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e comparativo:de igualdade,de superioridade(analitico e
sintéticg e deinferioridade

» superlativo: relativo(de superioridades deinferioridadé
e absoluto(analiticoe sintéticg

3) Locucao adjetiva

IV — Numeral

1) Classificacdo daumeral: cardinal, ordinal, multiplicativo
e fracionario

2) Flexdodonumeral
a) género: masculine feminino

b) nimero: singulae plural

V — Pronome

1) Classificacdo dpronome® pessoalreto, obliquo(reflexi-
vo e nao reflexivy e de tratamenth) possessivo, demonstrativo, in-
definido, interrogativo, relativo

2) Flexédo dgronome:

a) género: masculine feminino

b) nimero: singulae plural

C) pessoa: primeira, segundgerceira

3) Locucéo pronominal

8 Deve ser reconsiderado o conceito de grau como flex&o, tanto do adjetivo, quanto do subs-
tantivo e do advérbio. [JPS]

9 Os que fazem as vezes de substantivo chamam-se pronomes substantivos; 0s que acompa-
nham o substantivo, pronomes adjetivos.
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VI — Verbo

1) Classificacdo deerba regular, irregular, anémalo, defec-
tivo, abundantee auxiliar

2) Conjugacdes:

Trés sao asonjugacdes
al2com o tema terminado em
a22com o tema terminado e@'
a32com o tema terminado em

3) Formagédo daerbo: primitivoe derivado; simples com-
posto

4) Flexao verbal
a)modo: indicativo, subjuntiveimperativo

b) formas nominaislo verboinfinitivo [pessoalflexionadoe
nao flexionadpeimpessodl gerindioe participio

c) tempo: presente, pretéritomperfeito, perfeitosimples e
compostd, mais-que-perfeitgsimplese composty|, futuro[do pre-
sente(simplese compostp e dopretérito(simplese compostyH]

d) nimero: singulae plural
€) pessoa: primeira, segunda, terceira

f) voz: ativa, passivdcomauxiliar e compronome apassiva-
dor) ereflexiva

5) Locucéo verbal

10O verbo pér (e os dele formados) constitui anomalia da 22 conjugagao.

" A denominagao futuro do pretérito (simples e composto) substitui a de condicional (simples e
composto).
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VII — Advérbio*?
1) Classificacédo dadvérbia®®

a) delugar, detempq demodq denegacao deduvida dein-
tensidadedeafirmacao

b) advérbiosinterrogativos delugar, detempq demodoe de
causa

2) Flexdo dadvérbia

a) grau comparativddeigualdade desuperioridade deinfe-
rioridade)

b) superlativo[absoluto(sintéticoe analitico) erelativo]
¢) diminutivo

3) Locucéo adverbial

VIII — Preposigéo

1) Classificacdo dgmreposicdes: essenciagsacidentais
2) Combinacao

3) Contracao

4) Locucao prepositiva

IX — Conjuncgéo

1) Classificagdo dasonjungdes* coordenativas(aditivas,
adversativas, alternativas, conclusivaexplicativa3 e subordinati-
vas (integrantes, causais, comparativas, concessivasdicmnais,

12 Podem alguns advérbios estar modificando toda a orag&o.

13 Certas palavras, por ndo se poderem enquadrar entre os advérbios, terdo classificagdo a
parte. S&o palavras que denotam exclusao, inclusdo, situagdo, designacéo, retificagao, realce,
afetividade etc.

14 As conjungdes que, porque € equivalentes, ora tém valor coordenativo, ora subordinativo; no
primeiro caso, chamam-se explicativas; no segundo, causais.
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consecutivas, finais, temporais, proporcionaonformativay

2) Locucéo conjuntiva

X — Interjeicédo

Locucao interjeitiva

Xl —

1) Palavra

2) Vocabulo

3) Sincretismo. Sincrético
4) Forma variante

5) Conectivo

TERCEIRA PARTE
SINTAXE
A) Divisao dasintaxe
a) deconcordancia: nominag verbal
b) deregéncia: nominaé verbal

c) decolocagad®

B) Andlise Sintatica
— Daoracéo
1) Termos essenciada oragdosujeitoe predicado

a) sujeito: simples, composto, indeterminado, oragéim su-

15 Na colocagdo dos pronomes obliquos atonos, adotem-se as denominagdes de proclise, me-
soclise e énclise.
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jeito
b) predicado: nominal, verbal, verbo-nominal
¢) predicativo: do sujeite@ do objeto

d) Predicacéo verbal: verbo de ligagad®verbo intransitivo,
verbo transitivo direte verbo transitivo indiretyy

2) Termos integrantesda oracdo:complemento nominal,
complemento verbalobjeto direto e objeto indirejoe agente da
passiva

3) Termos acessorioda oracdoadjunto adnominal, adjunto
adverbiale aposto

4) Vocativo

— Doperioda
1) Tipos deperiodo: simpleg composto
2) Composicéo dperiodo: coordenacéde subordinacéo
3) Classificacdo dasracdes:
a) absoluta
b) principal

c) coordenad® assindéticae sindética(aditiva, adversativa,
alternativa, conclusiva explicativg

d) subordinad&’® substantivgsubjetiva, objetivddireta ein-

16 Aurélio Buarque de Holanda usou a denominagao de verbo predicativo no seu Novo Diciona-
rio Aurélio. [JPS]

7 Na mesma obra, usou-se a classificagdo de transitivo direto e indireto (correspondente ao ja
tradicional transitivo relativo), usando-se, a conselho de Rocha Lima, a denominagéo de transi-
tivo circunstancial para os verbos ir, vir e alguns outros, ndo considerados como intransitivos.
[JPS]

8 As coordenadas entre si podem estar quer principais, quer independentes, quer subordina-
das (desenvolvidas ou reduzidas).

19 As oragbes subordinadas podem apresentar-se, também, com os verbos numa de suas for-
mas nominais; chamam-se, neste caso, reduzidas de infinitivo, de gerindio e de participio, as
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direta), completiva-nominal, predicativa apositivd, adjetiva (res-
tritiva e explicativg e adverbial (causal, comparativa, consecutiva,
concessiva, condicional, conformativa, final, proponal e tempo-
ral)

APENDICE

| — FIGURAS DE SINTAXE: anacoluto, elipse, pleonasm
silepse

Il — GRAMATICA HISTORICA: aférese, altura (som), @n
logia, apocope, assimilagdo (total, parcial, pregisa, regressiva),
consonantismo, consonantizagéo, convergente, daseasalizagéo,
despalatalizacdo, dissimilacdo (total, parcial,gpgesiva, regressi-
va), ditongacédo, divergente, elisdo, empréstiméntgse, etimolo-
gia, haplologia, hiperbibasmo, intensidade (songtatese, nasaliza-
¢do, neologismo, palatalizacdo, paragoge, patrgoinprotese, sin-
cope, sonorizacao, substrato, superstrato, voaaligatalizacao.

Il — ORTOGRAFIA: abreviatura, alfabeto, digrafoprho-
grafo, homéfono, letra (maidscula e mindscula),agdés léxicas
[acento (grave, agudo, circunflexo), apdstrofo,ilbed hifen, til,
trema], sigla

IV — PONTUACAO: aspas, asterisco, colchetes, doistgs,
paragrafo (8), parénteses, ponto-de-exclamacéo, to{uea
interrogagdo, ponto-e-virgual, ponto-final, reticiés, travessao, vir-
gula

V — SIGNIFICACAO DAS PALAVRAS: anténimo, homé-
nimo, sinénimo, sentido figurado

VI — VICIOS DE LINGUAGEM: barbarismo, cacofonia,gr
ciosismo e solecismo.

quais se classificam como as desenvolvidas: substantivas (subjetivas etc.), adjetivas, adverbi-
ais (temporais efc.).
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O FALAR REPOUSADO DE PERNAMBUCO

Salatiel Ferreira Rodrigues

O trabalho que ora apresentamos nao resultou &fietinte de
uma pesquisa, mas de ligeiro contato que casuante@simos com
os falantes da comunidade de Belém do S&o Franastdernam-
buco, & margem esquerda do rio. Estdvamos a praeutan tio,
pescador de profissdo, que ndo viamos havia ar®gelsoas a
quem nos dirigimos com perguntas sobre onde eraromtpescador
Manuel nos responderam em uma linguagem rica eatteafsticas
peculiares. De inicio chegamos a pensar que svarae uma brin-
cadeira de cunho linglistico quando alguém quisrsdQuale ele o
Manuele?” Novas ocorréncias da mesma realiza¢dll,dm entan-
to, convenceram-nos da existéncia local dessetmegisoi a partir
dai que passamos a anotar em cima do joelho agqutages da lin-
gua belenense. Os sons vocalicos bem marcados, @onistabele-
cé, o desenvolvimento de uma vogal na estruturpatk/ra, como
em Siliveira (por Silveira), fez-nos pensar no dfalepousado” a que
aludiu Fernado de Oliveira.

Uma vez que conversamos mais freqlientemente casogees
simples do campo e da pesca, a terminologia agantada esta
mais especificamente na boca desses grupos deéefalae bem que
termos com realizag&do semelhante puderam ser oslhil cidade.

NOMES PROPRIOS

Barandéo — Brandao
Fabilico — Fabricio
Fuluripa — Floripes
Jordi&o —  Jordao
Piripituba — Pirpirituba
Quelemente — Clemente
Siliveira — Silveira

Revista Philologusano 8, n° 19, jan./abr.. 2001



Circulo Fuminense do Eatudos g%éfyww eo&WﬂoM
Simpilico — Simplicio

PROTESE (Adicéo de letra ou silaba no inicio dayal)

abuzinar — buzinar
adalia — dalia
adispois — depois
alambu — nhambu
amagoado — magoado
amisturar — misturar
amisturado — misturado
aprantar — plantar
apressiguir — perseguir
apressiguido — perseguido
arrecair — recair
arrecaida — recaida
arrecordar — recordar
arrecuar — recuar
arrecuado — recuado
arrecuperar — recuperar
arrecuperado — recuperado
arrejeitar — rejeitar (variagdo nao dicionarizada)
arremanchar — remanchar
arremediar — remediar
arremediado — remediado
arremuer — remoer
arremuido — remoido
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arreprantar
arrepranta
arrepuguinar
arrequerer
arresorver
arresorvido
arrespeitar
arreunir

arreunido

—

—

arricuié (arricoi) —

arricuido
arruminar
assituar
assituado
assonhar
assubir
assuceder
assujeitar
assupor
assuspeitar
avoadeira
avoador
inhantes

inhonde

—

A

!

!

Lol

replantar
replanta
repugnar
requerer
resolver
resolvido
respeitar
reunir
reunido
recolher
recolhido
ruminar
situar
situado
sonhar
subir
suceder
sujeitar
supor
suspeitar
avoante (ndo dicionarizado)
piloto
antes

onde
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vra)

EPENTESE (desenvolvimento de fonema no meio da pala

afitosa — aftosa
aparagata — alpargata
caracara — carcara
caralna — craina
fuld — flor
furadinho — fradinho
latra — lata
paricero — parceiro
porocoto — procoto (barbeiro)
terém — trem
tiriscar — triscar

PARAGOGE (Adicéo de letra ou silaba no fim)

quale — qual
ele — é

0 Manuele — Manoel
sole — sol
male — mal

TERMOS COM OU SEM A INICIAL
(PREFEREM COM A)

ajuntar — juntar
alevantar — levantar
alembrar — lembrar

Revista Philologusano 8, n° 19, jan./abr.. 2001



GClrowlo Puminense do éam«/oag%éfyawaee&tywéﬁwa

alimpar — limpar
amulestar — molestar
amulestado — molestado
amuntar — montar
arrebentar — rebentar
arrecear — recear
arreceio — receio
arrecife — recife
arrondear — rodear
arrudeio — rodeio
assossegar — sossegar
assussego — s0ssego
avexar — vexar
avoar — voar

SUPRESSAO DE SOM OU SiLABA
AFERESE (no inicio)

Bidon — Abdon
borna — embornal
Bastido — Sembastido

SINCOPE (no interior)

pode — podre

fiote — filhote (chulo?)
fejdo — feijdo

istambo — estomago
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pripiri, pirpiri — piripiri

APOCOPE (no fim)

borna — embornal
Euripe — Euripedes
feme —  fémea
figo — figado

fia —  filha

fiy —  filho

frei — freio

fucim — docinho
triy — trilho

CONSTRUCOES CURIOSAS
Quale ele o Manuele?
O boi vai pulo try do outo
Nist’hurinha
Cuma?
tumati
pissulir . pissoi
podruzir
alouquicer
carua, craua, caraud caroa
cradna, caralna — graina
cheganca — chegada (conservadorismo)

istambo — estbmago
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Euripe — Euripedes

feivura, fivura — fervura

feiver — ferver

festefanca — festanca (festejanca ndo é dicio-
[narizado)

fuimiga — furmiga

fibrone — fibroma

fogo-pagu — fogo-pagou

frande — flandres (ferro estanhado)

istabalecer — estabelecer

naigada — denarigadapornalgada(pitada)

nembranca — lembranca

rumbora — vamos em boa hora

sumana — semana

pripiri, pirpiri — piripiri (do Tupi piri = junco)
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O INFINITIVO LATINO
EM FACE AO INFINITIVO PORTUGUES:
ASPECTOS EVOLUTIVOS

Jaciara Ornélia Nogueira de OliveirdJCSal/lUNEB/UNIFACS)

| — O INFINITIVO LATINO

“O infinitivo € uma conquista da abstra¢g&real)?°

1. Caracterizacdo

Infinitivo € o modo impessoal do verbo, ou sejaado que relata a
acdo verbal sem flexionar-se nas diferentes peggaasticais. Abra-se
excegdo, porém, para algumas linguas, como o lepoé&spolitano que,
no passado, possuiram um If flexionado, e paramigués que, ao lado
de uma forma impessoal, possui, como uma pecldideidua entre as
linguas romanicas, outra, pessoal, flexionada.

Antigo substantivo, o If latino € uma forma impessto sis-
tema dolnfectum participando, ao mesmo tempo, da natureza do
verbo e do nome. E, pois, um substantivo verbairoa forma ver-
bo-nominal. Seu carater nominal — atua como syjeltfeto direto e
predicativo, equivalendo, portanto, ao nom. ou-aé ressaltado em
expressfes em que ele vem determinado por cerfospds prono-
mes possessivos, demonstrativos ou indefinidos.cG@rbo, possui
diferentes tempos (Pr, Pt e Ft), é utilizado naesativa e passiva
e, em determinadas situacdes, admite sujeito.

2. Morfologia

Como j4 se disse, o If latino possuia formas dasipara as
vozes ativa e passiva, nos tempos Pr, Pt e Fteblétmos, seu uso
era pouco comum, principalmente no latim tardioAe foi conser-
vado nas linguas romanicas. O IfPr era usado coior ffraqiiéncia,
tanto na lingua culta quanto na cotidiana, sulistitu até outras
formas verbo-nominais, como o Sp, o Gd e o Gv gadatim clas-

2 Apud Ribeiro (1983:249).
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sico, servia como casos obliquos do If.

Segundo Faria (1995), em ambas as vozes, o |fRoesditu-
ido por antigas desinéncias casuais e marcadospéko -se, que
aparece intacto no IfPr do versam(esse = ser) e na formacao do
Perfectum(como emamavissg Por um rotacismo, esse sufixo teria
se transformado em —re.

Em se tratando de uma formacao prépria do latim,sedpo-
de afirmar indubitavelmente a sua origem. Podesssidera-lo uma
antiga desinéncia de locativo singular da 32 decéio ou, talvez, um
antigo abl. instrumental. Por sua vez, os If passem -(r)i podem
ser considerados dat. ou simplesmente refeitofatovd em -re.

Formado do radical dmfectum o IfPr divide os verbos lati-
nos em grupos morficos denominados conjuga¢fesonaitiva, a
primeira tem tema em -a, If em -ater{targ; a segunda, em -e, If
em -ere deberg; a terceira, em -&, If em -érsc(iberg; e a quarta,
em -i, If em -ire udire). Na passiva, conservado o tema, transfor-
ma-se o sufixo -re em -ri em todas as conjugacdestdri deleri,
audiri), exceto na 32, que desenvolve o alomorfle).

Com o radical ddPerfectume o sufixo -isse forma-se o IfPt
da voz ativa fetransissp Na passiva, a constru¢cdo é analitica:
acrescenta-se ao PaPt neutro da forma verbal oddfRrerbosum
(laudatum esge

O IfFt ativo é provavelmente formado do particigim —to
mais o sufixo -ro, donde as formas em -URUM, -URAMRUM,
todas acusativas, note-se (laudaturu(a)m esse)ofandompostas,
as formas passivas, estereotipadas e de rarissmos#io invaria-
veis. Formam-se com o tema do supino acrescidtblee-da forma
iri (laudatum iri).

Resumindo, as desinéncias do If latino, nos sésstémpos,
quatro conjugacdes e duas vozes sao as seguintes:

Tema do...
Infectum Perfectum Supino
Presente Pretérito Futuro
Conju- voz voz pas- | voz Voz pas- | Voz ativa | voz pas-
gacdes ativa siva ativa siva siva
12 -are -ari
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22 -ere -eri -uru(@)m +
32 -ére -éri -isse | -um + es- esse -um + iri
42 -ire -iri se

3. Sintaxe

Com suas caracteristicas verbo-nominais, o If atuaragao
como nom. ou ac. e flexiona-se em tempo e voz, aaté, como
no caso de algumas linguas romanicas, notadamergertugués,
receber desinéncia pessoal. Além disso, em lajyareae nas cha-
madas oracdes infinitivas, com sujeito proprio oo com o mes-
mo sujeito da oracao principal.

O If latino conserva a regéncia imanente ao veAssim,
pode apresentar-se intransitiviN¢n arbitor hunc Angelum de mi-
noribus esse.” = “N&o concebo que este argejada mais infima
das legibes dos espiritos celestiais”), transii@ui noverit sugere

mel de petra olumque’ = “... ... ") ou de ligacdo @ Nazareth potest
aliquid boni esske= “Vejamos se de Nazaré pode sair algo bom”).

Numa oragdo independente, aparece em narragoels, den
nominado infinitivo histérico (“Deus respondere dignatur’..=
Deus dignou-se a responder:...), ocasido em quéasneezes, subs-
titui o IdPt1 (“...de quibus gloriari solebant et dicére de que tan-
to se orgulhavam e proclamavam ), com que tambéaitsma no
mesmo periodo Dei quippe virtutem Christum quem melius nuntia-
re decebdt= quem poderia anunciar-lhe mais dignamente...).

Pode também apresentar-se como: um sujeito absauato
sua acepc¢do mais geral, com a nocdo nominal ref@r¢anon so-
lum videre et audire, sed etiam portare, ampletgipsculari, nutrire
et custodire.” = “...ndo s6 ver e ouvir, como também levamau-
zir, abracar, beijar, nutrir e cuidar...”); complemo de outro verbo,
aproveitando o mesmo sujeito ja expressog(fia Virginem natura
pavidam, simplicem, verecundam confortare debBeret...porque
teve de fortalecer a uma virgem timida, humildaiégposa”). Pode,
ainda, possuir um sujeito préprio sempre no agu® configura a
oracao infinitiva, (Scribere m& aliquid et devotio iubét= “Ja faz

21 Sujeito acusativo.
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tempo que a devocdo vem impulsionando-me a esciager),
acompanhado ou ndo de um predicativo, também n@atuit ita-
gue esse Virgineth..” = “por isso quis ser [Maria] virgem” ).

Além disso, hd o uso de uimfinitivo exclamativo acompa-
nhado ou ndo da encliticee para exprimir admiracdo ou surpresa.
Seu sujeito é sempre um acDi{8ce, homo, obcedire; disce, terra,
subdi; disce, pulvis, obtemperdte “Aprende, pois, homem, a obe-
decer; aprende, terra, a submeter-te; aprende, pa&ujeitar-te” ).

No latim classico ha registros, embora raros, derngimitivo
de determinagdoconforme nomenclatura da gramatica grega, que
consistia numa forma dependente de um Pa adjetina@oesia e
na prosa imperiais, porém, esse uso generalizpadseoutras clas-
ses de adjetivos, principalmente para os que ggnif habil, capaz,
bom, facil, etc. (Certe non erit tibi indignum sequi Auctorem tdum
= Certamente para ti ndo sera indigno seguir &teador).

No latim arcaico aparece freqlentemente, por iragad da
sintaxe grega, um If indicativo de finalidade enbstituicdo ao Sp.
Embora a prosa classica tenha reduzido o seu empréegas locu-
¢Bes familiaresdare biberee ministrare biberg no nossacorpus
constituido de textos religiosos latinos da épazai@dievo, pude-
mos encontra-lo em outras express68e(fus est nos hic esse, et li-
bet dulciter contemplari in silentio’.= “E bom estarmos aqui para
contemplar prazerosamente e em siléncio”).

3.1 As oracgdes infinitivas latinas

Idiossincrasia sintatica latina, asacdes infinitivassdo su-
bordinadas substantivas que desempenham as fudedmsgeito ou
de complemento da oracéo principal, podendo teiteuproprio,
sempre acusativo, ou apresentar-se sem o sujqitiwit por ser o
mesmo da oracéo principal.

Em latim, quando o verbo da oragéo principal indiealara-
¢do (erba declarangdiou conhecimentovérba sapienji so € possi-
vel a construgcdo da subordinada com If, nunca cawnguncéo in-

22 Predicativo no acusativo.
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tegrante, como em portugués. Nesse caso, 0 s@jsgmpre ac. e, se
o verbo for de ligagdo, o predicativo do sujeitmhé&m o sera. E
também devido ao uso do sujeito no ac. que o Iftréado pelo Pa
do verbo no ac.

O predicativo de um sujeito dat. omitido na orai¢diaitiva e
expresso na principal concorda em caso com ela. deststrucao é
usual, sobretudo na prosa classica, com o Varbib

Em relacdo, ainda, a presenca do ac. em orac@egivas,
convém anotar a existéncia de uma construcailzkre com esse
tipo oracional (Scribere me aliquid et devotio iubet “Ja faz tem-
po que a devogdo vem impulsionando-me a escreget)ahtestada
em documentos desde o periodo pré-classico aténo trdio, se-
gundo Vaananen ([s.d]).

As oracdes infinitivas subjetivas sdo empregadazxipal-
mente com os verbos impessoais e grande nimerxpdesedes im-
pessoais, comdecet delectat invat, principalmente no latim arcaico
€ na poesia, sendo mais raras na época imperial.

As objetivas sdo construidas a partir gerba declarandi
(verbos declarativosdeclarg dico, etc.), verba sentiendilverbos
perceptivos:audio, etc.),verba voluntatis(verbos volitivos:voluit,
nuntio, etc.) everba afectunfverbos que exprimem sentimentos:
go, confiteor, etc.).

As oragOes infinitivas completivas, introduzidasr perba
discendj verba declarandiverba timenende verba impersonalia
(verbos impessoais), freqlientemente se alternanootn@s comple-
tivas, de construcaot + subjuntivo, pelo fato de serem, em princi-
pio, semanticamente equivalentes.

4. Mudancas gerais do infinitivo latino nas linguasmanicas

Na passagem do latim para as linguas romanicasafidgau o
If marcantes modificages morfolégicas ou sintéticBntretanto,
vale notar o If pessoal, flexionado, tipico da liagortuguesa. Além
disso, as linguas romanicas conservaram apend,ot¢hdo desa-
parecido os demais.
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Conservou o If as fungBes subjetiva e objetiva edas as
linguas romanicas. Ja o gen., expresso em latim@e) nas linguas
romanicas, expressa-se pela construdge If. Também o abl. e o
ac. preposicionado do Gd transformaram-se em cadss tipo
preposicdo + If.

Vidos (1996) nota a substituicdo do If pelo Sb camo dos
tracos caracteristicos de uma area especifica deiia, a Peninsu-
la Balcénica. De acordo com esse autor, “na redgida infinitivo
com funcao verbal ja quase nao existe e inclusiadingua romena
literaria é substituido, salvo em alguns casosaiaige pelo subjun-
tivo”.

Ao contrario do latim classico, no latim vulgar ndavia a
nocao do tempo Ft, mas o emprego do Pr como &0, houves-
se motivacdo modal especifica para levar o falaretro uso. Em
grande parte da Romania, a combinacao do If peréein o IdPr do
verbohabereestabeleceu uma locucéo volitiva, focalizandoPdaa
vontade de que algo se desse (futuro do preseatajnomomento
pretérito (futuro do pretérito). Firmaram-se essadivacdes no la-
tim vulgar como um futuro modal, refinado, ao lordm evolucao,
em um futuro temporal nas linguas romanicas, oddefermas as-
pectualmente ndo marcadas, mas a rigor de aspeptrfeito. No
tocante a forma, por exemplo, na evolugao parartgués, houve a
aglutinacé@o dos dois vocabulos e uma violenta @uldgnética das
formas do auxiliarcantare habee cantare aeo > cantaraio > canta-
rei; cantare habebarm cantare aea > cantaraia > cantaria.

Lausberg (1981) afirma ser possivel a finitizacadfdnedi-
ante a anteposicao ao If do pronome de sujeito mpu do subs-
tantivo com funcéo de sujeito nas linguas catai@arehola arcaica e
portuguesa. Em espanhol moderno isto também opomeneio de
uma posposicao. Em portugués, este tipo de figéiza@ empregado
na nas 12 e 32 pessoas como forma supletiva papessoal.

Il — O INFINITIVO EM PORTUGUES

O infinitivo flexionado é o mais importante idio-
matismo da lingua portuguesa”.

Chaves de Mel@957, p. 154)
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1. Generalidades

Do sistema infinitivo latino, conservou o portug@é®enas o
IfPr, forma de aspecto inconcluso de uso sincréeimoconstrucdes
perifrasicas (como, por exemplo, ‘vou sair’, ‘contém a levar’,
etc.) e em locugbes verbais (como, por exemplaerasair, ‘faze-
mos tencao de sair’, etc.).

Das quatro conjugacdes latinas conservou o porsugpénas
trés, desaparecendo a 32, cujos verbos foram ioicps a 22 e al-
guns a 42, Isto se deu, sobretudo, devido a muddamgpantidade
vocdlica da pendltima silaba, que passou de brdeaga. Assim,
por exemplo, o verbo latinsapére> It. vg. sapere> port. ‘saber’.
Desta forma, ficou para nés a correspondénciardartacao do IfPr
que identifica as conjugacgodes:

Latim portugués
Conju- Termi- Termi- conju- Exemplo
gacgédo nagao nagao gacéo
12 Are > ar 12 Ennarare> narrar
22 Ere er 22 debere> dever
32 Ere Scribére> escrever
42 Ire ir 32 audire > ouvir

Ao lado da forma simples, possui o If portugués donena
composta pelos verbos auxiliares ter ou haver nodis o Pa do
verbo principal (ter escrito), que exprime uma agéaspecto con-
cluso.

Quanto as funcgbes inerentes ao substantivo asssipéda If
latino, tem o portugués o mesmo comportamento: rerecse o If
portugués assumindo na oragao os papéis de subjtip direto ou
predicativo; do mesmo modo, ha em portugués adesaqfinitivas,
chamadas reduzidas de If pela nomenclatura graathatic

Como oracgéo independente, pode ter o If valor geeiativo
ou de optativo, evocando como substantivo o proceas quer ver
realizado, como nos seguintes exemplos: “Nao fyrt8er palmei-
ra! Existir num pincaro azulado,/vendo as nuvenss p@rto e as es-
trelas em bando!” (OliveiraPoesias |, 263, apud Camara Jr.
1986:146).

Ocorre ainda em portugués um latinismo sintatipoesenta-
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do pelosujeito acusativpou seja, o If com sujeito constituido de um
pronome pessoal obliquo da série 4tona, como sa fMardoqueu
se deixou conduzir pela vaidade”.

Segundo Ali (1964), ao If preposicionado transéarirse as
funcBes exercidas por certas formas infinitas dbaéatino que fo-
ram desaparecendo, ndo chegando ao introduzirsdinguas ro-
manicas. Assim, por exemplo, o supino em -UM, gemothva dire-
¢do ou finalidade, foi substituido pelo If antecleddla preposicaa.

Esse mesmo autor aponta a possibilidade do usmde&ons-
trucdo de If com os verbos que significamstrar, pensare decla-
rar como equivalente da oragdo complementar explicita.

Também o supino em -U, que se empregava como di&: e
pois como abl. de um substantivo verbal (princigadta com os que
significavamdizer, percebe) e se combinava com certos adjetivos e
denotava direcdo, delimitacdo, foi substituido géli no proéprio
sistema latino e corresponde, em portugués, amlpecedido da
ou para, ora precedido dée

Combinado com certos adjetivos ou com o vestamu estar,
o If preposicionado pode ter um sentido passivarespondendo
umas vezes ao supino em -U, outras ao gerindimlafiom o adje-
tivo digno, utiliza-se o If nas formas ativa, passiva e rfie.

Também o Gd em acusativo foi eliminado em favotfdom
o qual fazia duplo papel. No caso genitivo, sofyeasultado da evo-
lugdo que levou a substituicdo do genitivo nos ropedo acusativo
com a preposicade mais If. Do Gd, portanto, s6 sobreviveu o abla-
tivo.

Passaremos agora a tratar da “mais notavel aquidiggor-
tugués”, segundo Cornagud Coutinho 1968), que o opde em face
as demais linguas romanicasinfinitivo flexionado Antes, porém,
de iniciar essa exposicao, faz-se necessario gistirsse idioma-
tismo portugués — um If dotado de desinéncias noHpessoais —,
do que se entende pimfinitivo pessoal- o referido a um sujeito, a
uma pessoa do discurso.

Como substantivo verbal, sé caberiam ao If flex@@winais
de género, nimero e caso, como ocorre com o GdoQmssui a
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particularidade de poder referir a acdo a um sujéterminado e
expressar este fato por meio de desinéncias psssoHiflexionado
portugués é, portanto, uma forma verbo-nomsal generis Seus
SNPs séo os seguintés:para P1,3; -es para a P2, -mos, -des e —em
para as P4, P5 e P6, respectivamente.

2. O infinitivo flexionado

No campo da morfologia, considera-se o If flexiamadch dos
tracos mais tipicos do portugués, embora hajatregisie seu uso,
por exemplo, em alguns dialetos italianos meridgnao espanhol
arcaico, no leonés ducentista, no mirandés e reggal

Seu uso em ambiente lusitano é antiqliissimo, reandota
um texto do século X escrito em latim barbaro. Alfisso, pode ser
atestado em galego-portugués e em portugués arcaisbivros de
Linhageme nos cancioneiros:

“Enviava-as (as donzelas) para seerem sempre eiol@et.
(Cancioneiro da Ajuda). (...)

Se uu cavaleiro vee dous e mui bo8s justarem-@erhanda
do Santo Graal)apudKirner 1984, p. 161).

Essa antiguidade, contudo, é maior do ponto da ¥ismal
do que do ponto de vista sintatico, ou seja, soatatente € o If fle-
xionado uma inovacdo. Assim, conforme ressalta ¥i(l996, p.
356), “s6 numa perspectiva diacronica se tornadae o portugués
conservou e ampliou um fendbmeno morfossintaticosguencontra-
va também noutros territérios roméanicos e nao-racodn(hingaro,
por exemplo), enquanto o espanhol que possuia monEndmeno
em sua época antiga, hoje o eliminou”.

Existem varias teses explicativas da origem ddeKidnado.
Uma delas, defendida por Werneck (1885), sugerestpuprovenha
do SbPtl latino, com o qual praticamente coinciimia esta idéia
o fato de o SbPt3 latino ter gradativamente asswraiduncéo de
SbPt1, o que o teria levado a transformar-se oapdescer. Acredita
Werneck que ele se tenha transformado no If fleadon Elia (1979)
ressalta que o SbPt1 conservou-se no portugu@ss#éulo XVI. A
passagem do sentido do SbPtl ao do IfPr teriacgidsionada atra-
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vés da construgdo com elipse da conjuncao.

Michaelis Vasconcelos (1891), defendeu a tewmelora, pela
qual o pronome dialetathos(por nos), usado com o If, fora sentido
como marca de flexdo verbal, servindo de pontoattda para as
outras formacdes pessoais.

Leite de Vasconcelos (1900) desenvolveu a teamaogica
pela a qual o ponto de partida do If flexionadoenprego do If im-
pessoal, apoiado sobre a influéncia analégica &. Sb

Gramisllscheg (1913) reafirmou a doutrina de Wekn@es-
sa mesma época € o trabalho de José Maria Rodriguesonver-
giu para a mesma solucdo, exercendo tal influémogaromanistas
gue até mesmo Carolina de Michaelis abandonoureysip teoria.

Mauer Jr. (1951) retomou a tese de Leite de Vastose
forneceu inmeros argumentos contra a de Wernguésak da seri-
edade de suas pesquisas e conclus@es, a discusd@mao se con-
cluiu, pois, ao lado de seus argumentos, persistes, a teoria
Gramisllscheg-Rodrigues, aceita por boa parte dékmdos, pela
qual o If flexionado, longe de ser uma criacdo &euta, representa
a continuidade lingiistica do latim coloquial:

latim classico| latim coloquial portugués
amarem Amare amar
amares Amares amares
amaret Amare ., | amar
Amaremus Amaremos amarmos
amaretis Amaretes amaredes
amarent Amaren amarem

Sincronicamente, S0 poucos 0s casos em que edinaglia-
matical imputa carater obrigatério o emprego damé&s flexiona-
das: s6 quando o If tem sujeito explicito ou quandaima necessi-
dade de, por meio da flexdo, evidenciar-se com mudéoeza a pes-
soa do verbo.

Il — CONCLUSOES

Neste trabalho, procuramos proceder um estudo dlagio
do If latino para o portugués. Pudemos concluir baerés tracos
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fundamentais que diferenciam o If portugués em éacktino:
1) a reducéo do quadro para trés conjugacoes;

2) a inexisténcia da flexdo em tempos pretérito erdytu
substituidos por outras formas verbais; e

3) a mais marcante, por ser um idiomatismo do portu-
gués, a existéncia de um If flexionado.

Além disso, pudemos notar a conservacdo em poiudeé
alguns latinismos sintaticos referentes ao If, camemprego das
chamadas orag@es infinitivas e 0 uso de um sujeitsativo.

Pesquisas posteriores certamente revelardo outfasma-
¢Oes nao sob sobre a evolugdo das formas infinifaes o0 portugués,
como também de outras formas verbo-nominais.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ALI, Manuel Said.Dificuldades da lingua portugues? ed. Rio de
Janeiro: Académica, 1957.

Histoéria da lingua portuguesé8? ed. Sdo Paulo: Melhora-
mentos, 1964.

CAMARA JR., Joaquim Mattosdicionario de Lingiiistica e gra-
matica 162 ed. Petropolis: Vozes, 1986, p. 145-7.

Histdria e estrutura da lingua portuguesz? ed. Rio de Ja-
neiro: Padrdo, 1979.

CHAVES DE MELO, Gladstoneiciacéo a filologia portuguesa
22 ed. Rio de Janeiro: Académica, 1957.

COUTINHO, Ismael de LimaGramatica historica 6* ed./ver. Rio
de Janeiro: Académica, 1968.

ELIA, Silvio. Preparacdo a Linglistica Romanica2ed./rev./amp.
Rio de Janeiro: Ao Livro Técnico, 1979.

FARIA, Ernesto.Gramatica da lingua latina2® ed. Brasilia: FAE,
1995.

KURNER, Karl Hermann. Infinitivo flexionado e clafisacdo das
linguas. In: José G. Herculano de Carvalho & Jir§ehmidt-

Revista Philologusano 8, n° 19, jan./abr.. 2001



GClrowlo Puminense do (O@Wgﬁéfyﬁwaee&tywéﬁwa

Radefeldt (orgs.).Estudos de lingiiistica portugues&oimbra:
Coimbra Editora, 1984, p. 157-71.

LAUSBERG, Heinrick.Linglistica romanica22 ed. Lisboa: Calous-
te Gulbenkian, 1981.

MAUER JR., Theodoro. A significacdo do emprego dbinitivo
flexionado portugués para a solucdo do problemaude origem.
Anais do primeiro simpdsio de filologia romanidaio de Janeiro:
MEC/UB, 1970, p. 213-22.

SILVA NETO, Serafim daHistoria da lingua portugues2? ed. Rio
de Janeiro: Livros de Portugal, 1957.

VAANANEN, Veikko. Introduccién al latin vulgar Madrid: Gre-
dos, [s.d.].

VIDOS, Benedek EleméManual de Linglistica Romanic®io de
Janeiro: EDUERJ, 1997.

WILLIAMS, Edwin B. Do latim ao portuguésRio de Janeiro:
MEC/INL, 1961.

Revista Philologusano 8, n° 19, jan./abr.. 2001



GClrowlo Puminense do (O@Wgﬁéfyﬁwaee&tywéﬁwa

OBSERVACOES SOBRE MOVIMENTO

Nataniel dos Santos Gomes
(CIFEFIL/UFRJ/UNAM/UniverCidade/UNESA)

INTRODUCAO

O objetivo do presente artigo é de fazer algumasmbcdes
sobreMovimento,que parecer algo por demais etéreo para a maioria
dos estudantes. Queremos dar explicacdes que pagsdan no en-
tendimento da questdo. Para tal dividimos o artigoquatro topi-
cos: as trés propriedades da regrMdeimentode SN, a generaliza-
¢do de Burzio — caso e argumento externo, o movoesn QU sen-
do aplicado ciclicamente e o porqué de certasgraseem agramati-
cais em inglés, mas para os falantes do portugerésns o padrdo
aceito.

1. Trés propriedades da regra de Movimento de SN.

Estrutura Superficial Estrutura Profunda

a) Joagpareceitcansado. b) parece [Jodo cansado]

c¢) Joaofoi atropeladoitpelo carro. d) foi [atropelado Jo&o pelo car-
ro].

1.1.Propriedade | - A posicédo de aterrisagem do SN deser
uma posicdo argumental:
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O movimento de um SN envolve uma posi¢cdo argumental
como ponto de partida e uma outra posi¢do arguineotao ponto
de aterrisagem. As posi¢des argumentais sdo acprelagie as rela-
¢Bes gramaticais (sujeito, objeto direto, indiretép estabelecidas.
Em (a), o SN “Joado” sai da posicdo de sujeito da-oracao, para a
posicdo de sujeito da oracdo principal. Em (b)No"$#3&0"” deixa a
posicdo de objeto para ocupar a de sujeito.

1.2.Propriedade Il — A posi¢céo de aterrisagem deve setdo
tematica:

A posicdo de onde sai 0 SN “Jodo” é uma posicadtiea
onde ele recebe um papel tematico de “pacientefedoo e do adje-
tivo em (a). A posicdo para onde vai o SN “JoadSpec, IP] — é
atemética, isto €, nenhum papel tematico podetsbuiao ai. Essa
restricdo é proveniente do critéfib Ja que o complemento do verbo
recebe papel teméatico na posicédo onde é geradonaelpode ir para
outra posicdo onde também receba papel tematico.

1.3.Propriedade Ill — a posicdo de aterrisagem do SN de
ser uma posicdo onde caso € atribuido:

A posicao para onde vai 0 SN deslocado € uma posigde
caso é atribuido. No exemplo da passiva, como @@hblemento
ndo pode receber caso do verbo, visto que estierma de partici-
pio, perde as propriedades caso. Assim, o0 SN devaaver para
uma posicdo onde caso € atribuido. A Unica posigZ@ possivel
para onde o complemento pode se mover € [Spe@nd o caso
nominativo € licenciado pela Flexdo. O mesmo pETexorre em
(@). O SN “Joao” nasce na oracdo complemento selada pelo
verbo “parecer”. Como tal oracdo é nao-finita, 0 ‘SbB0” ndo tem
como receber caso. Dai, ele se move para oracéoigai, para
[Spec, IP] onde recebe caso da Flexdo. Esse motonéepossivel,
porque “parecer” ndo seleciona um argumento no pke(h).

A transmissdo de caso e papeE realizada via cadeia argu-
mental. O papel tematico dado ao vestigio deixadpasicdo de ba-
se de complemento é transmitido a cabecga da c&léia” e o caso
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nominativo recebido por este é transmitido ao g&sti

2. A Generalizacao de Burzio:

A generalizacdo de Burzio faz uma correlacao edribui-
¢do de caso acusativo e selecdo de argumento @xteno verbo
ndo tem argumento externo, ele ndo pode atribso @usativo.
Podemos comprovar tal generalizacdo com dadostdéusas pas-
sivas e com dados de verbos ergativos.

Tanto nas passivas quanto com verbos ergativassiggo de
argumento externo esta ausente, sendo assim makies, 0s ver-
bos ergativos, apesar de selecionarem um argunigietamo, nao
tém a propriedade de atribuir caso acusativo, assmp os verbos
na forma passiva. O Unico argumento que é geradgoosgao de
complemento ndo pode entdo, receber caso acusatit@o, ele de-
ve se mover para [Spec, IP] em ambos os casosr@egher caso
nominativo da Flex&o.

Abaixo, encontram-se as representacdes iniciaisvadsos
ergativos:

a) As folhas cairam [V SN]
b) A flor morreu [V SN]
¢) O bolo foi comido. [V SN]

Apbs o movimento dos SNs obtém-se a seguinte esirau-
perficial:

d) SN [VT ]

Todos esses argumentos internos vao para uma posigida
pela Flexdo [Spec, IP], onde recebem caso nomeapior isso, a
concordancia verbal € licenciada.

3. Aregra de Movimento de QU- se aplica ciclicamente:

Vejamos os exemplos:

Quem o Jodo dissei[que vocé viul?
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Em (a), a sentenca é gramatical porque o sintagteeraga-
tivo, gerado como complemento de “viu”, é alcadoi@mente para
0 Comp intermediario, e depois para 0 Comp da oragdtriz. O
movimento se da em estagios sucessivos e crigjvssthtermedia-
rios, obedecendo ao ciclo.

* Quem Jodo disse [onde que vocé enconttou t

A sentenca (b) é agramatical porque a regra queemov
“quem” para o inicio da oragéo principal ndo secapl ciclicamen-
te. O sintagma interrogativo “quem” deveria terrr@geado inicial-
mente em Comp de sua oracao e dai se movido gaomp da ora-
¢do principal. Como o Comp da oracdo encaixada ms&nchido
por “onde”, “quem” se moveu diretamente para a &@wvagrincipal
violando o principio da subjacéncia. O movimento&d respeitou o

dominio da localidade.
Quem Joéo disse que a Maria sabe que a Ana viu?
QuemJodo disse fue a Maria sabedue a Ana viu;?

Na oracdo acima, o complemento de “ver” é alcadbcar
mente para os Comps intermediarios, deixando era padso de
aterrisagem o seu vestigio até chegar ao Compagammatriz.

* Quandaq o Jodo disse que a Maria sabe gugmna viu t
t?

* Onde que o Gabriel sabe o qupie o Valdir comprou t?

Nesses casos, 0s sintagmas interrogativos “ondgliando”
se moveram da oracdo complemento, passando pordmin@omp
inicial preenchido por “o qué”.
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4. Agramaticalidade das seguintes sentencas do inglés:

a)* Which book did John meet a child who read? —»
“John met a child who read which book?”

b)* Who did John wonder what bought? —»  “John
wondered who bought what?”

A sentenca (a) é agramatical porque o SN “whichkhoo
complemento do verbo “read” da oracao encaixadaleslocado de
uma ilha sintatica, que é a oracéo relativa. Uragaw relativa ndo é
selecionada por nicleo algum. Ela é um adjunto.eDaipossibili-
dade de extragdo de dentro dela. A relativa é ibapara movimen-
to. Além disso, dentro da oracao relativa, a pos[Gpec, CP] esta
ocupada por “who”. Sendo assim, “which book” em saminho pa-
ra [Spec, CP] da oragéo principal atravessou umpCpraenchido,
violando assim, a condicéo da ciclicidade. O vestiig “which bo-
ok” ndo esta sendo regido apropriadamente.

A sentenca (b) é agramatical devido aos seguiateses: (i)
“what” esta ocupando uma posicao previamente plegacpor
“who” onde se encontra o seu vestigio; (ii) o \gistinicial na posi-
¢do de sujeito de “who” ndo pode ser regido porasgacedente, ja
que “what” intervém entre eles; e (iii) “who” é eafido de uma ilha
interrogativa.
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SUJEITO, DISCURSO E PODER
Maria Geralda de Miranda (UFF/UNAM/ UNESA)

Apesar de dividido entre o senso moral imposto petdedade e a
forca do inconsciente, o homem ocidental forjadaculto ao raciona-
lismo, ilude-se com a sua suposta autonomia “centgl (...) e cré po-
der separar-se do “real”, ou seja, cré poder ahaeal” e o outro com
olhos neutros; cré, em suma, poder “descobrir’dades” que ndo se-
jam construidas por ele mesmo, nem “contaminadasspa desejo.”

(Rosemary ArrojoQ signo desconstruiglo

A valorizacéo permanente do estavel, do contral@eepresente, as-
segura ao cientista, a ilusdo de soberania e gothee os dados que cré
poder olhar de forma neutra, isenta de toda contgéb dos desejos,
fobias, ideologias.(...) llusdo da verdade, ilusésujeito.

(Maria José Coracinf) signo desconstruiglo

1. Introducédo

Francois Dosse — ao falar do éxito que o estrusunal alcan-
¢ara na Franca nos anos 50 e 60, angariando soadkesaaior parte
da intelectualidade, em razao de apresentar umdméigoroso que
podia ocasionar esperancas a respeito de certgeepsos cientificos
— adverte que “o verdadeiro ponto de partida doodwétem sua
acepcao moderna, na escala de todas as ciéncianasinprovém da
evolucéo da linglistica.

E por isso que o tema de retorno a Saussure, paigidstica
moderna, vai dominar todo esse periodo, apesamuestse genebri-
no ter empregado apenas trés vezes o termo “gsituto sSeuCurso
de Linglistica GeralO uso dos termos estrutura e estruturalismo se
da sobretudo a partir da Escola de Praga com Tizkdyee Jakob-
son?

A referéncia ao termo estruturalismo como progréumala-

"DOSSE, Frangois. Historia do Estruturalismo, vol. 1, p. 15.

2 |dem, ibidem.
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dor, no entanto, sera reivindicada pelo linglisiaamharqués
Hjelmslev, que fundou em 1939 a revigteta linguistica cujo pri-
meiro artigo trata de ‘“linglistica estrutural”. Argir desse nudcleo
linguistico, o termo vai provocar uma verdadeinsohecdo de todas
as ciéncias humanas em pleno século XX. E comtasedquiriram
ai a sua ata de batismo cientiffco.

Verificar “as bases cientificas” sobre as quaiassenta a lin-
glistica e sobre o desenvolvimento do estruturalistai decorrente,
nos obriga obviamente a reler Saussure, tendo stia guie dCurso
de Lingliistica Geralorganizado pelos seus discipulos Charles Bally
e Albert Sechehaye, continua na ordem do dia, e¥atte por cons-
tituir-se em pano de fundo de todo esse debateititaca obra do
mestre, desenvolvida a partir de 1966, vé a aus@ucsujeito falan-
te na perspectiva cientifica saussuriana como usnpdmtos mais
negativos de seus postulados.

Outros tedricos acreditam, no entanto, que asibaigbes de
Saussure foram importantes para libertar a linigdista tutela histo-
riadora. Dosse salienta que mesmo Foucault, setotsémente ex-
plicito, vé a autonomizacao da lingiistica comoa# um dado po-
sitivo, apesar “do auto custo de uma a-historicgla] portanto, de
uma amputacao que se tornou talvez necessariadefimmper com
0 evolucionismo em curso, mas que conduzira a ap@ar nao ter
sabido dialetizar os vinculos diacronia/sincrofiia.”

Citando Milner, Claudia Lemos diz que

0 estatuto da Linguistica como ciéncia, esse pincjeral representado
tanto pela teoria do signo, quanto pela teoriaaoryfaz de Saussure
um representante da ciéncia antiga, vinculada dicfa aristotélica,

centrada em axiomas e em proposi¢des que, delatidas, ndo se tra-
duzem em proposi¢des empiricas. (...) Isso, contndo invalida seu

ato de reconhecimento da ordem proépria da liigua

Os estudos atuais, sem divida, querem resgatanerhppa-
radigma perdido da abordagem estrutural. O pregagar pela lin-

3 Idem, p. 16.
4DOSSE, Frangois. Op. cit., p. 69

5 LEMOS, Claudia. Interrelagbes entre a linglistica e outras ciéncias, p. 4. Séo Paulo:DI-IEL-
UNICAMP, [s/d].
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7

glistica moderna é alto, por suas negacfes deipdne as suas
consequéncias. O presente trabalho quer contiisgardebate, refle-
tindo sobre a lingua e o sujeito. Confrontar asa&léoCurso de
Lingliistica Geralcom os estudos mais atuais sobre o estruturalismo
linguistico, tendo como base as reflexdes de Framosse, € 0 que
pretende essa autora.

2. Os pressupostos saussurianos

Ap6s discorrer sobre a matéria e a tarefa da Igtigai e suas
relagBes com as outras disciplinas cientificas xameFerdinand de
Saussure nos fala da dificuldade de definicdo detmldle estudo
desta nova ciéncia, em razdo de o fendmeno lingdiiapresentar
perpetuamente duas faces que se correspondemgealasdo vale
sendo pela outfaTal dificuldade, prioritariamente, teria que ser r
solvida, pois a linglistica s6 conseguiria o sé¢atet® de ciéncia, se
0 seu objeto de estudo fosse claro e objetivo.

Dentre as dificuldades, em face da dualidade aptasa pela
lingua, ele diz que “néo se pode reduzir a linguacan, nem separar
0 som da articulacao vocal; reciprocamente, ndposke definir os
objetos dos érgaos vocais se se fizer abstracmptassao acusti-
ca.”” Em seguida, argumenta:

Mas admitamos que o som seja uma coisa simplds: guem faz a
linguagem? Nao, nédo passa de instrumento do pensam@ao existe
por si mesmo. Surge dai uma nova e temivel comemeia: O som,
unidade complexa acustico-vocal, forma por suaceez a idéia, uma
unidade complexa, fisioldgica e merital.

E continua Ainda:

A linguagem tem um lado individual e um lado sqcs@indo impos-
sivel conceber um sem o outro. (...) A cada instamtinguagem impli-
ca um sistema estabelecido e uma evolugdo: a natinie ela é uma
instituicdo atual e um produto do passado.

6 SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de Linglistica Geral, 1998, p. 15.
7 Idem, p. 16.

8 [bidem.

9SAUSSURE, Ferdinand, p.16.
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Apesar de debater todos esses problemas — embages es-
ta a dificuldade de separar lingua e fala, ou Bnguiscurso - e de
pontua-los como questfes que dificultariam a dgimido objeto de
estudo da Linglistica que, para obter o estatuméieia, precisava
de um objeto preciso, Saussure opta por um cammhegja, define
que o tal objeto da linglistica seria apendisgua e justifica a sua
escolha:

qualquer que seja o lado que se aborda a questéoer@huma parte se
nos oferece integral o objeto da linglistica. Sengrcontramos o di-
lema: ou nos aplicamos a um lado apenas de cableep® e nos arris-
camos a néo perceber as dualidades assinaladas adise estudarmos
a linguagem sob varios aspectos ao mesmo tempdgemwmala linglisti-
ca aparecera como um aglomerado confuso de caisatlitas, sem
liame entre si. Quando se procede assim abre{ser@s para as varias
ciéncias - Psicologia, Antropologia, Gramatica Natira, Filologia etc.

- que separamos claramente da Linguistica, maspguesulpa de um
método incorreto, poderiam reivindicar a linguagesmo um de seus
objetost?

E continua a sua elaboragéo: sendo a lingua distiatfala,
aquela pode ser estudada separadamente destava®épgoe nao fa-
lamos mais as linguas mortas, mas podemos asslhekmo orga-
nismo linguisticd! Enquanto a linguagem é heterogénea, a lingua
assim delimitada é de natureza homogénea: corséitnum sistema
de signos, onde de essencial s6 existe a uniderdms e da ima-
gem acustica, e onde as duas partes do signo s@mente psiqui-
cas. “A lingua é um sistema de signos que exprinuvgias, e é
comparavel, por isso, a escrita, ao alfabeto datosemudos, aos ri-
tos simbdlicos, as formas de polidez, aos sinaitangis etc. Ela é
apenas o principal desses sistentas.”

Na verdade, Saussure fala sobre um elenco de ‘esstamn
se estudar a lingua, tudo isso na tentativa dedemum objeto mais
preciso a sua ciéncia. Neste sentido, argumentaigbss linglisti-
cos, embora sendo essencialmente psiquicos, naabséracdes; as
associac0es, ratificadas pelo consentimento col&tigujo conjunto
constitui a lingua, séo realidades que tém suamsedérebro. Além

10 /dem. p. 16
" Idem. p. 22.
12 [bidem, p. 24.
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disso, os signos da lingua sdo tangiveis; a equoiie fixa-los em
imagens convencionais, ao passo que seria impbésiografar em
todos os seus pormenoresabss de falad®

O signo linglistico, definido como uma entidadegpiia de
duas faces, chamadas de significado e significamtbe duas carac-
teristicas primordiais: a arbitrariedade — a fdtanotivacdo que une
o significado ao significante; e o principio daekmidade do signifi-
cante. Mas o carater essencial do signo esta exatamo fato dele
escapar sempre a vontade individual e sdéidbs sujeitos. “A lin-
gua é um sistema que conhece a sua ordem prépdgiara estuda-
la de forma cientifica, “deve-se eliminar dela tupe lhe seja estra-
nho ao organismo, ao sistenta."A atividade de quem fala deve ser
estudada num conjunto de disciplinas que somentesyso relacéo
com a lingua tem lugar na Linguisticd.”

2.1.Nao tem lugar para o sujeito

Ao propor a solucao para o dificil dilema; istcaé, priorizar
o terreno de estudo da lingua - por ser esta $uscde uma defini-
¢do autbnoma - Saussure procura desembaracar-sesidsos da
fala e por conseguinte do sujeito falante. O irtligié entdo expulso
da perspectiva cientifica saussuriana, aquele aaetftular de uma
locucao, é reduzido a insignificancia e ao siléncio

Essa negacdo do homem, ja totalmente descartaldoridon-
te saussuriano, também vai passar a ser um elessgacial do pa-
radigma estruturalista, para além do campo lingidisTal negacéo
leva ao extremo um formalismo que, depois de jéeseaziado de
sentido, exclui também o locutor para culminar nwsitaacdo em

13 SAUSSURE, Ferdinand. Op. cit., p. 23.
14 Idem, p. 25

15 Ibidem, p. 31.

16 ldem, p. 29.

7 Idem, p. 27.
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gue “tudo se passa como se ninguém fald$se”

Com o sujeito ausente, vitima de uma redugédo fastaale
tendo um objeto restrito, linear, os postuladoSdessure tem aces-
S0 ao estagio de ciéncia. Aceitando trabalhar caomasistema fe-
chado em si mesmo, com os critérios de repetiggyw@aridade, a
linguistica cientifica descarta o contingente eferente, caracteris-
ticas que sao tradicionalmente inerentes a préygao de sujeito.

Como afirma Francois Dosse, o linglista genebrino

limita o seu projeto e escapa a toda e qualqueelagéo entre duas de
sua proposi¢cées: aquela segundo a qual a lingmasistema de signos,
e aquela segundo a qual a lingua é um fato s&dekncerra a sua lin-
glistica num estudo restrito do cddigo, separadsude condi¢des de
aparecimento e de sua significa¢&o.

Através do conceito de signo, ainda seguindo Dasséica-
se o fechamento da lingua sobre si mesma. O saIss©riano une
Nao uma coisa a Sseu nome, mas um conceito a ungammacustica
(o significante define-se por sua presenca sensdeepasso que o
significado caracteriza- se por sua auséncia) ninculo arbitrario
que remete a realidade, o referente, para o ex@oicampo do es-
tudo, a fim de definir a perspectiva, por defini¢éstrita, do linguis-
ta.

2.2.Convencionalidade ou atrelamento de significacdo

Discutindo também questdes inerentes ao signo \SaIss,
Rosimere Arrojo, que parece dialogar com Fran¢oissb, observa:

se aceitamos a tese da convencionalidade do signegja, a nogéo de
que todo significado € necessariamente construfohorta de um tacito

acordo comunitario, ndo poderemos portanto exini@itara e a com-

preensdo, ou qualquer outro processo de utilizaeasignos, de uma
origem atrelada a construgdo e a produgio de isigmhifs2’

Ou dito de outro modo pela prépria autora:

8DOSSE, Frangois. Histdria do Estruturalismo, p. 73.
19 Idem, ibidem, p. 70.
2 ARROJO, Rosimere. O signo desconstruido, 1992, p. 37
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ja que a convencéo é resultado de um acordo quedeta meta orga-
nizar e controlar a produgéo de significados, aqgile se estabelece
como ‘convencional’ é resultado também de umapeta poder de sig-
nificagdo, uma luta tdo acirrada que precisa, siedy identificar-se
com a procura do significado “transcendental”, imu@npassagem do
tempo, e acima de qualquer viés de interpretdcao.

De um significado que pudesse abolir e suplantiod®@s ou-
tros para todo o sempre.

Este significado, ainda seguindo Arrojo, subordinadetra,
anterior a qualquer interpretacdo e independentpdiguer contex-
to, se alinha a uma tradicao logocéntrica que caiitiEado pressu-
posto que é fora do sujeito/leitor ou “receptoré e encontra a ori-
gem dos significados. Esse “significado transcetafemeutro e in-
dependente da situacdo de recepcéo leva qualaquir liagiistica a
um destino de frustracéo e ineficiéntia.

Ja Marisa Grigoleto, ao discutir questfes acercalescons-
trucdo do signo”, levadas a cabo por Derrida, raagtie a ho¢édo do
significado primordial, anterior a prépria linguagendo passa de
ilusdo. llusdo necesséria para a construgdo detpregmiologico do
lingliista Genebrino. A autora assinala que a idéialuséo revela
que a presenca buscada por toda a metafisica talidio passa de
mais uma mascara, “que ndo ha signo linglisticesasd escritura”.
(Derrida, 1973: 17) E que portanto ndo existe uniicado primei-
ro, original; ao contrario, todo significado ndsehdo mais um sig-
nificante a cada nova estrutifa.

Para que se escreva um texto e se construa auescatno-
¢do de auséncia de significado em posi¢do de pianeaz relacdo ao
significante e da multiplicidade de significantemtde ser esquecida
momentaneamente para dar lugar a iluséo de séngida um sig-
nificado Unico, pois a cada escritura, o texto céeeido de signos é
tramado de uma certa forma, seguindo um determipadodo, de
modo a construir uma malha fechada, na qual ofgignte se trans-

21 Op. cit., p. 38.
2 |dem, p. 36

23 GRIGOLETTO, Marisa. A desconstrugao do signo e a iluséo da trama. In O signo descons-
truido. Org. Rosimery Arrojo, p. 31/32.
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forma ilusoriamente em significado. Na verdade qadaesso € um
jogo e cada jogo tem as suas préprias regras,equers apenas para
aquele jogo e ndo para outfo.

Texto para Barthes quer dizer tecido, mas essedegie até
aqui foi sempre tomado por um produto, por um oo tacabado,
por trds do qual se mantém mais ou menos oculentide ( a ver-
dade) € visto agora como uma idéia gerativa deociegto se faz>
Esse autor que também vé no gregarismo da repdiigiiistica
uma das principais formas de poder, salienta cfoenaa puramente
semioldgica do texto esta exatamente em saber gmyaros signos
em vez de destrui-los. “Um texto tem necessidadente sombra:
essa sombra é um pouco de ideologia, um poucopiesentacéo,
um pouco de sujeito: fantasmas, bolsos, rastognmsunecessarias; a
subversdo deve produzir o seu préprio claro-estdiro.

Mas voltando a Fancois Dosse, uma outra questéoriaie
levantada por ele sobre 0s pressupostos saussuganooposicao
lingua/fala. O autor deistéria do Estruturalismafirma que ha dois
planos confundidos por Saussure. A distincdo médgita ou epis-
temolégica o dado (a fala) e o construido (a lihnguadispensavel e
sempre valida: ela é inclusive a condi¢cdo da pastientifica, mas
ndo pressupde a segunda oposi¢cdo formulada posuBaus essa
contestavel — entre um sistema linglistico abstddaqual o sujeito
foi suprimido, e a atividade da fala, entre um gédibjetivo e a uti-
lizac&o desse codigo pelos sujeitos.

A questao da preponderancia da sincronia sobrecactiia é
também um outro assunto pontuado por Dosse. Pscatidio, ele
cita Andre Martinet, que diz ndo encontrar resposiaCurso de
Lingliistica Geralpara a seguinte pergunta: “por que as mudancas
fonéticas séo regulares?” Para apreender esse éeodmdo era pre-
Ciso encerrar a estrutura na sincronia, no estéti¢dma estrutura,
ela se mexe.” Saussure ilustra o privilégio darsimia e seu corola-

2 |dem, ibidem, p. 34.

25 BARTHES, Roland. O prazer do texto, p. 82.
% |dem, ibidem, p. 44.

27 DOSSE, Frangois, Op. cit. p. 73.
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rio, a insignificancia da historicidade, com a nfat& do jogo de xa-
drez. A inteligéncia da partida resulta da visddudar e das combi-
nacdes possiveis das pecas colocadas no tabukejagd. E total-
mente indiferente que se tenha chegado a ela pa@amimnho ou por
outro?®

3. Sistema fechado, programa ambicioso

Se por um lado, a postura saussuriana é restptivalefini-
¢do, ao limitar-se a lingua, por outro, ela sersse numa ambicao
muito ampla de constru¢cdo de uma semiologia geraligtegre to-
das as disciplinas que se interessam pela vidaigoss no seio da
vida social. A Linglistica seria apenas uma pagstalciéncia geral.
E na realizacdo desse ambicioso programa que G@weso projeto
estruturalista, reagrupando em torno de um mesmadiggna todas
as ciéncias do signo. E esse impulso que faréngéititica a ciéncia
piloto, no centro do projeto, com a forca de umanétque pode
prevalecer-se de resultados.

Somente através do projeto de criacdo de uma aiéyerial
do signo podemos entender a dimenséo que a idéiSaussure ti-
veram na fase estruturalista. Em seu likeda, Roland Barthes fala
também desse processo de restricdo adotado pajaisiica e da
proposta de Saussure de criacdo da semiologiddthes:

Para seus conceitos operatdrios, a Semiologia,squeode definir
canonicamente como a ciéncia dos signos, saiunddistica. Mas a
linguistica, um pouco como a economia, (...) esfé@ bm via de estou-
rar.(...) Por outro lado, ela se apodera de contetdda vez mais nume-
rosos e também cada vez mais afastados do seu caigpal; assim
como o objeto da economia esta em toda a parteolfteco, no social,
no cultural, do mesmo modo o objeto da linglisticem limite: A lin-
gua segundo uma intengdo de Benveniste é o prépcial. Em resu-
mo: seja por excesso de ascese, quer por excessmeea linguistica
se desconstréP.

Dosse salienta que a crise progressiva do paradigmatura-
lista, apOs seu apogeu em 1996, esta em relagita dom a tomada

2 |dem, ibidem, p. 69
29 BARTHES, Roland. Aula, p.30
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de seu lugar pelo gerativismo, com o éxito dasstdssconstrutivis-
tas de Derrida, mas também com a progressao deingyiisstica da
enunciagao, que tinha sido até entdo rechacadaeNét#mo aspec-
to, a importancia de Benveniste é notéria, sobrefpelo fato dele
ter “reintroduzido o recalcado — o sujeito — no gmda preocupa-
¢do da linguistica. Benveniste foi essencial actrmpgue o sistema
linguistico, sem deixar de se constituir em umesist, devia tomar
em consideracdo os fendmenos da enunciafdo.”

4. Conclusao: o sujeito retorna pela janela

Para Benveniste, “a enunciagéo supbe a converdaadimal
da lingua em discurso (...) € ver como o “sentig®’forma em “pa-
lavras, em que medida se pode distinguir entreuas dogBes e em
gue termos descrever sua interacdaCbmo realizacdo individual, a
enunciacdo pode se definir em relacdo a linguapaom processo
de apropriacdo. O locutor se apropria do aparelhodl da lingua e
enuncia sua posi¢do de locutor por meio de indésgecificos e
procedimentos acessorios. Mas ao declarar-se loewdo assumir a
lingua, ele implanta o outro diante de si, qualquer seja o grau de
presenca que ele atribua a esse outro. Toda egénataexplicita ou
implicitamente, uma alocuc#oisto €, um ato ilocucional.

Em suas reflexdes sobre o sujeito, Benveniste ef@ dle
considerar o tempo como uma das formas linguistizds revelado-
ras de subjetividade. Ele distingue duas noc¢detempo: o fisico,
infinito e linear, e o crénico, tecido de event@stempo crénico es-
capa ao vivido, mas o tempo linglistico esta ligadaexercicio da
fala, portanto situa-se ao mesmo tempo num presente ato indi-
vidual e remete necessariamente a uma subjetivisdedmedida em
que a temporalidade lingiistica deve respondeodigdes de inte-
ligibilidade do interlocutor. Apesar de todo a slealicacdo ao as-
sunto, somente em 1970, com a publicacdo de umgoastbre a
enunciacao, na revista de linglistiGangagesBenveniste vé as su-

3 DOSSE, Frangois. Op. cit., p. 61.
31 BENVENISTE, E. Problemas de Lingiiistica Geral, 1989, p. 83
32 |dem, p. 84.
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as idéias ganharem a partida entre os linglistas.

Mas, como Dosse assevera:

a partida s6 esta em parte ganha: o sujeito estal@epor razées que
ndo decorrem verdadeiramente de uma temporalidaxbeig da disci-

plina linglistica (...) mas das novas interrogagfies surgiram de subi-
to nas ciéncias humanas e que permitiram especiténa® sujeito rea-
parecer pela janela, apés ter sido expulso peta for
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UMA VISAO DE MUDANCA LINGUISTICA
QUANDO TUDO ERA CHAMADO DE BARBARISMO

Cristina Brito

As linguas, em geral, resultam de uma complexaue@ol
histérica que se caracterizam formalmente no teenpo espaco, a
partir de um feixe de tendéncias que de modo divefstuam-se
aqui e ali. Deste modo, o acimulo e a completazeggo das ten-
déncias dependem de condi¢Bes socioldgicas, pEsfratura da so-
ciedade é que determinard o processo de mudaneatasecorrera
de modo lento ou acelerado.

Outro ponto a ser observado é que o lado individuakocial
invariavelmente interpenetram-se. Assim, as patapranunciadas
por um sé individuo, em geral, ndo sobrevivem, ipcaé palavras s
fazem histéria quando ha freqiiéncia na coletividade

Outra caracteristica fundamental da lingua é aapacidade
de mudar sem cessar, ja que a lingua que ndo moealé além de-
la ndo poder ser isolada de fatores externos ds qaastituem a fi-
sicidade, a historicidade e a liberdade expreskpgafalantes - a lin-
gua realiza-se de fato no falar. Assim a linguaargixhtamente para
continuar funcionando [o latim de Cicero deixoufaiecionar como
lingua histérica justamente porque deixou de muglgoor isso, nes-
te sentido é uma “lingua morta].

Para Saussure a lingua é um produto que o indivieistra
passivamente, também ela se imp&e, mas por siisdivdduo nao
pode nem cria-la nem transforma-la.

Sabemos que a lingua muda porque ndo esta pranteno
outras palavras, ndo esta perfeita, no sentidookigito do termo,
mas, sim, faz-se continuamente pela atividade igtiga.

Porém tal atividade mantém-se em grande parteadatgue
é permitido pela lingua, isto é, pela tradicdo distica, agora, no
instante em que pratica a sele¢do, o falante peoun@a modificacao
do equilibrio da lingua, fato verificado no falar.

Do ponto de vista cultural, as mudancas manifesama
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sincronia em formas esporadicas, inicialmente sistano erros cor-
rentes em relagdo a norma estabelecida. Assimoaquéd do ponto
de vista diacrdnico ja € mudanca, do ponto de dstam estado da
lingua é condicdo de mudanca.

Desta forma tornam-se condic8es favoraveis a madanga-
riedade regional ou social da lingua; periodo d=déncia cultural
ou grupos sociais de cultura reduzida.

Também sabemos que as mudancas em geral procedem de
comunidades que conhecem imperfeitamente a norniangiza e,
por sua vez, difundem-se em periodos nos quaifiira@apresenta-
se em franca decadéncia, perdendo prestigio quiéicpauer eco-
némico.

A norma, em lingua, é resultado de um conjunto dlwstbs
lingliisticos em vigor no lugar. Pois a norma éalizacdo coletiva
do sistema; [a pronuncia do fonema /t/, por exepgoites do /i/, em
termos de sistema tanto pode ser africada ou na@s,; por exemplo,
a norma carioca ndo aceita /ti/, enquanto a ga(mioavelmente,
ndo aceita o /tchi/], assim, a norma procura limi&scomprimir as
possibilidades oferecidas pelo sistema.

Indmeros indicios levam a mudanca na lingua. Diestaa,
primeiramente, ha tragos linguisticos que divergermorma e apa-
recem de modo sistematico dentro de um discurswiduil. Do
ponto de vista da correcdo, esses tragos idioletaistituem erros
individuais. Agora, também sabemos que nem senpgesdo ex-
clusivamente individuais, porque as tendénciasagueriam podem
atuar em maior ou menor nimero de individuos; pkmalente, ndo
podemos esquecer que a lingua ndo comporta en@syez que o
conceito de certo e errado resulta de convenc@éaiso

Em segundo lugar, outra forma de ver esses traggsdisti-
cos é quando presentes no uso da lingua em clagseakres diver-
gindo da norma culta, sendo considerado erro delutrconceito de
correcdo na visdo da convengédo social.

Assim o vulgarismo caracteriza-se basicamente atagori-
zar socialmente o individuo ou grupo, isto ocowenstante em que
se contraria o ideal de lingua culta, confirmagi@wdir da incultura e
nivel intelectual baixo.
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A escola procura incessantemente combater os Variyas,
embora, linguisticamente, saibamos, muitas vezas,efes podem
ser sintomas de mudancas.

Como terceiro ponto, temos a variacdo, que é unmaeco
guéncia do fato de a lingua ndo ser idéntica ers fawenas em vir-
tude da diversidade do discurso, assim, a varikig@decorre ina-
meras vezes da propria impossibilidade de repetia forma do
mesmo modo, levando a uma identificacao total dézecdo entre
todos os falantes; ou variagédo estilistica quardda imtencao de ape-
lo e de manifestagdo psiquica.

Em quarto lugar, temos tragos linglisticos diverdos do
sistema tradicional, caracterizando os empréstiq@s acontecem
em funcéo do contato entre povos de linguas dise3eorrem com
mais freqliéncia entre os lexicograficos, onde, asurezes, o radical
adapta-se as caracteristicas da lingua: fonologicetplogica.

O empréstimo nao deixa de ser um tipo de mudarfeacte
do que resulta da evolucdo que a lingua sofre rsmale sua histéria
interna.

O empréstimo opde-se a evolugéo porque ele naa deiser
uma mudanca oriunda da adocéo de elementos proteside outra
lingua, mas também pode ocorrer internamente quacdotece
dentro da proépria lingua, nos varios niveis queaplasenta: escrita
literaria, rustica, dialetal, giria.

Na visdo saussureana, a lingua ndo se impde aefaimtes
se lhe oferece; em consequéncia o falante disp@epdea realizar
com certa liberdade a sua expressividade. Tambeémni& que a lin-
gua nao tem finalidade em si mesma, tem, sim, géfude expressar
a cultura, permitindo a comunicacéo social.

Desta forma, verificamos que os tradicionalmenta@nwdos
vicios de linguagem sdo considerados erros emaelagiorma cul-
ta.

Portanto o barbarismo é visto como um erro que aie p
apresentar na prondncia, na grafia, na forma greahatu na signi-
ficagdo. O termo barbarismo procede do costumeogu&regos e
Romanos tinham de chamar barbaros os estrangesggie falavam
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mal, segundo seu critério, por falarem lingua ageaa.

Ou ainda, o termo ja foi empregado por referir-se erros
cometidos pelos estrangeiros ao adaptarem ao isgnaighalavras e
expressfes de outra lingua. Jodo de Barros aficmaem nenhuma
parte se cometem mais erros, ou melhor, a figuraadbarismo, do
que aqui (Brasil), em face das muitas nacfes @azidra ca; ainda
afirma que por ndo poderem formar a prépria lingnagas nacdes
de Africa, Asia, Brasil e Guiné barbarizam sempre tgntam imitar
a nossa linguagem (Portugal).

Em edi¢6es do século XVIII das gramaticas de JedBairos
e Pedro José Fonseca, encontramos elencada umadsériicios
como barbarismos:

1. acréscimo inicial de vogal a eté quiporté qui;
2. corte inicial de silaba edeterminarporterminar,

3. corte no meio da palavra de letra ou silaba camo
CO porvicio;

4. troca de ordem das letras coapretar porapertarouletra
porlétery

5. termo que por motivos antigos, novos ou estrsusidgpode
ser entendido por pequeno nimero de pessoas;

6. termos tomados do Latim, do Italiano, do Framzéde al-
guma outra lingua estranha;

Dos casos apresentados o0 acréscima#&rhoje, verifica-se
o retorno da preposigdo antiga e popuhéé com o significado de
até qualquer hora, dia [Inté mai$

No segundo caso visto apenas com a queda da silalzd,
hoje, rende-nos dois vocabulos com significados distmtos, onde
determinarassume o significado denfrcar o termo, delimitar, fi-
xar, definif enquanto quéerminar[fim, limitg].

Em relacéo ao corte no meio da palavra, a palagoaéruma
forma divergente popular ddcio e até o século XV, wico e vicio
eram usados, indiferentemente, nas duas acepcides™e “defeito
de carater”. Porém a partir dai os conceitos dafimise de modo
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mais claro, ondeico assumiu a primeira acepgado (vigoryieio a
segunda (defeito de caréter); ou ainda o casoldarpdetra, em que
o barbarismo, de entéo, é hoje a forma culta em uso

Um outro exemplo que aqui se enquadra é a oscikagdon-
go do tempo da palavragistro/ regista A formaregistro é antiga e
com amplo uso no portugués do Brasil, enquantoeiuePortugal
seu uso é restrito, sendo o termemisto que tem franco uso em
além-mar.

Entretanto, tanto 14 como ca, as entradas nosndidims s&o
basicamente as mesmasanscrever, inscreveou lancar em livro
especial contudo no Dicionario do Aurélio aparece o semtak
chave de torneira ou outro aparelho que regulasagam de fluido.

Assim, o que se observa com a palavra é que eostdrtsé-
culo XIll (1223 e 1279) a forma usualmente encaidré registro;
posteriormente no século XIV (1381) o termo entsgiralado é re-
gisto; durante o século XV permanece a forma ragim a sinco-
pe do /r/.

Quanto a troca de ordem, hoje, encontramos muéassva forma
sastifagaopor satisfacdo ou ainda a forma fruto de possiiercorre-
céosastisfacdo

Também os termos compreendidos apenas por detelosigaupos
séo classificados como barbarismos, e deste mado ctassificariam o
vocabulario peculiar a algumas profissdes, grugo@wens ou os inter-
nautas? Estes sem sombra de divida seriam cladsiicomo os “bar-
baros” que barbarizam as linguas em geral.

E por fim os termos tomados, isto €, os emprésticwsside-
rados como “barbaros”, enquanto o uso nao os hawaterralizado
(e no6s ndo deixamos de falar o latim vulgar).

Um outro vicio apontado e passivel de ser cometidoque
ocorre na construcéo e na ordem das partes dasgmtpuando usa-
das de forma isolada do modo comum de falar.

Enquanto alguns fatos apontados como erros pardnajés
representam sintomas de mudancgas, outros, entretm@rmanecem
com as mesmas caracteristicas de vicios inacesté&eiometidos
com frequiéncia tanto na lingua oral como na escrita

Por exemplo, Jodo de Barros apresenta um outrodeasizio
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causado pelo “mau som” provocando algum significadpe como:
colhdes tamanhos tem aquela lebre por que olh@eshoje, porra-
zBes diversas tudo continua por p6r razdes ....

Ainda faz referéncia ao vicio de palavras comoowlme com os
seus olhos, falou-me com a sua boca porque ningueéla falar sendo
por boca prépria e olhar sendo pelos olhos; oufoegiiéncia hoje: subir
pra cima, descer pra baixo, entrar pra dentro.

Tais impropriedades gramaticais cometidas em tegtes orais
quer escritos por alunos, candidatos a diversosuesos, quer na fala
diaria de varios segmentos da sociedade continudeims\vinaceitaveis

apesar do tempo, provando aqui que ndo sdo sinbenasidancas, mas
desconhecimento das normas gramaticais.

Assim o que se constata é que alguns dos errosaaimsrem certos
periodos, para nos hoje, representam sintomas dangas em curso,
outros, entretanto, permanecem, apesar do tempoasagnesmas carac-
teristicas de vicios inaceitaveis e cometidos camincia ndo sé na
lingua oral como na escrita.

Deixaram de ser todos barbarismos, mas continuadoge-
dos considerados vicios de linguagem?

Desta forma verificando a sequéncia: traco idibletarros —
divergéncia da norma — adog¢é&o por interlocutoreovacdo — mu-
danca lingliistica / leva-nos a constatar que taig$ originam-se
nos didlogos, nos modos linglisticos de falar deinterlocutor ao
saber de outro. Em conseqiiéncia, pode aconteaegiazacdo de
uma inovacgdo e no caso de ocorrerem adocdes e dEpeticao,
passagem de um para outro) pode-se concluir que @sta aconte-
cendo é um processo de mudanca linguistica, jalmm,sabemos,

uma mudanca comeca a desenvolver-se como um deslota de
norma.
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A LINGUA PORTUGUESA
EM UMA PERSPECTIVA HISTORICA:
PROPOSTAS DE TRABALHO,
EM UM PROCESSO DINAMICO,
PARA OS TRES NIVEIS DE ENSINO

Maria Luci de Mesquita Prest¢EAPA)

INTRODUCAO

Com o surgimento da linglistica, o ensino de lifgjusassou
a trilhar novos caminhos. Desde entdo, muitas sgisaitivas vém
acontecendo nesta area. Contudo, ha uma questéosim de lin-
gua portuguesa que, na grande maioria dos curpesieres de Le-
tras, passou para um segundo plano e, nos nivedamental e mé-
dio, passou — quase que por completo, se ndo ctanpate — ao
esquecimento: o trabalho em uma perspectiva litigéihistérica.
Talvez isso se deva ao fato de ter-se levado ersidgracao um
conceito muito difundido, porém limitado, de lingida como sendo
uma ciéncia eminentemente sincronica.

Tentando resgatar aspectos concernentes ao eresilfiogda
numa perspectiva lingiistico-histérica, procurarssste trabalho, te-
cer algumas consideragfes tedricas sobre taistaspe@presentar
propostas de ensino para os trés niveis: superitio e fundamen-
tal. Baseando-se na idéia diagem pelo tanel do tempo da lingua
portuguesaconstante em Tarallo (1990), sugere-se aproxifmar s
cronia e diacronia em atividades com textos quenpkéquem des-
de os primeiros escritos em galego-portugués atdugdbes de di-
versas tipologias, escritas ou veiculadas por sutneios, ao longo
do tempo, até nossos dias, no Brasil (em diveesgifas), em Portu-
gal, nos paises africanos que tém o portugués cdimma oficial,
bem como em outros territérios isolados em queakerfosso idio-
ma. Séo trazidas também, ao final deste traballygstdes de refe-
réncias bibliograficas e detese links que podem auxiliar no ensino
de lingua nessa perspectiva.
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A LINGUISTICA, A SINCRONIA E A DIACRONIA

Saussure (1995), no cap. Il d@urso de linglistica geral
obra publicada originalmente em 1916, distingugistica sincro-
nica de linglistica diacrdnica: a primeira realina estudo evolutivo
da lingua, e a segunda, um estudo evolutivo ds fisdingua.

De acordo com Saussure, para o falante, a sucdsstos
da lingua no tempo néo existe. Desse modo, pantoo, a diacronia
deve ser ignorada pelo linglista.

Objetivando mostrar a independéncia entre fatas&iicos e
diacrénicos, Saussure (1995, p. 104-105) apresetdaambém céle-
bre exemplo do jogo de xadrez:

a) Cada lance do jogo de xadrez movimenta apenaspgaga; do mes-
mo modo, na lingua, as mudancas nédo se aplicanoseefementos iso-
lados.

b) Apesar disso, o lance repercute sobre todotersis; é impossivel ao
jogador prever com exatid&do os limites desse efésomudancas de va-
lores que disso resultem serdo, conforme a ocoi@éwot nulas ou mui-
to graves ou de importancia média. Tal lance pedestornar a partida
em seu conjunto e ter consequéncias mesmo paracas fora de cogi-
tagdo no momento. Acabamos de ver que ocorre o onesm a lingua.

c) O deslocamento de uma peca é um fato absolutentstinto do
equilibrio subsequente. A troca realizada ndo petea nenhum dos
dois estados: ora, os estados sdo a Unica coisariapte.

Numa partida de xadrez, qualquer posi¢éo dada temaoccaracteristica
singular estar liberada de seus antecedentes; @nbante indiferente
que se tenha chegado a ela por um caminho ou ootruye acompa-
nhou toda a partida ndo tem a menor vantagem solmerioso que vem
espiar o estado do jogo no momento critico; parscdever a posicao , é
perfeitamente indtil recordar o que aconteceu dagurdos antes. Tudo
isso se aplica igualmente a lingua e consagra tingi&o radical do dia-
cronico e do sincronico. A fala sé opera sobre wtado de lingua, e as
mudancas que ocorrem entre os estados ndo ténsmesthum lugar.

No Brasil, pelo menos até a década de 1980, naosute
Letras, utilizava-se bastante, na introducdo aplisa de Linglisti-
ca, o livroQue é lingistica?no qual Crystal (1981, p. 4), fazendo
uma sintese do carater sincronico da linglistitagado em Saus-
sure, afirma que ela néo se identifica nem corokdia nem com o
estudo histérico da linguagem:

A linguistica esta de fato e primordialmente premama com o es-
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tudo nao historico (i.e., sincrénico) da linguagemestudo de um esta-
gio de uma lingua em uma dada época, analisadasseleve em consi-
deracédo sua historia futura ou prévia.

Considerando tal concepcao de linglistica, relegomuitas
vezes, nos cursos de Letras, o estudo histéricdingaagem a um
segundo plano. E se isso ocorreu nesses curso$amduao ensino
médio, e muito mais no fundamental.

No entanto, apesar dessas questdes comentadas, fiezes-
sario observar que nao se deixou de realizar psssjeim linglistica
histérica. Exemplo disso Hdistoria e estrutura da lingua portugue-
sa de Camara Jr. (1979), em cujo prefacio Silvia Bhlienta o fato
de a obra ter sido originalmente escrita para wilegéo, organizada
pela Universidade de Chicago, na dletrabalho deveria, na expo-
sicdo, acompanhar tanto o eixo sincrénico quantdiacronico"
Nesse mesmo prefacio, elogiando essa obra de Mattias

nos entrega um texto matriz, no qual o prof. Matt@&mara Jr. mani-
festou diretamente sua concepcao de carater esaiutia lingua portu-

guesa e das fases capitais por que vem passande dssorigens lati-
nas, num estudo lGcido e consciente, onde se tprase palpavel a ine-
vitavel interpretagdo da sincronia e da diacronia.

Contudo, comecgou-se a sentir efetivamente o rekulta
persisténcia em pesquisas na area da linglistatarica no Brasil
em especial a partir do fim da década de 1980,dquforam publi-
cadas a colecablistéria da lingua portuguesaem seis volumes
(Editora Atica, Série Fundamentos, n. 21 a 26)anizada pelo pro-
fessor Segismundo Spina (1987)Adingua portuguesa no mundo
(Elia, 1998). No inicio da década de 1990, foratlipadosTempos
lingliisticos: itinerario histérico da lingua portugsa (Tarallo,
1990), Linguistica historica(Faraco, 1991)Lingiistica romanica
(llari, 1992),Portugués brasileiro: uma viagem diacronifl@oberts
e Kato,org., 1993). Com essas publicacdes, foiipelssntdo come-
¢ar a ir além, por exemplo, dBentos de gramatica histériogou-
tinho, 1986) e ddniciacdo a filologia e a linglistica portuguesa
(Melo, 1984), obras de inegavel valor, mas queifadéo mais con-
ta da diversidade que necessita ser estudada erparmsjzectiva lin-
glistico-histérica. Com relacao a essa defasagenteressante ob-
servar as palavras de Silvio Elia, que, no prefdeiblistoria e es-
trutura da lingua portuguesale Camara Jr.(1979), diz que este au-
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tor "encontrou nossas descrices gramaticais em nizeido por

muito 'tradicional

Nas obras mais recentes mencionadas no paragtaf@oané
interessante ressaltar que néo se prescinde darse@ara pesqui-
sar a diacronia.

Tarallo (1990, p.24-25), tracando um contraponton cas
idéias de Saussure (1995), cita Weinreich, Labbleezog, que de-
fendem a inviabiliadade de uma linguistica diaaéniortemente
preditiva, procurando romper com a relacdo estautusincronia de
um lado, e histéria evolutiva e diacronia de ou@®s. autores apro-
ximam, de modo igualitario, as nogdes de sincrerdéacronia as de
estrutura e funcionamento, pois, para os sistenoasuram, é preciso
gue eles tenham sofrido alguma espécie de varidgiim, consta-
tando-se o vinculo necessario entre variagdo e mgagda preciso
aceitar a historia e o passado como reflexos deepte, estruturan-
do-se e funcionando dinamicamente.

Faraco (1991) também é defensor dessa idéia. Rarmen-
tar sobre elas, cita (além dos autores citadosT paallo) Coseriu e
Bakhtin. Ele questiona:

afinal, se sé o sistema sincronico homogéneo éitesado, como dar
conta do fato de que as pessoas continuam a fadanteragir enquanto
a lingua muda?Faraco, 1991, p. 64.)

Kato (1993, p.14) reforca a idéia tincronia a servigo da
diacronia", argumentado quése a lingua em cada fase apresenta
variagcdo entre formas velhas e novas, é possivaldrno presente
as pistas para a lingua do passado."

Convém salientar, entretanto, que, também em a&asra-
ter linguistico mais geral publicadas antes dadecke 1980, pode-
se encontrar idéias que vao ao encontro das dédf &araco e Ka-
to. Contudo, como se pode perceber, elas, em saeaépao foram
muito levadas em consideracéao.

Borba (1967, p. 44), remetendo a Wartburg, fala wema
"lingliistica pancrénica;' para a qual confluem, numa ampla sintese,
as verdades sincronicas e diacronicas. Essa ipemdéncia entre a
linglistica sincrénica e a diacrdnica, segundotorau

permite uma nova compreeenséo dos fendmenos gwslatija base es-
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t& no conceito de estado linglistico. A evolugéglistica ficou sendo
considerada como a passagem de um estado a outro.

Lepschy (1975], p.29) argumenta que a comparacamst
ma linglistico a um jogo de xadrez feita por Sagsgtmenos fe-
liz", tendo em vista que

as regras do xadrez englobam, de maneira curiosgas informagées
que podemos chamar de diacronicas: dever-se-a sgberex., em cer-
tas circunstancias, se o rei foi movido e, defeisado ao seu lugar, pa-
ra decidir se é permitido rocar; ou saber se um@édi deslocado ou
n&o, no movimento precedente, para decidir se gedéomado "de pas-
sagem"; ou levar em conta, nas finais, o nimerandegimentos que fa-
zemos de um certo ponto em diante.

Ainda conforme Lepschy (1975, p.30), € possivel ter

uma diacronia estrutural que possa retirar da comagdio das descri-
¢Bes (sincronicas) de estados linguisticos difergnsucessivos no tem-
po, a histéria do sistema linguistico.

O ENSINO DE LINGUA PORTUGUESA
EM UMA PERSPECTIVA LINGUISTICO-HISTORICA

Em geral, quando se fala em histéria da linguaugodsa, a
idéia que se tem é do estudo cronolégico da evoldgdatim para o
portugués e da abrangéncia de nossa lingua peldanparando-se
por ai. Tarallo (1990) traz uma outra visdo paestido e o ensino
dessa histéria, propondo que sejam feitos atragésrdhviagem pe-
lo tinel do tempo da lingua portuguesa

O autor sintetiza assim o propdsito de seu lieonpos lin-
glisticos: itinerario historico da lingua portugues
tentaremos rememorar a histéria de nosso sistengiistico através de
uma perspectiva dinamica. Pensar em histéria dguénportuguesa sig-
nificara para nés refletir sobre suas condi¢cdesfulecionamento e suas

caracteristicas de estruturacdo nos diversos pomtostinel em que
aterrizaremos.

(...) realizaremos nossa aventura no tlnel do tedeéngua portugue-
sa, através de um constante ir e vir, do preseata p passado e de vol-
ta ao presentgTarallo, 1990, p. 26.)

O livro é dirigido em especial aos cursos de Letrass pode-
se também aproveitar a idéia Wimel do tempgara o trabalho com
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lingua portuguesa nos ensinos fundamental e médio.

Nos cursos de Letras, na disciplina de Portuguésotio,
seguindo-se essa idéia, vai-se além do ja menaoeasino rigida-
mente cronoldgico em que se estudam, por exempdoigam e a
expanséo do latim, as fontes e as diferencas entdtén classico e o
latim vulgar, as linguas romanicas, as transformsi¢dnéticas (me-
taplasmos) e morfossintaticas do latim até o padagas fases e os
dominios geogréficos da lingua portuguesa. Naotajgeconteldos
sejam deixados de lado, mas que sejam trabalhatosna perspec-
tiva dindmica, num constante ir-e-vir, relacionaiséodiferentes es-
tagios da lingua e suas manifestagdes nos diferéugares em que
foi ou é utilizada — repita-se, sem a preocupagaceguir uma ri-
gidez cronoldgica.

A questdo também ndo é s6 ndo se preocupar conmigissa
dez cronoldgica, mas trabalhar com a abrangéncfardemenos s6-
cio e etnolingiisticos envolvidos na evolucdo dssadingua, que
ndo aconteceu s6 do passado para 0 presente, maoEtinua e
continuard acontecendo.

Nesse sentido, além do trabalho com os conteldoegjgio-
nados, podem-se promover, na disciplina de Portubjigo6rico nos
cursos de Letras, pesquisas que envolvam, por dagengre outras,
guestdes como o latim cléssico e o vulgar, o padsgulto e o co-
loquial: suas intra e inter-relagdes; uma andl@eaparativa entre o
portugués do Brasil e o de Portugal em seu estigal; as manifes-
tacdes das diferentes fases da lingua portugueseatda literatura;
0 portugués dos paises africanos lus6fonos e saasestacdes em
textos literarios e nao-literarios; a influéncia plortugués na Asia:
legados e perspectivas para o futuro.

Pesquisas nesse sentido vém sendo desenvolvidativias
dades regulares das aulas de Lingua Portugueaadaitvel) na Fa-
culdade Porto-Alegrense de Educacédo, Ciéncias @d. €EAPA /
RS), obtendo-se resultados bastante positivos.pEsiguisas, na Ins-
tiuicdo, ndo se retringem apenas a revisao bildfagr, mas visam
também a constatar como vem sendo visto o ensitiogiea portu-
guesa em uma perspectiva histérica junto aos nfuaeamental e
médio — nos quais, diga-se de passagem, poucodzuseatrabalha
nessa perspectiva — e a propor possibilidadesididates envol-
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vendo as questdes mencionadas no paragrafo anjaniora esses
niveis de ensino.

Nos niveis fundamental e médio, tomando-se idéasogio-
linguistica, € comum, no Brasil, abordar questé&sivas a varieda-
des linglisticas decorrentes, por exemplo, dedatgeograficos, so-
ciais (idade, sexo, escolaridade, etc.), situaiso@mbientes mais
formais ou menos formais), etc. As vezes, no ensiédio, aborda-
se também algo sobre a histéria da formacédo dadipgrtuguesa. E
quando isso é feito, em geral, € de maneira uno @issociada. Os
proprios materiais didaticos de que o professqrddissm nosso pais
sdo caracterizados por essa dissociagdo, coBmmatica contem-
porénea da lingua portuguesde Nicola e Infante (1989), destinada
ao ensino médio, em que a origem de nossa lingistaéem um ca-
pitulo, e algumas nocdes de variedades linguistarasoutro. Sali-
entam os autores que se faz, no primeiro casajilitiga diacronica,
e, no segundo, linglistica sincronica. Glamatica da lingua portu-
guesade Mesquita (1999), destinada em especial ao emséuio,
também se constata uma divisdo: embora estejanmemasmo ca-
pitulo, esses contelidos sdo vistos em duas unidiggtagas. Outra
obra destinada ao ensino médio que traz nocOe&ribiat sobre a
formacao do portugués éaaamatica da lingua portuguesie Celso
Cunha (1983), na qual ndo ha mengéo a outras eaesda ndo ser
as geogréaficas, relacionadas as questdes historicas

E interessante abrir parénteses aqui para comsoitee duas
graméticas destinadas aos ensinos basico e seuedaPortugal
(Figueiredo e Bizarro, 1996; Florido e Silva, 199&s quais se sali-
enta o fato de atenderem aos programas de ensiliogd@ portu-
guesa propostos pelo Ministério da Educacdo deage plessas
gramaticas, ha um capitulo destinado a evolucdingdaa, que, por-
tanto, em Portugal, deve ser trabalhada nesseis divensino.

E no Brasil, se ndo se encontra um material espegfra
viajar pelo tunel do tempo da lingua portugu@saio aos alunos dos
ensinos fundamental e médio, € preciso que o Eofdrisque sub-
sidios tedricos que embasem as atividades prafigagle tera entdo
gue preparar. Tais atividades podem partir de $egfm portugués
gue sejam representativos de qualquer época oudungaue se fale
esse idioma. Quanto ao ponto de chegada e ao cawisér percor-
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rido para chegar até ele — se é que deve exisimente um ponto
de chegada —, ndo deve haver uma rigidez quargpeces crono-
I6gicos ou geograficos. O que importa é que nesseuso esses
alunos ja possam conhecer melhor a nossa lingua penspectiva
ao mesmo tempo sincrénica e diacrdnica. Isso dernmierdiscipli-
nar, pois ndo ha como prescindir da contribuic&w, gxemplo, da
histéria, da geografia, da literatura para realestudos em tal pers-
pectiva.

Quanto aos recursos a serem utilizados pelo pmfesie po-
de valer-se de textos — produzidos em qualquer leigaque se uti-
lize nosso idioma, em qualquer época — constantediwos de
portugués, de literatura, de geografia, de histdeagramatica histo-
rica; revistas destinadas a publicos variados {eslidm geral, mu-
Iheres, empresariado, garotas, surfist&afistas criancas, etc.); re-
vistas de divulgacao cientifica; histérias em qurdudrs; enciclopé-
dias; sites da internet (v. anexos), entre outros. Pode eler-sa
também de filmes, documentérios (destaque seja d&dém mar
exibido pela GNT), novelas de tevé, musicas (ere@apas popula-
res de diversas regides do nosso pais e de owti®sspu territérios
em que se fala portugués), etc.

Quanto aos procedimentos, entre outros, podemesegver
leituras (criticas, comparadas, ludicas, etc.)edtos, audicbes musi-
cais, espetaculos de dangas tipicas, dramatizagésgiisas biblio-
graficas (via bibliotecas, via internet), passetakurais, intercam-
bios com criangas e jovens de outras regides dommestado ou do
Brasil e de outros lugares em que se fala portugués

Com relacdo a conteldos, digamos, mais gramaticgsy-
fessor pode aproveitar para ir trabalhando, questéeyrafia, de es-
trutura e formacdo de palavras, de sintaxe (regéwoncordancia,
emprego de pronomes, etc.), de vocabulario, entres Desse mo-
do, fica bem mais facil para os alunos, por exemmtacionarem
arvore a arborizar, cabe@ a decapitar, livre alibertar, mésamen-
sal, mexericaa (v)bergamotacharqueajabg, assimaansim, porque
a pruque fila abicha dnibusa autocarrqg amo-teate amg estava
cantandoa estava a cantarentre tantos outros fenébmenos que po-
dem ser vistos em uma perspectiva ao mesmo temp@sica e di-
acronica.
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Um exemplo de possibilidade de trabalho nessa getisp
pode ser encontrado em Prestes (1999, p.208-2M1jue se inicia
com uma crdnica que trata de certas diferencae enportugués do
Brasil e o de Portugal, indo-se depois para unhtree livro de lite-
ratura infanto-juvenil que trata do mesmo assuliteeguir, passa-se
para trechos de reportagens e de outras se¢céevigas portugue-
sas destinadas ao publico jovem (com sua linguggépria), bem
como a fotos de fachadas de lugares em Portugajuemaparecem
escritas palavras que sejam usadas de modo déexgat no Brasil.
Sao mostrados tambéwidersde produtos portugueses para higiene
bucal e séo comparadas as embalagens de uma gamasdar bra-
sileira e de umagastilha elasticaportuguesa de mesma marca. Na
sequéncia, vem um texto trazendo os resultadosndepesquisa fei-
ta junto a cearenses quanto ao sotaque nordesiatodes de uma
novela da Globo. Depois sdo trazidos dois textesalios com lin-
guagem bem regional: um do Rio Grande do Sul ealgrGoias, e
uma pequena histéria em quadrinhos em que se podeacar a lin-
guagem do personagem caipira Chico Bento, de Mauté Sousa,
e a de um dentista. Esses textos séo seguidosalecpartagem so-
bre girias faladas por jovens cariocas e de dugasoascritas por um
mesmo personagem de livro de literatura infantesjilv uma para
uma amiga, em um estilo bem informal, e outra pana empresa,
em um estilo mais formal. Chega-se entdo a um totice a historia
da lingua portuguesa que traz exemplos de texgusfisativos de
cada periodo dessa lingua. Traz-se também umaaatdininar es-
crita em um dialeto indo-portugués. Por fim , s@cesentados um
texto ladico em que sao destacadas palavras qoeugpés do Bra-
sil herdou do tupi e dois textos teéricos sobmflaéncia das linguas
africanas nessa lingua. Com tais textos, sao piapasividades de
leitura, de andlise (quanto ao conteldo tematigoamto ao conteu-
do linglistico) e de producao textual para alumosstagios médios
a avancados de ensino.

Com o que foi trazido até aqui, ndo se quer dizer @ que
deve ser ensinado nos ensinos fundamental e médis#r equiva-
lente ao que se ensina nos cursos de Letras. B@tec o cuidado
de discernir o que compete a cada nivel de ensimsiderando-se
que quantoe comodeve ser trabalhado em cada um deles.

Finalizando, sdo acrescentadas a seguir, ao cfaergferido
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no corpo do trabalho, algumas sugestdes de refasghibliografi-
cas que podem também colaborar nas pesquisasakegue devem
embasar os estudos de portugués histérico dossaimaursos de
Letras, bem como as atividades praticas a serepogtas pelos pro-
fessores nos ensinos fundamental e médio. TaissEiggetém um
carater um tanto eclético, indo desde obras quentrale questdes
mais especificas sobre aspectos histéricos dadgegu até diciona-
rios de termos regionais e obras que tratem det@psesobre socio-
linglistica, formacéo de palavras, crioulos de Ipastiguesa, litera-
tura — de expressdo portuguesa — e historia acdpstas em
funcdo do pouco material a disposicdo dos intedesspelo assun-
to): Africa contemporanea: historia, politica e cultufg998), Alves
(1990), Azevedo e Angelo (1997), Buescu (1984), i@hen(1999),
Cardoso (1990), Cardoso e Cunha (1978), Carval@84d, 1984b,
1984c), Carvalho (1989), Carvalho e Nascimento {79 Castro
(1991), Cechin (1985a, 1985b, 1986)ntos tradicionais santomen-
ses(1984), Cuesta e Luz (1989), Dell'lsola e Mendoi@®97), Dal-
gado (1998a, 1998b, 1998c), Elia (1963, 1979, 19Bdjia et al.
(1996), Ferreira e Cardoso (1994), Fischer (1986hseca (1985),
Fonseca (1998), Fromkin e Rodman (1993), Goul&iwa (1974),
Hora e Christiano (1999), Luft (1983), Macedo et(&b96), Mar-
cuschi (1975), Martelotta et al. (1996), Mateuslef(1994), Navar-
ro(1998), Nunes (1989), Nunes e Nunes (1996), N(f@33), Paul
(1983), Pereira (1997), Pereira e Pereira (199%), (2989), Prata
(1993), Prieto et al. (1995), Ramalho (1994), Ro@898), Ronca-
rati e Mollica (1997), Sandmann (1991, 1992, 19%@ntilli (1985),
Silva (s.d.), Silva (1989, 1991, 1993), Tarallo§891989), Teyssier
(1989, 1997), Tomas e Pereira (1998), Travaglied§)l,9Vanoye
(1986), Vidos (1996), Vogt e Fry (1996).

CONCLUSAO

Espera-se, com este trabalho, ter dado uma anusstrapor-
tante contribuicdo que pode trazer a formacéo uleoal dos trés ni-
veis de ensino um estudo dindmico em que se teatpielstdes histo-
ricas, sociais, culturais, econdmicas, politicas, envolvidas na
evolugdo e no estagio atual de nossa lingua, levasses alunos a
(re)descobrireno Brasil e os outros paises ou territorios em gue s
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fala portugués, e — por que ndo? — a sua prépeidihade.
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ANEXOS
Sugestdes dsitese links
Brasil

Cadé:http://www.cade.com.br

Busca Webhttp://www.buscaweb.com.br

Radar Uol:http://www.radar.uol.com.br

Biblioteca Virtual Brasileira de Lingua e Literaddo Ministério da
Educacaohttp://www.cr-sp.rnp.br/literatura/index.html

Biblioteca Virtual do Estudante Brasileiro:
http://www.bibvirt.futuro.usp.br

Fundacao Biblioteca Naciondittp://www.dpt.bn.br/

A Historia da Lingua Portuguesa:
http://www.leca.ufrn.br/portugues/index.html

Portugal

Sapo:http://www.sapo.pt

AEIOU: http://www.aeiou.pt
Gertrudeshttp://stoat.shef.ac.uk:8080/gertrudes

Portugal em Linhahttp://www.portugal-linha.pt/

Portugalnethttp://www.potugalnet.pt

Museu da Cidade — Lisbohttp://portugal.hpv.pt/lisboa/med

Museu da Marinha — Lisboattp://www.museumarinha.pt

Fonte:

GENNARI, Maria CristinaMinidicionario de informéaticaSao Pau-
lo: Saraiva, 1999.
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Outros

Croulistica:http://www.unb.br/il/liv/crioul

Bibliografia de textos antigos galegos e portugsiese
http://sunsite.berkeley.edu/PhiloBiblon//sharral.ip

Poesias de autores africanos:
http://nicewww.cern.ch/~pintopc/www/Africa.html

Select internet resourses in the literature of Spad Portugal:
http://www.hfae.uh.edu/Dean/html/iberia.htm

Langue portugaise et littératures d'expressiorugaise:
http://www.kcl.ac.uk/depsta/humanities/pobrst/phtehtm#Antologies

Timor Net - An information service on East Timor:
http://www.uc.pt/scripts/timornet/sirius.exe/etmmpPex.html

Especial Timor:
http://viriato.isr.ist.utl.pt/~cfb/VdS/especial.tontxt

Portuguese letterkundbttp://www.kb.nl/dutchess.ned/18/37/

Crestomatia de Quarta-Feira:
http://automatix.inesc.pt/~jaj/crestomatia/

Origem da lingua portuguesa:
http://www.geocities.com/Athens/Styx/2607/Origermht

Projeto Vercial - Literatura medieval portuguesa:
http://www.ipn.pt/opsis/litera/medieval.htm

Cantigas medievais:
http://www.ctv.es/lUSERS/mforca/Cantigas/principahh
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