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EDITORIAL

O CIiFEFiL (Circulo Fluminense de Estudos Filol6gice Lin-
glisticos) apresenta-lhe o nimero 21Réaista Philologusconcluindo-
se o0s “sete anos” de servicos que Ihe da o digsitolpcias com a sua
“serrana bela”, reunindo todos os bens que prodei&lwagora, no anua-
rio Almanaque CiFEFil.lancado na Il Jornada Nacional de Filologia,
no moderno traje digital que a informatica nos profna como prémio.

Vale lembrar que &evista Philologusurgiu como uma publica-
¢cdo da era da informatica, com os seus artigos@us em disquete ao
seu Fundador e Editor, Prof. Dr. Emmanuel Macedaes, que a edi-
tava em trés colunas em formato A4, e recebia ae@i®es por telefone
ou pelo correio tradicional, porque a internet aimdio era um recurso
disponivel.

Os primeiros nameros sairam com trés, quatro ococartigos
apenas, vindo a encorpar-se bastante mais tapit{ade 1997) e a to-
mar outros formatos em 1999 (virtual) e em 2004ital).

Nesse numero se publicam artigos e trés resenbagjtdria dos
seguintes professores, fildlogos ou linglistas: Adg@parecido Molina,
Afranio Garcia, Emmanoel dos Santos, Jayme CélitaBa dos Santos,
Jodo Bortolanza, José Pereira da Silva, Luis Ctaldillier Saldanha,
Paulo Henriqgue Duque, Ruy Magalhdes de Araujo,ti8hRerreira Ro-
drigues, Vito César de Oliveira Manzolillo e Zenyaddte.

O primeiro artigo (p. 7 a 17) é a conclusédo doditad que o autor
apresentou nos trés Ultimos nimeros deste periddiow resultado de
sua producao didatico-pedagogica preparada pdimagiio em seus cur-
sos na Faculdade de Formacéo de Professores.

O segundo trabalho (p. 18 a 25) resulta de pesgjirigaadas pe-
lo professor na época de sua dissertacdo de mesthwhlmente, em
funcdo do preparo de sua tese de doutorado, 0 enmdinua suas pes-
quisas na area do empréstimo linguistico, tema atael do que nunca
apos a discutida proposta do deputado federal Rigzello (PCdoB-SP),
a qual pretende, de alguma maneira, regular o egmtivras estrangei-
ras no portugués do Brasil, suscitando debatesventas de Letras, co-
mo é o caso do Encontro Nacional com a FilologisdAdademia Brasi-
leira de Letras.

O terceiro trabalho (p. 26 a 38) trata da mais restautura das
Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CIFEFiIL, set./de2001 5
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bibliotecas e acervos culturais, que podem setadiss diretamente do
escritério do pesquisador e com muito mais rapaleficiéncia no aten-
dimento para diversas formas de consultas e @dzsbibliograficas.

O quarto artigo (p. 39 a 52) traz uma analisediierlinglistico-
filolégica de uma cantiga medieval, exemplificarelwalorizando a dia-
cronia nos estudos lingiiisticos modernos.

Resultante do | Encontro Nacional com a Filologéslizado na
Academia Brasileira de Letras pelo CiFEFIL, o autos apresenta, no
quinto artigo, uma visao surpreendente das postitis de uma utilis-
sima interag&o da Filologia com o Cinema na modedd, tanto do pon-
to de vista sincronico quanto do diacronico.

No sexto artigo (p. 63 a 66), com uma contribuigée faz inte-
ragir as atividades do bibliotecario com a do difd, a autora nos relata
a memoéria luso-brasileira dos literatos mais destas e seus problemas.

No sétimo artigo (p. 67 a 75), a linglistica indigese apresenta
na voz de um linglista missionario e evangélican eona proposta de
descricao de alguns fatos morfologicos do subs@mgrente.

No oitavo artigo (p. 76 a 83), analisando a poétiogponto de
vista da plurissignificag&o de sua linguagem, oGS mostra mais um
exemplo de analise do discurso.

No nono artigo (p. 84 a 88), o autor continua echdro artigo
gue iniciou no numero anterior &evista Philologus.

No décimo artigo (p. 89 a 98), o autor aborda dleroa da “ca-
tegorizacdo” ou da forma com que organizamos neggariéncia, apre-
sentando uma revisdo critica da evolucéo dos estudal respeito e es-
tabelecendo a diferenca entreesisédo padra® aversdo ampliadalate-
oria dos protétipos.

Por fim, no décimo primeiro artigo (p. 99 a 104jutor nos mos-
tra a contribuigdo da cultura francéfona na linguaglos indios cajuns
dos Estados Unidos e das influéncias que estadatmas culturas e nas
linguas que interagem no meio em que o fato ocorre.

Depois dos onze artigos, séo apresentadas tréthessgue nos
apresentam a séria ponta da linguddo Instituto Superior de Lingua
Portuguesa), um trabalho de geografia linglistedizado no Parana e a
revista do Departamento de Letras da Faculdadeded€do de Profes-
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Rio de Janeiro, dezembro de 2001.

U%Aé DPoveira da Silva
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A ESTILISTICA ATRAVES DOS TEXTOS

PARTE 3
Ruy Magalhdes de Arau{tJERJ)

FIGURAS DE LINGUAGEM

E pertinente lembrarmos o expressivo papel desemagenpelas
FIGURAS DE LINGUAGEMde que passaremos a tratar. Também sao
conhecidas comBIGURAS DE ESTILO

Assim, vejamos:

FIGURAS DE PALAVRAS OU TROPOS
a) Metafora

b) Metonimia

Metafora

E o desvio ou a transferéncia de uma palavra patra campo
semantico (que nao é o seu) por forca de uma cagganimplicita. A
relacdo desimilaridade dentro dos limites dassociac¢éo de idéiasons-
titui 0 seu ponto de apoio basico.

Observemos:

Tenho abocaseca. Marina tem lénguaferida. Carlos perdeu um
dente Seusolhosbrilhavam de curiosidade.

Todas as palavras destacadas foram empregadasuesersao
denotativo. Porém, se dissermos:

Bocada noite Linguade trapoDentede alho.Olhosde lince, es-
taremos empregando essas mesmas palavras conutattea ou, com
mais exatiddo, por meio da metafora.

(...) ela transporta 0 nome de um objeto a outaas a um carater qual-
quer comum a ambosfalha da arvore da o seu nome a folha de papel, em ra-
z&o da pequena espessura de uma e outra.

Do mesmo modo: &io de um discursopndade imigrantes; coracam-
pedernidg cabecade revolugédo; sorrisamarela

8 Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001
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Nem sempre é facil determinar-lhe o ponto de partiduitas vezes, o
processo de desenvolvimento da metafora compregoidemomentos: um,
em que ela é ainda sensivel, por isso que o nagesignar o segundo obje-
to, desperta a imagem do primeiro; o outro, quapdpesvaecimento da pri-
meira imagem, o nome s6 designa o segundo objefoaeeste se torna ade-
quado.

Por isso, Konrad contrapfe a metafora 'estéticagt@fora 'linglistica’ -
ensinando que aguela mergulha raizes na intendéerdela de criar efeito
emotivo, enquanto na ultima, tornada habito daulinga ndo se sente nenhum
vestigio de inovagao criadora pessoal; Amado Alonsmungando a mesma
opinido, denomina 'féssil' a esta metéfora, contze@onforme a nomenclatu-
ra herdada da retorica greco-latina) cornatacrese

Metafora necesséria, estereotipada, resulta area¢éada auséncia de ter-
mo préprio para designar determinada coEar(as da mesa, cabeca de alfi-
nete, ety o que conduz, as vezes, ao estabelecimentolaigdes de seme-
lhancas algo abusivas e forgadas, como se vé, éxeemp -embarcar num
trem, o avido aterrissou em alto mar, enterrar ufagpa no dedo, espalhar
dinheiro, azulejos verdes.

Ao contrario, a metafora viva, sempre renovadacendse um impulso es-
tilistico - e, por isso, € explorada pelos esagaromo processo basico de cri-
acao literaria, especialmente na poesia. 'Somemigté&ora’ diz Marcel Proust
- 'pode dar uma espécie de eternidade ao estilél.(@a Rocha LimaDp. cit,

p. 462)

N&o se deve confundir a metafora com a comparagasinile.
Nesta, os dois vocabulos encontram-se mencionadigados por elos
comparativoscomo, tal, qual, assim como etc

"Assim como a madeira cria 0 bichoas o bicho destréi a madei-
ra,assim do pecado nascem as lagrinmass as lagrimas destroem o pe-
cado." (Manuel Bernardes)

"Como uma cascavglie se enroscava,

A cidade dos lasaragormia ... " (Augusto dos Anjos)
"Tinhas ocoracaoermo e fechado,

Como a florestaecular, sombria ... " (Olavo Bilac)

"Rui Barbosa defendeu os direitos dos fraqoal uma aguia".
(Comparacgéo)

"Rui Barbosa é aguiade Haia". (Metafora)

A metafora abarca outras modalidadepessonificacao a hipér-
bole,o simbolg asinestesia.

Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CIFEFiIL, set./de2001 9
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A personificacdo, também denominadaahémizagdoou animismo
ou também aindarosopoéia consiste em atribuirmos aos seres inanimados
ou irracionais qualidades, acdes e sentimentodipexsiaos seres humanos.

"Rio caminhajueandd;
"... 0 sol,no poenteabretapecarias..." (Cruz e Souza)
"Vi a ciéncia desertado Egito..." (Castro Alves)

A hipérbole é a figura do exagero. E calcada ndirsento da
paixdo e expressa uma impressao de gléria ou nmésxpji de acordo
com o estado emocional do falante ou do escritor.

"Morro de saudades”,
" Seus olhos estavaimundadosie lagrimas";
"A geada é uneternopesadelo”. (Monteiro Lobato)

O simbolo é o tipo de metéfora com que os sersxeigas concretas
passam a ser representados por uma forma convahabstrata.

"A cruzé arepresentacao da fé crista";
"A balancaé a justica”;

"A corujatraduz sabedoria”.

"O verdeé a minha esperanca”.

A sinestesia representa a fusdo ou a interpenetdg&ensacdes
visuais, auditivas, olfativas, tacteis, gustativagim de representarem,
no plano da expresséo, o estado subjetivo do dtiiguando a impress&o
de um sentido é percebida como sensacao de outro.

"A cor cantava-me nos olhos..." (Cruz e Souza)

“Ai se misturam a sensacéo visualae e a sensacao auditiva de
cantar' (C. H. da Rocha Lima,pcit. p. 465)

"Avista-se o grito das araras". (Jodo GuimardesJRos
"Som que tem cor, fulgor, sabor, perfume". (Herfastes)
"O rio roxo é triste, 6 rio morto,

rio do esquecimento!" (Cruz e Souza)

"Os sonhodrancosque ndo sdo da terra”. (Cruz e Souza)

10 Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001
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Metonimia

Este tropo se estriba numa relacaacdstigliidadeou aproxima-
cdo, apresentando idéias evocadas por outra commguim certa inter-
dependéncia.

A sinédoquedentro das modernas teorias estilisticas, fomass
lada pela metonimia, mostrando, todavia, algumseticiacdes sutis,
mormente de ordem quantitativa.

1°) Oefeitopelacausa
ganhar avida (= os meios de vida),
viver do seurabalho (= do produto do trabalho),

os avides de guerra despejavamate (= bombas mortiferas)

2°) Oautor pelaobra:

Ler Graciliano Ramog= as obras de Graciliano Ramos)

Ler Camdeq= as obras de Luis de Camdes)

Consultar Aurélio (= o dicionario)

Comprar unPicasso(= adquirir uma obra de Pablo Picasso)

Na exposicao, havia uiiguel Angelomuito disputado (= uma
escultura de Miguel Angelo)

3°) Ocontinentepelocontetdo

A cidadeinteira ficou surpresa com a noticia (= os habésmta
cidade)

Todo o mundanemora o dia do trabalho. (= todas as pessoas)

Comeu umaaixade doces (= os doces contidos na caixa)

4°) Oinstrumentgelapessoajue o utiliza:
Pedro é um bomgarfo (= possui muito apetite)
Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001 11
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As penasmais atuantes da critica falaram bem do livro (e®s
critores)

59) Osinal pela coisasignificada
Em 1889, drono estava prestes a cair (= 0 império)

Que asarmascedam &oga (= que os militares respeitem o Direi-
to)

6°) Olugar peloshabitantesou produtosdo lugar:

O Eixo atacou os aliados (= A Alemanha, a Italia e o dapa 22
Guerra Mundial)

O porto é recomendado pelos médicos (= o vinho fabricadoin
dade do Porto)

7°) Oabstratopeloconcreto
Burlar avigilancia (= os vigilantes)

A juventudeprecisa de bons estimulos (= os jovens)

8°) Oconcretopeloabstrato
O Brasil necessita dgérebros(= inteligéncias)

Ela possui um bom coracédo (= bondade, bons serttis)en

9°) A partepelotoda
Trabalhou como urmouropara alimentar oitbocas.(= pessoas)
Agora ja tens unteto (= casa)

Joana completara quinpeimaveras(= anos)

10°) Otodopelaparte

12  Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001



Clrcwlo Fuminense do Estudos 92/0@/1”)& e \zf//n(/q/uﬁ//m/}

Moro nacidade(= num lugar, numa parte da cidade)

11°) Osingularpeloplural:
Na Guerra dos Farrapogjatcholutou com bravura (= os gadchos)

O indio merece melhor tratamento (= os indios)

12°) Ogéneropelaespécie
Osirracionais (= 0os animais)

Osmortais(= os homens)

13°) Aespécigpelogénero

"N&o temendo défrico e Noto a forca" (Camdes, in: - - - Othon
Moacir GarciaComunicacéo em prosa moderriRio de Janeiro: Funda-
¢ao Getulio Vargas, 1975, p. 87), ou seja, a fdggmventos, representa-
da porAfrico e Noto,

14°) Aespécimu aclassepeloindividua

"Andai como filhos" recomenda-nosApdstolo(para dizerSao
Paulg). [S&o Paulo (individuo) foi um d@pdstolos(espécie)]. (Pascho-
al Domingos Cegall&p.cit, p. 515)

Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001 13
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15°) Oindividuopelaespécieu classe

Trata-se de um grandssculapio(= com referéncia &sculapiq
notavel médico da Antiguidade Classica)

Na auséncia do marido, Isabel foi uP@nélope (= Penélopees-
posa fiel e paciente de Ulisses)

16°) Amatériapeloobjetoou peloartefata
Jéa tangem osronzes(= 0s sinos)
Ganhei utmiquel(= moeda)

O acorasgou-lhe a face (= a navalha, a faca)

Antonomasia

A antonomasia é uma variedade da metonimia. Censistsubs-
tituir um nome préprio (pessoas e lugares) porguel atributo notério
ou fato a que estejam relacionados.

o PoetadosEscravog= Castro Alves)
o Patriarca da Independénci@ José Bonifacio)
o Cavaleiro da Triste Figurg= Dom Quixote)
aAguia de Haia(= Rui Barbosa)
o Tiradenteg= Joaquim José da Silva Xavier)
o Salvador o Redentoro Nazareno(= Cristo)
o Herdi de Troia(= Aquiles)

Perifrase

A perifrase é outro recurso estilistico. Serve panaear 0s seres
por causa de seus atributos ou de qualquer acomsim que os celebri-
zou. A perifrase, todavia, sé é aproveitada pellstisa quando possui
valor expressivo.

Os escravos arrancavanporo brancodas imensas fazendas co-
loniais (= algodé&o)

14  Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001



Clrealo Huminense de Situdos g///ﬁ@/l/‘ﬂd e «ﬁ;i/{{/lﬂaﬁk‘ﬂd
O rei dos animaifdo é encontrado no Brasil (= 0 ledo)

A cidade maravilhoséem o maior carnaval do mundo (= o Rio de
Janeiro)

FIGURAS DE PENSAMENTO
1) Antitese

E o emprego de palavra ou pensamento em contr@posigutros
de significagc&o oposta.

"A areia,alva, esta agorgreta, de pés que a pisam". (Jorge Ama-
do)

"Estesedificam aquelesdestroem estessobempelos degraus da
honra, aqueles outraesce (Padre Manuel Bernardes)

2) Paradoxo

E a juncéo de idéias opostas ou contraditérias stupensamen-
to, 0 que nos impele a enunciar uma verdade conéagia de mentira.

A natureza das paixdes e das emocgOes estd chearadoxos.
Tudo é oposicéo, tudo é dissonancia. Vejamos, ipetaar alguns frag-
mentos dessa pagina brilhante do Padre Antoniga/iei

(...) Se os olhos véem com amor, o congyancg se com 4dio, o cisne é
negrg se com amor o demdnioférmosg se com 6dio, o anjoféio;, se com
amor, o pigmeu gigante;se com édio, o gigantepdggmeu.(Serméo da quin-
ta-feira, in: Othon Moacir GarciaDp. cit, pp. 71-72)

3) Climax

E a figura pela qual o escritor procura juntar, awsaqiéncia as-
cendente, recursos de expressdo sempre mais emigslgaté atingir o
ponto culminante de sua elocugdo. Denominargilimaxo contrario,
isto é, a seqiiéncia descendente.

"T&o dura, tdo aspera tdoinjuriosa palavra € um Nao". (Padre
Anténio Vieira)

"Eu erapobre.Era umsubalterno Eranadd'. (Monteiro Lobato)

Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001 15
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4) Antifrase

E a figura pela qual se expressa uma idéia por ddéia contra-
ria, por via de regra com uma conotacao irdnica.

"Quegrandeaumento de salario..."

(Referindo-se a um percentual muito baixo)

5) Eufemismo

Consiste em suavizar o contelldo de uma idéia mglediosa ou
triste, substituindo-o por outra idéia menos desgdyrel.

"Ainda € incipiente a politica d@xcepcionais(retardados)
"Joanadeu a luauma linda memina" (pariu)

"Depois de muito sofrimento, nosso irmd@scansol(morreu)

6) Litote

E uma modalidade deufemismoe consiste em emitir-se uma
idéia afirmativa, porém negando-a.

"Elando vé (Ela é cega).
"Desejo entrar.”

“— Pois ndo” (Pode entrar)

7) Aluséo

Consiste em fazer-se referéncia a um fato ou apsrsonagem
conhecida, quer de ordem histdrica, quer mitol§gipger social, quer
politica etc.

Orando uma veDemadsteneem Atenas sobre matérias de importancia, e
advertido de que o auditério estava pouco atentepduziu com destreza o
conto ou a fabula de um caminhante que alquildugdea) um jumento e, pa-
ra se defender no descampado da forga da calnea)(cE assentara a sombra
dele, e o almocreve (condutor ou proprietario dtdsede carga para aluguel)
o demandara por maior paga, alegando que Ihe alagaesta mas ndo a som-
bra dela. (Padre Manuel Bernnardi®va Florestain - - - Othon Moacir
Garcia,Op. cit.,p. 196)
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8) Apdstrofe

Representa a interrupcéo feita pelo escritor odasra fim de di-
rigir-se a pessoas ou coisas presentes ou ausgu&gssejam reais, quer
sejam imaginarias.

"Abre-se a imensidade dos mares, e a borrascagapvesmo o
condor, as foscas asas sobre o0 abismo.

Deus te leve a salvo, brioso e altivo barco, pdreeas vagas re-
voltosas... (José de Alencar)

9) Ironia

Consiste em expressarmos o contrario do que pessgampre
existe uma conotacgdo sarcastica.

Pintaste umaelissimatela. (Para ndo dizermbsrréeg

10) Retificacao
Consiste em retificar uma idéia anterior.

"Tirou, ou antes, foi-lhe tirado lenco da méo". (Machado de Assis)

11) Reticéncia
Consiste na interrupgéo do pensamento, tornandeio velado.

"De todas, porém, a que me cativou logo foi umema... ndo sei
se digo". (Machado de Assis)
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AINDA EM TORNO DA DICOTOMIA
EMPRESTIMO / ESTRANGEIRISMO *
Vito Manzolillo (UFRJ)

RESUMO

O presente artigo aborda, mediante comparacéo &utivees relevantes, aspectos
da dicotomia empréstimo / estrangeirismo, questdigae, até certo ponto, polémica do
ambito dos estudos lexicologicos. Sobre o usog#td-expressivo de palavras pertencen-
tes a outros idiomas e sobre os possiveis critéegsladores do percurso trilhado pelas
unidades lexicais estrangeiras no sentido estrasigei > empréstimo algumas palavras
também s&o ditas.

PALAVRAS-CHAVE: Léxico, Empréstimo, Estrangeirismo

PALAVRAS INICIAIS

Segundo o neogramatico Hermann Paul (1983:413)afavra de
origem estrangeira s6 gradualmente se torna h#bikssa idéia, ja an-
tiga, ainda hoje é bastante difundida, razdo pedé grande parte dos au-
tores dedicados ao estudo elmpréstimo linglisticpropdem uma dife-
renciacao entre empréstimo propriamente diesteangeirismo(As de-
signacdesenismee peregrinismaambém sdo usadas.)

Em linhas gerais, o primeiro conceito refere-seididades lexi-
cais, de alguma forma, ja integradas ao novo angi@mquanto o se-
gundo diz respeito aquelas francamente alienigeada ndo incorpo-
radas ao Iéxico da lingua recebedora. Na pratidaditisao revela-se
problemética em algumas situag@es, pois variadobjetivos séo os cri-
térios passiveis de utilizagéo no seu estabeletomen

Como se sabe, durante muito tempo, a tradigdoogicd-
gramatical luso-brasileira identificou o termo asggeirismo com um vi-
cio de linguagem. Tratava-se de fator de empobedionlinglistico. Es-

1 O presente artigo foi originalmente exposto communicagio oral em evento denomina-
do Il Letras em Foco — Semana de Letras (FFP/UERA&)izado em dezembro de 2000.
Aborda, em grande parte, aspectos da relacdo deinprésestrangeirismo pouco ou nada
explorados por outra comunicagdo (“Empréstiracsusestrangeirismo: algumas conside-
racdes”), apresentada por este autor durante dS¢idinario do CELLIP (Centro de Estu-

dos Linguisticos e Literarios do Parana), ocoredooutubro de 2000 na Universidade Es-
tadual de Maringa (UEM). Os dois trabalhos se cemphtam.
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sa noc¢dao, de certa maneira, resiste até hoje, odnecho abaixo é capaz
de comprovar. Nele, estrangeirismo € assim definiBalavra ou ex-
pressao de origem estrangeira cujo uso € um dos eontra a vernacu-
lidade da nossa lingua, e s6 podera ser aceit&osexistir na lingua por-
tuguesa um vocébulo que traduza essa mesma id&atha (1997es-
trangeirismg. O desenvolvimento dos estudos linglisticos, margo,
colocou o estrangeirismo em outro patamar, fregimante em confron-
to com o empréstimo.

Nesse sentido, discutir aspectos relevantes ddodita emprés-
timo / estrangeirismo, especialmente no que seiogla ao Portugués do
Brasil, € o objetivo central deste texto, realizadpartir da comparacao
de autores relevantes ligados ao tema.

O ESTRANGEIRISMO COMO RECURSO ESTILISTICO

A busca de exotismo, de “cor local”, de originatidaou de ex-
pressividade pode, algumas vezes, ensejar a géitizde material Iéxico
estrangeiro, configurando, segundo Guilbert (192)5:@m caso de xe-
nismo, “sindnimo erudito deestrangeirismd — Assumpc¢do Jr.
(1986:106).

Por xenismo deve-se entender, além dos nomes psope pes-
soas, de lugares, de rios e de cidades, todo®ms lixicais de cunho
marcadamente estrangeiro ou, de algum modo, cita#signativos de
algo préprio e caracteristico de outra cultura iodaaqueles utilizados
em sua forma alégena intencionalmente pelo falante.

N&o raro, nesse emprego de elementos estranhds exisdesejo
consciente de remissado a outra realidade, motilm queal os xenismos
costumam conservar a grafia do idioma de origequeopode deixar de
ocorrer quando as linguas em questéo apresentamuess muito dife-
rentes. No caso da lingua escrita, € comum o0 usam@eteres especiais
como negrito e italico, até para que o maximo deessividade seja al-
cancado.

Crystal (1997:350) salienta ainda a questdo ddigresomo fa-
tor motivador para o uso de palavras estrangeiegagcteristica presente
em varias sociedades ao redor do plafeta.

2 Entre os casos concretos referidos pelo autogngreese o da firma finlandesa que, em
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O emprego de unidades lexicais alienigenas de naaapelativa
constitui recurso utilizado tanto pela literatutsaqto pela imprensa, “a
fim de que o leitor tenha uma idéia ndo somentecdé&sms evocadas,
mas também das palavras que as designam” — Gu({b@r6:92-3) —,
sendo comum também na lingua geral. Essa propeedadestrangei-
rismo é igualmente assinalada por outros autooespAlves (1990:72-
3) e Martins (1997:81), que justifica o uso desdementos também nos
casos em que “a palavra estrangeira, pela suatcigé sonora, parece
mais motivada que a vernacula”.

A imprensa brasileira € prédiga em empregos d#tdfs de es-
trangeirismos. Seguem-se alguns exemplos ilusbstiextraidos da im-
prensa escrita“winter sale — até 50% de descont® Globq 17/07/99,
p.17), campanha publicitaria de loja de roupas;e&fdant terrible’ cha-
mado Alain Delon” Jornal do Brasi] Caderno B, 09/07/99, p.2), titulo
de artigo acerca de mostra cinematografica conriasipais filmes do
ator francés; “O padre contou detalhes da lovey stos noivos e expli-
cou o ritual do sacramentoO(Globq Segundo Caderno, 06/07/99, p. 3),
trecho de coluna social assinada pela jornaliskdegard Angel; Sabor
da Paix&otraz no elenco a espanhola Penélope Cruz e dewrad¥uri-
lo Benicio, ambos estreantes em Hollywood. Mostidak paisagens de
Salvador e tem enredmlient¢ (Epoca 23/10/00, p.110), pedaco de cri-
tica cinematogréfica e “A TV estatal alema ZDF digaw fotos inéditas
de um album da amante de Hitler, Eva Braun. (m)dgumas cenas,
Eva € vista ao lado do Fuhrer, mas, na maiorigfatas, esta sozinha —
cozinhando ou descansando perto de um lagpd¢a 11/12/00, p.32).

1960, langou no mercado nacional café em lata doiorescrito em finlandés, obtendo
parcos resultados de vendas, situagédo s6 inveytidado os rétulos passaram a trazer um
texto em inglés. Com objetivos similares, firmaglésas costumam empregar designacdes
estrangeiras para nomear restaurantes, casasastiperfumes. Ainda de acordo com in-
formag&o do autor, esse comportamento também sterep Japdo, onde nomes alienige-
nas sao utilizados em larga escala para batizarstode de produtos e de servigos.

Embora Crystal ndo tenha feito referéncia ao Braalbe-se que, por aqui, também é gran-
de o apelo das “palavras que vém de fora”, o querj@ ocorrendo ha bastante tempo. Al-

meida (1998:58%ernaculg informa que, “sob a presidéncia de Washingtors,Liilemos

a proibicdo oficial de emprego de estrangeirisnmmosrazdes comerciais, em placas, em
anuncios”. Apesar disso, 0 panorama nédo se modifimmmo pode comprovar qualquer um

que atualmente circule pelas grandes [e tambérs p&tatdo grandes] cidades brasileiras.

3 Todos os trechos extraidos da imprensa escritanfdranscritos exatamente da forma
como aparecem no original, isto é, foram observademprego de iniciais mailsculas e a
utilizag&@o de recursos tipogréaficos como italiategrito, por exemplo.
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ESTRANGEIRISMO, XENISMO E PEREGRINISMO

Se, por um lado, existem autores que aproximanoneeitos de
estrangeirismo, xenismo e peregrinismo — cf., ness#ido, Deroy
(1956:224) —, por outro, ha estudiosos que apomliféenencas entre os
termos.

Carvalho (2000:196) define peregrinisthcomo a “primeira fase
de aceitacdo” da unidade lexical albgena e xenisomeo “0 termo im-
portado [que] permanece na grafia original (mesmaausado)”.

Em outra ocasifo, a mesma autora (1989:43-4), Emdbra dico-
tomia saussurearlangue/ parole afirma ser o estrangeirismo um ele-
mento pertencente a parole, isto é, de empregeidudilizado, ainda ndo
socializado. Ja os xenismos seriam aquelas “palayra permanecem na
forma original, apesar da grande frequéncia de.uscfui nesse grupo
0S nomes proprios de pessoas, paises etc, aléraleaagi@signativos de
“realidades locais sem correspondéncia nas dembisas”.

Bechara (1999:599), embora também faca menc¢éaoasscditego-
rias, afirma que

de modo geral, os estrangeirismos léxicos se mpaetn dois grupos: os que
se assimilam de tal maneira a lingua que os recgleesé séo identificados
como empréstimos pelas pessoas que lhes conheistdréa (...); mas ha os
que facilmente mostram ndo ser prata da casaapresentam na vestimenta
estrangeira (...) ou se mascaram de vernaculps(d.termoempréstimabar-
ca essas duas nogdes.

Em Azeredo (2000:72-3), aparecem 0s termos esir&éme, em-
préstimo e xenismo. Pelas palavras do autor, sgugue o fato de estes Ul-
timos conservarem a grafia original é o que ogelifeia dos dois primeiros:
“muitos estrangeirismos foram aportuguesados, mesliadaptagbes morfi-
cas, fonéticas e — claro — ortogréficas (...); @jtno entanto, empregam-se
na ortografia original, csenismo$ . Mais adiante,

O conjunto das palavras do portugués — isto élés@o — consiste, por-
tanto, na unido de trés grandes grupos de formas palavras herdadas do
latim, b) as palavras provenientes de outras limgurigas e modernas — 0s
empréstimos, entre 0s quais se incluem os xenisines) as palavras forma-
das com os recursos morfolégicos produtivos dautingm cada fase de sua
existéncia.

4 Em obra anterior, Carvalho (1984:55-6) utilizaxpressageregrismoem lugar de pere-
grinismo. O valor semantico dos dois termos, estitet € 0 mesmo.
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DE ESTRANGEIRISMO A EMPRESTIMO

O fato de se poder incluir as palavras estrangeidatadas por
um idioma em dois grupos distintagdsso modpempréstimos e estran-
geirismos) é, de certa forma, consenso entre asliesbs. As divergén-
cias comegcam, como se viu anteriormente, no mon@ntgue se tenta
distribuir os itens lexicais externos nas duasgmataes.

Tal dificuldade foi salientada por Deroy (1956:224) explicitar
que “a rigor e teoricamente, os peregrinismos padeser excluidos de
um estudo dos empréstimos. Na pratica, isso geealizavel, pois nédo é
possivel tragcar um limite entre as duas categorias”

Guilbert (1975:96-8) apresenta alguns critériosazep de com-
provar a instalacdo de itens lexicais estrangaimsistema lingiistico
receptor, procurando oferecer pardmetros paraimighd de quando um
lexema externo deixa de ser estrangeirismo e assaempréstimo. Os
principais situam-se nos niveis morfossintaticemamntico, uma vez que
palavras ja naturalizadas também podem, em alguaimasstancias, ser
proferidas de acordo com a pronudncia da linguarigem, invalidando,
assim, o critério fonoldgico.

Basear-se simplesmente na ortografia igualmenteén@aito se-
guro. Muitos itens lexicais, cujo carater alogefio B mais atestado nem
mesmo pelos dicionéarios da lingua receptora, séit@s vez por outra,
com a grafia do idioma de onde provém, inclusivefengédo de fatores
estilisticos.

No que respeita a morfossintaxe, boa evidénciantdgriacédo en-
contra-se nos casos em que a palavra estranharfancomo matéria-
prima para novas formacdes vocabulares, realizaglameio de proces-
s0s como a derivacgdo, a composicdo e a palavisevédiso pode ocorrer
ainda que a adaptacéo ortogréafica ndo se tenha(dfadionkeirg jazzis-
tico, voyerismo bluesista skatista kartista e showmici). As vezes, a
adaptacéo incipiente ou mesmo ausente na formaejue de base apa-
rece nas unidades lexicais forjadas a partir ddldapista < lobby, es-
tandardizac&o< standarde roqueiro < rock) ©.

5 Xampu/ shampoo(de maneira geral, a grafia presente nas embaatgeproduto)filé /
filet (forma que muitos restaurantes ainda preferemrestsbiplacas e cardapiosinque/
drink e estressé stressilustram essa afirmacéo.

6 Apesar de Ferreira (1999) ja registrar as fornpastaguesadasoque e 16bi, indiscuti-
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Do ponto de vista seméantico, sinal de incorporaginovo ambi-
ente pode ser percebido quando a expressdo esteapgede o carater
monossémico e referencial do momento de entradia@ra novas pos-
sibilidades de emprego. Assim, o termmund inicialmente ligado ao
universo do boxe, ja aparece em constru¢des cotae: étndustria do
fumo perde o Around” Jornal do Brasi] Ciéncia, 09/07/99, p.10) e
“Maritima vence novo ‘round’ contra Petrobra® Globg Economia,
19/02/00, p.33). Do mesmo modshowexpandiu seu sentido original,
isto é, “espetaculo”, “apresentacao artistica” g lj® € usado como si-
nénimo de “escandalo”, por exemplo, na frase, tela o maioshowdi-
ante de todos'Upgrade expresséo da area da informatica, também ja al-
cancou outros dominios, como em: “Os amigos deilN@sMottaa-do-
ram ouvir do préprio a seguinte histéria: Quando chereNova lorque,
ele compra um guarda-chuva bem baratinho, entrarestaurante e, na
hora de ir embora, faz uaopgrade escolhe 0 mais charmoso e leva para
casa” Jornal do Brasi] Caderno B, 07/07/99, p.3). Mencione-se ainda o
caso depitbull, palavra designativa de feroz raga canina, a jgupbde
ser vista em construgdes como a seguinte: “A negardem metalica de
uma banda ‘pitbull’ ” (tit.) © Globg Segundo Caderno, 06/07/99, p’.2)

Alves (1990:79) lembra ainda o fato de que “o empreeqlente
de um estrangeirismo constitui também um critédmamue essa forma
estrangeira seja considerada parte componente etgoatexical portu-
gués”. A esse respeito, cita o substanfgans “unidade lexical tdo usa-
da contemporaneamente, parece-nos ja adaptadgua lportuguesa e
manifesta-se, por isso, como um empréstimo ao ridssna”.

PALAVRAS FINAIS

Como s6i acontecer no ambito dos estudos lingdgstimmbém
os termos ligados ao empréstimo aqui analisadosapéesentaram as

velmente, os lexemas estrangeimsk e lobby (igualmente registrados pelo autapresen-
tam uma frequéncia de uso muito maior.

" Nesse Ultimo exemplo, além do novo sentido dadoidade lexical, nota-se que, ao con-
trario do esperado, ela ndo foi empregada com dEmubstantivo (pitbull = um tipo de
cachorro), mas sim de adjetivo (no caso, “bandaulit= banda de rock pesado), o que
ilustra um recurso de ampliacdo vocabular conhegat@onverséo(ou derivagéo impro-
pria, na visdo dos autores de orientacdo tradiciohl)caso em questdo, o alargamento
semantico e a mudanca de classe gramatical demonste maneira ainda mais inequivo-
ca, o acolhimento do item lexical alégeno pelodéxo portugués.
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mesmas caracteristicas em todos os autores catsilta

O caminho estrangeirism® empréstimo, nem sempre, € percor-
rido de maneira previsivel. Ndo se pode exigir goeitem lexical es-
trangeiro apague, de um momento para o outro, eéogigalquer vestigio
de sua proveniéncia alégena. Em muitos casos, Imes aisso, esse
elemento ja estara interagindo com o restante xoolécolocando-se a
disposi¢do dos falantes para novas criagdes vaa@subu semanticas.
Na verdade, em certas situag@es, a naturalizaghpleta poderd nem
vir a ocorrer.

O termo estrangeirismo, também foi observado, aamtasenta
identificacdo com vicio de linguagem e, na fasalatos estudos lingiis-
ticos, seria mais bem empregado se fizesse refar@os itens |éxicos
usados expressivamente ou aqueles designativderderdgos caracteris-
ticos de outras realidades linguistico-culturaisg,gna maior parte das
vezes, ndo tém a pretensao de alojar-se no lézitingla receptora.
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BIBLIOTECAS IMAGINARIAS E O LIVRO ELETRONICO
POSSIBILIDADES DO TEXTO NO CIBERESPACO
Luis Claudio Dallier Saldanh@UFSCar/FADISC)

RESUMO

Andlise das possibilidades da escrita e do textoem@rio do ciberespaco, levan-
do-se em conta a tematica das bibliotecas imagmao contexto literario.

PALAVRAS-CHAVE: Texto Eletronico, Bibliotecas Imawrias, Escrita

INTRODUCAO

Desde o mito da Biblioteca de Alexandria, com athss da tota-
lizacdo dos livros, passando pelo projetolire de Mallarmé, até a
imagem ficcional de Borges de uma biblioteca quemdunde com o
proprio Universo, a Historia e a Literatura noselam a perseguigdo de
um sonho: reunir em uma biblioteca (ou mesmo enfluno”) todos os
livros possiveis (e talvez impossiveis) do mundo.

Particularmente na Literatura, a imagem de umadddua capaz
de realizar o desejo de abarcar todos os textamtacno conto “A Bi-
blioteca de Babel”, de J. L. Borges, uma singulfangastica expressao.
A felicidade e a realizacéo plenas parecem estaeudtado da busca do
“livro” que contém todos os livros, em um cenar@rfpito e maravilhoso
que é a biblioteca cujas medidas e limites véooatfe a imaginagéo
permite.

Com o ciberespaco, e especialmente a expectativandacesso
cada vez maior e mais veloz a Internet, fica posta indagacéo: Seria o
livro eletrdnico e toda a infra-estrutura inforneétia viabilizacéo do so-
nho da biblioteca completa e universal?

Parece que a proliferacao interminavel de textoeda e as pos-
sibilidades de reuni-los em uma biblioteca virtjihtamente com todos
0s textos impressos transformados em textos digithds, concretizaria,
por assim dizer, o desejo de ndo sé retomar pogEdibliotecas gigan-
tescas mas, até mesmo, de fazer surgir a biblipi@cexceléncia.

O SONHO DA BIBLIOTECA UNIVERSAL

Provavelmente, a Biblioteca de Alexandria seja occonanais an-
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tigo do projeto de totalizacdo dos livros. Inted@meunir todo conheci-
mento e saber da humanidade, essa biblioteca rearépoca uma soma
vultosa de pergaminhos, valendo-se, entre outrpsdientes, do confis-
co temporario dos livros encontrados nos barcosatpagavam no porto
alexandrino, a fim de copia-los e depois devol&dos seus donos.

A Biblioteca de Alexandria é de fato uma importamtieréncia na
tentativa de se formar uma colec¢édo universal dédigagdes, pois seu
raio de atuagdo e influéncia ndo se limitava as paaedes. Como ob-
serva SANT'ANNA (2001),

considerando que Alexandria pretendia ser um mismos de tudo o que es-
tava inscrito no macrocosmos, Christian Jacob langjole havia um jogo de
espelhos entre a biblioteca e a cidade, como $entapda cidade correspon-
desse ao saber cosmico”. A biblioteca com seu@sfie reunir tudo que pu-
desse ser escrito alimentava, assim, o sonho dgegar em Alexandria néo
s6 todos os livros mas todo o saber e conhecimeattsformando a cidade
em um “universo do saber.

Desse esfor¢o direcionado para a constru¢éo de omumento
universal que pretendia abarcar tudo que pudessEseegto ou conheci-
do e, ainda, do seu dramatico malogro com os ineénplie destroem as
dependéncias da Biblioteca de Alexandria, tem-$@oeam referencial
histérico que servir4 para alimentar o sonho deiréudo o que se pode
publicar e, a0 mesmo tempo, apontar para a imghdaie de tal sonho.
Principalmente com o advento da imprensa de Gutgnbenimero dos
livros e colecdes se multiplica vertiginosamentes eespacos fisicos das
bibliotecas, sejam elas particulares ou publicasmestram cada vez
mais insuficientes para abarcar a totalidade daasopublicadas. Para
CHARTIER (1999:104), a impossibilidade histérica sketotalizar todo
0 saber e textos publicados levou o Ocidente a ‘triaa imagem exem-
plar e mitica dessa nostalgia da abrangéncia erdiliblioteca de Ale-
xandria”.

A Biblioteca de Alexandria deixa, assim, de semageaeferéncia
historica, no que concerne ao esforco humano darjenorganizar todos
os livros possiveis, para tornar-se também um miteg biblioteca ima-
ginaria que inspirara de certa forma sonhos deasutibliotecas encon-
tradas na ficcéo literaria.

BIBLIOTECAS IMAGINARIAS OU O SONHO DA BIBLIOTECA
UNIVERSAL NA LITERATURA

Alguns escritores deram forma literaria ao antigoh® da cons-
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trucdo de uma biblioteca que pudesse reunir toddivims escritos em
todos os tempos, em diversas linguas, em todagyasds e por diversos
autores. Confundindo-se com o préprio universop&alp menos, reme-
tendo ao universo particular de alguma persona@gssas bibliotecas
imaginarias sdo, na ficcdo literaria, manifestagiéisticas de um proje-
to que historicamente parecia impossivel.

Essa identidade entre o livro ou a biblioteca eGpo universo,
encontrada em alguns casos da literatura univepsafite uma breve
consideragdo sobre a ambigdo de se reunir todbey saodos 0s textos
escritos em circunstancias histéricas diferentesndframente, tem-se
um longo periodo histérico anterior a chamada &0 tecnoldgica ou
informatica, no qual o projeto ou desejo de cogsioude uma biblioteca
universal ndo passa de um sonho inviavel. Atualey¢atm-se um cena-
rio no qual as infra-estruturas informaticas pab&m iniciativas rela-
cionadas com um processo de construcao de bild®taduais de cara-
ter universal.

Vejamos, entdo, alguns desses exemplos de bildoiecagina-
rias para, em seguida, retomarmos o exame dadjpossies de realiza-
¢do das bibliotecas universais no contexto atuahuediages tecnologi-
cas e informaticas no tratamento da informagacsdaidos.

Uma primeira mencgéo néo se refere propriamenteloosde re-
unir todos os livios em uma biblioteca, mas, ardésrespeito a identi-
dade de uma biblioteca com o universo e imagindeiacerta persona-
gem. E o caso da biblioteca imaginaria encontradabma de Miguel de
Cervantes, pertencente ao personagem Alonso Quijanbistéria, a bi-
blioteca, que possui uma grande quantidade desligeocavalaria, con-
funde-se de certa forma com o universo da persomgyas a loucura de
Dom Quixote é atribuida a prépria biblioteca, qoate sendo condena-
da e destruida pelo fogo.

Também aproximando o livro e a biblioteca do p@pmiverso
humano ou pessoal, tem-se no cavtmdo de papelde Pirandello, uma
referéncia a estreita identidade entre os textosugiverso. Na historia,
Balicci, um professor que fica cego de tanto lerrdriza-se quando um
dia a moca que lia os livros para ele demonstrapgueebe no texto so-
mente aquilo que tem correspondéncia com a realidaccom o mundo
exterior. O professor despede sua leitora porqae@b percebia que o
mundo do livro ou do papel era de fato o que ingu@t Como observa
CHARTIER (1998:155), acerca desse episédio encdotem Piran-
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dello, fica evidente que

o mundo de papel de Balicci, como o de Dom Quiximara-se o proprio
universo. Cego, o professor encontra seu Unicaodanfou sua Unica certeza,
no fato de que, quando folheia seus livros, quersaram ilegiveis, seus tex-
tos retornam na sua memoria e, com eles, o unicerso ele é — ou deve ser.

Outra biblioteca imaginaria é encontrada no rom&déome da
Rosa de Umberto Eco. Nele, ha uma referéncia a umbotdba que
contém livros perdidos, com passagens secretas jpgonde espelhos
gue produzem o efeito de multiplicar as estanies levros até o infinito.
O aspecto relacionado com a ilusdo de uma bibhoit#erminavel deve
ser destacado nesse caso.

Mas a biblioteca imaginaria que mais se destacdaaxbss litera-
rios parece ser mesmo a de Borges. O escritor tangesmpresenta-nos
uma “biblioteca imaginaria” por meio da descri¢&ouwina biblioteca to-
tal e interminavel, que pode ser tomada também aploiverso.

Em BORGES (1999), temos uma biblioteca cujas “peates re-
gistram todas as possiveis combina¢des dos vitatetes simbolos orto-
gréaficos ... tudo o que é dado expressar: em toslddiomas”, revelando
também “a natureza disforme e cadtica de quasestoddivros”. Em
uma biblioteca que se confunde com o proprio ustyea busca do “li-
vro” que contém todos os outros é, neste cont@rseguicdo da felici-
dade e da realizacao plenas. O grande sonho dadpamessa biblioteca
multiforme é a fantastica tarefa de se achar adlique contém todos os
outros. Um livro com combinacdes infinitas, um Iniprto na forma de
um livro que é “a cifra e o compéndio perfai®todos os demdis

No seu comentario a respeito do conto, BORGES (18p2d
MONEGAL (1980: 97) remete sua ficgao literaria atofde que

Kurt Lasswitz, nos fins do século XIX, jogou conamagustiante fantasia de
uma biblioteca universal, que registrasse todasaacdes dos vinte e tantos
simbolos ortogréaficos, ou seja, tudo quanto é a@egoessar, em todas as lin-
guas. (...) O livro ndo é um ente incomunicadomé welacéo, é um eixo de
inumeraveis relagoes.

Para o escritor argentino, a biblioteca que cortt#os os livros
imaginaveis deve conter também o livro que conigaog os textos, em
outras palavras, todas as possibilidades de cog@mndas letras: “Nao
me parece inverossimil que em alguma prateleinanileerso haja um li-
vro total” (BORGES, 1999:521).

Cabe aqui, nessa alusdo de Borges ao livro poléade, lem-
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brar o “livro imaginario” de Mallarmé, que, de afgumodo, aproxima-se
do livro completo que se procura na Biblioteca ébd. Mallarmé con-
cebe um livro que pretende ser integral, multiptpue contenha potenci-
almente todos os livros possiveis, uma espécigemtor de textos, im-
pulsionado por um movimento proprio, no qual paawe frases pudes-
sem emergir, aglutinar-se, combinar-se em arrgmjesisos para depois
se desfazer, atomizar-se em busca de novas corébsig¢MACHADO,
1996:165).

No livro imaginario de Mallarmé, a propria concepgte livro é
colocada a prova. O texto ndo se limita as paginaso formato do livro
ocidental. Nesse sentido, € pertinente a observdeddlYPPOLITE
(1973) que, ao falar das “diversas possibilidadetedo texto” nd.ivre
de Mallarmé, declara ser possivel encontrar nate fiimero que ultra-
passe o milhdo na organizacao de apenas 10 paginas”

Se, por um lado, as bibliotecas imaginarias duivoe de Mallar-
mé pode ser localizado no contexto da ficcao literdu dos sonhos in-
vidveis a época de suas concepgdes, atualmenteedesgentos da ima-
ginagao literaria ou da utopia de escritores inovesl ganham novos
contornos.

Com as possibilidades abertas pelas novas tecas|aginto a bi-
blioteca imaginaria de Borges quanto o livro poi@nde Mallarmé dei-
xam de ser especula¢des ou sonhos que se enqugaisaas no universo
ficcional para tornarem-se projetos viaveis.

O LIVRO ELETRONICO E A REALIZAGAO DA BIBLIOTECA
UNIVERSAL: NOVAS POSSIBILIDADES DO TEXTO

Com o livro eletrbnico, tornam-se exeqliveis pagetjue se
aproximam de certo modo do contexto das bibliotecados livros ima-
ginarios. Como acertadamente aponta CHARTIER (11999; “a biblio-
teca universal torna-se imaginavel (sendo posséest) que, para isso,
todos os livros estejam reunidos em um Unico lugadm isso, “a con-
tradicdo entre o mundo fechado das cole¢Bes evergni infinito do es-
crito perde seu carater inelutavel”.

Com a biblioteca eletrénica, parece se resolverblema da li-
mitacao de espaco fisico das bibliotecas dianteedassidade de se con-
servar um nimero cada vez mais crescente de peiidisaEm vez de se
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dispensar os livros ou publicacdes nao aprovadgeaoresso de selecao
da biblioteca, se aceitaria toda e qualquer putficauma vez que ao se
transformar “uma revista, um periédico, um livio am texto eletrdnico
acessivel em uma tela, propagado pela rede, pauecse pode dispensar
a conservacao do objeto original, ja que o textogualquer modo, sub-
siste” (CHARTIER, 1998:127-8).

Com as chamadas bibliotecas virtuais, textos piddezm dife-
rentes linguas, regides, épocas e por diferentesesypoderdo estar reu-
nidos numa totalidade nunca vista anteriormente.pjeto dessa natu-
reza esta em andamento. O pesquisador Raj Reddly, dieciéncia da
computacao na Carnegie Mello, juntamente com oytessgjuisadores ao
redor do mundo, persegue o sonho de uma biblictena precedentes.
Sobre essa possibilidade, DERTOUZOS (1998:241) ntane

A discussdo das bibliotecas nos traz outra pogkidié animadora: a
formacdo de uma imensa "biblioteca mundial desakrada”, que se tornara
possivel com a interligacdo consensual e uniforasehibliotecas existentes
no mundo. Cada nagéo forneceria, em formato eletspsua colaboracéo a
literatura, incluindo-se ai volumes raros e foracd&logo. Para os usuarios,
parecerd uma biblioteca Unica, com mais de 1003eslide livros, documen-
tos e outras cria¢des da cultura humana.

Com as bibliotecas virtuais, o texto ndo precis#sraatar confi-
nado a espacos e limites impostos pelo formatowilo impresso. Na
verdade, pode-se falar ndo apenas de texto magmauhd hipertexto, de
possibilidades praticamente ‘“infinitas” de elab@@¢ processamento,
combinacéo e interacao de textos.

A suspensdo da linearidade no texto; a possibiide sé de lei-
tura mas de navegacdo, o que incluiirlss com diversos documentos; a
combinag&o ou mistura de varias midias no mesnto,temmo imagem
digitalizada e audio; a liberdade e flexibilidade forma do texto, indo
além das limitag6es da pagina do impresso; a \d#dei inédita com que
se passa de umpd a outro, como a passagem quase instantdnea de uma
referéncia (notas de rodapé, indices, bibliografiajitra — tudo isso pode
ser arrolado como caracteristicas do hipertexto.

Entendendo o hipertexto como uma virtualizacéo edtote da
leitura, LEVY (1999:55-61) aponta na hipertextuatié um novo trata-
mento do texto que, por meio dos nidss e redes de textos acoplados,
tem na ndo-linearidade um elemento distintivo. Aldisso, ele destaca
nos hiperdocumentos — outra palavra usada paratdwpe — a nao-
distincdo que ocorre entre escritor e leitor. &latdo no hipertexto faz
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surgir uma intervencéo do leitor que, além de &taak interpretar, par-
ticipa da confeccéo e expansao do hipertexto cane®textos ou anota-
coes.

Sendo um navegador, percorrendo as redes do himeree ao
mesmo tempo autor ou redator, estruturando ourvéestndo os varios
documentos, o leitor no hipertexto tem ainda oup@ssibilidades: criar
novoslinks, acrescentar ou modificar nés (como imagens oibjues-
tabelecer novas conex8es entre os hipertextosilgafaou incentivar a
interacdo de outros navegadores-leitores. Tudo agemtaria, de fato,
para a virtualizagéo que se da nessa ndo-lineardadipertexto.

No que diz respeito a confeccdo ou producdo do textciberes-
paco, pode-se apontar que no hipertexto o esainta com recursos
inovadores. Alguns desses beneficios seriam: ajssilplidade de se
consultar fontes e diversos tipos de material patanfec¢cdo de um de-
terminado texto ou obra a partir da prépria Interbptodos os recursos
e resultados de consultas podem tanto estar ¢aplis na redacao de
determinado texto como também incluidos indiretameror meio dos
links internos ou externos que conduziriam a essestadsst c) o texto
deixa de ser apenas formado por letras ou caraatgrassa a contar com
a opcao do uso de informacdes sonoras, visuaigradas;d) as ligages
realizadas entre g®sde um hipertexto adquirem uma velocidade nunca vis
ta antes em fungéo da digitalizacédo e circulacdgesta do hipertexto; e) o
hipertexto possibilita varios tipos de leituras.

A PRODUCAO DE SENTIDO E O USO DE IMAGENS
NO TEXTO ELETRONICO

Outras questdes sobre o texto eletrdnico no cipagesmerecem,
ainda, um breve tratamento. Primeiramente, cabe absarvacdo sobre
0 aspecto semantico ou o sentido das palavrasl#ta dos caracteres,
em um texto digital exibido em uma tela.

Deve-se pontuar que as letras e as palavras, omones frases,
nao tém seu valor semantico tal qual no texto isgreuma vez que no
suporte digital entra um novo dado: o moviment @assibilidades de
“metamorfoses” ou alteracd@m-line Isso evidencia a necessidade de
encarar o texto no tocante a sua espacialidadeileongo é novidade,
principalmente levando-se em conta a poesia cosiarat outras mani-
festacOes literarias contemporaneas em suportes adinro ou o papel.
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O diferencial da tela esta na possibilidade densex®palavras re-
combinadas diferentemente da primeira exibicdanelaanos movimen-
tos e elementos graficos que interagem de formefqime no texto,
com a intervencao do leitor ou navegador.

Outro aspecto a ser destacado no texto digitalé magem in-
fogréfica ou imagem de sintese na composicao daripréexto, seja ele
um poema, um conto ou um texto didatico ou ciamifi

As imagens infogréaficas, ndo sendo apenas ilugggd texto,
participam do processo de significacdo de formailgac Nos textos di-
déticos ou cientificos, as imagens de sintese opecano reconciliado-
ras do inteligivel e do sensivel, sendo constitufta linguagens formais
gue engendram representacfes sensiveis.

Para QUEAU (1993:91-9), as imagens infograficassibigam
um carater mais concreto ou mais experimental ateovéa, constituin-
do-se em um modelo que ndo compromete a substémelmivel do
pensamento que se expde. Dessa forma, as imagesiatdse, princi-
palmente aquelas dos textos didaticos e académatazsonados com as
chamadas “ciéncias exatas”, dariam uma versao vebnsarcialmente
equivalente ao modelo que engendra.

Mas quando a infografia ou as imagens digitais @egem aos
textos “ficcionais” ou artisticos € comum descanfia de uma usurpa-
¢do do poder ou potencialidade imaginativa do texdo leitor.

Para aqueles que encaram as imagens digitais tadx®m uma
escrita, o texto que faz interagir imagens, carastdetras e sons forma
um espaco de significacdo no qual cada parte tencauotribuicao deci-
siva, ndo havendo prevaléncia ou exclusividaderdogsso de producéo
de sentido em um desses tipos de linguagem.

Para LEVY (1998), a informética é capaz de abrjpags para
projetos que facam surgir uma linguagem de imagens, nova escritu-
ra, uma representacao figurativa e animada de wede¢ntais. Em vez
de textos com imagens, ou ilustrados, ter-se-i@oemma linguagem to-
talmente manifestada no campo visual, por meiniaagdes.

Outros véem nas imagens infogréficas o perigo dsubgrair a
imaginacdo literaria ou de se impor um tipo de iimagfo exclusiva-
mente limitada e subjugada a cultura das “imagemsta@s”.

Parece que a questdo ndo esta em se negar o \alliger das
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imagens. As imagens, sejam elas provenientes dgraffa ou de um
trabalho manual, podem contribuir positivamentegracesso de produ-
¢do de sentido e imaginativo. O problema esta pasigao ou prevalén-
cia da imagem a custa da supressao ou da neghgéacéscrita. A po-
breza ou perigo ocorre quando nédo se é mais capamarocesso ima-
ginativo mediado pela escrita.

CALVINO (1990:99-111), defendendo uma imaginacaerdiria
por meio da escrita, aponta dois tipos de procesgsaginativos. O pri-
meiro, que nasce na palavra para chegar a imagewa,vbcorreria na
leitura e seria um tipo de imaginacdo da “cenafados narrados em um
texto (narrativo, jornalistico etc.). O segundoe guarte da imagem visi-
va para chegar a expressao verbal, teria no cinemaxemplo, pois a
sequéncia de imagens do filme inicialmente foita/isnentalmente pelo
diretor, assim como sé&o visualizadas as imagensameague as pessoas
geralmente exteriorizam na forma de um texto auadsrito.

Na criacdo literaria, CALVINO (1990:99) associa aterial de
um conto ou romance a uma idealizacdo mental gqassou no autor.
Essa imagem fecunda na mente do escritor é quisg@m@centdo, ser tra-
balhada de tal forma que se organize e se desemtulgoria. Comen-
tando este processo, o escritor italiano observa:

a escrita, a traduc@o em palavras, adquire cadmaezimportancia; direi que

a partir do momento em que comego a por o pretiramco, é a palavra escri-
ta que conta: a busca de um equivalente da imagemalse sucede o desen-
volvimento coerente da impostacao estilistica ahj@té que pouco a pouco a
escrita se torna dona do campo. Ela é que ird guirrativa na direcdo em
que a expressao verbal flui com mais felicidade, m&tando a imaginagao
visual sendo seguir atras.

Assim, a imaginagdo que se da por meio da esigtaria colo-
caria em destaque “a capacidade de por em focewidé olhos fecha-
dos, de fazer brotar cores e formas de um alinhemtencaracteres alfa-
béticos negros sobre uma pagina brancaedesarpor imagens” (CAL-
VINO, 1990:107-8).

Essas colocacBes mostram, assim, a preocupacdo omntum
atualmente em relagdo as possiveis ameacas deultma ala imagem
desvinculada da escrita.

Mas essa cultura da imagem somente se torna dergtadicial
guando a diversidade e as diferencas sdo banidaextos e do proces-
so imaginativo. Dessa forma, o texto digital, imgeglo a escrita, a ima-
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gem e o som, pode favorecer um rico processo iraiginainda que néo
seja aquele do livro impresso convencional dedtitdie imagens.

O TEXTO ELETRONICO E AS ALTERACOES NA ESCRITA

Finalizando, cabem ainda algumas observac¢des ssbo®ntro-
vérsias ou preocupagdes suscitadas ultimamentgpaite do uso que se
faz da lingua portuguesa na Internet.

O medo em relacdo ao empobrecimento da linguauestap dos
estrangeirismos, particularmente o anglicismo, déspertado diferentes
posturas. Uma delas € a resisténcia ferrenha agrpalestrangeiras e ao
abandono das regras gramaticais nas praticas de ess salas de bate-
papo e nas mensagens de correio eletrénico.

Para muitos, o uso despreocupado da lingua podagem rela-
¢do as normas gramaticais seria um tipo de def@mwngge contribuiria
para um empobrecimento linglistico e cultural. Aasto de palavras
inglesas, ligadas a informética e a Internet, agma outra ameagca a lin-
gua portuguesa, levando os usuarios a incorporexpnessoes e valores
culturais estrangeiros que redundariam em prejaizaltura nacional e
local.

Estrangeirismos comzhaf e site’ e neologismos como ‘deletét’
seriam exemplos de “elementos estranhos” a lindtrdgapgue precisari-
am ser banidos e substituidos por equivalentegad portuguesa.

Mas, deve-se ter o cuidado de ndo se impor um eiistro da
lingua, elegendo-se determinada variagdo ou maeatidinguistica pa-
drdo para a Internet, nem tampouco fechar-se teimernte a qualquer
tipo de contribuicao linglistica vinda de fora.

8 Termo inglés para “conversa familiar” ou “conveirg@rmal”, com alus&o também a uma
ave canora, dai a possivel correlagdo entre oayalgeave e o som das vozes de uma con-
versa informal.

9 Expressdo inglesa para “sitio”, designando umiderdaWeh um endereco que pode ser
acessado ou um conjunto de documentod/ahque pode ser encontrado em um endereco
especifico na rede (FERREIRA, 1999).

10 Termo atualmente dicionarizado e de uso ja beengado, sendo pertinente nesse caso
falar-se também em empréstimo lingiiistico do ing&portugués, por meio de um proces-
so de derivacgéo por sufixagao.
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Embora se reconheca o perigo de uma crianca era @ablar se
restringir aos usos da lingua na rede, ndo se sigp@restimar esse pro-
blema, uma vez que a escola deve levar adiantefa tde apresentar e
incentivar a norma culta da lingua.

Na verdade, com a possibilidade de integracdo ddEas de es-
crita da Internet e da escola, se manifestariaxemplo de formacdo no
qual o aluno seria um “poliglota dentro da sua pediingua historica — a
portuguesa, em nosso caso” (BECHARA, 1998).

Para BECHARA (2000), a Internet ndo se constituiuena inevi-
tavel ameaca a lingua. Na verdade, a Internet a@awecessidade de um
uso adequado da lingua portuguesa:

A Internet, pela sua especificidade, exige ou piapim tipo de texto es-
pecial. Também aqui a inadequacéo consiste emrqeeligir um texto qual-

quer fora da Internet como se fora para ela, oervisa. Todo texto — na In-
ternet ou ndo —, como toda expressdo linglistiesg cestar adequado as

idéias, ao interlocutor e as circunstancias

Quanto ao aumento do uso de estrangeirismos pte daninter-
net, caberia a observacéo de que, evitando-seagems e preservando-
se a estrutura e o funcionamento basicos da lipgitaguesa, ndo have-
ria um perigo real e necessario a lingua patriaswofuncional de termos
vindos de fora.

Valer-se criteriosamente da contribuicdo de ouirgguas €, na
verdade, o recomendavel nessa questdo; reconhesendessa forma,
uma pratica histdrica que ocorre no seio da lingarduguesa (alias, co-
mo em qualquer outro idioma) em relacédo a lingoasoco grego, o ita-
liano, o francés e outras mais desde ha muito tempo
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CANTIGA EM DIACRONIA 1!
Jodo BortolanzgUFMS)

RESUMO

Apresenta-se a transcrigdo diplomatico-interpnetatia Cantiga 454 do Canzonie-
re Portoghese della Biblioteca Vaticana (BV), edigé Ernesto Monaci, Halle, 1875. No-
tas filolégicas destacardo aspectos fonéticos, aidmitos, sintaticos e léxico-semanticos
desta cantiga de Joan Airas Nunes. “Cantiga eny@i&, porque o enfoque é a variacdo
diacronica. Interpretar uma cantiga do Portugu&sio supde continuas idas e vindas ao
passado (Latim) e ao futuro (Portugués Atual), diaaronia, isto &, uma visdo “através do
tempo”.

PALAVRAS-CHAVE: Portugués Arcaico, Transcri¢éo, Biania

Cantiga d'amor é sempre em diacronia: descreveortugués
arcaico so é possivel com idas e vindas do “sé&lilbao presente — e
do “século XIlI” ao Latim —, um constante ir e yortanto, pelos mais
de dois milénios do Portugués. O portugués atual tmo o portugués
do século Xlll ndo passam de etapas diferentes elama Lingua em
constante mutagéo — fonética, morfolégica, sira&tidéxico-semantica —
, hdo sendo o Portugués que uma etapa na histotiatin.

Trata-se aqui da Pastorela OY OGEU ABASTOR CANTAR,
cantiga de nimero 454 do Cancioneiro da Vaticaomocobjeto deste
estudo filolégico.

Estabelecem-se primeiramente as normas para acrigits
diplomatico-interpretativa, desdobrando  abreviaura separando
aglomerados, unindo palavras separadas, corriging@fias,
uniformizando a normalmente cadtica grafia medievdd periodo
fonético, conservada na transcricdo diplomaticaVdgNACI. Para as
correcles, acréscimos e alteragBes, valemo-nosednglos de J.J.
Nunes, Yara F. Vieira, Carolina Michaelis de Vasmos, Elza Paxeco
Machado, Jodo Francisco Gonsalez, entre outros.

Apés a transcricdo e o Glossério, acrescentamos sémea de
notas sobre a Fonética, a Morfologia, a SintaxeEstlistica e a

11 Extraido de PARISOTO, Gilson Jodo e BORTOLANZAAZddJm instante poético me-
dieval a luz da filologia modern#ssis /UNESP: Monografia (mimeo), 1992.
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Semantica, que possam subsidiar o entendimentcanigga de Airas
Nunes.

Quanto a Airas Nunes, apenas algumas noticiasasANunes,
trovador galego da segunda metade do século Xklva de Afonso X, o
sébio, e D. Sancho IV, dos mais importantes de &olfldca medieval” —
diz a concisa nota biografica de MOISES (1981, 3). Pouco se sabe
sobre este “clérigo compostelano” "trovador” quejbera ndo tendo
deixado extensa obra, é considerado como “um d@s mogaveis de seu
tempo (...) pelo dominio de sua arte, havendo dhiteom perfeicdo a
poesia provencal nos seus cantares d’amor e manejaad delicadeza os
temas populares” (SPINA, 1969: 32), “pela variedadas suas
composicdes e invulgar erudicdo que nelas rev®l&INES, 1928, v. 1:
219).

Essas breves notas mal situam Airas Nunes no temnpo
espaco. As fontes sdo muito imprecisas. Na Unicaar@ que nos
deixou, ele, “o amigo”, assim aparece:

A Santiagu’en romaria ven

El rei, madr’, e praz-me de coragon

por duas cousas, se Deus me perdon,
en que tenho que me faz Deus gran ben:
ca veer-ei el rei que nunca vi

e meu amigo, que ven con el i.

Carolina Michaelis, a partir dessa romari@aqcioneiro da
Ajuda, v. Il: 827), identifica o rei como D. Sancho M por duas
vezes, em 1286 e 1291, foi a Compostela em peszgiin

Outra pequena nota que o integraria a corte desaféhé o fato
de seu nome aparecer a margem da cantiga 223 e qiithceps das
Cantigas de Santa Maria, como nos informa Jacimt®rddo Coelho.

Quanto a sua producédo, que o revela como erudipmeta de
qualidade, o Cancioneiro da Vaticana nos guardaoiposicdes (454-469 e
1133), também constantes, em sua maioria, no Gaicioda Biblioteca
Nacional. S&o 8 cantigas de amor, 4 de amigo (Rabal pastorela e a
romaria), 3 de maldizer e 2 muito originais: a 469, romance de D.
Fernando, de assunto historico, e a 456 CV, umd'lifPrimavera”.

NORMAS DE TRANSCRICAO DO TEXTO ARCAICO
(Cant. 454 CV)
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1. Desdobramento das abreviaturas
g’ = que (v. 25) g'yxaude = queixava-se (v. 18)
g'landa = guirlanda (v. 19, 25)  u’'go = virgo (\1)3

et’ ney = e tornei anfs = amores (v. 31)

2. Separagédo dos aglomerados que possuem duas G6slpatavras

ogeu = og'eu (v.1) faondime = ascondi-me (v. 4)
pola = po-la (v. 4, 12) uerde = verd’e (v. 6)
faleyrrem =falei ren (v. 12) moireu = moir[o] eu (v. 15)
pene = pen[o] e (v. 6) oya = oi-a (v. 17

g'yxaulse = queixava-se (v. 18) fazia = fazi-fila (v.19)

desy = des i (v. 20) amigue = amig’e (v. 23)
nounouar = non n’'ousar (v. 23) epousarey = e pousarei (v. 24)
solo = so lo (v.24) foyse = foi-se (v. 26)

indofseu = indo-s’en (v. 26) meu = m'eu (v. 27)

cadea = ca de a (v. 28) edizia este = e dizi'ast29)

dormoray = dormira, ai (v. 32)

3. Unido das palavras que ocorrem separadas
da mor = d’amor (v. 8, 31) mha chegado = mi achdgdm. 11)
estor ninho = estorninho (v. 14) auela nedo = anegla (v. 14/15)

da mores = d’amores (v. 16) et’ ney meu = e tomed (v. 27)
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CV 454 - PASTORELA DE AIRAS NUNES

Transcricdo diplomatic

Oy ogeu ha pastor cantar
du caualgaua per hsibeyra
e a pastoravalenlheyra

e dcondime pola ascnytar
e dizia muy bemf&e cantar
So lo rramo uerde frolido
uodas fazen a meu amige
choran olhos da mor

E a pastor paregia muy ben

e choraua ef@ua cantando

e eu muy p&so fuy mha chegado
pola oyi e sol & faleyrrem

e dizia &e cantar muy bem

Ay estor ninho do auela

nedo cantades uos e moyreu

e pene da mores ey mal

E eu oya sospirar ent

e g'yxaudse estdo @ amores

e fazia g'landa de flores

desy choraua muy de cotaz

e dizia este cantar ent

Que coyta ey tan grande de sofrer
amar amigue nondar ueer

e pousarey solo auelanal

Pois q' a g'landa fez a pastor
foyse cantando indseu manselinho
et’ ney meu logo a meu camy
cadea noiardouue sabor

edizia este cantagla pastor

Pela rribeyra do rryo cantando

ya la u'go da mor quen arf®

a como dormoray bela frol

12 Transcricdo diplomatica dBanzoniere Portoghese della Biblioteca VaticaRalle, A.
S. Max Niemeyer, 1875, p. 168. Editado por Er&saNACI.

42  Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001



Clrealo Huminense de Situdos %/0@/4{1)& e mzfu&{/r/mﬁftmé

Transcrigdo diplomatico-interpretative

1 Oi og’euiia pastor cantar
du cavalgava para ribeira,
e a pastor estava [i] senlheira;
e ascondi-me po-la ascuitar,
5 e dizia mui ben este cantar:
“So lo ramo verd’e frolido
vodas fazen a meu amigo;
choran olhos d’amor.”

E a pastor parecia mui ben,
10 e chorava e estava cantando;
e eu mui passo fui mi achegando
po-la oir, e sol non falei ren;
e dizia este cantar mui ben:
“Ai estorninho do avelanedo,
15 cantades vés, e moir[o] eu e pen[o]
e d’'amores ei mal !”

E eu oi-a sospirar enton

e gueixava-se estando con amores

e fazi'[a]a guirlanda de flores;

20 des i chorava mui de coragon

e dizia este cantar enton:
“Que coita ei tan grande de sofrer,
amar amig’e non n’ousar veer!
E pousarei so lo avelanal!”

25 Pois que a guirlanda fez a pastor
foi-se cantand’, indo-s’en manselinho;
e tornei-m’eu logo a meu caminho,
ca de a nojar non ouve sabor;
e dizi'este cantar ben a pastor:
30 “Pela ribeira do rio cantando
ia la virgo d’amor; quen amores
4 como dormira, ai, bela frol!

18 Transcrigéo diplomatico-interpretativa de Joddt@anza e Gilson Jodo Parisoto.
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4. Simplificacdo das geminadas iniciais:

rramo = ramo (v. 16) faleyrrem = falei ren (v. 12)
rribeyra = ribeira (v. 30 rryo = rio (v. 30)

5. Regularizacdo do emprego da letra H:
a) eliminacdo do emprego sem justificativa akuia (v. 1, 2);
b) substituicdo pela letra I: mha chegado = mi acheg#wn 11);

¢) omissao, conforme o texto ou conforme o costumeémiza,
mesmo se justificada etimologicamente: og’eu, euree (v. 1, 16, 22 e
28);

d) sua manutencao ou introducao nos digrafos LH e détiiheira (v.
3), choran, chorava ( v. 8, 10, 20), mi achegamdd 1), estorninho (v.14),
manselinho (v. 26) e caminho (v. 27).

6. Uniformizacéo da transcricdo da nasalidade, eragando N em
posicéo final e medial (ndo h& casos de medial arde P e B); til,
gquando seguida de vogal:

hua =ta (v. 1, 2) 0, i = non (v. 12, 28)
rrem =ren (v. 12) bemgb= ben (v. 5, 13, 29)
enb = enton (v. 17, 21) exlo @ = estando con (v. 18)

corad = coracgon (v. 20)
fazen, choran, tan, ben, quen (v. 7, 8, 9, 23=3hanteve-se o N ja existente.

7. Substituicdo das vogais i e u, em funcdo conswag pelas ramistas

jew:
caualgaua = cavalgava (v.2) estaua = estava (\L(3 e
uerde = verd’e (v. 6) uodas = vodas (v.7)
choraua = chorava (v. 10, 20) auela/nedo = avetafedl 4/15)
uos = vos (v. 15) auelanal = avelanal (v. 23)
ouue = ouve (v. 28) uerr = veer (v.23)
noiar = nojar (v. 28) u'go = virgo (v. 31)
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8. Substituicdo da letra Y pela letra |, seja erm@i#io de vogal, seja de

semivogal:
ou, oyi, oya = oi, oir, oi-a (v.1, 12, 17) sibeymibeyra = ribeira (v.2, 30)
asenytar = ascuitar (v. 4) muy = mui (v. 5, 9,13,,20)
fuy = fui (v. 11) faleyrrem = falei ren (v. 12)
ay — dormoray = ai — dormira, ai (v. 14, 32) moyremoir[o] eu (v. 15)
ey = ei (v. 16, 22) g’'yxauasse = queixava-se (v.18)
desy = des i (v. 20) coyta = coita (v.22)
e pousarey = e pousarei (v.24) poys = pois (v.25)
foyse = foi-se (v. 26) et'ney = e tornei (v. 27)
camyd = caminho (v. 27) rryo = rio (v. 30)

9. Manutenc¢é&o das formas arcaicas:

og'eu (v.1) ascondi-me, ascuitar (v. 4)
po-la (v. 4, 12) frolido, frol (v. 6, 32)
vodas (v. 7) oi, air, oi-a (v. 1, 12, 17)
ei, ouve (v. 16, 22, 28) guirlanda (v. 19, 25)

10. Correcéo das grafias

sibeyra = ribeira (v.2) asenytar = ascuitar (v. 4)
amige = amigo (v. 7) mha chegado = mi achegandbl(yv.
na — ayi = non — oir (v. 12) pene = pen[o] / eX6./17)
corazd = coracon (v. 20) dizia este = dizi'este2@).

cautando indosseu = cantand’indo-s’en (v.26)

11. Emprego do hifen antes do pronome enclitico

ascondi-me (v. 4) po-la (v. 4, 12)
oi-a (v. 17) gueixava-se (v. 18)
foi-se / indo-s’en (v. 26) tornei-m’eu (v. 27)

12. A elisdo vocalica, em que a sinalefa funcionada a moda latina
com a supressédo da primeira das vogais, foi indiegulo apdstrofo:

og'eu (v. 1) verd'e (v. 6)
d’amor / d'amores (v. 8, 32/ 16) fadi)a (v.19)
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amigu’e (v. 23) cantand’, indo-s’em (v.26)
tornei-m’eu (v. 27) non n'ousar (v. 23)
dizi'este (v. 29)

13. Introducao do acento:

oi, oi-a (v. 1, 17) vos (v. 15)
a, dormira (v. 32)

14. Introducéo dos sinais de pontuacéo.

15. Correcéo dos versos de acordo com as normasicaét
Ai estorninho do avela//nedo,
Cantades voés, e moir[o] eu // e pen[o]

E d’amores ei mal (v. 14-16)

16. Supressfes e acréscimos para restabelecimentegularidade
métrica:

E a pastor estava [i] senlheira (v. 3)
Cantades vos, e moir[o] eu // e pen[o] (v. 15)
Foi-se cantand’, indo-s’en manselinho (v. 26)
E fazi’ [G)a guirlanda de flores (v. 19)

E dizi'este cantar ben a pastor (v. 29)
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GLOSSARIO

Asconder (< absconderg= esconder
Ascuitar (< auscultar¢ = escutar

Avelanedo, avelanal = aveleiral, lugar plantado de aveleirasux
abellana[de Abela] > aveld)

Ca (<quia) = porque (Arc.)

Coita = sofrimento amoroso

Des i(<de+ ex ibi) = desde entdo, depois

Dizer ben= dizer com verdade, afirmar com justeza
Du (<dum) = enquanto, quando (Arc.)

En (<inde) = dali, dai (Arc.)

Frol, frolido = flor, florido.

Guirlanda (do fr. antguerland@ = grinalda.

Lo, la (<illu, illa) = o, a; po-la = por + a; non n’= non n(a) = ndo a
Mal d’amores = paixdo amorosa

Manselinho = devagar, de mansinho (Arc.)

Nojar = enfastiar, aborrecer, desagradarirf@tiare = inspirar asco,
horror)

Parecer mui bem= ter bom aspecto, ter bela aparéncia

Passo= devagar, lentamente, sem fazer ruido (Arc.).

Pois que(< pos) = depois que

Ren = nada (Arc.) (Nullam rem natanm nulla [ital.], rien [fran.], nada
[port., esp.); non ren = nada

Sabor = desejo, vontade

Senlheiro (< singulariu) = sozinho (Arc.)

So=sob (sub, debaixo de

Sol (<solun) = somente

Virgo = donzela

Voda = bodas, casamenteazer voda a= celebrar o casamento de.
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ESTRUTURA DA CANTIGA

Esta cantiga é uma Pastorela, um tipo de cantigmidb cujo
tema envolve sempre uma “pastor”, de um lado, euti®, um cavalei-
ro: ambiente rustico, portanto, e gosto cortesBai ‘a importancia do
didlogo, vivo, expressivo, dessa oposicdo entrebanidade palaciana e
0s costumes da rusticidade, da vida grosseira ehpa@a(SPINA, 1956:
77). Airas Nunes, nesta pastorela, coloca o cawvakicontemplar e a
ouvir a pastora, ndo querendo molesta-la em saidica

Compde-se a cantiga de 4 oitavas, dividindo-se oatmem du-
as partes, uma quintilha seguida dum refrdo enetier@d quintilha se
compde propriamente de 4 versos, mais um vers@sgadelece a liga-
¢do com o refrdo, repetido nas 4 oitavas com hgeinodificacdes, den-
tro da paralelistica habitual da lirica tradiciogalego-portuguesa.

A rima ABBAA, sendo A aguda e B grave, repete-gpil@&men-
te em todas as estrofes na quintilha inicial. Menegsilares sdo as rimas
dos tercetos. Quanto a métrica, as quintilhas itoest-se de decassila-
bos agudos (1°, 4° e 5°) e graves (2° e 3°). NORB3L(1907, p. 10ss)
prefere considerar os decassilabos graves comatessilabos graves,
com acento no 10° e contando a Ultima silaba, teadw justificativa a
alternancia que os trovadores se permitem entresx@mplo, octossila-
bo agudo e grave. Preferimos a terminologia de NSNES28, v.3:
228).

Os tercetos de cada estrofe tém estrutura prdpri&.compde-se
de 2 octossilabos graves e um hexassilabo agutfo;0e 2 decassilabos
graves e 1 hexassilabo agudo; o 3° de 3 decassilabot°, de 2 decassi-
labos graves e 1 agudo. PIMPAO (1947, p 120-1224)"@i refrdo, ele-
mento importantissimo das cantigas galego-portaglepresenta-se, ou
ligado pelo sentido ao corpo da estrofe (e é o dasocantigas de amor
ou de amigo mais cultas), ou independente.” Eicoat

J. J. NUNES, estudando o refréo “independente’lef@do a considera-lo
“como parte de um todo que se perdeu, verdadeiliaasf que, com o tempo,
se foram a pouco e pouco desprendendo da flor@upletavam, para depois
morrerem umas, enquanto outras, sem ddvida maissals, resistiam e conti-
nuavam a viver”. Provavelmente, “folhas” de antipafladas, ainda vigosas
por terem ficado no ouvido de quem as escutava.

NUNES (1928, v. 2: 73 e 351) nos aponta as cantigasnde
“com pouca diferen¢a” foram tirados os refrdes 8@ 3I° tercetos, res-
pectivamente as cantigas:
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LXXVIII (Nuno Fernandes Torneol)
Que coita tamanha ei a sofrer
por amar amigu’e non o veer!
e pousarei so lo avelanal
CCCLXXXVI (de Joan Zorro)
Pela ribeira do rio
cantando ia la dona virgo
d’amor:
“Venhan nas barcas polo rio
a sabor.”

O mesmo Autor (ibid: 228) sugere a seguinte leipaia o Gltimo
terceto:

Pela ribeira do rio
cantando ia la virgo
d’amor:

Quen amores a
como dormira,

ai, bela frol!

VIIEIRA (1987) também prefere esta leitura e traigdmo, mais
de acordo com o Cancioneiro da Biblioteca Nacional.

A observar ainda o “dobre” perfeitamente empregaaléinal do
1° e 5° versos de cada quintilha (cantar, mui leetmn, a pastor), além
do “e” inicial de verso.

CONCLUSAO

Pequeno excurso com fins didaticos, permite esigoancompa-
nhar o caminho que o filélogo tem que percorreragmder oferecer a
cantiga a leitura, s6 possivel como leitura de tiganem diacronia”,
continuamente exigindo idas e vindas pelo tempbndma, notas filol6-
gicas sO possiveis gracas a uma vasta bibliogrpfiea poder tentar
(re)interpretar questbes fonéticas, morfolégicamtascas, Iéxico-
semanticas, estilisticas e histérico-culturais.efbp €, mais uma vez,
(re)instaurar um debate sobre a necessidade dwoetsiLatim e dos es-
tudos filolégicos, de forma profunda, para o gradisaem Letras, como
condicdo do entendimento da lingua portuguesa enpletude e de sua
Literatura.
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NOTAS FINAIS

1. Fendmeno caracteristico do portugués arcaicoetatese ocorre em _moironsorio(r)
(v.15) e em senlheirasihg(u)laria(v.3). J& em guirlanda (v.19, 25) ainda nao ocarre

2. NUNES (1928, v.3, p.685) diz a respeito de ssrdh(v.3): “a par desta forma, conhecia
a antiga lingua também senheira, que portanto sele ter por peculiar do galego (...)
representa a evolugéo primitiva de sing(u)laridadion, tendo a segunda aprecido mais tar-
de sob influéncia da nasal.”

3. Sabor (v. 28) tinha o significado de “vontadesejo”, como se pode verificar em Joan
Garcia de Guilhade:

Tan grande sabor ouv’eu de Ihe dizer
a mui grande coyta que sofr’e sofri
por ela! (In NOBILING, 1907, p.35)

4. Voda <vota A grafia “boda” se baseia, de acordo com NOBILJNG07, p.16) “na
pronunica do Norte de Portugal e em etimologiadnes.” Por outro lado, a confusdo b/v
ja é atestada nappendix Prohino latim vulgar.

5. A auséncia do H etimoldgico em “og’eu” (v.1)i"“dv. 16, 22) e “ouve” (v. 28) tem sua
justificac&o na arbitrariedade ortogréafica da épfch HAUY,1989 passin).

6. Parecer ben (v. 9 “parecia mui ben”), bon pargearecer fremoso sdo expressbes de
largo uso na lirica trovadoresca para dizer dazbede mulher: bela presenca, ser formosa,
ter rosto ou trag¢os bonitos.

7. A 2. pessoa do plural do presente do Indicativo (Suivjo e Imperativo) ainda néo so-
frera a sincope do —D-, proveniente @¢is) latino, o que s6 se generalizara no portugués
moderno (Cf. GONSALEZ, 1992, p. 59). No texto, “eates” (v.15).

8. O portugués moderno regularizou formas verbam préximas do latim vulgar: arco,
senc¢o, dormio... “moiro” (v. 15).

9. O verbo “aver” tem ainda o sentido de ter : "@mbres ei mal” (v.16), “quen amores a”
(v. 31/32), “ca de a nojar non ouve sabor” (v. Z2yu emprego na formagéo dos tempos
compostos vem do latim vulgar e sé mais tarde p@assaer substituido em parte pelo ver-
bo ter <tenere(Cf. COUTINHO, 1976, p. 277; DIAS, 1959, p. 1079ue coita ei tan
grande de sofrer.” (v. 22). Quanto a forma “ouve”28) , (NUNES, 1953: 295), prefere
ouvi (paroxitona, grafada “ouui”. A desinéncianra primeira pessoa singular do pretérito
perfeito € comum no portugués arcaico: pugi, figisi, quigi, dixi, tiivi, pudi... (sempre
graves). Cf. GONSALEZ, 1992, 61.

10. O sufixo —inho ja era conhecido no galego-gprés. Por isso preferimos transcrever
“caminho” (camy®d, v. 27), que rima com “manselinife’ 26).

11. Quanto a origem d& (v. 1, 2), longa polémica tem sido feita. Ficamos a conclu-
séo dada por SILVEIRA BUENO (p. 117-122): a formaseulina deriva denu, com a
nasalacdo da vogal precedente ao n, sobrepostaa@zal em forma de til na escrita, no
século Xl.Ua, depois uma, é a forma feminina, que na evoldesic> um se torna “uma’”.

12. As formas mi, ti, si, xi, Ihi se empregam ngdudas atonas na fungéo de objeto néo-
preposicionado: “mi achegando” (v. 11) — Cf DIAS59, p. 71.

13. A énclise do pronome atono é de regra: “aseomadi(v. 4), “oi-a” (v. 17), “queixava-
se” (v. 18), “foi-se ... indo-s’en” (v. 26) , “toeirm’eu” (v. 27). A presenca da preposicao e
da negacdo justifica a prdclise em: “po-la asciitadt), “po-la oir” (v. 12), “non n'ousar”
(v. 23), “de a nojar” (v. 28). O pronome pesso&b também é normalmente posposto ao
verbo na lirica trovadoresca galego-portuguesatedim temos: “Of og’eu” (v.1), “canta-
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des v6s” (v. 15), “moir[o] eu”(v. 15), “tornei-m’éyv. 27). Em apenas dois casos da-se a
anteposigdo: “eu oi-a” (v. 17), “eu mui passo fuachegando” (v. 11).

14. A ordem inversa é predominante no portugués@rcOito dos treze sujeitos expressos
ocorrem pospostos ao verbo: “choran olhos d'amar8], “fez a pastor” (v. 25), “dizi'ste
cantar ben a pastor” (v. 29), “ia la virgo” (v. 38)ém dos quatro com pronome reto (su-
pra).

15. Caracteristica do portugués arcaico tambérprédominancia da parataxe sobre a hi-
potaxe. No texto, séo 24 ocorréncias de parataxelos20 com a copulativa “e” e 4 assin-
déticas. A hipotaxe comparece com as subordindtiids “pois que” e “ca” (v. 2, 25, 28)

e com as reduzidas de gerdndio (v. 18, 26) e dHtiabd (v. 4, 12, 17, 23, 28). O abuso da
copulativa “e” e da parataxe é caracteristica niguigem popular e infantil. As cantigas
d’amigo, populares e tradicionais, vao refletir snatentuadamente essa qualidade, até co-
mo recurso da “arte de trobar” ( o dobre “e” inicla verso é empregado 13 vezes no tex-
to).

16. O emprego das formas arcaicas do artigo Igstalo ramo”, v. 6, “so lo avelanal”, v.
24, “la virgo”, v. 31) e a omissao do artigo contovafetivo ou estilistico — “d’amores ei
mal” (v.16), “amara amig’e” (v. 23), “choran olhd&mor” (v.8), “a meu amigo” (v.7) —
sdo caracteristicas dos refrbes (tercetos), buscasl@antigas orais tradicionais, por isso
mesmo mais arcaizantes (v. GONSALEZ, 1992, p. M&} quintilhas, o artigo definido o,
a é de regra: “a pastor” (v. 3, 9, 25, 29)...

17. S&o uniformes os nomes terminados em -or, -85 @0 galego-portugués: “a pastor”
(v. 3,9, 25, 29), “senlheira” (v.3)iia pastor” (v.1) ...

18. Preferimos a transcri¢cdo “non n'ousar”, seguthdd A, 1965:37).

19. Nos versos 6 a 8, diz NUNES (1928, v. 3: 229%entido parece-me ser este: celebram
o0 casamento do meu amigo e ndo posso ter-me quehoé®, por ver-me preterida, ndo
obstante o amor que lhe consagro. Pensamento afgoigo encontra-se nestes versos de
uma antiga pastorela francesa:voix aux noces mon amy / Plus dolente de moyai'i

A expresséo so lo ramo prolido (sic) alude, segyretso, aos arcos de verdura que, ainda
hoje, é uso fazerem-se nas provincias, para, dedales, passarem os noivos e seu séqui-
to.”

20. Observe-se o0 uso de estar no gerindio a intlicagdo como estando comecgada” (DI-
AS, 1959, 248): “e queixava-se estando con amdresl8) = estava a queixar-se, estava
queixando-se.

21. 1 dbi; de ex> des> “des i” (v. 20) = desde ai, desde entéo, depois.
22.Post> pois;de post> depois> “pois que” (v. 25) = depois que.
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FILOLOGIA E CINEMA 4
Emmanoel dos Sant¢gdFRJ)

Filologia e cinema? Cinema e filologia? Aceiteemt que me foi
proposto como uma espécie de desafio, um conviterpéletir sobre um
relacionamento (ou auséncia de relacionamento) @@mal jamais me
preocupara, ndo obstante minhas leituras e trabalhe duas areas. Ja
teria sido investigada, mesmo se por tentativasapenas superficial-
mente, a existéncia (ou ndo existéncia) da poskili de relacionamen-
to entre essas areas? Do lado em que posso falmmemor desconhe-
cimento de causa, 0 do cinema, posso respondendueOs primeiros
tedricos do cinema estavam mais interessados eanasep cinema, em
apresenta-lo como uma arte, e arte distinta daaidedo que em estabe-
lecer relagdes que pudessem colocar em risco anplida identidade
nova. Eram poucos esses primeiros teéricos. Quamionero cresceu e
relacdes entre o cinema e outros setores forardastds e estabelecidas,
0 cinema ja nao estava mais lutando para firmar gimatidade; tinha
assegurado um lugar todo préprio no mundo das. artes

No momento em que o cinema resolveu privilegiaammativa, foi
estabelecida uma larga fronteira com a literatoampo tradicional da
narrativa. Em linguagem de hoje, poderiamos dizer @ introducédo da
narrativa no cinema criou uma ampla interface ecitrema e literatura,
permitindo produtivo diadlogo e interpenetracfesspnca da literatura
no cinema e presenca do cinema na literatura. Nedls natural, portan-
to, que surgisse uma enorme quantidade de trabalbssnvolvendo e
aprofundando o estudo sobre o relacionamento bBigratura e cinema.
Outros relacionamentos também foram estudados ewmireema e outras
areas, as mais diversas. Mas, com todo 0 meu acb@apento, iniciado
ha décadas, da bibliografia cinematografica, jamiaisna obra cujo titu-
lo explicitasse ou sugerisse um estudo de relagiento entre cinema e
filologia. Seria preciso investigar dentro de reassou livros de varios
autores.

A definicdo de filologia esteve e esta longe deuséfiorme. Varia
de época para época e de pais para pais. Ndo gersgrguniforme nem
mesmo dentro de um pais. Ha poucos anos sugenfasBora Cristina

14 Conferéncia realizada no Encontro Nacional conilcdoia, no auditério da Academia
Brasileira de Letras, no dia 22 de maio de 2001.
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Alves de Brito que estabelecesse um verbete paeanw “filologia”,
com base em investigacao bibliografica para levantgue ocorre no ex-
terior; e com base em entrevistas para ver o qoe@atualmente no
Brasil na pratica universitaria. O material bibliéfico consultado e,
principalmente, a pratica académica brasileira apepresentou alguns
aspectos novos do que ja se sabia: a extrema adeeate conceitos, im-
plicando desde forte reducdo do objeto da filolag@extremas amplia-
¢oes.

Observar agora essas conceituagdes alargadasgedede utili-
dade, pois é razoavel supor que quanto maior o @angpores seriam as
possibilidades de existirem pontos de contato catras areas, como a
gue nos interessa no momento, a do cinema. Ist@udodizer que um
ponto de contato possa estabelecer area de atteg¢éabalho filolégico.
Inimeros pontos de contato j& mantém tradicionaienen filologia,
mesmo tomada em um de seus sentidos mais restrigzsgabelecimento
de um texto. A fixacdo de um determinado texto poelir ndo apenas
conhecimentos de lingua, mas exigir conhecimentoswras areas. Em
uma de suas palestras, onde eu estava preseitédogof Leodegario de
Azevedo Filho apresentou, segundo sua experiéméizcg® ou noticia,
uma enorme lista de areas de cujos conhecimenfendi& o prosse-
guimento de trabalhos de natureza puramente fikkdodgortanto, a filo-
logia pode se relacionar com qualquer area, jéegiste literatura sobre
todos o0s assuntos. E um tipo de relacionamentmooj\de uma sé6 mao,
e que eu chamaria fraco, pois sem capacidade aleetester interacéo.

Sendo assim, ndo é desse tipo de relacionamento fdokogia e
cinema que eu desejo tratar aqui. Alias, se ass#sef ndo teria sentido
eu estar questionando a existéncia ou ndo de Uat@oeentre filologia e
cinema. Desde o principio ficaria claro que tahg¢éb existe, pois o ci-
nema € um assunto como tantos outros, é uma amea &® demais, re-
cebendo citagdes em textos de outras areas easukritextos em que é
objeto central (textos sobre a arte ou a técniceirtema) e em quantida-
de maior do que muitas outras. O que estou aqacantio em exame é
se 0 ponto de contato entre filologia e cinema poatestituir campo de
atuacao da primeira. Haveria dentro do terrenditknta tarefas de cara-
ter filolégico?

O campo do cinema também pode ser alargado; edairgdo es-
sa ampliacdo de area, de natureza diacronica 09 @as encontrei na li-
teratura, no interior de uma revista estrangeina,caso raro (seria Uni-
co?) de associacao entre cinema e filologia, codtudo de “El cine filo-

54  Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001



Clrealo Puminense de Estudos gZ/O/ﬂ;{ﬂl‘ﬂd e \A/II/{{///M’J//(W/J

I6gico”. Como o titulo indica, trata-se de um trifloaescrito em espa-
nhol, mas publicado em revista de Portugal, umgaedéspecial sobre li-
teratura e cinema d2ISCURSOS/estudos de lingua e cultura portuguesa
(nimeros 11/12, de outubro/fevereiro, 1995/1996&da Universida-
de Aberta de Lisboapeu autor é Jorge Urrutia, professor catedratico da
Universidade Carlos Il (Madri), cujos trabalhosisneecentes mostram
seu interesse pela semiédtica e pela comunicacée, mpdo especial pa-
ra estas consideracdes, pelas relagbes entre cenbteatura.

Aproximei-me do trabalho com intensa curiosidadiex Urrutia
apresentar, 0 que seria a primeira vez para mina rglacdo entre os
trabalhos cinematograficos correntes e as tardfdédicas? Revelaria
uma ou mais areas para trabalhos filolégicos deddrainema tal como
0 conhecemos? Associaria, em nivel teérico, cineril@logia? O para-
grafo inicial de seu artigo alimenta as esperadeasma resposta positi-
va, pois € uma adverténcia para se aceitar a aglalidaquilo que existe,
mas que nao foi descrito. N&o é a descricdo deavm item que faz esse
item tornar-se real. Iria Urrutia nos mostrar quauaéncia de descrigcdo
de relacionamento entre a filologia e o cinema cprehecemos ndo im-
pedia esse relacionamento de ser real? Escreypagima 37) que des-
cricdo é sempre posterior. O diagndstico se baseis sintomas da en-
fermidade que se manifestaram. Ndo se deve, pmrdaf-se no erro de
opinar que um objeto ndo existe se ndo foi aindxd®; ou que ndo ha
enfermos se ndo temos diagnéstidesemplifica com o complexo de
Edipo, que ja afetava pessoas muito antes que Ereedelasse (carta a
Fliess aos 15 de outubro de 1897).

Mas ja no paragrafo seguinte, inicio propriameiitie de seu tra-
balho, Urrutia cita Pierre Francastel, a se ingarpem 1955, sobre a
possibilidade da existéncia do cinema antes dor@maesmo. Entdo Ur-
rutia esta logo entrando ndo no cinema nosso de diajl mas em um
conceito alargado de cinema, de natureza diacrogieainclui o que os
especialistas chamam de “pré-cinema”, ou sejap@nantes do cinema.
Seu interesse vai para a caracterizacdo dessénpréece revelacao de
sua presenca na literatura. Mais tarde sera etguliwino artigo o que fica
implicito no titulo El cine filolégicg, ou seja, que seria um trabalho de
natureza filolégica revelar presenca do pré-cineaunanesmo apenas si-
nais dele, em obras literarias.

Como a caracterizacéo do pré-cinema parece-measenta ainda
apenas de especialistas, creio ser convenientsespéela neste ponto.
Héa dois campos bem distintos, dentro dos quaismosl@ecuar no tem-
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po e postular a existéncia de um cinema antesrdona. Mas ha uma
questao preliminar a ser resolvida, nem que sejmaleeira arbitraria:
onde datar o inicio do cinema? Passo a palavrdirddrMachado, que,
em Pré-cinemas & pés-cinemdSao Paulo: Papirus Editora, 1997), ci-
tando Jean-Louis Comolli, faz questdo de mostrarrd@io é o primeiro a
parar neste ponto de indecisdo. Também, pelashedague apresenta,
deixa claro que néo esta revelando novidades pestieular terreno, ja
bem coberto pela literatura especializada. Masp@s0 me recusar a
usar o seu texto, pois o autor tem o talento derdizessencial com
grande economia de discurso. Escreve ele na p#gida obra citada:

Ja observou Comolli (1975, p.45) que ndo ha tegthistdria do cinema
gue néo se desacerte todo na hora de estabeleaedatende nascimento, um
limite que possa servir de marco para dizer: aquiega o cinema. Sadoul
(1946), Deslandes (1966) e Mannoni (1995), autdossvolumes mais respei-
tados sobre a invencgao técnica do cinema, assir@lar significativos a in-
vencdo dos teatros de luz por Giovanni della P@éaulo XVI), das proje-
¢Oes criptologicas por Athanasius Kircher (séculdIX da lanterna magica
por Christiaan Huygens, Robert Hooke, Johannes ,Z8amuel Rhanaeus,
Petrus van Musschenbroek e Edme-Gilles Guyot (egciVIl e XVIII), do
Panorama por Robert Barker (século) XVIII), da ¢vadia por Nicéphore
Niépce e Louis Daguerre (século XIX), os experimasrtom a persisténcia re-
tiniana por Joseph Plateau ( século XIX), os ermside decomposi¢do do
movimento por Etienne-Jules Marey e Edweard Mugeriséculo XIX), até
a reunido mais sistematica de todas essas deskerivencdes num Unico
aparelho pobricoleurscomo Thomas Edison, Louis e Auguste Lumiére, Max
Skladanowsky, Robert W. Paul, Louis Augustin LenBei e Jean Acme Le-
Roy, no final do século passadddverténcia minha: Aqui o “século

7

passado” é o século XIX)

Lembra, porém, Arlindo Machado que assinalar coigificati-
vas somente essas técnicas e suas datas € paivégginas as que podem
ser colocadas em uma cronologia atestada. Mastha#spde impossivel
datacao, porque se perdem na noite dos tempos, €éantaso citado da
camera obscura de seu mecanismo de producdo de perspectiva, bem
como a sintese do movimento. Na verdade, h4 untagesrecuo no
tempo como consequéncia do trabalho de historiadpre se propdem a
marcar o inicio do cinema. Vai-se do fim do sécl¥, dos Lumiére,
ao século X do arabe Al-Hazen, astrbnomo e matematai a Lucrécio
(a andlise do movimento pelo encadeamento de testaeparados) e a
Platdo (a sala escura de projecéo).

A partir do momento em que surgiu, rapidamente acdp espa-
cos e despertando crescente interesse, 0 cinemmm, coconhecemos,
com nascimento arbitrado para fins do século XbX,/dgo mostrada a
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incrivel semelhanca entre a alegoria da cavernR|at&o, e a situacao de
uma sala de projecéo cinematografica. Vejamos algspectos cruciais:
a caverna escura (no essencial similar a salaaseuprojecao cinema-
togréfica), a luz artificial (como acontece, embooan fonte impensavel

para Platdo, na projecdo cinematografica), o fagoproduz a luz neces-
séaria a projecao (e essa fogueira lembra os cay@®se queimam na
maquina de projecéo). A fogueira de Platdo é cdmexima e atras das
cabegas dos prisioneiros, situacdo que é a messnaates de projecdo
cinematografica; trata-se de evitar que a sombsgpdsioneiros (ou dos

espectadores de hoje) fosse projetada na paredavdana (ou na tela
dos cinemas de hoje). A projecao ndo é de somigrasres vivos, reais,
mas de estatuas, ou seja, de uma imitacao daaéealidambém no ci-

nema ndo sdo projetadas sombras de seres reaisinmdescros reprodu-

zidos em suporte transparente (a pelicula cinemdéftog). Poderia colo-

car um “et coetera” e parar por aqui, mas aindeeéisp dizer que a ca-
verna de Platdo ndo prefigura apenas um espetédeutnema mudo,

como este nasceu, mas antecipa o cinema falad® Ppaifio convoca a
voz, que deveria parecer sair das sombras progtmiparede da caver-
na.

Quero crer que essa analogia entre o cinema eeanzatle Platdo
seja conhecida, com maiores ou menores detalhes.dBerente é o ca-
so de Lucrécio. Depois de ter lido tanto, eu mefunsupreendido pela
revelacao de que Joseph Plateau, quando apresentdanaquisticépio,
foi acusado, em 1852, nésnalen der Physik und Chemie estar pla-
giando Lucrécio. Apesar de todo o justo estranh&mgoe nos deve
causar tal acusacdo, veremos que 0 acusador, arolSimsteden, ndo
esta de todo delirando. Bastara ler com atencatracho doDe Natura
Rerum de Lucrécio, que Arlindo Machado transcrewp. (Cit p. 34):

Também néo é de estranhar — reza Lucrécio no INvre que estas ima-
gens movam em cadéncia o0s bragos e as outras gartespo. O que aparece
em sonhos sucede deste modo: mal foge a prime#rgeim, logo surge outra
em posicéo diferente, de modo que parece que aipgirmudou de gesto. E
de se ver que tudo isso se faz com toda a ragi@iezgrande é a mobilidade e
a abundancia das coisas, tdo grande a abundangtérilas, num momento
de tempo quase imperceptivel, que a tudo poderarbast

Mas ndo para ai o recuo. Ha quem veja desenho doim
certas pinturas do Egito dos faraés. E, ja na @téim, também nas pa-
redes das cavernas. Existem, porém, mais revelaobes a pré-historia,
uma das quais Arlindo Machado apresenta, certamzorte base em
Edward Wachtel The first picture show: cinematic aspects of caxe a
Leonardo, n. 2, San Francisco n. 2, 1993, v.B@)pagina 13 da obra ci-
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tada:

Por que o homem pré-histérico se aventurava naofimais indspitos e
perigosos de cavernas escuras quando pretendi@?r que seus desenhos
apresentam caracteristicas de superposicao desprua os tornam téo es-
tranhos e confusos? Hoje, os cientistas que seatadio estudo da cultura do
periodo magdalenense ndo tém ddvidas: nossos asaejos iam as cavernas
para fazer sessdes de “cinema” e assistir a elagad/das imagens encontra-
das nas paredes de Altamira, Lascaux ou Font-dea@doram gravadas em
relevos na rocha e os seus sulcos pintados coms eariadas. A medida que o
observador se locomove nas trevas da caverna, delisua ténue lanterna
ilumina e obscurece parte dos desenhos: algumaaslise sobressaem, suas
cores sdo realcadas pela luz, ao passo que o&sapatecem nas sombras.
Entdo, é possivel perceber que, em determinadagdpses vé-se uma deter-
minada configuragdo do animal representado (pompke um ibex com a
cabeca dirigida para frente), ao passo que, era®psicdes, vé-se configu-
racdo diferente do mesmo animal (por exemplo, » doen a cabeca voltada
para tras). E assim, a medida que o observadonbarperante as figuras pa-
rietais, elas parecese movimentaem relacéo a ele (o ibex em questéo vira
cabeca para trés, ao perceber a aproximagdo danfjoenoda a caverna pa-
rece se agitar em imagens animadas.

Q

Com essa descrigdo Wachtel quer demonstrar quetisgas do
paleolitico

tinham os instrumentos do pintor, mas os olhosremte do cineasta. Nas en-
tranhas da terra, eles construiam imagens quequarge mover, imagens que
‘cortavam’ para outras imagens ou dissolviam-seoetras imagens, ou ainda
podiam desaparecer e reaparecer. Numa palavrajaelasiam cinema “un-
derground” (Wachtel 1993, p. 140).

Como se vé, quem quiser fixar o inicio do cinemdepi longe
no passado e tem uma &rea imensa e indefinidalaraxpndo das pes-
quisas cientificas ou industriais, até um estramkariado universo onde
ha espetaculos de feira, fantasmagorias (projedddéantasmas, por Ro-
bertson), sessdes de mediunismo e charlatanicrgtgs de todo o tipo,
com destaque para o teatro 6tico de Reynaud, énldavja ndo apenas a
producdo de imagens animadas (desenhos), mas tamipéojecéo de-
las.

Mas ja se percebe que ha bem delineadas duas tesrtm pré-
cinema. De um lado, uma concepcao de imagens ermmoio, em pa-
lavras ou figuras. De outro, a evolucdo dos resursateriais que leva-
ram a concretizacdo desse sonho. Assim, tracajedciria do mecanismo
cinematogréafico, fazer a histdria técnica do cineowta como ja chama-
ram, a histéria de uma produtividade industriaéséar apenas em uma
das vertentes do pré-cinema e que, do ponto dedasfilologia (mesmo
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tomada em sentido muito lato), parece-me a menn@almente pro-
dutiva. Mesmo quem coloca dentro da filologia estullistéricos nao
apenas linglisticos teria dificuldades em consideseno tarefa filologi-
ca o estudo, por exemplo, da invencao e da evoldgdautomovel. Ou
nao teria?

Bem diferente e potencialmente colocavel no terdmdilologia
€ a procura e caracterizagdo do pré-cinema nasstétdrarios e, para os
alargadores da seara filolégica, mesmo na iconagréfsa caracteriza-
¢do e procura do pré-cinema nos textos literarfmsénfeita sem disputa
tedrica, na qual ndo entro aqui para ndo alongaaeminha exposicéo.
Mas é evidente que deve ser evitado o perigo daisgor ai vendo em
tudo o que é texto produzido antes dos fins doleéCixX a presenca do
“cinema antes do cinema”. Hassan El Nouty, citadiolrrutia @p. cit.
p. 45), adverte quem procedimento comum a duas ou mais artes pode
resultar de uma necessidade psicoldgica e ndo sadgasente de qual-
quer antecipacdo de uma ou de outPaecaucdo preliminar também é
elicitar as imagens que estdo no texto, que se ged®nstrar estarem
no texto, evitando as que surgem, motivadas olpaHintexto, da cabeca
do analista.

Este € um ponto onde a presenca de exemplos se,iexEmplos
gue podem ser multiplicad@s nauseamComo estou em um encontro
de filolégos vou a Antiguidade classica e a VimilHenri Agel toma os
cinco versos da primeira bucdlica e diz que, seé&psemos os adaptar
para a tela, ndo precisariamos fazer outra cors@osseguir a roteiriza-
¢cdo do autor. Vejamos o texto de Virgilio:

Hic tamen hans mecum poteras requiescere noctem
fronde super uiridi. Sunt nobis mitia poma,

castanex molles et pressi copia lactis:

et iam summa procul uillarum culmina fumant,
maioresque cadunt altis de montibus umbtae.

Vejamos a traducdo de Urrutia:

Aqui podrias reposar esta noche conmigo

en un lecho de hojas verdes. Hay frutas maduras,
castafas tiernas y queso fresco:

a lo lejos humean los tejados de las aldeas

y de lo alto de los montes cae y se extiende laeoc

O roteiro, segundo Henri Agel, mostraria um primgitano dos
personagens, dos quais a cAmera se afastaria pati@mao redor deles
e por cima de suas cabecas, a fumaca das cabamanantes dos quais
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desciam as sombras. Menos por esta leitura e mamutras, Henri Agel
€ criticado por realizar leituras filmicas que @0 exigéncias do texto,
mas que nascem de sua visao particular. Sendo,asgiira roteirizacéo
poderia ser proposta por outro analista. Paul segpior exemplo, ignora
Henri Agel e faz sua prépria leitura filmica de ¢flio. Ele entende que
um poeta antigo, desconhecedor do cinema, poderheih cantar pai-
sagens, fatos, gestas, anotando tudo exatamente seus olhos perce-
bem. Como cré que a camara é um olho artificiajande particular Ihe
parece que tais anotacdes possam corresponder asndeoteiro cine-
matografico (op. cit. p. 46) O propdsito concreto do livroRaul Legli-
se, explica Urrutia (op.cit. p. 46), é o de analesarte filmica de Virgilio
no canto | déEneida Foi publicado em Paris em 1958, com o titulo de
Une oeuvre de pré-cinéma: L Eneide. Essai d andiiyséque du pre-
mier chantSua idéia de pré-cinema é reproduzida por Urrutia:

El arte filmico no aparece, pues, en esta concepipica del precinema,
ligado a um aparataje técnico que lo hace possie, que lo constituye un
don peculiar del poeta que lo hace capaz de déscuadros, animarlhos y
destacarlos por todos los procedimientos propiok désion, situalos segin
planos diferentes en virtud de su natureza plastafectiva, encadenarlos uns
a outros artisticamente para asegurar la contidudéala accion y presentear
el todo a la imaginacion visual del lector

(A arte filmica ndo aparece, pois, nesta concefigica do pré-cinema,
ligada a uma aparelhagem técnica que a torna essias é constituida por
um Dom peculiar do poeta, que o torna capaz deelescquadros, anima-los
e destacéa-los por todos os procedimentos prépaossdo, situa-los segundo
planos diferentes em virtude de sua natureza gdéeti afetiva, encadea-los
uns aos outros artisticamente para assegurar maiolale da acéo e apresen-
tar todo o conjunto a imaginacao visual do leitt@p. cit.p. 46)

Descobrir, descrever, estudar, discutir a preselocaré-cinema
na literatura (ou mesmo na iconografia) seria uanefé mais palatavel
para fildlogos, mas ainda assim sempre serd deeserpalguma resis-
téncia. Mas um caso apresentado por Urrutia € umiteoirresistivel pa-
ra filblogos ousados, pois abre uma porta paradestonde filologia e
cinema aparecem realmente interligados. Assim caffilologia €, entre
outras fungdes, uma ciéncia que abre e pavimentamhas para que ou-
tras transitem, a analise filmica, no caso em pa@utate ancilar da filo-
logia.

Trata-se de um verso daneida (Jura magistratusque legunt
sanctumque senatum / Elegem juizes, magistrades semado ilustre)
qgue tem sido considerado alheio a Virgilio por cotmasstas diversos,
desde Heinsius (Amsterdam, 1676). A andlise filndoaverso mostra
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gue, no contexto em que se encontra, € 0 Unico@oi@ermite uma tra-
ducdo filmica imagem a imagem. Seria necessatialtiar mais as ima-
gens suscetiveis de serem evocadas. Continua&Jrruti

Também néo pode haver incorporagdo ao texto dtaderj porque este

se refere sempre & imagem precede@tam relacdo a isso, Leglise observa
que os versos que se deve colocar na boca dorredstadtam ser sempre
adaptacdo de algum autor anterior, geralmente Hpraetal ponto que o cri-
tico ndo tem duvidas em afirmar que Virgilio foi wespléndido adaptador
filmico de Homero.dp. cit p. 49)

Isto reforca a postulacdo de Heinsius e de outRibbéck,
Guthling etc.), formulada evidentemente em outseb, de que o verso
néo é de autoria de Virgilio. Esta assim a anéiliséca ganhandstatus
de método filolégico capaz de determinar a fixag@dextosEm outros
casos adianta Urrutia, trabalhando sobre os resultgmtéticos e pala-
vras de Leglisep método parece servir para localizar fragmentos-pe
dentes de uma redacao ou denunciar episédios inlebosp Isto inclui a
apreciacdo de como uma descricao se repete quassegunida, prova-
velmente porque puderam — segundo pensa Leglis@ards versos a
espera de uma redacado definiti@p. cit. p. 49) Leglise, portanto, vai
além dos estudos pré-cinematicos de até entdogusis se limitava a
dividir a obra literaria em planos cinematografiadsixando os criticos
de extrair qualquer consequéncia que fosse alémedas suposicdes
sobre o valor docente do método de andlise.

Recapitulando, vimos que h& duas linhas de invegsiig do pré-
cinema: uma que traca a invencdo e desenvolvindmguipamento; e
outra que busca levantar nos textos literariosa(eEonografia) a presen-
¢a e histéria de uma idéia de cinema. E vimos nesganda linha um
exemplo de colaboracdo entre cinema e filologiap ecandlise filmica
fornecendo subsidios para fixagéo de texto.

Mas sO haveria contato entre cinema e filologigpr®cinema?
N&o haveria pontos de contato entre a filologiasfnme no sentido mais
restrito) e o cinema atual? Durante um ano derkeintensiva de textos
de cinema na Universidade da Califérnia (Los ArgeleSanta Barbara)
tomei contato com uma polémica sobre a situacéraltia do roteiro ci-
nematogréafico, o que me permitiu participar de uisées e escrever,
mais tarde, algumas monografias a respeito. Orootémematografico é
literatura? Constitui um género literario? Se gosta for positiva, ndo
sera o roteiro um texto a receber os mesmos cusdgui® um texto lite-
rario e, portanto, sera objeto legitimo do intezeda filologia? Havera
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uma diferenca entre o roteiro nas fases de realizammematogréafica
(instrucdes de trabalho, potencialmente modificveio roteiro que foi
objeto de publicacdo? O estudo comparativo entoteiro e o filme que
resultou dele seria de interesse para a filoloji&a® tenho a menor davi-
da de que o trabalho que realizei na Universidad€aiférnia foi um
trabalho também de natureza filologica: a lexicbgr&ue outros pontos
de encontro podem ser estabelecidos entre filolegimema? Alinhavei
respostas e estas, talvez por estarem ainda poragsuscitaram novas
perguntas. O que € assunto para outra ocasiao.

62  Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001



Clrealo Puminense de Estudos gZ/O@/l/‘ﬂ/J e \A/II/{{/M’J//(’IJ/J

MEMORIA DOCUMENTAL DE LITERATOS
EM PORTUGAL E NO BRASIL
Zeny Duart§ UFBA)

APRESENTACAO

Como bolsista da CAPES, em Portugal, sob a oriéntagentifica
do Prof. Luiz Fagundes Duarte, do Departamentostiedes Portugueses da
Universidade Nova de Lisboa, realizamos pesquigd®graficas e infor-
macionais, utilizando catalogos, inventarios easiinstrumentos manuais e
informatizados. Os estudos tinham como objeto pslies de Fernando
Pessoa, Eca de Queirés e José Régio, conformaqdgeloutorado “Estu-
dos de génese e estudos semidticos em acervosndiseritos autdgrafos de
escritores portugueses - subsidios para a teseutierddo".

Participamos dos projetos portugueses denomin&ipspaPessoa
- “Estudo do espdlio e edi¢éo critica da obra cetaptle Fernando Pessoa”,
coordenado pelo Prof. Luiz Fagundes DudtggipaRégio - “Estudo e edi-
¢do dos manuscritos autégrafos de José Régio"denado pelos Professo-
res Luiz Fagundes Duarte e Isabel CadetpiipaEca de Queirds - “Edicao
critica das obras de Ega de Queirés”, coordenaglorRrof. Carlos Reis.

Nesses projetos, acompanhaningpco et in genereos trabalhos de
critica textual e critica genética, manuseando saitas autografos, docu-
mentos epistolares e outros suportes documentaigraplo de fotografias,
objetos pessoais, colegBes museogréficas, religedse outros. Interagi-
mos com equipes que desenvolvem projetos pioneaasea, em nivel de
Europa. Essas equipes sdo constituidas por pedqgrgsaportugueses da
Biblioteca Nacional, Universidade Nova de Lisboa¢idade de Letras de
Lisboa e italianos dHl Universita Degli Studi di Roma

Analisamos estudos tedricos desenvolvidos por essgerialistas e
a pratica exercida na organizagédo de acervos "roaptgogicos” e biblio-
graficos de escritores portugueses e estudos d#séecmetodoldgicos em
critica textual e critica genética ali aplicadosn®s também a expanséo da
pesquisa nessa area em instituicdes documentaigypesas localizadas em
Lisboa, Porto e Vila do Conde.

Ainda como grande contributo, acompanhamos a atagéo do
banco de dados informatizado, especificamenteaii@ disseminagéo de
informag6es dos manuscritos autdgrafos, edicdduel@genético de escri-
tores.
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REFLEXAO

N&o importando quem acumulou, recebeu e onde sngam, os
conjuntos documentais constituidos por pessoasasiggossuem valor pri-
mario e valor probatéri®e, portanto, esses acervos se constituem relevantes
produtos para o resgate do social e do histérico.

A analise de espdlios guardados por literatos devdar de maneira
global, abarcando o seu interior e o sistema imttupkela propria entidade
produtora. No caso especifico deste trabalho, tidagies produtoras séo
Godofredo Filho, Fernando Pessoa e José Régio.

N&o se pode entender o processo de organizacaesiudo de es-
poélios, com as caracteristicas apresentadas, smlizar a produgdo do-
cumental a partir de sua circulacdo. Na fase indaaorganizacdo dos do-
cumentos é necessario o reconhecimento da histdmspolio e, por conse-
guinte, as acdes empreendidas pelo titular. Noisegio, devemos com-
preender os principios essenciais da arquivistice proveniéncia e do res-
peito & ordem original.

Os poetas-escritoréxitados deixaram como heranca um legado his-
térico, 0os seus acervos particulares, nos qugi®de notar comportamento
epocalPproveniente da temporalidade. Registraram infofeagem varia-
dos suportes.

Com essa atitude (vista como a soma de marcasgiaatidade de
cada espdlio), deixaram nos seus manuscritos metagbes contextualiza-
das onde se pode ler parte de suas vidas e denoutre

Os titulares, mesmo estando separados geografitameterpreta-
ram o conteddo de seus documentos e elaboraranelearama linguagem
comunicacional e informacional. Acumularam em sesacos privados, e

15 "valor primario - Qualidade que possui cada doqum@roduzido ou recebido por uma
pessoa fisica ou moral no exercicio das suas fengaea fins administrativos, legais, fi-
nanceiros ou probatorios, a fim de decidir agioetlar as decisdes e as acgdes empreen-
didas. O valor priméario dos documentos esta estneite ligado com razdes que justifi-
cam a sua criagéo, existéncia e utiliza¢do". (RG/85e COUTURE, 1998, p.296).

"Valor probatério — 1 — Qualidade pela qual um doento evidencia a existéncia ou a ve-
racidade de um fato; 2 - Qualidade pela qual osideatos de arquivo permitem conhecer
a origem, a estrutura, a competéncia e/ou o funoi@mto da instituicdo que os produziu".
(DICIONARIO, 1996, p.78).

16 A vida literaria desses homens teve duas vertentea para a prosa e outra para a poe-
sia. Dai a decisdo de denomina-los poetas-esaitB@etas em primeiro lugar devido a
marca da expressao poética
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de maneira assemelhada, fontes primarias que lbesibditam, de uma
forma quase realista, perpetuar suas vidas. Isserge é assegurado quan-
do os acervos permanecem resguardados em maopedéabstas de arqui-
VOS.

Godofredo Filho, José Régio e Fernando Pessoagmmtade modo
natural - suas histérias a descricdo autenticadeeles em determinados
itens documentais de seus acervos documentais.sTarmpmposta de opor-
tunamente realizar estudos sobre a interpretacadesiericdo original em
itens documentais que elegeram para expressar damansuas idéias.

Isso implica rever teorias da psicandlise, lingtdstsemidtica, an-
tropologia, indexagdo e de outras disciplinas. Kgmizagdo arquivistica,
de partida, as etapas congregam conceitos de net@&gfo, representacéo,
significados, significantes, sinais, signos, sirobad de outros referentes da
linguagem documentaria.

A proximidade desses documentos nos possibilitaorgrar algu-
mas respostas para os motivos da similaridade dpatamento de cada
um desses poetas-escritores.

A escrita de cada um deles ndo estd somente neSTEIWISCIitOS
autégrafos, poemas, textos cientificos e histéri€msa também nos sinais
gue apontam para palavras, conceitos, frases ei@Escsobre itens docu-
mentais e/ou dossiés. Podemos também interpretarcesnportamento si-
milar, como decorrente da intencao de fixar idet@de vida por meio da
leitura de seus documentos.

Dai, os seus espdlios serem vistos, também, conaoediigdo "qua-
se" completa de suas vidas e obras. Cada texstradp, de proprio punho,
indica a interpretacdo e a importancia que davaoateido do documen-
to/dossié. Mantiveram a dindmica do contexto infional nos seus con-
juntos documentais e juntaram testemunhos esatioseus contempora-
neos, patricios ou de além-mar.

Diante dessa e de outras especificidades deteatadass espolios, a
metodologia arquivistica deve ser capaz de moatratureza da documen-
tacdo, a andlise documentéria contextualizada garatencdo da cronolo-
gia-biobibliogréafica do titular. E, diante da comgbade do cotidiano do
homem, seja ele literato, musico, arquiteto, médicquivista, a leitura de
seus documentos ird, certamente, ultrapassar cahato visivel. Assim, é
viavel a prescricdo de critérios de organizacadaréirpdaqueles praticados
pelo titular do acervo documental.

As pesquisas nos espdlios dos poetas-escritorespesam estudos
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interdisciplinares e o reconhecimento de conceitosflexdes sobre figura-
cdo e representacdo impressas na ordenacdo/odzaiditide documentos
pessoais. Atingimos o objetivo inicial concluindodoutoramento, tendo
como objeto de estudo o espdlio de Godofredo Fjibeta-escritor baiano.

CONSIDERAGOES FINAIS

Estudos sobre a Arquivologia contribuem para omgadio e a sal-
vaguarda de acervos documentais histéricos e avitagmentacao, disper-
sdo e 0 anonimato de fundos arquivisticos.

A manutencdo das caracteristicas originais e a @mpdo desses
acervos, como sistema global, possibilitam o resgatmemoria documen-
tal de representantes de nosgalligentsia,da capacidade cultural e respon-
séaveis pela formagédo da sociedade, seja ela am&gcaeuropéia.
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MORFOLOGIA DO SUBSTANTIVO XERENTE
Jayme Célio Furtado dos Santd$ERJ)

RESUMO

Descrever o processo de nominalizagdo na linguigend Xerente, através de
pressupostos sécio-cognitivistas.

PALAVRAS-CHAVE: Funcionalismo, Morfologia, Lingudsdigenas

Considerando-se serem variadas as concepc¢des mordmque se
entende por morfologia, mesmo ndo sendo nossoiabgqui uma dis-
cussao mais exaustiva de tais conceitos, faz-sss@ado, todavia, escla-
recermos que a énfase do nosso trabalho recai aofelacdo entre as-
pectos socio-culturais e linglisticos presentesgrainacdo xerente. A
lingua é um instrumento de comunicagdo da expeaéAo privilegiar-
mos tal relagdo, adotamos, portanto um enfoqueidoatda lingua a
guisa de arcabouco tedrico.

Cumpre-nos ainda sinalizar o conceito de morfolagia adota-

mos nesse estudo: “Morfologia é o estudo da formalg® palavras, e
seus constituintes internos”. Consideradas as iispades de cada lin-
gua, € abrangente o objeto de averiguacdo da rogidolFazem parte
dos estudos morfoldgicos conceitos como o de marédomorfe, raiz,

radical e a nogcao de morfemas — presos (afixdgadj e livres; a mor-
fologia investiga ainda os processos de formacapatke/ra (derivacéo,
flex@o, incorporacéo e reduplicacdo). Cabem aquiadavras de Sand-
mann quando, em estudo baseado na lingua portygiess:

O estudo da morfologia é entéo o estudo da palagimdas fungbes que
ela pode desempenhar dentro da frase, o que $gei® ala sintaxe, nem de
sua composicao fonica ou silabica, o que seriatala fonologia, mas de sua
composiG¢ao ou estrutura: se palavra variavel oariavel, isto é, se, em fun-
¢ao de sua semantica ou papel na frase, ela pode s&o acrescida de uni-
dades constitutivas, em geral significativas, ctdandlexdes; se palavra sim-
ples ou complexa, quer dizer, se constituida apg@aaiz ou radical (ontem,
relégio) ou se de mais morfemas lexicais, a saeetle mais de um radical ou
raiz (presente-musico) ou se de radical mais umaoios afixos (...)" (Sand-
mann, 1997, 11 e 12)

Uma outra questéo (e ndo pouco discutida) quessedntradicio-
nalmente, nos estudos morfoldgicos é a organizaedopalavras em
classes. No esfor¢o por responder satisfatoriangqgteantas e quais se-
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riam as classes de palavras, linglistas ao long@des vém produzindo
ampla literatura linglistica. Sendo consensualto & que podem ser
reconhecidas nas palavras caracteristicas de osder@ntica (sentido),
morfolégica (forma) e sintatica (funcédo), a morfply a partir da adocéo
de dado critério, procede a distribuicdo das pakem classes.

Se a palavra pode ou ndo receber flexdo dentronefrase, é
uma preocupacao que se enquadra no critério mgifeldHavendo o
enfoque da funcéo ou distribuicdo da palavra detgranidades maiores
o critério sera sintatico. Ja o critério semant@m em consideragao as
diferencas de significado.

Para Basilio (1999:59) é importante estabelecer oenta hierar-
quia quando da utilizacdo dos critérios, uma vez @utilizacdo de um
critério em detrimento de outro facilitard a det@agdo da respectiva
classe da palavra.

Assim sendo, concordando com Sanwann, procederamanélise
morfolégica do substantivo xerente, focando a palawm si e sua estru-
tura, ou seja, o processo de composicdo da mesma.

No que concerne a discussdo sobre qual critéfaltrar, o fato
de utilizarmos como instrumento de pesquisa patengho dos nossos
dados questionario padrdo do Museu Nacional (sersti® idealizado
numa perspectiva semantica) leva-nos a admitia qaiitmazia sobre o
critério semantico, sem, no entanto, deixar deidersr a concepgéo de
Basilio sobre hierarquizacdo de critérios.

Na conceituacado dos critérios necessarios parafinicd® de
Classes de Palavras, seguindo uma trajetéria psa peela discussdes de
autores como Carlota, Azuaga, Sandmann e Bas#éieepemos da se-
guinte maneira tais critérios:

Critério morfolégico ou formal
Considera se a palavra pode ou ndo receber flext@oodda frase.
Critério sintatico
Leva em conta a funcéo ou distribuicdo da palaer#rd de uni-
dades lingtisticas maiores.
Critério semantico
Basicamente trabalha com o tipo de significacagdées/ras.

Para a determinagéo do substantivo em xerente naroos traba-
Ihar com o critério semantico, uma vez que parade® como Basilio
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(1999,50), devido a sua prépria natureza, o sutistad mais facilmente

definido do ponto de vista semantico, haja vista gunesmo é definido
como a palavra com que designamos os seres. Etanporegistrar que

através da analise dos dados constatamos que, @ssinoutros povos

indigenas, o xerente faz certa distingao entreubstantivos. No asteca
do istmo, por exemplo, alguns substantivos sdo sepgssuidos, outros
sédo facultativamente possuidos e outros ndo saamossuidos.

Termos de parentesco, partes do corpo e algungsoit#ns sao
sempre possuidos, enquanto os substantivos quefesem ao sol, lua,
céu, chuva etc., ndo sdo nunca possuidos. Outostastivos podem ser
possuidos ou ndo. Observando atentamente os quattho®, percebe-
mos que no Xerente, o substantivo pode ser obrigatente, facultati-
vamente ou nédo possuidos.

Marcas de Posse do substantivo xerente

Substantivos obrigatoriamente possuidos
Marca de posse Marca de posse Marca de posse
de 32 pessoalg) de 12 pessoai)) de 22 pessoal)
Dado 11- dazdawa Dado312 i)zdawa dado312,baizdawa
“Boca” “minha boca” “sua boca”
Dado 09- dankré Dado310,a i)nkré dado310,bainkré
“nariz” “meu nariz” “seu nariz”
Dado 182-dazeparkwa Dado313,a i)zeparkwa dado313,baizeparkwa
“mae” “minha méae” “sua mae”

Colocando os dados acima em contraste, percebamedsmfo ao
nome quando o mesmo ndo é marcado pelo seu passuidae sempre
a marca “da”. Em xerente, “boca” é “kwa”, mas numeaos ouvir ou
registrar tal palavra dessa forma, pois para mfeléem que existir o
elemento possuidor. Entdo, se ndo sei quem é o dhmca, do nariz,
da mae, utilizo a marca “da”, pois € como se esswealizendo “boca de
alguém”, “nariz de alguém” e “mée de alguém”. Ofipe“da” é predo-
minante na maioria dos substantivos que dao nos¢mades do corpo
humano e nos que expressam termos de parentescn dssentido de
subcategorizacdo de posse, funcionando como morfianpossuidor
néo-identificado.

No exemplo abaixo ndo encontramos a marca “da”, veraque
temos Sukpo dono do dente presente, ou seja, 0 elementaidoss

Suké kwa ze-ki=> Sukg esta com dor de dente

Suké > Nome proprio masculino
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kwa ze > dor de dente

Substantivos facultativamente possuidos
Dado 44 — cachorro — wapsa. Dado 85 - flor — sirnd
Dado 73 — milho — noza Dado 79 - arvore — wdé .
Dado 77 — fumo — watri . Dado 46 - onga — huku .

ki = funciona como verbo de ligagédo

Para esta classe de substantivos, ndo ocorra hk@nsasse obri-
gatoriamente, mas sim do sujeito possuidor. Podelsede casa, de ar-
vore, sem que necessariamente haja sujeito possoidpe ndo ocorre
na classe dos obrigatoriamente possuidos, poixisee eim olho, um
dente, uma mae, é necessario que exista o sugtuigdor, logo se des-
conheco o sujeito possuidor, a lingua exige a pgasda particula “da”.

Considerando ainda os substantivos facultativampassuidos,
listamos alguns exemplos abaixo, registrando, oispenente, 0 mesmo
substantivo sem e com a marca de posse:

a)Kri  zawre > “casa grande” b) W@ Kri > “minha casa”
Kri > Casa wag@ronome de 1° pessoa
Zawre > grande )téi >marca de posse /
kri> casa

Substantivos ndo possuidos
Dado 101- Lua —wa. Dado 103- Estrela — wasi .
Dado 99 - Sol — sdakro . Dado 98 — Céu - héwa

A cosmovisdo de uma sociedade é a interpretacaarmgymvo faz
da realidade ao seu redor e do papel do ser hudemm desta realida-
de. As pressuposi¢cdes em relacdo a realidade vadeapovo para povo.
O estudo das marcas de posse no xerente nos peongtatar a intrin-
seca relacao entre a lingua e a perspectiva gaesate tem da realidade
ao seu redor: Sol, lua, estrelas, céu ndo tém earfida” pois ndo podem
ser possuidos. Dessa forma, como os funcionalistahalistas, obser-
vamos que a gramatica da lingua xerente é semangtiite dependente, e
cognitivamente motivada. O enunciado lingliistices@a interferéncia
dos processos cognitivos. O processo gramaticaradg na mente de
um homem que vive em sociedade e estad imerso enculio@a. Chia-
veggato (2000:36) afirma:
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As construgdes gramaticais sédo combinagfes esisityue ativam rela-
¢Oes entre os conhecimentos que temos na menteti@za das situagdes
comunicativas em que se atualizam. Elas tém, eat@incdo de ativarem a
construcdo dos sentidos da linguagem, um proceésamito em que se cor-
relacionam os elementos formais que as estrutur@gcenhecimentos que os
falantes tém arquivados em dominios mentais) (@aigato, 2000: 36-37)

Nominalizacé@o xerente
Concernente a descrigdo da nominalizagdo, algunastatagdes:
Nominalizacdo — Substantivo abstrato a partir dbave
[X]>A{[X] + Ze}= N Abstrato ( ou sejam verbo X acrescido do
sufixo —Ze deriva
\% \% um substantivarto significado “ato de X").

Exemplos de nominalizagdo em xerente

Verbo Tradugéo Substantivo Abstrato Traducdo
Ne)re) Sepultar nre)-ze sepultamento
Kma simézusi Pensar simézus-ze pensamento
Kune Destruir Kune-zé destruicdo

Morfologia dos substantivos deverbais
As formas X — Ze

O processo de nominalizagdo que forma substan&bssratos
deverbais na lingua xerente, acarreta a perda delamvogais do verbo,

guando a este é acrescido o sufixo nominalizadm”"-Essa perda da
vogal se da através da seguinte regra:

a) A existéncia de duas ou mais vogais idénticas demaeajua-
lidade acarreta a perda da penultima destas vaayais, 0 acréscimo do
morfema “ze”.

V O =Vogal Oral/ V.N =Vogal Nasal/ NZRNominalizador
Rowah —u—t-u > “ensinar” > rowahtme- > “ensinamento”

VO VO ensinar NZR
Krewat—o—br—o > “aparecer” > krewatbrge > “aparecimento”
VO VO aparecer NZR

Através dos exemplos acima observamos que, a pardagal s6

Revista PhilologusAno 7, N° 21. Rio de Janeiro : CiFEFiL, set./de2001 71



Clrealo Puminense de Estudos gZ/O@/l/‘ﬂ/J e \A/II/{{//M’J//(‘IJ/J

acontece quando as duas Ultimas vogais do voc&lasie forem idénti-
cas. Quando essas duas Ultimas vogais do vocabar#io possuirem
fonemas idénticos, ndo havera perda de vogal ncepso de formacéo
de substantivos abstratos deverbais. Exemplos:

Hémba —-ze > “existéncia” WakbZe > “pagamento”

Existir NZR Pagar NZR

Semantica dos verbos que podem ser nominalizados
através do acréscimo do suf. “-ze”

a) Ha verbos de acéo abstrata que, quando acresdadsufixo
nominalizador “-ze”, transformam-se em nomes cgjgsificados tam-
bém séo abstratos. Exemplos:

Simézus-ze > “pensamento” / spokrpku—ze > “lemtaahhémba-ze > “existéncia”
pensar NZR lembrBiZR existir NZR

b) Ha verbos que indicam agéo concreta que ao eemebo sufi-
X0 nominalizador “-ze”, passam a ter o sentidou®stntivos abstratos.
Exemplo:

Nre)- ze > “sepultamento”
Sepultar NZR

c) Existem verbos de acdo concreta que, quandonatizados
através da particula “-ze”, podem denotar o sert@@reto ou abstrato,
dependendo do contexto em que forem usados. Exemplo

Zazar -ze > ‘“parada’
parar NZR

d) H& verbos de processo que ao serem nominalizadosts do
sufixo “-ze”, adquirem significado abstrato. Exempl

Niptté —ze > *“fortalecimento”

fortalecer NZR

Semantica do sufixo nominalizador “-ze”.

O sufixo nominalizador “-ze” ndo tem semantica effjm,;
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guando acrescido ao verbo, sua funcéo restringaisamente a nomi-
nalizacdo verbal. Nesse caso, a particula “ze"gpastio a ter implica-
¢cOes sintaticas. Exemplo:

pke hri-ze > “salvacao” salvar NZR

No exemplo acima, o sufixo “-ze” atribui ao verb®@tdo um re-
sultado. E esse resultado, que € um nome, ja pasgaesentar uma no-
va funcao sintatica quando utilizado na frase.

Semantica dos substantivos deverbais —X — ZE

Os substantivos deverbais conservam o mesmo sigadfi dos
verbos de que derivam, apenas passam a exerceic@ofgintatica de
nomes.

A funcdo do substantivo deverbal é transformar wstutura
verbal em uma nominal de mesmo significado.

Exemplos:

Rowahtu — ze> “ensinamento” Pke hri-ze> “salvac@o” Sikrédikwanre-ze> “batis-
mo”

Ensinar NZR Salvar NZR Batizar ZR

A formacéo de substantivos deverbais agentivos

Sao formados com o acréscimo do sufixo “kwa” a lnase ver-
bal, tendo a interpretacéo de “aquele que X'. Aaegseguir formaliza
este processo :

[ X] 2> [ [X] “kwa"]
V V  Agentivo. “aquele que “X”

% Informa que um verbo X acrescido do sufixo “kwatiga um
substantivo com o significado “aquele que X".

Exemplos deste processo de nominalizag&o na tabglante:
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Xerente Tradugéo Xerente Tradugéo
Verbo Subs. concreto

Samri Achar samr-kwa achador
Pké hiri Libertar pke) hri- kwa libertador
Kui)kre Escrever kui)kre-kwa Escritor

CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento do presente trabalho resultandz tentativa
de trabalhar o fenémeno linglistico da nominaliad&ntro de uma
moldura tedrica proveniente de uma linhagem inted&danuito rica, de
base interdisciplinar, que postula, como esséreigasquisa, a analise
dos fendbmenos da linguagem no estudo da constda;&entido. A Lin-
glistica Funcional Cognitiva, ilustrada neste tita@om o caso da no-
minalizagcdo Xerente, nos permite perceber, navi@alale Salomé&o que
ndo da para trabalhar focando o significante de fommaa exclusiva. A
etnometodologia de Goffman, quando fala do drarnajodo e do rito
mostrou-se absolutamente adequada para o entendid®nue se cons-
tr6i com a acdo comunicativa e, por fim, o camparaealho da linguis-
tica sociocognitiva oportuniza, pelo seu préprioatar interativo com
outras descobertas cientificas, a busca da cong@reate processos de
projecdo e bases de conhecimentos consolidadadienadas da nossa
experiéncia cultural, da nossa histéria pessoa$ el@aninios que ndés
construimos para o proposito da interpretacédo,gsitipque acaba, pre-
cario, no momento mesmo que ele se realiza. Taslagama de fatores

tem consonéncia com as palavras de Chiaveggat®:200
Como sujeitos imersos em um mundo ao mesmo terajgo # sociocul-
tural, renovamos a cada dia as experiéncias quévamos em formas de co-
nhecimentos”. (Chiavegatto 2000: 63)

Como consideracgéo final, mesclamos a nossa vozSalkdendo e
Chiaveggato na resposta a indagagao inicial degialho:

A rigor, para que existiria a linguagem? Certamer@le para gerar se-
guéncias arbitrarias de simbolos, nem para dispi@aibrepertorios de uni-
dades sistematicas. Na verdade, a linguagem epasteque as pessoas pos-
sam relatar a estéria de suas vidas, eventualmesriér sobre elas, expressar
seus desejos e temores, tentar resolver problemal&gr situagdes, influenci-
ar seus interlocutores, predizer o futuro, planafdies. Se se concebe a lin-
guagem nestes termos, sdo completamente difer@ntgsrguntas que vale a
pena formular. (Saloméo 1999:12, e Chiaveggatd):28)
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O PLURISSIGNO POETICO
Salatiel Ferreira RodriguefJNIG)

Em hipétese alguma, um texto existe por si s6.dgkbum texto
€ um jeito de procurar comunicagcao com um pos#itel que ird surgir
mais hoje ou mais amanha. O autor emite; o leéoele. E é somente
apos a leitura, apds a interacdo que se faz nanitiadutor/leitor, que o
escrito se torna verdadeiramente um texto. O psocda significacéo é
psiquico e, para aciona-lo, o homem atribui valoespectivos ao signi-
ficante, de modo que a coeséo do signo lingligticawissociavel. “Nao
h4a um antes e um depois. Ha relacdes/valores, notmuemente.”
(LEITE & SILVEIRA, 1992, p. 68)

As letras, quando consideradas em si mesmas, s&arpale sim-
ples desenhos. Ha, no entanto, significativa imitigé entre a linguagem
com que se pensa, a situacdo que se vive e aatyaede exerce diante
do texto.

Para o faxineiro analfabeto, que tira o p6 da dietia, os livros nada di-
zem do que neles foi escrito. E se, por um absjadwis chegasse um leitor,
os ‘desenhos-letras’ ficariam inuteis, folha de gbague um fogo qualquer

queimaria, sem remeter ninguém a ativar a linguaderseu pensamento para
compreender o pensamento daquele que escrégdem, (bidemp.10.)

Sem o bindmio autor/leitor, sem duas mentes capdeqgsensar,
ndo existe fendbmeno linguistico. As relagbes soatatsupdem sempre
dois termos sem 0s quais torna-se impossivel acama dinamica de
relacdo. Um dos termos seréa invariavelmente o hgroeautro, de ma-
neira global, sera o mundo com o qual 0 homem sgieelacionar.

A lingua ndo é um simples jogo de palavras, masd&insignos
linguisticos que adquirem valores quando postosedagdo uns com 0s
outros. E a sintaxe que faz a semantica. “O quenoem relaciona s&o
sempre valores e, mesmo numa sé palavra, costumaesatrar Varios
deles.” (dem, ibidemp. 12.) A complexidade do processo que faz da pa-
lavra uma pluripalavra, que faz de um signo umigdigno, que cria pa-
ra o texto a sua textualidade, €, no entanto, pooda interagdo entre o
autor e o leitor.

Beaugrand & Dressler (KOCH, 1993, p. 12.) apontama crité-
rios de textualidade, centrados nos usuérios,uacéidnalidade, a inter-
textualidade, a intencioalidade e a aceitabilid®®Ecomendam que seja
realcado,
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ndo s6 o conhecimento declarativo, dado pelo cdnteroposicional dos
enunciados, mas também o conhecimento construigleéatda vivéncia, con-
dicionado sécio-culturalmente, que é armazenadweradria, sob a forma de
modelos cognitivos globais’liden)

Enquanto isso Givon e outros estudiosos filiaddstia americana da
analise do discurso preocupam-se com as formasrdracao linguisti-
ca do texto como sequéncia de frases, frente d&qude processamento
cognitivo do texto, ou seja, “com 0s processosréeyrdo e compreen-
séo textuais e, conseqlientemente, com o estudoaemismos e mode-
los cognitivos envolvidos nesse processamentbid€n) Petofi (dem,
ibidem p. 13) defende o relacionamento entre a estrgieiam texto e a
interpretacdo do mundo que nele é textualizadoliéamo, assim, ele-
mentos com-textuais e co-textuais, isto €, extemasernos ao texto.
Como se pode perceber pelo acima exposto, essgBossis sS40 unani-
mes em aceitar que, no que toca as operacdessiilcgisi e cognitivas
reguladoras e controladoras da producgéo, funciontre recepcdo de
textos, deve ser respeitado, sobretudo o relaciengngue se estabelece
entre o aspecto semantico e a experiéncia pragm&lieem produz uma
sequéncia de frases e a apresenta como um texta iteencao de reali-
zar com ela uma intencdo comunicativa. Quem a eceehceita a se-
gléncia como um texto procura determinar-lhe cide®, para isto, ati-
va o conhecimento de mundo arquivado em sua menu@zzndo a tona
conhecimentos pertinentes a construcdo do que pedehamado de
mundo textual. Como disse Pessoa de Barros, “o f@eftisa ser exami-
nado em relagdo ao contexto sdcio-histérico quevolee e que, em Ul-
tima instancia, lhe atribui sentido”. (PESSOA DEBRROS, 1997, p. 7.)

Uma sequéncia de frases produzidas, mas ndo deeddi$ por
um usuério, ndo passa de um amontoado de palavesntes e sem fi-
nalidade. Mas, uma vez postas em contato com uméemee as recebe
e tenta compreendé-las, as palavras criam vidéemese de significa-
dos.

Mascaram-se. Contagiam-se com as outras palavéadmas. Dangcam
conforme a musica tocada no saléo de baile onée.gStsaldo é o discurso e
é ai que elas cristalizam momentaneamente umaatenséscaras.” (BAC-
CEGA, 1995, p. 6.)

Diante da palavra textual o individuo exerce sysmci@ade de produzir
novas acdes, novas significacdes, portanto novasrpa que ja ndo séo
o simples repetir dos sentidos consagrados. Ersedde agora na com-
plexidade de producao e reproducao de palavrgmocara de caminhos
gue indiquem a construcao de sentidos novos, taspsia sua predispo-
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sicdo animica e o seu conhecimento acumulado.

Os poetas, que fazem o jogo do intelecto com as/@za, obtém
grande economia “ao modifica-las e redimensionaatesvés de novas
falas." (Cassiano Ricardo. In. TELES, 1972, p.10.)

A linguagem é que domina a comunicacdo: 0 munait@ de pa-
lavras, mas a linguagem vai muito além delas, eas farmas presenta-
tivas ou simbodlicas.

A linguagem, por si, vai dispensando a palavra ec@amais; 0s
elementos informacionais € que compdem o0 nosscersavdenotativo
ou conotativo.

A fala, portanto, independe da palavra; implica sarvocalizacdo
do pensamento, mas muito mais na compreenséao dwiestimulo e do
seu contelido, uma vez que neste ha complicadosgsas de interacéo
social e cultural. A fala € uma reformulacdo dadiA palavra € 0 nome
a que a coisa se vé presa, € mera representacéi@, co&sa € a pura es-
séncia do universo.

O poeta tem que “agir dentro do contexto Gtico-itsiggp refor-
mulando o material com que lida para participarsnmativamente do
mundo em que vive”,(dem, idemp. 9.) uma vez que “as proprias con-
digBes visuais do mundo de hoje criaram uma consieéi@mplificadora
para a linguagem do poemallfidem) Vai dai que o poeta, atento a
complexidade do problema, busca e encontra no @aesodernidade a
raiz da fala, que “esta no primeiro anseio de dizequer coisa.”lflem,
ibidem p. 10.) Lidando engenhosamente com a palavra,égoatéria
essencial de sua arte, obtém efeitos significatieomodifica-la e atribu-
ir-lhe outra dimenséo na criacdo de novas falas.

Fala e ndo palavra, linguagem e néo lingua, abraloge iconico
como fiel contrapartida do referente e ndo a palgue o nomeia.

O dominio da comunicagéo é da algcada da linguatgEnproprias
coisas falam, nés é que dizemos o que elas falgondem)

Vejamos agora um rapido exemplo de como, na prjticde se
verificar essa versatilidade do signo lingtiistico:
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CANTIGA

Para Lida Marri

Havia outra palavra
flutuando na noite
e outro siléncio havia

entre sombras e pedras
fechado no seu duro
e constante existir.

Mas sobre as aguas, no ermo
das coisas que sabias
pereciveis, teu gesto

se deteve noturno
e exato como as rodas
no vértice do tempo.
TELES, Gilberto Mendonca. I raiz da fala.
Rio de Janeiro : Gernasa, 1972.

Para um comeco feliz, o vocabulario do texto é tddaonheci-
mento geral. A sintaxe ndo apresenta nenhum reimestta, logo a se-
mantica é clara e objetiva do ponto de vista déiwotaConotativamente,
no entanto, as palavras pedem uma considera¢dodmaisrada, por-
quanto foram redimensionadas segundo a conceitu@g@mimagistica
do poeta. As referéncias feitas a outros poemeeuthy, nesta primeira
interpretacao, tém aqui o objetivo de mostrar daedefendeu idéntica
tematica em diversas passagens da mesma obradtidsa

Outra palavra — se havieoutra palavra é porque haviama palavra,
aquela criada pelo homem para denominacédo dos seres

Um dia, todos os seres viventes amanheceram
sur-presos nas malhas do nome. (Antes do Nome. 32)

outra palavra seria a do caos incégnito, quando as ¢@sada sem no-
me, por si s6, comunicavam.

noite - a grande noite do Génese, da pré-historia, antssirgémento da
humanidade:

No principio,
()

nenhum sinal cortava o deserto do tempo

()
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Antes do nome, 0s seres se dispersavam
incégnitos nos abismos do Génese. (Antes do Nome.32)

outro siléncio -umsiléncio é aquele do usuério da palavra, dianta, del
tentando decodifica-lagutro siléncio seria o da natureza, diante das
coisas, atribuindo-lhes significacéo.

sombras -trevas, o desconhecido, o caos incégnito, “a taparéncia
do nome”:

APARENCIA.

No principiq

()

apenas a sombra se movia monétona

sobre a fauce das aguas. (Antes do Nomen. 32)

Toda esséncia se oculta

e se mostra num cone

de sombra. E sob a turva

aparéncia do nome (Argumentop. 29)

pedras -as coisas (concretas, reais): ESSENCIA.

Menos as coisas: essas permaneceram
livres e continuam noturnas, a espera
de outro momento da criacéo. (Antes do Nomep. 32)

fechado -encerrado, contido, improferivel

0 nome se inclina para dentro
alguns se retraem

ou se fecham (improferiveis) (O Nome, p. 35)
duro - duravel, que dura
constante  -ninterrupto
existir - 0 éxito de ser

O duro somente dura

seu mistério e ferrugem:

no éxito de ser se esteriliza

todo sinal de permanéncia (A Dur/agéq p. 30)

sobre as aguase principio, as aguas do Génese, 0 momento d&fioriag

No principio criou Deus os céus e a terra. E adegra sem forma e va-
zia; e havia trevas sobre a face do abismo; e driisple Deus se movia so-
bre a face das aguafGénesel; 1 - 2)
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No principio, (...)
apenas a sombra se movia monétona
sobre a fauce das agug#ntes do Nomep. 32)

no ermo -no fundo

coisas pereciveisas coisas, 0s seres, 0 nome, a palavra (someremefe
te, some a palavra que o nomeia).

Todo corpo se limita

no seu circulo de lendas

e toda sombra apenas resiste
a travessia da memoria.

O duro somente dura
seu minério e ferrugem (A Dur/agaq p. 30)

(...) Cada sopro
divulga na planicie seus volumes
de nada d Sinal,p. 31)

teu -este pronome revela o sujeito de ‘sabias’: o ter§doo tempo
tem a prerrogativa de ser duravel.

gesto -atuacao

se deteve permaneceu
noturno - imperceptivel
exato -preciso, infalivel

rodas -dias (rodas séo as circunferéncias tragadas psloc@enento da
Terra em torno do seu eixo a cada vinte e quatrasho

vértice - ponto de onde parte o raio que, deslocando-senagi
cando com exatiddo e ininterruptamente os segumdiogitos, ho-
ras, dias, anos, séculos, toda a escalada do teonfoonstante exis-

tir”.

tempo- a criacdo do nome se deu como resultado dadaggEmpo.
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CONCLUSAO

Deus criou 0 mundo, e o homem inventou a palaviagna-
prima do poema e batismo das coisas criadas. Qiprifjulo endossa
essa assertiveaantiga= coisa antiga.

Agora imaginemos que nao foi nada disso que o ppesadizer e
tentemos um novo caminho de leitura:

coisas -significados

exato -operante, funcional, eficiente

existir - forma

fechado -encerrado atras da aparéncia, da linearidade,edooms-
tante

flutuando - flutuando do significante para o significado

gesto -mensagem (Enquangestosignifica “movimento para exprimir
idéias ou sentimentosfiensagengé a esséncia da obra de um po-

eta)
no ermo -inabitual
noite - obscuridade do texto literario
noturno - obscuro
outra palavra - odiscurso literario, a leitura em profundidade

outro siléncio-o do leitor até captar o redimensionamento da palav

pedras- denotacao

pereciveis  -alteraveis, modificaveis

rodas - levam a diversos lugares, logo a diversos cansinle leitura

siléncio - a transparéncia das palavras, que nao revelatcpo

sobre as aguas acima da transparéncia das palavras

sombras - conotacéo

tempo - espaco de tempo que corresponde ao siléncioitdo déante da
palavra.

umapalavra - leitura de superficie

vértice- ponto de partida dascaminhos de leitura

NB — A deixa para esta interpretacdo vem a paotititdlo do po-
ema.Cantiga,de acordo com o dicionério, quer dizer “poesia adait
Logo, “cantai ao Senhor um canto novo”, que € erfgmético, o texto
poético.
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OCORRENCIA DAS CORRECOES

E RECONSTRUCOES NA FALA
(continuagéo do nimero anterior)

Adé&o Aparecido MolindUEM)

REFLEXOS DA ORALIDADE NA ESCRITA
Texto 1.B.
O termoacogueiroé utilizado nos dois textos com grande fre-
giéncia.
Na utilizag@o da palavra agogueiro, nossa inforenamultou a
vogal “u” (agougueiro).

A versao escrita de seu texto ndo é muito escldoeagporque o
final da histéria ndo deixa claro o que aconteagu o cachorro, inver-
samente a versao falada, que é mais completa.

Texto 2.B.

Nas linhas 7 e 8: Fiqueieio bobona hora, pois nunca tinha visto
isto acontecer de tdo pertai@da por cimacom um parente meu.
Na linha 9: Meu pagritando de dome chamou...

Nas linhas 10 e 11: ...sabia que quandamgyue esfriassele ndo
conseguiria tirar 0 sapato. Eu desesperado titei@ecei entdo a chamar
pela minha mée...

Na linha 12: ... os vizinhos chegaram paraosgue tinha aconte-
cido para prestar socorro.

Na linha 13: ... levamos meu pai para casa e exgdoomecou a
puxaro pé do meu pai

Na linha 15Entdominha mée dispensou a ajuda dos vizinhos...

Na linha 22:Entdo minha mae e eu com muita fé, rezamos por
ele.

Nas linhas 23 e 24: ... apesar das dores que eie, suand®m
tempo muda para chuva

Na linha 24: ... mafora issoesta tudo bem...
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Nas linhas 10 e 11, existe a ocorréncia de umaeelqu seja, ha a
auséncia do complemento sapato, uma marca prépnaatidade.

Nos demais exemplos, podemos observar a utilizeeédexpres-
sBes comuns na fala, como: “puxar o pé do meudmi&ria ser “puxar 0

seu pé”. E também a repeticdo constante da palamtdo”, comum na
linguagem falada.

Texto 3.B.
Na linha 2: Ela ganhavé#cil, facil, todas as corridas...

Na linha 6: ... a tartaruga, que estava cansadamarsa molea
lebre...

Na linha 8: A lebragolou no chaade tanto rir.

Nas linhas 12 e 13: ...mas a lebre ja estawvdandovantagem de
novo...

Nas linhas 16 e 17: ... cada uma ia correr um peldl@da corri-
danolugar dela.

Na linha 18: ... ia correndua frente despreocupada...

No exemplo da linha 2, percebemos a construcaaerdsuperlati-
vo através da repeticdo da palavra “facil”, enquanie o correto seria
através da utilizagdo da palavra “muito”, que fzdmuito facil”.

Na linha 12, aparece “cantando vantagem”, expresséto co-
mum, também denota marca da oralidade.

Nas linhas 16 e 17, aparece a expressao “da caoroidagar de-
la”, que poderia ser substituida por: “do trajetoseu lugar”.

Na linha 18, a utilizacdo da expressado “na freraajuanto que o
correto seria “a frente”.

REFLEXOS DA ESCRITA NA FALA
Texto 1.A.
Na linha 2 :.em umamanha seca e arida...
Na linha 5: ... dauasobrevivéncia...
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Na linha 9: ... gritandem umbeco...

Esses termos, utilizados por nossos informanteswas produ-
¢cOes faladas, foram termos corretos que geralnmenfala sdo substitui-
dos por: em uma ( numa ), sua ( dele ), em um (Jaum

Texto 2. A.: Nas linhas 3 e 4 : ..ae segurar a tabua...

Na linha 8 :... me chamou pra tisgusapato...

Na linha 12: ..haviaapenas des/ destroncado...

Na linha 22: ... @pds.. ele ter saido do hospital...

Na linha 1: ... eu com meu pgaabalhavamosiuma construcao...
Na linha 3 ..estavamo$azendo a caxaria das vigas...

Na linha 5: ... quando ealho para tras evejo meu paicainda..

Texto 3.A.

Nas linhas 15 e 16: ... a lebre saiu levantandirgpogleixandoa
tartaruga para tras...

Na linha 20: ... ele saiu correndo e consegltiapassa-la..

O que podemos observar € que nossos informantegxemplos
grifados, fizeram uso de expressoes, de concom@@erciambém de tem-
pos verbais corretamente na construcdo de seusstéadados; essas
ocorréncias sao marcas tipicas da modalidadeascrit

CONSIDERACOES FINAIS

N&o fizemos analise exaustiva das ocorrénciag missso objeti-
vo ser somente ilustrar os casos. As hesitacoesngente, sdo utilizadas
como formas de planejamento do discurso. Em algasss, essas hesi-
tacBes antecedem as repeticdes. As mais comunapigsentadas sao:
éh eheih.

Comparando os textos falados com os escritos, pasleotar que
ndo existe igualdade total de conteddo, porém stérlds sdo as mes-
mas; mudam apenas porque diferem no processo beratdo de uma
para outra. Através dessa concepgao € que notassses textos, que a
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fala é dindmica, porque é um processo e necessiteedanismos que fa-
cilitem a sua interacdo, enquanto que a escrita&di@a, pois seus textos
ja se apresentam prontos, corrigidos, porque sa@sutado de uma pro-
ducao.

Podemos, também, notar que, mesmo conhecendo ashata-
lidades, cada informante utilizou a linguagem deeira particular para
produzir seus textos.

Os nossos informantes selecionados demonstrarase@srtextos
falados um contetido maior que nos escritos, enquarg os demais in-
formantes, mesmo usando 0os mecanismos de elabatadata constan-
temente, procuraram passar rapidamente suas astoédupando, assim,
um espaco menor.

Como tracos diferenciadores de uma modalidadegatdra, po-
demos perceber a prépria estrutura que nos apdetdmescrito, perme-
ado de pontuacdes tipicas, com pontos, virguladgpefos etc., enquan-
to que no texto falado, na maioria das vezes, @uagpque define essas
alternancias ou mudancas de periodos.

Conforme se pode verificar, nossa analise perroitinstatar que
foram utilizados, com grande freqiiéncia pelos roggormantes, varios
mecanismos de elaboracéo da fala em todas as mdig;Pes. Os mais
comumente empregados na construcdo do texto seahfas correcoes,
as repeticdes e as parafrases.

Também percebemos, durante toda analissodous que, mesmo
conhecendo a norma padréo, cada informante utjlideumaneira parti-
cular, a linguagem oral e a escrita. Embora hoevessa preocupacao
por parte dos mesmos em manter a linguagem deosrpatrées, acaba-
ram produzindo textos com uma linguagem comum,abgestclara e
acessivel, utilizando, na fala, construg@es tipitzaescrita e também, na
escrita, algumas construcdes da fala.

Verificamos que em diferentes produg6es individumissos in-
formantes utilizaram a escrita e a fala de fornmaspietamente indepen-
dentes, cada um a sua maneira. Pudemos percebenisodo aorpus
analisado, onde detectamos uma semelhanca deadssulho contexto
geral, apontando as diferencas no processo deagfilo de cada modali-
dade.
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TEORIA DOS PROTOTIPOS, CATEGORIA E SENTIDO LEXICAL
PRIMEIRA PARTE
Paulo Henrique DuquéFAA)

RESUMO

Este trabalho aborda o problema da "categorizagin%eja, a forma com a qual
organizamos nossa experiéncia, atravébataia dos ProtétipasPara tanto, tem dois obje-
tivos: primeiro, apresentar uma revisdo critic@dalucdo dos estudos acercacdgegori-
zacag desde a abordagem classica até a da Teoria ditipus e, segundo, estabelecer as
diferencas entre dois momentos desta teorieersdo padrapque vé o protétipo como o
exemplar mais idéneo de uma categoriaveraédo ampliadajue, na verdade, ndo é uma
evolugdo, mas sim uma ruptura, pois abandona arag@rototipo e adota a deaus de
prototipicidade

PALAVRAS-CHAVE: Linguistica Cognitiva, Categorizagareoria dos Prototipos

INTRODUCAO

A Linguistica Cognitiva surgiu nos finais da décalda70 e prin-
cipios da de 80 e se institucionalizou em 1990.uPotado, foi impulsi-
onada pelo interesse em relagdo ao fendmeno déicagéo (ja eviden-
ciado pelo movimento da Seméantica Gerativa) eopitno, pela investi-
gacdo psicolingliistica de Eleonor Rosh (Rosh 1%k&h & Mervis
1975) sobre o papel fundamental dos protétiposracgsso de categori-
zacgdo, com a criagdo disternational Cognitive Linguistics Association
da revistaCognitive Linguisticgdirigida por Dirk Geeraerts) e da cole-
¢cdo Cognitive Linguistcs Researdleditada por René Dirven e Ronald
Langacker e publicada por Mouton de Gruyter). @sasentantes prin-
cipais da Linguistica Cognitiva sdo os norte-ana@es (da Califérnia)
George Lakoff e Leonard Talmy. Na Europa, no ewotamé importantes
trabalhos e centros de investigacdo, em particaamB3élgica e na Ho-
landa.

Do ponto de vista da Lingtistica Cognitiva, a liagam é meio de
conhecimento, em conexdo com a experiéncia humanauwhdo. As
unidades e estruturas da linguagem s&o analisadas;omo entidades
auténomas, mas como manifestacdes de capacidagldtvas gerais da
organizacao conceptual, de principios de categgifizade mecanismos
de processamentos e da experiéncia cultural, seciatdividual. Sdo
temas de especial interesse da Linglistica Cognitig¢ seguintes: os
principios funcionais da organizacdo linglisticacolficidade e
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naturalidade), a interface conceptual entre sineveemantica, a base
pragmatica e ligada a experiéncialaiguagem-no-usoa relacdo entre
linguagem e pensamento (incluindo questdes sobetativismo e sobre
0S universais conceptuais) e as caracteristicasutwesis da
categorizacdo linglistica, tais como a prototi@Ediel, assunto a ser
tratado neste artigo.

A seguir, e depois de um breve histérico acercaedbsdos da
categorizagdo, acompanhado de alguns dos conckitmamentais,
enfocaremos especificamente a Teoria dos Prototgmadisando as suas
duas versdes: a padréo e a ampliada.

O MODELO CLASSICO DE SIGNIFICADO E CATEGORIZACAO

De acordo com o modelo classico de categorizac&mgnificado
das palavras é baseado numa estrutura de atrietessarios e suficien-
tes para se constituir a esséncia da entidade cordm®ito com 0s quais
associamos a palavra. Tal modelo nos leva a suppps falantes se re-
ferem as entidades, utilizando determinados nojpes,reconhecerem
nelas os atributos essenciais que as definem. Bsdlestos pertencem
ao significado das categorias, na linguagem. Taleina de pensar tem
fundamento na filosofia de Aristoteles.

Segundo Aristételes, a esséncia é o que faz coralguena coisa
seja 0 que €, ou seja, € a causa imanente dareigstibs entes, a qual 0s
limita e individualiza como tais. Dessa forma, atdécdo da esséncia
traz consigo também a destruicdo dos objetos aquenportam. O signi-
ficado é, neste sentido, algo prévio ou preexistést palavras, um as-
sunto metafisico, pois tem relacdo com o fundaméatealidade, ou se-
ja, com a prépria esséncia. Para efeitos do sigwiéi proprio ou funda-
mental de uma categoria, ndo importam os atribatidentais, isto &,
agueles que, estando num ente, pertencem a elasapenmaneira incer-
ta, sem afetar a sua esséncia. Um atributo acidgmteategoridnomem
seria, por exemploser calvg ao passo que um atributo essencial seria
ser racional Uma definicdo explica e descreve o significadad@ ca-
tegoria abastece seu esquema intrinseco, sisten@ticonstitutivo (J.
Rivano, 1970), ou seja, revela as caracteristieagigge especificas que
permitem reconhecer um ente e diferencia-lo deosutAssim, por
exemplo, podemos dizer que algo é peixeporque conhecemos 0 sig-
nificado da palavrgeixe,o que sugere que conhecamos a esséncia de
peixe Em outras palavras, atribuimos uma entidade a eategoria P,
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examinando se as propriedades dessa entidadedminciom os tracos
gue definem a esséncia dessa categoria. Nossooimemto desse con-
junto de tragos caracteriza nosso conhecimentégddisado de P.

Além disso, Aristételes distingue signo linglisticoente (alma,
razéo) e realidade representada pelo signo. Adiggon (dimensdo do
signo) nos permite expressar, através da definmiedbou essencial de
suas categorias, a esséncia dos entes (realidadsentada), impressa
na alma do homem. Neste sentido, Aristételes inzagma concepcao
cognitiva do conhecimento das categorias. Suaasdsibre a relacéo en-
tre a linguagem, o significado e a constituicdo dotes, a servi¢co de
uma esséncia, estabelecem também as primeirassndgdgie se conhe-
ce comoaTeoria Classica do Significado e da Categorizacéo

A Teoria Classica do Significado e da Categorizag@eita uma
série de suposicdes basicas. Primeiramente, € qeet@s categorias se
definem em termos de um conjunto de tracos nedessarsuficientes.
De acordo com isto, um ente pertence a uma catedeterminada se, e
somente se, exibe todos e cada um dos tragos deBnem; a falta de
algum desses tragos significaria a sua excluséoretica da categoria.
Outro dos pressupostos da teoria classica é o e@sjtracos sao bina-
rios, ou seja, as coisas possuem ou ndo possuemacon pertencem ou
ndo pertencem a uma categoria. Vale dizer, e a&mog um terceiro
pressuposto de que as categorias tém limites béniddes, pois dividem
o universo da denotacdo em dois grupos de coisagieapertencem e as
gue nao pertencem a categoria. Neste sentido, paesével haver casos
ambiguos. Dessa bipolaridade dos tracos se dedupiarto pressuposto
classico: que todos os membros de uma categoriatéresmo status.
Ora, se 0s entes [+] pertencem ou [-] ndo perterecema categoria, nao
existem graus de pertinéncia, isto é, ndo ha eniessejam membros
melhores do que outros. A partir do ponto de \asistotélico, supfe-se
gue exista uma correlacdo perfeita entre os atisbdéntro da categoria.
Se conhecemos a categoria a que uma coisa perfrcepemos, com
certeza, que alguns de seus atributos, condic@esserias e suficientes
(doravante CNS) para a pertinéncia a categaategory membership
co-ocorrem. Estes pressupostos foram assumidosfqreddogia e pela
semantica, cujos tracos podem ser considerados ooiersais e abs-
tratos e, dentro de alguns enfoques, inatos. A seradestruturalista,
por sua vez, ndo assumiu em sua totalidade tassygrestos classicos e
aceita, em geral, os cinco primeiros. Isto é vatalnbém para a versao
da analise componencial, que se apdia no estrisim@semantico. Uma
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das idéias basicas do estruturalismo, em gerd, refdcionada com a
concepcéao da linguagem como um sistema autdbnorsemé@ntica estru-
turalista admite, por exemplo, que os tracos doifsigdo de uma enti-
dade linglistica estdo relacionados entre si,rs@feamente, o que per-
mite fazer predicbes acerca de sua classe denaddcibsta afirmacéo
estd em concordancia com o quinto pressuposto mangiea classica
sobre a perfeita correlagéo dos tragcos na estrdeutema categoria.

OS COMPONENTES DO SIGNIFICADO

Dentro da perspectiva estrutural, um dos enfoquessjgeito do
significado e da anélise semantica que se encaxgm@essupostos da te-
oria classica é a Andlise Componencial (Lyons, 19%X%plicacdo deste
tipo de analise, na seméantica, tem uma larga Fast@& linguistica, na
I6gica e na filosofia. Esta modalidade de analisssencial ao método
tradicional de definicdo por género e diferencaeesiica. De acordo
com o enfoque componencial, a estrutura do sigmificde uma catego-
ria (p. ex. VACA) se organiza em termos de tragpE@mponentes ne-
cessarios e suficientes (essenciais), compartithado todos os seus
membros. (p. ex. [fémea], [adulto], [bovino] etdBsses tracos distin-
guem uma categoria das outras, dentro de um meampacsemantico
(p. ex. TOURO, NOVILHO, BEZERRO). E possivel fauai esses
componentes até chegar aos componentes Ultimosdsea (p. ex.
[animal] [humano] [ndo-humano]). A categorizacéiidade através da
gual um sujeito pode reconhecer, incluir e exaluir objeto de dentro de
uma classe de entidades e organizar a informagéméultural, é re-
presentada em termos de tracos essenciais, maitas,\e carater anali-
tico, sob a suposicao de que reproduzem as dissngé mundo no qual
o sujeito se desenvolve (Lyons, 1979; Leher, 19R4¢ategorizacéo é
uma atividade (mental) manifestada na linguagera, egia relacionada
com a comunicagdo e com a compreensao lingliQEasujeitos podem
se comunicar a medida que compartilhem as mesrstiscdies semanti-
cas e as mesmas concepgdes do mundo. Nesse dagoriea sdo uni-
dades homogéneas, com limites claros e recortadds, se d4 uma per-
feita correlacdo entre os componentes. A deciséocaaa pertinéncia
(inclusédo ou exclusédo) ndo devera ser, de nenhudo npmoblematica.
Segundo esta perspectiva, entdo, é possivel egpaadescricdo bem
completa de uma categoria, com uma enumeracéo ipagandos com-
ponentes semanticos comuns, ou seja, dos tracotodas e cada um
dos membros de uma categoria compartilham e qusg&dentes para
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definir a categoria completamente. Porém, alguriegeres, dentro da
semantica componencial, como a versao transformakigpostulam a
possibilidade de estabelecer tragcos universaigjospara todas as lin-
guas (Katz, 1967, Lyons, 1979).

No entanto, a realidade concreta imp&e limitesta pgtodo de
andlise do significado. O mundo, segundo TayloB@)9apresenta uma
grande variabilidade. As categorias sdo inumer&veigpansiveis. Lyons
(1979) também vé com desconfianca a pretensaolidade universal de
certos componentes e pde em dlvida o grau de dalidagnitiva, pelo
fato de a interpretacdo e atribuicdo dos composesgmanticos se base-
arem na introspeccédo ou intuicdo do linglista eseas préprios julga-
mentos culturais. Contudo, a Analise Componeneial,geral, ndo pre-
tende dar conta de casos que se distanciam do onioéelizado de uma
categoria estruturada em funcéo de tracos semartiguopartilhados, es-
senciais, necessarios e suficientes. Ocorre isto categorias como
MAE, que o desenvolvimento cientifico-tecnoldgicasemudancas soci-
ais tém feito cada vez mais complicadas, dificdtaa decisdo da perti-
néncia, que ndo pode atender as condi¢gfes clasagsim, nem todas as
entidades que os usuarios da lingua dominam coithpantum mesmo
conjunto de tracos, a ndo ser que as analisembizando modelos di-
versos ou conjugando modelos (Lakoff, 1987).

Por outro lado, a Andlise Componencial nao é unodwefundado
numa teoria semantica de interesse cognitivo. Bliecagdo ndo respon-
de a pretensédo de realizar uma descricdo da marmina os falantes
comuns e correntes categorizam entidades no mudgaeizam infor-
macdao linglistica e metalinglistica. A teoria seimanclassica, cujos
pressupostos sustentam grande parte da metodalogiponencial, ndo
€, como assinala Lakoff (1987), uma teoria de cameente faz com que
o mundo tenha sentido, mas sim, uma teoria acercamo sdo as coisas
no mundo. De fato, a Analise Componencial do sicguifo tem utilidade
etnolinguistica e sua aplicacdo, neste sentida, stentada na idéia de
que existe uma conexao estrutural entre lingudteraude modo que tal
analise de componentes esteja orientada a estabekemodelos seman-
ticos ideais e fixados culturalmente, opondo-sep@@omponentes, 0s
aspectos funcionais, assim como também os juizessgpostos e pré-
juizos sociais dos falantes de uma lingua. Estesissideram secunda-
rios, derivados, acidentais, subjetivos, extralisti€bs, extra-sistémicos,
ou seja, ndo-estruturais. Os componentes semamgugais e basicos
da categoria MAE, por exemplo, séo estritamentibicos. Os critérios
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de categorizacdo respondem a um modelo genétcaljiem que a cria-
¢do e a nutricdo ficam fora e séo interessantazaapmmo fontes de de-
rivacdo metafdrica (mée natureza, mae dos afliim$. ©s pressupostos
semanticos em que € sustentada a andlise compainimiiam assim,
néo so o tipo de tracos e sua forma de organizagd® também a quan-
tidade de modelos ou estruturas categoriais quaifgen dar sentido a
experiéncia. A partir do enfoque cognitivo, € pealsincluir também ou-
tros aspectos na descricdo categorial ou estabetexdelos alternativos
gue revelem informagfes importantes acerca da itoac&o das catego-
rias.

Frente ao ponto de vista estrutural do significda® categorias da
linguagem, a semantica cognitiva adota uma pelispentais ampla e
flexivel acerca do problema. Aceita, por exemple gs pessoas enten-
dem o mundo mediante modelos diferentes de categdio e, ainda que
algumas entidades possam efetivamente ser comjtasndtravés de
modelos idealizados, permitem incluir, na descrigdém dos tracos ide-
ais, outros modelos possiveis de categorizacdcadespdeles e, assim
mesmo, considerar tudo que as pessoas conheceoa aesr categorias
(Lakoff, 1987). Isto transforma os modelos idealz® da semantica tra-
dicional — e inclusive os da pragmatica formal, estruturas abertas e
sujeitas a variagfes em sua classe denotacionalimooentro cognitivo
gue observa uma relagdo de estabilidade e que pitaki pessoas um
conhecimento mais ou menos uniforme, que lhes perontrolar e or-
ganizar, de alguma maneira, a variedade sem lghaiexperiéncia.

Em vez de considerar as categorias como estrutstasgeis e cla-
ramente definidas, a Teoria dos Prototipos (dortavdi®) as concebe
como estruturas de atributos (tracos) graduaveiene limites difusos
(Fuzzy categorieduzzy featuresTaylor, 1989). Os graus de relevancia
dos atributos, dentro das categorias correspondefis@ de que estas se
organizam em torno de um centro cognitivo exemplantro do qual as
entidades sdo ordenadas e também incluidas ouideclpelos falantes,
produzindo o que se conhece como efeitos de ppotdfrototype ef-
fectg (Lakoff, 1987; Taylor, 1989). A concepgédo da efira prototipica
das categorias linguisticas, minuciosamente eshogacaragrafo ante-
rior, tem fundamentos na Psicologia Cognitiva e filasofia de
Wittgenstein, que antecipa as inadequacdes do emfdgssico.
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AS SEMELHANCAS DE FAMILIA

Em suas investigacfes filosoficas, Ludwig Wittgemst(1953)
sugere que ndo devemos buscar o significado, maesusos das pala-

vras e oraces, que sdo tao inumeraveis quantmos:j
[...] H& inumeraveis géneros diferentes de empdegtudo o que chama-

mos “signos”, “palavras”, “oragdes”. E esta multijlade ndo é uma coisa
fixa, que acontece de uma vez por todas; mas quesripos de linguagem,
novos jogos de linguagem nascem e outros envelhecesquecem.

Referindo-se a extensao do significado da palawaaiegoria
JOGO, chama nossa atencéo o fato de que seustifermembros nao
tém nenhum conjunto de tragcos em comum, mas ndedwer um traco
gue a multiplicidade de atividades designadas peavra compartilhem
e sobre que base se decida que seja um jogo maqueseja:

Considere, por exemplo, os processos que chamgogms®. Refiro-me a
jogos de tabuleiro, jogos de cartas, jogos de hotms de luta etc. Que ha
em comum a todos eles? Nao diga: Deve haver algomoa eles ou nao os
chamariamos de jogos. Observe se ha algo comudosa é&tes. Pois se olhar
para eles, ndo vera nada que seja comum a todsspenzebera semelhan-
¢as, parentescos e, naturalmente, toda uma séelesleComo foi dito: Nao
pense, mas sim olhe! [...]. E o resultado destmex&o seguinte: vemos uma
complicada rede de semelhancas que se superpdanee@zam. Semelhan-
tes em grande escala e nos detalhes.

Em lugar de tragcos comuns, Wittgenstein acreditpaerdre essas
miltiplas atividades, uma rede entrecruzada de lbamgas que se de-
nominaSemelhancas de Familia

N&o posso caracterizar melhor essas semelhancgaedoom a
expressdo “semelhancas de familia” [Familienahkédkn], pois é as-
sim como se superpdem e entrecruzam as diversaslhsgtas que
ocorrem entre os membros de uma familia: estatorajos olhos, andar,
temperamento etéssim, podemos dizeos jogoscompdem uma familia.

Ha atributos que, tipicamente, associamos com egodh. Al-
guns membros apresentam alguns destes atributespé@ieahd nenhum
gue possa ser compartilhado com todos os outrolisise, pode haver
membros que ndo apresentem nenhum atributo em caroomos de-
mais e, por outro lado, os atributos podem sewidos em mais de uma
categoria, ja que os atributasefnelhancas de famijimdo sédo ‘exclusi-
vos'. Dessa forma, os limites das categorias S@isah:

E é assim como empregamos de fato a palavra jai®dP que modo esta
fechado o conceito de jogo? Que é ainda um joggeemao é? Pode-se in-
dicar um limite? Nao se pode tragar um, pois ndodmhum limite. (porém
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isso nunca nos incomoda quando usamos a palawh jog

Pode-se dizer que o conceito de jogo € um condeitionites apagados.

A NOCAO DE EXEMPLAR PROTOTIPICO

Se a estrutura das categorias consiste em um ¢ornj@gnseme-
Ihancas de familia e ndo em tracos minimos esssmuepartilhados e
se, Como ocorre muitas vezes, as categorias teadentir-se em outras
(possuem limites difusos, apagados), o conhecimgatama categoria
ndo implica que possamos estabelecer, com cong@eieza e unanimi-
dade, que membros pertengam ou ndo a ela. Porissoria classica do
significado ndo serve para demonstrar a classea@saoal das categori-
as, mesmo porgue novos membros nascem, enquands eavvelhecem
e morrem. Se as categorias sdo estruturas difusasima grande varia-
bilidade denotacional, como as aprendemos? SegWfiitigenstein, isto
ndo ocorre pela aprendizagem de tracos abstradégsenciais, suposta-
mente comuns a todos os membros, mas sim mediantaestramento
sobre a base de exemplares:

Como explicariamos a alguém o que é um jogo? Acreplie, se desco-

brissemos um novo jogo, poderiamos acrescentasaigho: isto, e coisas
semelhantes, se chama jogo.

Wittgenstein, fiel ao seu pensamento, ndo deseeudistemati-
camente as idéias demelhanca familiae de ensinamentos mediante
exemplares. Foram outros que conectaram tais nag@asresultados
experimentais, dando forma a uma perspectiva séraaalternativa a
teoria classica. As idéias e a certeza de Wittgeansie que a teoria clas-
sica do significado (e da categorizacdo) é inaddsyzara predizer a
classe denotacional das palavras, foram confirmadgsricamente nos
estudos que se originaram na Psicologia Cognitivgue favoreceu o
surgimento de uma perspectiva mais versatil pagatedo da estrutura
das categorias e que poderia cobrir 0s casos gaguas a semantica
classica, de fundamento aristotélico, resultavalegaada. Trata-se da
Semantica Cognitiva.

A TEORIA DOS PROTOTIPOS

As consideragdes tecidas mais acima a respeitardec difuso e
da estrutura, em termos de atributos e semelhdagalgares das catego-
rias linglisticas, tém validade dentro do enfoqognéivista. Em con-
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traste com o modelo classico, a Teoria dos Prat$tgostula que as ca-
tegorias ndo sdo estruturas homogéneas. De acond@wddéncia expe-
rimental (Labov, 1973; Rosh ,1973 e 1975; Kemptt®81l e Taylor,
1989), as categorias exibem melhor uma estrutwiatipica, ou seja, ha
bons e maus exemplos. Os membros mais represestativ seja, aque-
les que os falantes primeiro evocam ao escutaepo nome de uma ca-
tegoria sdo os membros centrais ou prototipicoghpres exemplos),
em torno dos quais, os demais se organiBmexemplo, “caderno” é um
membro prototipico da categoria MATERIAL ESCOLAR.

Dado o carater difusdzzy das categorias, sua aprendizagem e
compreenséao sobre a base dos protétipos (membissemdrais das ca-
tegorias de nivel basico) tem utilidade praticatovique permite aos fa-
lantes manter suas categorias o mais distintasvedstazendo-as assim
mais informativas (Taylor, 1989).

Para se distinguir do enfoque classico da catemgi@ e do signi-
ficado, a semantica dos protétipos re-empregow;amde tragco ou com-
ponente pela de atributo. Enquanto os tracos seteaizam por ser bina-
rios e, em consequéncia, por ter o mesmo statuti@maos atributos
tém efeito. A existéncia de membros mais represeosaimplica que
existem atributos mais centrais (prototipicos) guieos.

A idéia de categorias de protétipos se apodia tanmdx@nevidéncia
experimental. Uma investigacdo pioneira, que seatleilargumento, nao
s6 para a nocao de proto6tipo, mas também pargigdica cognitiva em
geral, é o estudo das cores basicas (Berlin & Bagic Color Terms
1969 e Taylor, 1989). Os resultados contradizenpétése estruturalista
da arbitrariedade das categorias lingliisticasmassmo a concepgéo de
sua organizagcdo em tragos essenciais. Segundmutueaismo e o enfo-
que de componentes de significado, a realidade éamtinuumindife-
renciado que a linguagem divide arbitrariamenteuvadades discretas.
As categorias ndo tém, entdo, um fundamento objetivm uma base na
realidade. A terminologia da cor deveria ser idesir® apta para de-
monstrar esta idéia, ja que cada linguagem dividerdinuo da cor de
maneira diversa. O estudo de Berlin e Kay, em 188&la, contudo, al-
go diferente. Embora seja certo que as linguasaptem uma grande
variedade de termos de cor, a evidéncia experimassinala que existe
um inventario universal de onze cores focais (terd® nivel basico), de
base cognitivo-perceptual. Assim, contrariameni&sao estruturalista, a
divisdo e organizacdo do continuum da cor em categjndo se constitui
em termos de unidades discretas, mas sim em t@rentidlades focais
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(mais centrais, mais estaveis). Cada categoriamdéem uma cor focal,

um exemplar central primario, de cuja generalizatgmende a classe de
denotacdo completa da categoria e cuja existéstéadeterminada por
fatores biolégicos (o olho humano), cognitivosrelusive, ambientais.

Assim, as categorias de cor tém centro e perifeisgus membros, em
consequéncia, ndo tém todos o mestatus(existem roxos melhores,
verdes melhores, amarelos melhores etc.), além,dissexemplares fo-

cais permanecem constantes dentro da categorgpéndente da quan-
tidade de termos de cor, ou seja, independenterdentato de estarem
ou ndo lexicalizadas, na lingua, outras cores. gisgorias de cor ndo
formam, portanto, um sistema no sentido saussu(ibador, 1989).

A Teoria dos Protétipos é, de certo modo, uma @gdimacao das
conclusdes acerca da categorizacdo da cor. Ogiposté&ao considera-
dos tipos de categorias focais. Embora ndo se possantar que todas
as categorias tém, como as de cor, uma base lualdmde-se sustentar,
em geral, que as categorias se estruturam em dermon centro cogniti-
VO, Seja perceptivo ou conceptual, até que ostidgnlguem e megcam
sua classe denotacional e aplicacdo. As entidadssatdributos, dentro
de uma categoria, se ordenam com diferengas ds grpartir da proje-
¢do desses focos cognitivos. Os membros mais thstaio centro seréo
casos limites que podem, inclusive, fazer parteudms categorias.

A Teoria dos Prototipos introduz, assim, uma mdtgla alterna-
tiva de analise e apresentacao da estrutura dificagio. Uma descricéo
categorial deve considerar, como fonte dos atribatoncluir, tanto os
bons e os maus exemplos, quanto os membros margdwpertinéncia
duvidosa). Com esta informacé&o é possivel construirapa categorial,
gue deve apresentar os atributos em ordem de egpatisidade. Os da-
dos necessarios para desenhar o mapa de uma @Ega@btém do fa-
lante, como resultado de diversas tarefas expetaizea rejeitam as ta-
xonomias cientificas, porque ndo constituem umeesgmtacdo adequa-
da do modo como as pessoas organizam e entendesatidade. O enfo-
que é cognitivo, ndo s6 porque apela & competéexizal e pragmatica
do usuario de uma lingua, mas particularmente,ygoprte do pressu-
posto de que a organizacdo da categoria na meffigdathde, em torno de
exemplos representativos, determina seu rendimeagatarefas experi-
mentais, assim como a compreensao linglistica edm @m que estrutu-
ra sua experiéncia na vida cotidiablan mapa categorial acompanha e re-
presenta a descricao prototipica de uma categoria.

(CONTINUA NO PROXIMO NUMERO)
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CAJUNS: AMERICANOS A CONTRAGOSTO
Afranio Garcia(UERJ)

INTRODUCAO

Héa alguns anos, assistindo a um filme na Globa titijlo origi-
nal em inglés éSouthern Comfott um excelente filme de acéo (e tam-
bém de reflexdo), causou-nos muito espanto desopbei havia indios
americanos que falavam francés. Esse fato, até dattonhecido, como
deve ser para a maioria de vocés, despertou-nosmemsa curiosidade
por saber um pouco mais sobre esses in@ios o tempo, descobrimos
gue nao havia apenas indios americanos que falfremcés, mas que eles
eram apenas parte de uma cultura francéfona panadal e vigorosa, ainda
hoje existente nos Estados Unidos: a cultaeguii’.

Por considerar que um fato lingtiistico e cultuesdtd vulto e im-
portancia ndo poderia deixar de vir a publico, Ikesnos apresentar esta
comunicacéo, como uma forma de contribuir paracdueéio dos estudos
de linglistica e de lingua francesa, ressaltandi&np, que nosso traba-
Iho n&o chega a abordar o assunto com a profureligiael ele comporta,
visto ndo sermos professores de francés nem ekgp@siaem lingua
francesa ou nas culturas francesa e americanatalmminos a apontar o
caminho para futuras investigacdes!

HISTORIA DA CULTURA CAJUN

No comeco do século XVII, colonos da Franca ocileeim sua
maioria fazendeiros e pescadores, chegaram a régi@anada conheci-
da hoje como Nova Escocia e fundaram uma col6riaduta deAcadia
Devido a rivalidade entre a Franga e a Inglateeta gominio da Améri-
ca do Norte, os ingleses ganham o controle dacegidl713. Oacadi-
anosdeclaram sua neutralidade, mas os ingleses exggddade e inva-
dem o Forte Beauséjour em 1755, capturando 30CKtmsacadianos
A partir dai, sua sorte foi selada. Consideradaisidres pelos ingleses,
os acadianospassam a ser perseguidos. Até o ano de 1763, guwand
guerra entre a Franca e a Inglaterra terminou,céosa de quinze mil
acadianosexistentes, dez mil foram capturados, ou depostado tive-
ram que fugir para escapar de destino semelhante.

Muitos vieram para a Louisiana, entao parte datéeiw francés
chamado Nova Franca; outros, que haviam sido emtbascpelos ingle-
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ses para as 13 Colénias, foram hostilizados pa Isebitantes e tiveram
que fugir para a Franca ou para as possessdessemna América, sen-
do que alguns, menos afortunados, foram embaraamos prisioneiros
de guerra para a Inglaterra.

Em 1762, a Espanha ganhou a posse da Louisiaresgjpda de
aumentar sua populacdo com colonizadores que SE$gRM aos Seus
vizinhos que falavam inglés, ndo sé suportou agmges de cerca de dois
mil acadianos no territério, como enviou sete nayiara a Franga, bus-
car mais cerca de mil e seiscentos acadianos parstabelecer na Loui-
siana.

Numa tentativa de reconstruir seu primitivo modo vitta, 0s
acadianosretiraram-se para o isolamento em areas inéspitanp 0s
pantanos e planicies despovoadas da Bacia de Alahaf onde manti-
veram sua culturfrancéfonavirtualmente intacta, resistindo a qualquer
assimilacédo pela cultura americana. Essa cultarecésa que eles exibi-
am fez com que seus vizinhos passassem a chardé-foadieri, forma
simplificada do francésdtadieri, mais tarde adaptada para o inglés-*
jun”.

Somente a partir de 1950, a culteggun passa a sofrer um pro-
cesso de aculturacéo, incorporando-se um poucoaraiiura america-
na. Os trés fatores mais decisivos para essa madaram: a demanda
por 6leo e gés, a qual trouxe inimeros empregoscenpanhias ameri-
canas para osajuns novas estradas cortando a nacgéo, que praticamente
acabaram com o isolamento em queajsnsviviam; e a Segunda Guer-
ra Mundial, que jogou milhares de jovecajuns no mundo exterior.
Mesmo assim, até hoje, existem jovens e vetlagsnsque s6 se comu-
nicam em sefrancés arcaicpignorando totalmente o idioma inglés e a
cultura americana.

AS VARIANTES LINGUISTICAS DO CAJUN

Embora muitos linguistas insistam em distinguirriodo cajun
do que eles chamam derioulo francés da Louisiana” ou “broken
French”, assim como do “francés napolebnico” (uinuto que sofreu
muito pouca evolucgdo, parecendo um francés muttga@no certo é que
todas essas variantes ocorrem no territério sulalasiana, na érea de
maior ou menor influéncieajun, o que nos leva a considera-los néo co-
mo crioulos independentes, mas como diferentesuebes do crioulo
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cajun Na verdade, a linguzajuntera trés vertentes distintas, de acordo
com a situacdo por que passaram os descendentesolboszadores
franceses através dos tempos.

Conforme a culturaajunfrancéfona se isolava, cada vez mais, da
cultura americana angl6fona circundante, ela idoseando cada vez
mais conservadora e imovel, visto que qualquerug@m ou mudanga
levaria forcosamente & adocao ou da lingua inglasde padrdes tipicos
da lingua inglesa. Assim sendo, o criocéjun passa a ser unk@inéno
sentido mais estrito da palavra, uma lingua padtéondo s6 era aceita
por todos, como tornava todos os que ndo a fala&os0d inaceitaveis,
como excluidos da sociedadajun, visto ndo ostentarem este emblema
maior de sua opcédo politico-cultural. Mas a podaggjun era muito
pouco numerosa para poder sobreviver em completaniento. Desse
modo, oscajunsdo sudoeste da Louisiana séo forcados a procanta-c
to com outras populacdes para relacdes comercf@ssoais. Como sua
exclusdo da sociedade angl6fona os empobrecerajwss procuraram
estabelecer contato com outras populagfes frana$fencomo néo ti-
nham posses, suas relagbes eram, em sua maiona,populacdes
igualmente pobres, como 0s escravos, os indiagrmponeses.

Em primeiro lugar, osajunspassaram a se relacionar com as ou-
tras culturas francesas da Ameérica, estabelecemmtatos com os fran-
ceses das Antilhas, da Martinica e do Haiti, bema@@om os escravos
qgue falavam francés (ou um crioulo francés), oraendessas regioes,
muitos dos quais vinham dar no sudeste da Louisi@aa oscreoles
gue irdo dar um sabor especial a vida e a cula@dhde de Nova Orle-
ans. Embora essa cultureeole possua alguns tracos proprios, distintos
dos tracos da cultureajun, sera a existéncia da cultucajun que lhe
servira de amparo e contraponto, com as duas asltexercendo in-
fluéncias reciprocas. Com a adocéo da lingua iagleta populacédo de
Nova Orleans, os focos de resisténcia dessa cultacde s6 se mantém
porque ja se incorporaram a uma cultura francofoamr, a culturaa-
jun.

Em segundo lugar, temos a situacéo dos indios. Godeoconhe-
cimento geral, os europeus que tratavam melhardigénas da América
do Norte, que estavam menos interessados em exptoeamais respei-
tavam seu modo de ser e viver, 0 que 0s tornava estimados pelos
silvicolas, eram os franceses. Quando os inglesearam os territorios
dos indios americanos, expulsando os francesesatureal que os indi-
genas resistissem a aprender a lingua desse navioattor, tdo pior do
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gue o0s antigos, e optassem por manter bilinglismiie & francés e a
lingua de sua tribo. Esse bilingliismo, no entasfose sustentara pela
possibilidade de os indios se comunicarem em fea(m& num crioulo
francés) com seus vizinha@gjuns incorporando-se, de forma cada vez
mais acentuada, a cultura de seus vizinhos.

Como resultado dessas vertentes, temos, agorapuigidna, a
seguinte situacgédo linguistica:

a) uma populagao angléfona no norte, com poucceatum ves-
tigio do passado francés na sua lingua ou na $waacu

b) uma populacéo anglofona afrancesada e um témtarazada
na regido de Nova Orleans, falando um inglés emta€lm, em maior ou
menor grau, de vocébulos franceses (por exempaticamente todos 0s
habitantes dessa regido empregam ou sao capazreseteler o francés
“Bonne chance!” no lugar do inglés “Good luck!™);

¢) uma populacao monolingiie, predominantementechrajue sé
fala o crioulocajun nos péntanos, florestas e planicies do sudoeste d
Louisiana;

d) uma populagao indigena bilingiie, que fala id©meativos e o
crioulo cajun, nos pantanos e florestas do sudoeste da Louisiana

Atualmente, houve um ligeiro acréscimo na influérfcancesa na
regido de Nova Orleans, devido ao aumento da pogatie da muasica e
da culturacajun; por outro lado, aumentou muito o nUmeradginsque
falam inglés, quer como primeira, quer como seguipua (mais de
50%), mas a cultureajun persiste, vigorosa como nunca, com um ndme-
ro expressivo de criancasjuns falando ativamente no crioulcajun
com outras criancas e com a familia.

CARACTERISTICAS CULTURAIS DOS CAJUNS

As principais caracteristicas culturais dos capums os diferenci-
am do restante da populagcdo americana, além daalisgo a musica, a
culinéria e a postura festiva diante da vida. Hé&cpdempo, a culturea-
jun esteve ameagada de ser absorvida pela celburary, mas a recente
popularidade alcancada pdnefs de cuisineajuns como Paul Prudho-
mme e John Folse, e por misicaguns como o cantor D. L. Menard, o
acordeonista Iry Lejeune e o saxofonista Richanadbya criaram unor-
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A musicacajun é chamadaydeco tendo por base um violino e
um acordedo. E uma musica alegre, dancante, querfarar, por um
lado, as cangdes mais ritmadas dieansonnierdranceses, como Mauri-
ce Chevalier; por outro lado, a musiwasterndas dancas de quadrilha
americanas.

A culinaria cajun tem como pratos tipicogombo(um tipo de
ensopado de quiabo)jambalaya(camardo com molho picante)carne
de jacaré o peixe enegrecid¢peixe frito a ponto de ficar enegrecido por
fora) e varios tipos déngliica, sendo que oamardoé usado como sim-
bolo tanto do estado de Louisiana quanto da cutiajuan

A postura festiva diante da vida pode ser demaietpalo fato de
gue praticamente ndo se vé nenhuma reunidgajossem que nao haja
comida, bebida e danca. A cultura cajun tem algoadeavalesco, sendo
muito apegada a fantasias, enfeites e folguedaséNi se admirar, por-
tanto, que o mais tipico e mais importacéenaval dos Estados Unidos
seja oMardi Gras (reparem no nome francés) de Nova Orleans, uma
mistura da tradi¢doajuncom a tradicareole

Uma quarta caracteristica cultucajun, em grande parte devida
ao seu contato com a cultwreeole é omisticismo afeiticaria, a medi-
cina alternativa oriunda das crendices dos negros africanos (dt, Ha
das Antilhas, da costa sudeste) em contato comexsticdo propria dos
habitantes da zona rural.

FONTES DE PESQUISA DOS CAJUNS

Para quem quiser aprofundar seus conhecimentoingisal e da
culturacajuns existem mais de 400.000 paginas na Internet sola®
sunto. Existem também inimeras gravagdes de méajoa disponiveis
no mercado internacional e alguns livros de culngajun (Jeff Smith, o
apresentador dbrugal Gourmet dedicou recentemente um programa a
culinariacajun, inclusive ensinando como prepargreixe enegrecigo

Existem ainda varios filmes que procuram retratazajunse seu
estilo de vida. Além do filmeSouthern Comfoftt ja mencionado, po-
demos citar os seguintesCdracao Satanich que mostra especialmente
a parte do misticismo da cultucajun, “Sem Destin que mostra o
Mardi Gras de Nova Orleans; eTudo pela Vidg um retrato soberbo
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das terras e do modo de vida dagins

Por ultimo, a revistdNational Geographicvol. 178, n° 4, de ou-
tubro de 1990, apresenta um excelente artigo liatitu“The Cajuns: still
loving life” (p. 40-65), que serviu de base parargte parte deste artigo.
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TRADICAO RENOVADA
Vito Manzolillo (UFRJ)

ELIA, Silvio et al(org.). Na ponta da lin-
gua, vol. 1. Rio de Janeiro : Liceu
Literario Portugués / Lucerna, 1998.

MELO, Gladstone Chaves deet al(org.).
Na ponta da linguavol. 2. Rio de Ja-
neiro : Liceu Literario Portugués /
Lucerna, 2000.

Autores como Silvio Elia, Evanildo Bechara, GladstaChaves
de Melo, Horéacio Rolim de Freitas, Antonio HouagsEugenio Coseriu
sdo velhos conhecidos de todo estudante de LdRespeitados pela
enorme contribuicdo prestada aos estudos grangticajuisticos e filo-
I6gicos, todos eles e alguns outros se encontramaagunidos em duas
publicagbes recentemente lancadas pelo Liceu kibeRortugués em
conjunto com a editora Lucerna. Como os consulogmmaticais do
passado, as referidas obras abordam tépicos liig#de variados ti-
pos, procurando sempre esclarecer davidas e aplafguestdes.

Inicialmente, os artigos que compdem as coletadapaseceram
no semanari@ mundo portugués/oltado principalmente para a comu-
nidade lusa do Rio de Janeiro. A reunido dos tesitndivro propiciara
gue um numero muito maior de leitores seja atingido

Os temas tratados sdo de natureza bastante doemisif forma-
¢cdo de palavras, concordancia, empréstimo, refomagrafica, classes
de palavras, regéncia, emprego da crase, semaatigaiacao lexical,
linguagem jornalistica, portugués do Brasil, etiogid, acentuacéo, fo-
nética e fonologia, estilistica, enfim, de tudo pouico.

No texto de abertura do primeiro volume (“Imexivaia injusti-
ca a ser reparada”), originalmente publicado enordai1990, Evanildo
Bechara comenta “um caso recente de linguagememuelddo margem
a criticas e comentarios de ‘entendidos’ em caisaslioma: é a palavra
imexive] empregada por um integrante do novo Governo lbhasi
(p.1).
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Ja Silvio Elia, em artigo intitulado “Na onda ddigiamo” (v. 1,
p. 14-7), discorre acerca de influéncias estrangespfridas pelo portu-
gués ao longo de sua historia.

No segundo volume (p. 61-76), o leitor vai encantiraa série de
seis artigos escritos por Evanildo Bechara, nossquinguagem dos es-
critores modernistas é analisada.

Em um deles, o emprego do vergo com sentido existencial é
comentado.

Vitorioso o uso déer na lingua falada espontanea, tentaram os modernis-
tas transplanta-lo para a lingua culta, debaixesponsabilidade da lingua do
narrador. Antes dos modernistas, tal emprego dwover como trago idioma-
tico de personagem néo constituia a novidade adggeao lado de outros fa-
tos linglisticos que os escritores deixavam coasigs em suas paginas (‘A
lingua dos modernistas: revolugdo ou tradicdocefdlusao)’, p.75).

Ainda no volume 2, Eugenio Coseriu escreve sobmespscifici-
dades da lingua literaria (“A lingua literaria”,79-82). O texto assim
comeca:

Na lingiiistica atual considera-se com frequéncia #iagua falada “pri-
maria” (espontanea ou “usual”’) como “natural” edivao tempo que a lingua
exemplar (ou ‘lingua padrao”) e a forma literarest se consideram como
“artificiais” e “impostas”. Por conseguinte, coresid-se também s6 a gramati-
ca descritiva “objetivista” como realmente ciegtifie a gramatica normativa
como expressdo sem fundamento cientifico dumadatintiliberal e dogma-
tica. Trata-se de erros e confusdes tedricas quoe@em da concepgao positi-
vista vulgar da linguagem e da linglistica. Naideale e, portanto, na boa te-
oria, a lingua literaria representa no grau méis aldimenséo debntica (o
“dever ser”) da lingua; e a gramatica normativanéaaifestacdo metalingiiis-
tica explicita desta dimensao.

Os seis artigos dedicados a linguagem jornalisticargo de Sil-
vio Elia sdo outro destaque do segundo volume.

Devido a ampla variedade do material e também goetdncia
indiscutivel dos autores envolvidos na empreitadey davida alguma, a
colegdoNa ponta da linguado tera dificuldade em satisfazer os leitores.
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ATLAS LINGUISTICO DO PARANA
José Pereira da SilvlUERJ)

AGUILERA, Vanderci de Andrade. Atlas
lingliistico do Parana [Curitiba : Im-
prensa Oficial do Parana, 1994], 411 p.
ilustradas.

AGUILERA, Vanderci de Andrade. Atlas
lingliistico do Parand apresentagéo.
[Londrina : UEL, 1996], 10 + 167 p.

Londrina e o Parana devem se orgulhaitlas Linguisticoque lhe
proporcionou a “dindmica” professora Vanderci dedvage Aguilera como
resultado das pesquisas elaboradas para sua tetmideado na UNESP,
defendida em 1990, e publicado como o quinto &tigsiistico brasileiro.

Contribuicdo das mais significativas para a diddefia e geografia
lingliistica da lingua portuguesa, com a piedoserité® e classificagao su-
gerida Gaston Paris, Atlas Linglistico do Paranaos garante o registro de
numerosas formas dialetais que a velocidade damicagéo eletronica poe
em risco nas pequenas comunidades interioranaaido P

Pode ser que, dento de alguns anos, enquafitoca luma brilha no céu,
cortado pel@aminho de Addo e Evae as vezes, riscado de fora a fora pelos
fuzilo em noites déromenta e carmario, ameagadas pelos pesatiascéo,
ndo mais vejamos o nosso caboclo, contemplatiaitérso, esperando pela
mae-de-ouropara realizar seu sonho de uma vida digna e roamsuha. Po-
de ser que ndo venha assustar as suas noites gaatieézbisome na sexta
decoresmae a perseguicdo dos eternos condenhditata sepechandono
ar entre as copas dos pinheiros.

Pode ser que cuitelinho deixe de sobrevoar as flores dos campos que se
estéo extinguindo pela irresponsabilidade e gaa&l@whomem; pode ser que
orico e oloro venham a ser um s0; ou nenhum; pode ser que aayza
rancho, o pinhé, ocaracarg, o penachoe oquiriquiri venham a ser apenas
uma ilustracdo de enciclopédias; pode ser també&ogambau, 0o mangug
o chachqg osarilho e orolete ndo sobrevivam & forca da tecnologia; e talvez,
igualmente, se sepultem como coisas do passadome quetoou pé-de-
cachorro, apipa oupandorga, o pinhé ou agangorra, asurjoa ou asisten-
te, a curica e a jojoca.

(AGUILERA, 1994, p. 9)

Depois de localizar cartograficamente o ParananasiBe indicar
as suas micro-regifes, mostrou os pontos lingdsstize, segundo Nas-
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centes, deveriam ser pesquisados naquele Estailm, @smo os que fo-
ram estudados na elaboracdo do ALPR, os nomes doigigios e res-
pectivas populacées em 1960 e 1980, assim comentifidacdo das en-
trevistadoras em cada um deles.

Foram elaboradas 162 cartas lexicais, 19 cartdesxisais e 10
cartas isofénicas (no verso das quais séo acreslzanhotas explicativas
suficientemente concisas e claras), além de 6scartaxas com a indi-
cacdo do progresso do povoamento do Parana ndssevil, XVI e
XV, XVII a XIX, entre 1900 e 1920, entre 19001840 e entre 1900 e
1960. No total, séo 203 cartas coloridas (6 +49), no formato de 31
cm por 42 cm e em excelente qualidade técnica.

Quanto as notas explicativas que Vanderci registmwerso de
cada carta linguistica, deixa claro:

Os objetivos da redacédo das notas séo: apresemtaabulo-tema e suas
variantes dentro do contexto fonico e frasal nastegdos informantes; do-
cumentar as crendices, supersticdes, simpatiagresotostumes populares
que ainda sobrevivem na memoéria de alguns; esefadeclos omitidos e/ou
dados registrados na carta; e, sobretudo, apresimtas que possam suscitar
interesse para estudos de natureza etnograficéossaimtatica, lexicogréafica
e folclérica, entre outros.

(AGUILERA, 1996, p. 166)

Como a publicagéo das cartas, feita pela Impreriséado Pa-
rand, ndo pdde conter a apresentacdo metodoldaginatituida do esbo-
¢o da historia da colonizagdo paranaense, de uswigio minuciosa
dos sessenta e cinco pontos lingliisticos invesiggath caracterizagcao —
por localidade — dos cento e trinta informantegstjanario linglistico,
notacéo fonética e a descricdo da apresentac&madas), a Profa. Van-
derci insistiu até conseguir 0 apoio da Editorddéasersidade Estadual
de Londrina, que publicou esse ndo tdo pequenanalktomplementar
do Atlas Linguistico do Paranfll77 p. em A5) que esclarece quase todas
as duvidas que os professores e pesquisadoresrptessaelativamente a
seu trabalho e a forma de apresentacao final gqoeuo

A Professora Vanderci de Andrade Aguilera tem prape aten-
der a todos que a procuram para falar sobre aakealho de dialetologia
e geografia linguistica no Paran& pelos telefoA8}% §71-4102 ou 348-
0149 e recebe correspondéncia na Rua Capitdo ¥idamuzzi, 62 — D.
Atico — 86061011 — Londrina — PR e no enderecordiato aguile-
ra@cercontel.com.br
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Apesar de haver numerosos projetos de atlas litigpgsmunici-
pais, estaduais e regionais em adiantado andarpentsse Brasil afora
e estarem prontos diversos outros, poucos témesiitimdos por causa do
preco que fica uma publicacdo dessa natureza.e Enses, é de se con-
siderar oEsboco de um Atlas Linguistico de Londridie Vanderci de
Andrade Aguilera; d\tlas Linglistico do Estado de S&o Pawe Pedro
Caruso; dAtlas Linguistico do Estado do A¢mrde Luisa Galvdo Lessa; o
Atlas Lingiistico do Estado do Cearde José Rogério Fontenelle Bessa
e outros; Atlas Linglistico-Etnografico da Regido Sdé Walter Koch
e outros; oAtlas Linguistico-Etnogréafico do Rio Grande do ,Sig¢ M.
Klassmann e outros; Atlas Etnolinglistico dos Pescadores do Estado
do Rio de Janeirode Maria Emilia Barcellos da Silva e outrosittas
Toponimico do Estado de S&o Pawdtaborado pelos docentes de Topo-
nimia da area de Linguas Indigenas do Departantentetras da USP;
o Atlas Linguistico de Mato Grosso do Sdé Albana Xavier Nogueira e
Valdomiro Vallezi, conforme nos informa Silvia Fajtedo Branddo em
A Geografia Lingiistica no Brasitla série Principios, da Editora Atica.
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SOLETRAS
José Pereira da SilvlJERJ)

SILVA, José Pereira da (ed.).Soletras
Revista do Departamento de Letras /
Faculdade de Formacgédo de Professo-
res, Ano I, n° 01. S&o Gongcalo (RJ) :
UERJ, jan./jun. 2001, 167 p.

SILVA, José Pereira da (ed.).Soletras
Revista do Departamento de Letras /
Faculdade de Formacgdo de Professo-
res, Ano I, n° 02. S&o Gongalo (RJ) :
UERJ, jul./dez. 2001, 152 p.

O Departamento de Letras da Faculdade de Formaz&vades-
sores Campusde Sao Gongalo da UERJ) acaba de lancar o segurdo n
mero de sua revista semestral, que passa a serd@gi oficial de co-
municacdo académico-cientifica, com mais quinzgast admitindo-se
alguma tolerancia em relacdo a formatacdo dosoartie deveriam ter
sempre de seis a doze paginas.

Além da verséo impresséSSN 1519-777Y, a SOLETRAS tem
uma versao virtual, na pagina do Circulo Fluminathesd=studos Filol6-
gicos e Linguisticoswww.filologia.org.br/soletras e uma versao digi-
tal, como parte integrante @ddmanaque CiFEFil{ISSN 1676-326

Nesses dois numeros,SOLETRAS publicou trabalhos dos se-
guintes professores: Afranio da Silva Garcia, Anaril Dal Zott
Mokva, Armando Gens, Eliana Yunes, Eliane Borgesifiie Fabio Bon-
fim Duarte, Fatima Helena Azevedo de Oliveira, Bedo Monteiro de
Barros, Iza Quelhas, Janice Cravo Piccoli, JorgBilla, José Heronides
Andrade de Moura, Marcia Reiko Takao, Maria Alicgufar, Maria
Aparecida Rodrigues Fontes, Maria Lilia Simdes tlee®a, Maria LU-
cia Fabricio de Andrade, Paulo de Tarso Galembiekjina Michelli,
Rosane Marins de Menezes, Ruy Magalhdes de Ar&ajagdra Bernar-
do, Silvia Miranda Boaventura, Suely do EspiritmtSaVanise Gomes
de Medeiros, Vera Lucia Teixeira da Silva, Victofidison e Vito César
de Oliveira Manzolillo

Para se ter uma idéia sucinta do que nesses duoirosi se publi-
cou, segue-se uma listagem alfabética dos titdesadigos:
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A epéntese do fonema /i/ nas flexdes verbais;
A infancia do visconde de Taunay no tempo do Inapéri

A lingua portuguesa na Africa luséfona: uma propait ensino através da
literatura;

A metafora como leitura na obra de Bartolomeu Canpoeiros;

A paréafrase em aulas para os ensinos médio e superi

A rubra escrita do corpdao Bernardpde Graciliano Ramos;

A tradiglo da critica libertaria e as concepcdeslithicas hegemonicas;
Acerca da dinamicidade lexical;

Adaptacéo ou adulteracdo? Notas sobre o romdacélorto

. As personagens femininas e a ironia de Eca de 6xjeir

. Comentarios ao emprego da crase;

. De corpo e alma: a poesia mistica de Adélia Prado;

. Episddio e evento na organizacgao topica da convicanal

. Fabulas de outono: uma leitura@ertejo em Abrilde Zulmira Tavares;
. Géneros e tipos: uma aproximacao;

. Introducédo ao pragmatismo linglistico;

. O comportamento sintatico das conjuncdes causplifativas;

. O despertar da Bela Adormecida énBardq de Branquinho da Fonseca;
. O erotismo acima de tudo em Anténio Cicero;

. O mentalismo, o empirismo e o funcionalismo nosdest da linguagem;
. O silenciar de Eros e Psique &ftago e Madalenade Miguel Torga;

. Os “ditos politicos” nas maximas de Grice: umaiaeal

. Os passados no ensino de portugués para estrangeiro

. Parceiros da noite: gays e vampiros na literatura,

. Pomosexualsa literatura pés-moderna das minorias sexuais;

. Reclamacéo: uma questdo de afeto e interacéo;

. Retratos de fadas e bruxas;

. Semantica historica;

. Verbos designativos no portugués;

. Vozes de Africa.
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INSTRUCOES EDITORIAIS

1. ARevista Philologusio Circulo Fluminense de Estudos Filolégicos e Lin
gliisticos (CiFEFiL) tem por finalidade basica almagédo de trabalhos nas
areas de Filologia e Lingiistica. Devem os mesmegreferéncia, perten-
cer a autores filiados ao CiFEFiL.

2. Os artigos, que forem apresentados, podem é&eitds ou ndo e de respon-
sabilidade do(s) autor(es), sendo seus originaisceguios e avaliados pela
Equipe de Apoio Editorial;

3. Cada trabalho apresentado ao CiFEFiIL deve segtsis normas:
3.1. Os originais devem ser digitados em Word péradows;
3.2. Configuragao da pagina: A-5 (148 X 210 mm)aggans de 25 mm;

3.3. Fonte Times New Roman, tamanho 10 para o t&xtamanho 8 para
citacdes e notas;

3.4. Paragrafo justificado com espagcamento simples;

3.5. Recuo de 1 cm para a entrada de paragrafo;

3.6. Minimo de 05 e maximo de 20 folhas;

3.7. As notas devem ser resumidas e colocadas de pgda pagina;

3.8. A bibliografia deve ser colocada ao final datd, se o(s) autor(es)
julgar(em) importante sua inclusdo como parte mftiva da temati-
ca global do artigo;

3.9. Os artigos devem ser precedidos de um resenaadmaximo 300
palavras, com indicacdo de trés palavras-chaveg @ossivelsem
graficos, sem figuras e sem caracteres especiais.

4. Os artigos devem ser enviados por e-mail ou isgqudte ¢om cépia im-
pressg até o primeiro més do quadrimestre de sua priglamaiblicacédo

REVISTA PHILOLOGUS

A/C de José Pereira da Silva

Rua Visconde de Niteroi, 512/97
20.943-000 — Rio de Janeiro — RJ

Outras informacdes podem ser adquiridas pelo epdeasletrénico perei-
ra@uerj.br, pelo telefone (0XX21) 2569-0276,0u através da home page
www.filologia.org.br.
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