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VISAO DIACRONICA DA FLEXAO VERBAL ROMANICA
Bruno Fregni Bassett@JSP)

RESUMO: O autor ndo apresentou resumo nem palavrashaves.

A heranga latina, presente em todos os niveisidgads ro-
manicas, € particularmente notavel nas flexdesaveriResultado de
um longo processo de oposicdes distintivas, addiexerbais latinas,
bem como as gregas, constituem um quadro que edragtcom bas-
tante clareza, as relagdes com as chamadas pepsaoaaticais, de
um lado, e com as noc8es gramaticais de tempo e,rdedutro. Es-
se conjunto de morfemas perfaz um sistema feclixdog comum a
todos os verbos; os poucos alomorfes observadogpassam de pe-
quenas adaptacdes fonéticas, regidas em geralepela menor es-
forco. Dadas as dimensdes do presente trabalhodaiemos aqui
particularmente os morfemas namero-pessoais dasaéromanicas,
sob o ponto de vista diacrénico.

Esse sistema fechado dos morfemas nimero-pessvaisa-
velmente os (ltimos da seqliéncia da estrutura fatogverbos, po-
de ser considerado funcionalmente perfeito no |atmto que nao se
faz necessario qualquer outro indice para detern@npessoa e o
namero correspondentes. Destarte, os pronomesgigsaa funcéo
de sujeito, eram totalmente dispensaveis no lateratio, tanto que
seu emprego constitui de fato um pleonasmo geraémecioso, por
implicar dupla expressdo da mesma relagdo, o quegna a conhe-
cida concisdo daquela norma. Assiito reporta necessariamente a
ego, como dicimus, dixissimus, dicebamimplicam nos,ndo sendo
relacionaveis com outras pessoas gramaticais spbnt de vista
semantico. Obviamente, ndo se excluem casos &stsisespeciais,
como a énfase e o contraste, em que se justifid@omasmo. O latim
vulgar, distante do sintetismo e da sobriedadeodaa culta, carate-
rizado precisamente pelo analitismo e pela expiessle préprios
das variedades eminentemente orais, usava coméfie@iios pro-
nomes pessoais retos.

E preciso lembrar que os morfemas nimero-pessaaisin
propriamente verbais, porque ndo se relacionantadiente com o
conteddo semantico do verbo. Enquanto os modo-texigpimdicam
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0 modo, o tempo e, de alguma forma, o aspectosipsdgo contelido

verbal, os nimero-pessoais relacionam esse conterdal com o

sujeito,a quem se atribui o que o verbo expressa; remetera

pessoas do discurso, sem contudo modifica-lo d&geamaneira.

Desse carater extrinseco decorre a facilidade amnog morfemas
namero-pessoais sdo eliminados, sobretudo na ndeswuidada do
povo. Assim, na linguagem popular do Brasil en@sgeu canto, tu

canta, ele canta, nés canta, eles carfiatretanto, ha linguas litera-
rias, como o inglés e, de algum modo, o francés,pgrderam todo
ou em parte o conjunto dos morfemas nimero-pessadistituidos

pelo uso dos pronomes retos correspondentes. ltagéentemente
duplicidade na indicacdo desse fato e a maior zdagbtida pela

enunciacdo do pronome levou a supressdo daqueldsmmas. Sob

esse ponto de vista, é até surpreendente quegasdimomanicas, de
carater mais analitico, tenham mantido, em boae parimas mais
que outras, o sistema flexional herdado do latim.

Continuacdo da variedade vulgar, as linguas roradrtierdaram
os tragos distintivos dos morfemas nimero-pessaiigda que modifica-
dos segundo as tendéncias proprias de cada untimdBatoterminus a
guo comum, a base latina, é possivel explicar a madagformas en-
contradas néerminus ad quengs linguas romanicas.

Como se sabe, a estrutura das formas verbais &idtraé, a
seqliéncia dos morfemas é sempre a mesma, nao bagealdjuer
possibilidade de inversdes: raiz ou radial, vogahdtica, morfema
modo-temporal, morfema ndmero-pessoal e, no latiorfema da
passiva. Destarte, a “formula” de Joaquim Mattodme@ra Jr., cons-
truida especificamente para o portugués, podeptieada também a
outras linguas roménicas, com as devidas adaptagéeda abrange
0 universo verbal romanico e do portugués em paaticpara o latim
literario, por exemplo, € necessario amplia-la @glona incluir a re-
duplicacdo e os morfemas da passiva sintéticaorasaé doinfec-
tum, morfemas perdidos no latim vulgar e, consequenteméam-
bém nas linguas romanicasssim, a “férmula” original de Mattoso
Cémara, V=T (R + VT) + SF (MMT + MNP), para setieada ao latim
literario, passariaa V = (Re + R + VT) + SF (MMTVWNP + MPa), com
os acréscimos Re (reduplicagdo) e MPa (morfemagodagpassiva). A
reduplicacao encontra-se em formas do pretérit@ipercomomordeo —
momordj parco — peperci, pario — peperi, tendo — tetendingo — pe-
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pendi Esse fato, heranga do indo-europeu, foi menagiéete no perio-

do classico do que no arcaico, em @meo, por exemplo, tinhdhefhe-
kedpelo classicdecit, segundo atesta a inscricdo da Fibula de Preneste.
Trata-se, portanto, de um recurso herdado pouadupve, que foi per-
dendo forga com o decorrer do tempo.

As formas passivas dafectumna verdade eram caracteriza-
das por um /-r/ sufixal, como ultimo elemento, cerececdo apenas
da segunda pessoa do plural que tem o sufixo edpethi; as de-
mais apresentam fr/ caracteristico sem modificacbes, coaraor
(“sou amado”), ou com as vogais de apoio ou desigdn /-i-/ ou /-u-
| para desfazer encontros consonanticos de déititulacdo em
amaris, amatur e amantuou ainda pela supresséo do /-s/ @ma-
mur. Notavel é a formacdo da segunda singular, em dqu& distin-
tivo se pospBe ao morfema da passiva, com undgidpoio, aspec-
tos Unicos nessa conjugacdo, como amnaris torneio pelo qual a
lingua manteve o morfema /-s/ em posicéo finakjirdigo nimero-
pessoal da segunda pessoa singular.

Para exemplificar, apliguemos a férmulamabantur("eram
amados") selecionado por conter todos os morfemas, excelo re-
duplicacdo, que caracterizava as formaspddectum,cuja passiva
era analiticaamabantur: ama (am + a) + (ba + nt +[u]r).

Obviamente, esse tipo de analise dos morfemas amwnpes
da voz passiva so € aplicavel as formasnflectum,uma vez que as
do perfectum,como se sabe, eram compostas. Cumpre apenas notar
aqui o carater propriamente aspectual resultatipersnansivo dan-
fectum;assim,Porta clausa esequivale antes a "A porta esta fecha-
da" e s6 num segundo passo "A porta foi fechada".

No latim vulgar, porém, e conseqlientemente nasidimgo-
manicas, as formas sintéticas da passiva foramdabadas, tendo
sido substituidas por outras analiticas, por amalogm as constru-
¢bes daoperfectumem um processo de redistribuicdo em que o auxi-
liar passou a indicar o tempo e o modo, bem comdnoero e a pes-
soa. Exemplifiqguemos com as formas apenas do itidtica

latim literario latim vulgar latim literario latim vulgar
amo amatus sum amatus sum amatus fui
amabar amatus eram amatus eram amatus fueram
amabor amatus ero amatus ero amatus fuero
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Desse modoamatus sumno latim vulgar substituitamor
(port. “sou amado”), criando-se analogicameateatus fuipara o
perfeito, forma inexistente no latim literario nescep¢do, o0 mesmo
acontecendo com as demais formas sintéticas, eoefar quadro
acima. Essa clara tendéncia ao analitismo e aifitagho, caracte-
risticas do latim vulgar, estendeu-se a todas @saf® verbais ditas
sintéticas do latim classico, como asidfectumdo subjuntivo e do
infinitivo presente dmari, “ser amado”) e do perfeit@fhavisse;ter
sido amado”). Perdeu-se assim o carater aspeasdbdnas dper-
fectumdo latim literario, pontual erfeci ("fiz") e permansivo enfac-
tum esf{("esta feito"), como ja se assinalou acima.

As linguas romanicas, continua¢des modificadasatm lvul-
gar, herdaram esse sistema analitico, formandssvsacom o verbo
ser, com excecéo do romeno, que ash (< fieri). e do rético, que
empregavegnir (<venire),como se pode ver em

port. eu sou amado rét. yeu vegnel amaus
cast.yo soy amado it. io sono amato
cat.jo som amat log. eo son amadu
prov. ieu som amat vegl.ju sai amaut

fr. je suis aimé rom. eu sint iubit

O verbo romanico, portanto, ndo conservou vestigeoson-
jugacéo latina sintética passiva. A perda de semgemas préprios
simplificou o sistema, forcando o aparecimentofdamas analiticas
segundo o modelo doerfectum Na voz ativa, porém, os morfemas
namero-pessoais sempre os Ultimos elementos daugatrde modo
geral e uniforme. As linguas roménicas, umas maisteas menos,
conservaram esses morfemas, ainda que com modéisatomando
como exemplo o presente do indicativo latino, s&midh um dos
mais usados em todos os niveis, ten@sit-0, cant-a-s, cant-a-t.
cant-a-mus, can-a-tis, cant-a-rd. radicalcant- (da raizcan-de ca-
nerg ndo sofre nenhuma mutacéo. A vogal tematicaé-aicopada
apenas na primeira pessoa singular, eliminando-$éatm, como
acontecia também em gregodpfariw] < adyaTmww), permane-
cendo inalterada em todas as outras pessoas.rRongempo primi-
tivo, as formas do presente do indicativo ndo téarfema modo-
temporal, em geral caracteristica das formas d#aisiavias o nimero
e a pessoa sao indicados opositivamente por mosfémam defini-
dos:-o, -s, -t, -mus, -tis. -nPercebe-se de inicio que o singular de
cada pessoa gramatical é indicado por um Uniconfanenquanto o
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correspondente do plural o é por combinagdes emo tdo fonema basi-
co do singular:o/-mus (/-u-/& variante dé-o-/ em silaba atonajs/-tise
-t/-nt. Desse modo, parece claro que os fonemas basicessddssinén-
cias numero-pessoais sdo, no latim,-s, -t;as correspondentes do plu-
ral sdo ampliag6es desse nlcleo, com fins distigtiv

Nos outros tempos e modos, verificam-se variactessal
quadro, referentes, sobretudo, a primeira pessgalar. Encontra-se
-0 no presente do indicativo, no futuro imediatar(tabg e no futuro
anterior €antavero)Nas demais formas, menos no pretérito perfeito,
o morfema numero-pessoal da primeira pessea (antabam, can-
taveram, cantem, cantarem, cantaverim, cantavisdéegmo assim,
ndo ha quebra da simetria entre as primeiras pesgugular e plural:
-m/-mus.N&o se verifica qualquer alteragéo nas demais ps3$os
outros tempo e modos.

As formas dagperfectum porém, apresentam alguns tracos es-
pecificos. Emcantavi, cantavisti, cantavit, cantavimus, canttigjs
cantaverunttemos o v- como morfema modo-temporal préprio do
perfectume as desinéncias nimero pesseaissti, -it, -imus, -istis, -
erunt. Basicamente, encontram-se ai 0s mesmos fonemagidist
O -i da primeira pessoa provém do ind.-eai.> lat. arc. ei > lat.
clas.-i# como emdeico > dico. A oposi¢cdo com a terceira singular
€ obtida pelo acréscimo do morfema caracteristicblas demais
formas, o latim conservou a heranca indo-eurogéia semantica-
mente indicativa do aoristo; na terceira do plunaljve o rotacismo
(-isunt > -erunt) por estar entre vogais.

As linguas romanicas conservaram esse sistema ddemas
numero-pessoais com modificacfes e adaptacdesomaenos profun-
das. Entre as linguas da Ibéria, o portugués,egga o castelhano apre-
sentam um quadro bem préximo ao latim. O portugp&nas apocopou
0 -t das terceiras pessoas, sonorizoutox-d-) e depois sincopou a so-
nora da segunda do plural. Desse modo,camt-0, cant-a-s, cant-a,
cant-a-mos, cant-a-is, cant-a-ampposicao distintiva de pessoa e nimero
entre a terceira do singular e do plural se fazQyor, ou seja, morfema
zero/nasal, segundo o0 esquema do latim, apena® sero -s continua
como caracteristico da segunda pessoa, sendo a idicado por is.
Diacronicamente, temos 0 seguinte quadro, pelosgiadrna muito clara
a manutencao da heranca latina pelo portuguésappreas apocopou ou
sincopou ot
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Latim Portugués

Canto Canto

Cant-as Cant-as

Cant-at Cant-a Q)

Cant-amus Cant-amos

Cant-atis Cant-ais (<cantades > cantais)
Cant-ant Cant-am

As outras linguas romanicas da Peninsula Ibéricmlego, o caste-
Ihano e o catalé@o, tém as seguintes formas nomieede indicativo:

Galego Castelhano Cataldo
Canto Canto Cant
Cant-as Cant-as Cant-es
Cant-a Cant-a Cant-a
Cant-amos Cant-amos Cant-am
Cant-ades Camt-ais Cant-au
Cant-an Cant-an Cant-en

O galego e o castelhano mantém, como o portuguésaaca la-
tina com bastante fidelidade; na segunda plurghlego n&o sincopou a
sonora, sendo, portanto, mais arcaizante do quetogués e o castelha-
no. Ja o cataldo, sob o ponto de vista em exarastoafse bastante das
outras linguas romanicas ibéricas e ligou-se maiglcdgalo-romance,
por razdes vérias, sobretudo histéricas por sgagdes estreitas com a
Franca desde 803, quando Carlos Magno conquis®@rabes a regiao
de Barcelona e a entregou a seu sobrinho, queafgiaowvencal. A ten-
déncia a apocopar as vogais atonas explica as daraias; ou da se-
gunda plural resulta da vocalizagdo db remanescente ddis latino
(cantatis > cantades > cantad > canfauMesmo assim, o quadro das
oposi¢des numero-pessoais do verbo cataldo peardispensa do uso
sistematico dos pronomes pessoais, da mesma farmagjde suas ir-
mas da Peninsula Ibérica.

Entre as linguas do galo-romance, porém, a maritetgs opo-

sicdes dos morfemas numero-pessoais é menor, cenpode ver no

quadro abaixo:

Gascéo Provencal Francés

Jo cant leu cant+ Je chant-e

Tu cant-as Tu cant-as Tu chant-es
Eth(era) cant-a El cant-a Il chant-e
Nos cant-am Nos cant-an Nous chant-as
Vos cant-atz Vos cant-az Vous chant-e-
Eths cant-az Els cant-an lls chant-enat
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Nessas linguas, como também no cataldo, houvelimiente
apocope doo-na primeira pessoa. No cataldo manteve-se a camsoan
final, mas nas outras surgiu uemcomo vogal de apoio; nas regides
mais ao sul, ja no séc. Xll, @ passou a ser pronunciadpgue se
manteve, dondeanti no gascéo e no provencal, linguas nas quais os
morfemas numero-pessoais apontam para um paradogmam,
modernamente denominadocitano.No francés, ot-da terceira sin-
gular foi apocopado em fins do séc. Xdnsda primeira plural resul-
tou da unificagéo das formas latinasnus, -emus > omoppr razdes
ainda ndo muito claras, havendo romanistas qubuatn o fato a
analogia consumusde uso muito frequiente; assim, esseseria um
alomorfe da vogal tematica. Na segunda plural, Baua africamen-
to de tis > tz, conservado no gascédo e no provencal e reduzido a
simples sibilante em francés, hoje ndo mais praadacAlias, todas
as formas rizotdnicas do francés, em que pesenfasrntas ortografi-
cas, sdo pronunciadas da mesma forei@éa(), de modo que apenas as
arrizotbnicaschantonse chantezse distinguem claramente; dai a neces-
sidade do uso dos pronomes pessoais na conjugagiesa, diferente-
mente das outras linguas estudadas até aqui.

No dominio do reto-romance, destacamos para arélissn-
paracdo trés variedades linglisticas, duas doorétaental, o so-
bresselvano e o valader, e uma do oriental, cafiml procurando dar
uma visdo completa das variantes dessa lingua foaan

Sobresselvano Valader Friulano

Yeu cant-g- Eu cant Yo cant-i

Ti cant-as TU cant-ast Tu cant-is

El cant-a El cant-a Lui cant-e
Nus cant-én Nus cant-dn Noaltris cant-in
Vus cant-és Vus cant-as Voaltris cant-as
Els cant-an Els cant-an Lor cant-in
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