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DO ESTATUTO MORFICO DA VOGAL TEMATICA E DO
MORFEMA DE GENERO EM PORTUGUES
Paulo Mosanio Teixeira Duart@JFCE)

RESUMO

Este artigo examina criticamente a vogal tematicangor-
fema de género em portugués. Tenta identificarshgssamaticais e
distribucionais para a existéncia da primeira nebes e nos no-
mes. Conclui que apenas a vogal tematica verbalstgstentacao
lingliistica, uma vez que distribui os verbos emjugacdes, nao
importando se é pré-desinencial ou pré-sufixal. oyal tematica
nominal, pelo menos considerando o plano supdificéo tem ra-
z&80 de ser. No que respeita ao morfema de géneralanlo pelos
autores como independente do indice tematico ndnona como
incluso neste, examinamos a proposta de HerculanGadvalho e
Valter Khedi, comparando-a com a de Camara Jr. lBbpa os ca-
sos, incluimos a proposta de Sandmann, segund@laoggénero
dos nomes pode ser encarado derivacionalmentegpasicdo ao
dos adjetivos e outros determinantes, que podeisir como fe-
ndmeno flexional. Chegamos a conclusdo de queaadota pro-
posta de Carvalho e Khedi, conjugada a de Sandmanmes como
aluno/alunando tém direcdo derivacional. Assumindo a propdeta
Camara Jr associada & de Sandmann, nomes comestgraldire-
¢ao derivacional: o feminino deriva do masculino.

PALAVRAS-CHAVE: vogal tematica verbal, vogal ten@inomi-
nal, morfema de género

INTRODUCAO

O estatuto morfico da vogal teméatica e do morfemagé&he-
ro ndo se acha bem assentado na nossa tradicdatigelnCunha
(1983:58), por exemplo, menciona apenas a vogaktteamverbal.
O elemento vocalicoo-€é considerado desinéncia de género, se o
nome se opde @ (ex.: gato/gata). As outras vogais terminas -
0 (n&o opositivas) ee ndo recebem classificacdo. Em Cunha e Cin-
tra (1985), hd uma s6 observacado quanto a vogaitiganno que se
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refere & aceitacdo da mesma entre os morfemasmasda altera
o conteudo de Cunha (1983).

N&o héa acordo entre os lingliistas quanto a inclde890GAIS TE-
MATICAS entre os morfemas. Parece-nos que, assim comesan-
cias, elas fazem parte dos morfemas gramaticaeg@atos, pois tam-
bém distribuem os radicais em classes. Por si neesmada significam,
mas poder-se-ia, talvez, dizer que, no caso, adtur& a significa-
¢&0.(1985:81)

Melo (1978) também reconhece, pelo menos a princis
vogais tematicas verbais. Destaca contudo a vagsl dos nomes:
tronc-q, rat-o, livr-o, pagin-a Em se tratando de vogais de palavras
opositivas, comaluno/aluna haveria, segundo o autor, desinén-
cias: noutros casos, as vogais néo teriam cardtdicm A guisa de
ilustracdo, reproduzimos a passagem abaixo.

Aproveitamos estes exemplos para acrescentar qcigasea termi-
nacéo o Ultimo fonema do vocabulo, quando desthdaveiiz. Em cer-
tos casos, tal fonema valeria como desinéncia deutino: gat-o, rat-o,
prim-o; noutros casos, nada sugere: mont-e, cortag;a, telefonem-a,
trib-o, tigr-e. (1978:49)

Melo ressuscita 0 nome nada sugestivaetminacao tao
vivamente condenado por Chediak, Juca Filho e pekrsbros da
Academia Brasileira de Filologia, nnteprojeto O autor ndo as-
sume uma posicdo firme, ao classificar vogais &tdieis néo
opositivas, pertencentes a nomes. Deixa-nos confpsndo afir-
ma, em nota de rodapé:

Na realidade, a coisa é mais complicada porquerhéém vogais
tematicas nominais e ha modificagcbes da vogal feengalomorfias].
Mas, numa gramatica como esta, € suficiente déa @tema e vogal
tematica nos verbos. (1978:50)

Luft (1974:92), por seu turno, acolhe as vogaisateas
verbais e nominais e admite somente como desin&lecigénero
masculino/7 e de femininea. Lima (1976) assume posicéo idéntica
a de Luft. Explicita-se nestes termos:

O masculino se caracteriza por auséncia de margérd®o, ou se-
ja, por uma desinéncia zero. Em palavras como gattmbo, ou magro,

0 0 néo é indice do masculino (e sim vogal tematidm mesmo modo
que o e é vogal temética em palavras como mestparamte.

Note-se que, sem embargo da identidade de opogjgéesgata e
mestre/mestra), a ninguém ocorreria interpretade eestre como de-
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sinéncia de masculino. (1976:168)

Bechara (s/d), na trilha de Lima, subdivide os ®&mma ver-
bais e nominai. Diferentemente deste Ultimo, porém, admite a
possibilidade de cumulacdo em nomes que tém agimoriasculi-
no/feminino: a vogal amalgamaria as funcdes de Ivimgaatica e
desinéncia. Exemplificando: ealuno, o -0 seria vogal tematica e
desinéncia de género, dada a paralbao/aluna.Emlivro, a vogal
final € apenas tematica.

Toda essa confusdo doutrinaria traz repercussGives
ao ensino da lingua. O aluno se porta como um dizreerplexo, a
quem cabe tdo somente constatar as discrepanciatdadas entre
os autores. Deve haver, pensa ele, alguma razéetsgara as di-
vergéncias, inacessivel a ele, acessivel somemisoéassor de por-
tugués, que sabe dos “mistérios” da lingua.

Ora, sabemos que as entidades da lingua, apederede
seus fundamentos no entendimento humano, necesdéaatgum
critério coerente para existirem, de modo a salaetar a descricao
do arbitrio e do argumento de autoridade. Por @mtopusemo-nos
estudar as vogais tematicas nos verbos e nomesocefema de gé-
nero.

Comecamos pelas vogais tematicas verbais paraggui-s
da, nos determos mais demoradamente nas vogaitidasmaomi-
nais, pois, se é relativamente pacifica a postalded primeiras, ja
nado se pode afirmar o mesmo destas Ultimas. Eatopi® as admi-
tem, ha dissenséo, pois:

a) em uns, a vogal final é descrita como indio@teo, dis-
tinto da desinéncia de género;

b) em outros, a vogal final ora é analisada tadoestencomo
indice tematico, ora como morfema que acumula as fu
¢Oes de vogal tematica e de morfema de género.

18 Bechara (1999:337) continua a adotar a mesmagmsicque € atestado pela afir-
magado: “nos nomes as vogais tematicas estao repadas na escrita pelos grafemas
—-a, -0,e -e e nos verbos pora, -ee—i.”. Admite também o valor cumulativo das

vogais tematicas nominais.
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Incluem-se no grupo (a) autores como Camara JB1j18
Macambira (1978). No grupo (b), distingue-se CdroglL974).

Ha um ultimo grupo (c), constante dos ndao as admite
Além dos gramaticos citados nesta introducdo, podesitar Laro-
ca (1994), que nao justifica a exclusdo do temaima@mApenas
discute o tema verbal nestes termos.

A funcéo classificatoria € a que exerce o morfditianalmente de-
nominado ‘vogal tematica’. Este segmento vocaligaciona como in-
dice seletor de alomorfes modo-temporais, classifio os verbos em
trés conjugagdes. Ocorrendo na posicdo de sufilm,é, apés o morfe
raiz, esse morfe tematico forma uma estrutura rémica complexa
denominada TEMA, apta a sofrer as flexdes modo-teaip e nimero-
pessoais: descongela, descongelavam. (1994: 37)

Por conta da auséncia de qualquer argumento ded.ao
outros autores contra a existéncia da vogal temdtiominal, ndo
abriremos espaco para este terceiro grupo.

1. Da vogal temética verbal
Autores ilustres, como Camara Jr. (1981), admitevogal
tematica verbal tanto em ambiente pré-desinenciadocem ambi-
ente pré-sufixal, como se pode deduzir da passageiro.

O tema vem a ser um radical ampliado por uma vigedrminada.
Em vez de cant-, fal-, grit-, por exemplo, temege@mas em -a: canta,
fala, gritd, que recebem o sufixo flexional verfdntar, cantavamos,
cantamos, etc., como falar, falavamos, etc., oargrgrithvamos etc.)
ou o sufixo nominal -cdo como em falacdo, consolagdas ndo em
cancao (com o alomorfe radical can-).(Camara 981151-52)

Macambira (1978) segue o essencial do que posarfaata
Jr. no que concerne ao tema, subdividindo-o emavertem nomi-
nal. Para o autor, tema equivale ao stem formatiee Gleason
(s/d)®- E também sinénimo de base, esta enquanto congtitgue

19 Gleason (s/d:64) admite o tema como qualquer marfeu combinagéo de mor-
femas aos quais se acrescenta um sufixofrlemds, ha um temdriend, que é tam-
bém um radical (raiz). Eftiendships,ha um afixo-s e um temafriendship,o qual
contudo ndo é radical porque é formado de doisam@$. O autor menciona os for-
mativos de tema a propésito de certos afixos quecibnam primordialmente na
formacgéo de temas e, como tal, ndo tém outro ggdid que ndo seja esta funcéo
linguistica’. O exemplo dadothermometerem que-o- é o formativo de tema, que
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se opBe aos elementos de flexdo. Por conseguénbepaode haver
vogal tematica pré-sufixo derivacional. Em amawssgmentado
am-a-vel, e tratamento, analisado trat-a-menta; antes de vel e 0
-a- antes de mento sédo vogais de ligacdo. Em dqugais, a vogal

tematica do verbo também passaria a vogal de ligaca

A doutrina de Macambira, a este respeito, é eihaon-
tradicbes. Perguntamo-nos como é possivel uma teguditica, que
é morfema, passar por forca de contexto pré-sufexical (ou
mesmo pré-radical, como se verd), converter-sei@ples vogal de
ligacdo cujo estatuto morfemético é discutivel. Goimterpretar
morfemicamente a vogal de ligaé&b

Outro autor, Monteiro (1986), inspirado em Macambir
também se refere a correspondéncia entre vogatitengvogal de
ligagcdo. A vogal tematica passaria a vogal de figagm ambiente
pré-sufixal e pré-radical, como esasamente caca-niqueisMas o
autor deixa claro que nem toda vogal de ligacdouhda de vogal
tematica. Ndo expenderemos mais argumentos, p@igud foi su-
ficientemente tratado.

Em Andrade & Viana (1990), numa perspectiva geisttly
a vogal tematica verbal € muito mais bem caractdaizZ motivada,
ndo s6 pela distribuicdo dos verbos em conjugagiEs também

corresponde a vogal de ligagdo. N&o esta suficierite claro se corresponde satis-
fatoriamente a vogal temética.
20 A concepgdo de vogal tematica conversa em vagiigdcdo antes de radicais ja
se encontra em Camara Jr. (1968, verfet®g: ‘os nomes que entram num com-
posto por aglutinagdo como primeiro semantema ept@s a sua vogal tematica re-
duzida a -i como/OGAL DE LIGAGAO entre os dois radicais (ex.: frutifero).” A po-
sicdo de Camara Jr. ndo permite maiores comenfaoi@gie 0 autor se restringe a
compostos eruditos (ou supostas formacdes por cgigdm) em que ha aglutinagao.
Para confirmacdes, examine-se o verl#ghitinacég no qual o autor exemplifica a
vogal de ligacdo em formas herdadas ou em paddig®s de composi¢do. Admiti-
ria Camara Jr. ea decaca-niquei® o deporta-jdiascomo vogais de ligacédo?
2L E de observar-se que Macambira coloca sob a mesiaavogal de ligagappor
forga do contexto, pré-sufixo lexical ou pré-raflieatidades heterogéneas:

a) o que constituia vogal tematieana-vel, trata-mento, perdi-¢céo, celebriza-

¢do, porta-jéias, guarda-chuva, quebra-luz;
b) o que constituia desinéncia de géngitosa-mente;
) 0 que so6 constitui vogal de ligacéo: gas-0-méamon-6-metro, mobil-i-dade,
calor-i-fero.
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pelas alteracdes que sofre acarretando diversidadeformas do
portugués. Estabelece a autora:

Para compreendermos como se chega as diferenteasfole super-
ficie, e como actuam as regras fonoldgicas na aghiv dessas formas,
necessitamos de propor formas subjacentes em tarée@esempre pre-
sentes o radical, a VT e os morfemas. A partiffdasas, subjacentes é
possivel verificar quais as regras que actuarampécas generaliza-
¢Oes da morfologia verbal. (1990:381)

No plano da flexdo, ha que se destacar fen6menos:

a) assimilatérios: fala + j» fale +j; fal+ a + w— fal + 0 +
W,

b) dissimilatérios em certos dialetos de Portugal:+fa + j
- fal [j]

c) fusionais: bati + j» bati
d) supressivos: fala + o falo, fala + e- fale

As vogais tematicas verbais precedem também suéxeés
cais:jog-a-dor, vend-e-dorfing-i-dor. Alias, as autoras nao menci-
onam vogal de ligacéo, oriunda de indice tematico.

Como vimos, é ponto pacifico, entre os autores,exige a
vogal teméatica verbal. Para nés, também o é: esapta um signi-
ficado funcional, gramatical ou distribucional, sdhante ao da
preposicédale em portugués, na fragmsto de vogéem que ndo ha
presenca de significado referencial (cf. Gleasdé58). E ilicito
classifica-la como morfe vazio, conforme postulakBockett
(1947:238), ao tratar das vogais tematicas do éshadra, se “o
morfe vazio ndo é atribuido a morfema algum, nédo taezao de
ser.” (Basilio, 1974:83). Se aceitamos a existédeiam morfe va-
zio, a definicdo de morfema perde sua razéo de aatiferenca en-
tre tal morfe e fonema é praticamente nula.

Assumimos igualmente que a vogal tematica nao éaaspe
pré-desinencial nos verbos, como emar, vender, partir,mas
também em ambiente pré-sufixal, a exemploedeb-i-ment@ cas-
a-mentd®>. Neste particular, seguimos a licdo de Carvalho

22 E diferente o caso da vogah em ambiente pré-sufixal nos advérbios terminados
em-mente comoesplendidamente maravilhosamenteN&o pode ser desinéncia de
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(1974:538), que denomina a vogal tematica verbahtdalizador
tematico Esta concepcao é compativel com a dos gramaticgeem
ral, que admitem, explicitamente ou ndo, vogal teradantes de
desinéncias ou sufixos lexicais e ndo apenas dakgrimeiras, o
que nos parece justificavel. Assumir que os segmsembcalicos
constituem vogal de ligacdo, como explicitamenseiaem Montei-
ro (1986) e Macambira (1978), é indefensavel, pe@uogal tema-
tica tem significado gramatical, pois determinaoajegacdao dos
verbos, enquanto a vogal de ligagdo €, a nossoneenenclatura
vazia®. Esta denominacéo nada revela sobre significaaimagical,
contrariando, assim, a nog&o de signo adotadaegéiaturalismo.

2. DA VOGAL TEMATICA NOMINAL

2.1. A vogal final como indice tematico
distinto da desinéncia de género

Para os nomes, Camara Jr. (1981) estabelece somat&o
seguinte:

Desta sorte, na base do tema, caracterizado podadsavogal dita
<temética>, nomes e verbos se agrupam em classésldgiras, como
sdo para os verbos portugueses as tradicionaicdrgagacoes. Nos
nomes, deve-se igualmente considerar classes tamaue sdo em -a

(rosa, poeta), em -o (lobo, livro), em -e (pontentd ou triste). (1981:
52)

A motivacao para classes tematicas verbais é aigaciio,
mas a dos nomes ndo é estabelecida. Constatatslegéinas vo-
gais tematicas nominais: para sabermos o temaispregs saber
qual é a vogal temética e, para identificarmosgalvtematica, pre-
cisamos identificar o tema.

género, porque ndo estabelece concordancia. Tampogel de ligacédo, que é no-
menclatura vazia. O estatuto desta vogal pré-dufotinua indefinido no &mbito de
uma linguistica sincronica (cf. Rosa, 2000:64).

2 A vogal de ligag&do constitui um problema muitdsém morfologia. Sequer pode
generalizar-se uma funcgéo fonoldgica, ligada aest da silaba. Se ha, por exem-
plo, hidroelétrica ha tambénhidrelétrica, sem a presenca da vogal-. Afirmar,
como muitos gramaticos do passado, que ela cumpapel de vogal eufonica é in-
defensavel, porque o argumento é de naturezaces&subjetiva. Em suma, o assun-
to merece um tratamento aprofundado e a parte.
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No trecho abaixo, ensaia justificar, sem convenaegxis-
téncia de temas nominais, opondo nomes substarinomes adje-
tivos.

(...) Estes [os adjetivos], mais que aqueles, egtése exclusiva-
mente distribuidos nos dois temas em -0 e em es, @e tema em -e
(concretamente em -e como grande, ou teoricament&ecomo feliz,
a rigor *felize, como indica o plural felizes), napresentam flexao de
feminino, em face de um feminino em -a para osedgatem -o; ex.:
homem corajoso, mulher corajosa; homem grande,engitande. J& os
nomes, que sdo essencialmente substantivos, paieeaes possuir um
feminino em -a, mesmo quando s&o de tema em -enfestre — mestra,
autor — autora) ou atematicos (ex.: peru — pertis3a diferenca fica
bem nitida no sufixo derivacional -és teoricamért®, que, quando sé
sdo a rigor empregados como adjetivos, ndo téradlele género (ho-
mem cortés, mulher cortés), mas apresentam essm flguando tanto
servem como substantivos e como adjetivos (porgigpértuguesa,
substantivo <habitante de Portugal>; ou — livratysgués, comida por-
tuguesa, em que portugués é adjetivo como detenteineespectiva-
mente, de livro e comida).(1982: 87-88)

Persiste, como é facil perceber, a falta de umavatgio
palpavel, de ordem gramatical e distribucionalapaexisténcia do
indice temético nominal.

Adicionalmente, Camara Jr. postula a existénciaedeas
teéricos em nome comecanal, sol, gase cartaz *canale *sole,
*gase *cartaze (cf. Camara Jr., 1982:86). Todavia, isto ndo con-
corre para justificar adequadamente a vogal temataminal. A
postulacédo destes temas, discutivel, visa a siicggdio do plural,
pela simples adjuncdo dea nomes ateméaticos, ou teméaticos, “re-
ais” ou teoricos.

Argumenta-se que o estabelecimento do tema tedeito
base diacrbnica, o que ndo é verdade, pois Camameadmite ndo
s6 para formas derivadas do latim, que tinh@mcomo mar (<
mar(e)),sol (<sole), como também para palavras que té&eape-
nas em sincronia, por exemplartaz que é formacdo vernacula.
Até formas que constituem heranca sdo admitidas -eot@orico,
embora historicamente ndo o ostentéemcol (lat. linteolu), azul
(arabe:azui, funil (bordolés:fonilh)>*. O problema das vogais te-
maticas tedricas € o ser um artificio, que compticito a descricao

% As etimologias citadas entre parénteses séo éatraie Cunha (1987).
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em nome da simplificagdo da formacao do plural. BiEicomplica,
como também néo convence. O melhor é admitir alfhasor

Camara Jr. ndo acolhemde nomes masculinos, com cor-
respondentes femininos, como desinéncia, mas camgal Yemati-
ca. Para o autor, s6 o feminino é forma marcadaieo pode ser
constatado em sua morfologia: caracteriza-se pelsepca da,
enquanto o masculino termina ora erfaluno), ora ene (mestre).
Trata-se, portanto, de oposi¢do privativa, uma apenas um dos
membros é marcado.

Como vemos, Camara Jr. distingue, de um lado, ésdie-
maticos nominais e, de outro, desinéncias nomigigara o mas-
culino e a para o feminino.

Macambira (1978) admite também a vogal tematicaimalm
a semelhanga de Camara Jr.. Tece maiores detalbes eda com
base em compostos eruditos, apoiando-se na redeg@mvogal te-
matica e vogal de ligacdo. A pagina 10, faz afiesccomo estas:

a) nos compostos gregos comstronomia, ideologia psi-
cologia,as vogais tematicas dstro, idéia,e psiquetransformaram-
se em vogais de ligacéo;

b) nos compostos latinos como emiparo, flamivomae
carnivoro, as vogais tematicas de/o, flamae carnetambém se
convertem em vogal de ligacéo.

Explica-se o autor:

Seria estranho dizer que ha vogal temética emrestrd, porém
vogal de ligacdo em gasdmetro, cujo primeiro corepter € gas sem
vogal temética, salvo sob forma teérica, que néa gaso, mas sim ga-
se, com tema em -e. Em carnivoro e caloriferduago seria idéntica:
vogal temética no primeiro, e de ligacdo no segucmoposto, cuja
forma tedrica é calore, com tema em -e. Claro éegteedistingdo seria
insustentavel e sé traria complicacdes a descrid@oportugués.
(1978:10)

O raciocinio do autor ndo nos convence, pois:

a) como explicar que vogais tematicas distintas agstmno,
idéia e psiquese convertam na mesma vogal de ligagéie gque as
vogais finais devag flamae carnepassem a uma Unica vogal de li-
gacaoi?
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b) como justificar vogais de ligacdo em formas presan
formas livres, comdnidro, termq e eletro emhidromassagenter-
mdmetroe eletrodomésticoe em formacfes s6 de bases presas, a
exemplo danultiparg ignivomq herbivor®

Macambira, na busca de explicacBes faceis, sé derne
exemplos em que o primeiro elemento é associadonzas livres e
mesmo assim deixa lacunas a respeito da convess@ogal tema-
tica em vogal de ligacdd Macambira encerra a exposicéo, referin-
do-se ao carater morfémico da vogal tematica:

N&o héa negar que a vogal, temética ou nédo, € wndépmorfema:
seria complicar a descrigdo gramatical o enquadmelitra categoria
gue néo fosse o morfema. Certamente que se derétita, ou dizer
com Hockett (...) que o “-i- de agr-i-cola € umnet&ito conectivo au-
tomatico’: agrcola destoaria da estrutura morfaéagiortuguesa.

E patente que o morfema temético n&o exprime reptagio men-
tal alguma, como o tinteiro e o xiquexique e a sa@ddsua funcéo é dis-
tribuir os nomes em tematicos e atematicos, e dxseem trés conju-
gacoes. (1978: 11)

Insistimos em que vogal tematica e vogal de ligagimtém
paralelos morficos. A vogal tematica, especialmenterbal, que é
bem caracterizada, distribui uma dada classe @den@al em grupos:
no caso trés conjugacdes. A vogal de ligagdo néereder estatuto
bem definido em portugués. O evitar estruturas lfagicas andma-
las é valido para alguns casos, mas ndo para tvégsse, a titulo
de ilustracéo, esta dupla possibilidaemoelétrica/termelétrica.

Observe-se mais uma vez, no arrazoar de Macanebaa;
séncia de uma defesa mais solida das vogais tematninais. Pa-
ra os verbos, aazdo de ser do indice tematico éamjugacaoe,
posteriormente a distribuicdo dos verbos em tewsgcatematicos.
Para os nomes, a justificativa é s6 a distribuigde® mesmos em
dois tipos, sem nenhum embasamento motivado coga gonju-
gacao para os verbos. Isto sem falar em certalogidga referida
por nos.

Macambira oferece uma descrigdo mais minuciosaodalv

% Isto mormente nos compostos ou no que chama coospa@®mo formagdes em
fero e colaque sé@o na verdade derivadas. Os sufixosfeéme icola N&o ha justifi-
cativa para a existéncia de vogais de ligacéo.
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tematica nominal, que a oferecida por Camara de .ufa tipologia
dos nomes tematicos conforme a presenca da vogdd @emivo-
gal. Atribui a citada vogal a condicédo degal caducauma vez que
cai ao receber sufixo comecgado por vogal:

livro + eiro - livreiro
casa +inha —» casinha
dente +ista » dentista

Ora, outras vogais que ndo as tematicas podem gradec
caducidade, pelo fato de serem atonas:

perto +inho -  pertinho
agora +inha - agorinha
longe + issimo -  longissimo
longe + ao - lonjao

Pode-se advogar o principio da pré-desinencialidideo-
gal tematica, mas nos nomes atematicos, ha dessésem vogal
tematica préviacajas, mocotéds, urubustfambém ha nomes nao
susceptiveis de receber desinéncias, mesmo cowndg;des esti-
puladas para a vogal tematica, a exemplsatguelsto feita a res-
salva de empregos estilisticos.

Monteiro (1986) arrola argumentos idénticos ao dedin-
bira (1978). Por isto, ndo vemos vantagem em cariest

A guisa de conclus&o parcial, podemos afirmar qpesau-
lacdo de uma vogal tematica nominal ndo tem bamsafinentos en-
tre os autores citados.

2.2.A vogal final ora como mero indice tematico,
ora como morfema cumulativo

Carvalho (1974:537-539) coloca o que chamamos vegal
matica entre oafixos atualizadoresdlenominagdo um tanto precaria
gquanto aos fundamentos, pois, segundo o propra,aut

todos os afixos sdo, no fundo, actualizadores,ysotqdos eles trans-
formam de virtuais em actuais as entidades sigtifias por exceléncia,
gue sdo os semantemas (e os morfemas béasicostdgsremas), de-
terminando o seu valor significativo e conferinled a forma de pala-
vra, de modo a permitir que sejam, de novo, adaddires funcionando
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no discurso” (1974:5379

As desinéncias, por exemplo, sdo actualizadorasjupoconferem

ao radical verbal as propriedades gramaticais digaelm portugués,
as nocdes de modo-tempo ou de numero-pessoa, de gueda

forma verbal participe no discurso.

Tema, para Carvalho, é préximo do que se entendeap
cal e ndo exatamente do que se compreende conealradiescido
de vogal tematica. O linglista considera a vogaiate&cea como
acrescentada ao tema e ndo como parte integraletepdés ‘se o
fosse, seriam mais dificeis de explicar (funciondl historicamen-
te) anomalias como a d#esprezivetom -i- a par dedesprezar
desprezadqrdesprezativee tambéndesprezavele, por outro lado,
a devendavelcom a contraposto asendemos, vendesses, vendido
etc.’(1974:538).

Para o linglista portugués, ha afixos cuja funcgwidaria-
mente atualizadora. Dentre eles, sdo de espe@akiancia para nos:

a) osatualizadores tematicogjue se adjungem diretamente a
um radical, permitindo a este funcionar como o cfuEmamos tema;

b) osatualizadores léxicogjue se acrescentam diretamente
a um radical, permitindo a este funcionar comopata

Cabe-nos considerar os atualizadores léxicos, Quess
pondemgrosso modamo que se denomina mais comumerdggal
tematica nominalA este respeito, se pronuncia Carvalho (1974):

A fungéo propria destes sufixos é a de, unindo+s® &ema, consti-

tuirem com este imediatamente uma palavra, proséa atilizada como
tal no discurso, funcionando os dois primeiros {ad,cumulativamente

26 E confusa a doutrina do atualizador temaético emvatho principalmente no que
tange aos atualizadores nominaisideprezivel e vendav@ldo esclarece como apa-
recem os atualizadores tematiebse -a-. Alias, é este o problema com alguns no-
mes: o sufixo ora se deixa acompanhar por detedaineogal (freqlientementel)

ora ndo. E o caso diengo/dengosem oposicaduto/lutuoso; caso/casuam opo-
sicdo aabismo/abismalsério/seriedadeem oposicdo &om/bondadeTalvez seja
econdmicosincronicamentdalar de alomorfia nesses casos. Quandesprezivek
vendavel o sufixo é-ivel e avel diferentemente do que se pode postular para nomes
deverbais comamavele sofrivel em que a e—i séo vogais tematicas.

27 Além dos dois acima, ha os atualizadores monegsatiue se acrescentam a um
monema, permitindo-lhe funcionar como tal. Corresfgon a vogal de ligacéo, que
merece um tratamento a parte.
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como morfemas categoriais de género, com a fungég@gmariamente
desempenham nos adjetivos (belo e bela) e nosastibiss do tipo de
gato/gatg1974:539).

Podemos resumir assim a proposta de Carvalho:

a) ha as vogais tematicas verbais e nominaisem@® do
—aemmorar e de-o emlivro;

b) em alguns contextos opositivos, do tigato/gata ha
morfema cumulativo: vogal teméatica e desinéncigé&tero.

Carvalho ndo logra nos convencer quanto a existédai
atualizador léxico, 7por conseguinte quanto a éxeha do morfe-
ma cumulativo, mas faz-nos refletir sobre o morfelmayénero. Pa-
ra isto, valemo-nos de Khedi (1990), que repengasizdo de Ca-
mara Jr.(1981), consoante a qual o masculino sesi@ado pof]
em oposi¢do ao feminino, marcado par -

Khedi argumenta que @ tem algumas caracteristicas pecu-
liares, que permitem associa-lo com a nocdo dergéf@ando se
acrescenta a uma palavra feminina um sufixo quésnba-o, essa
palavra passa a masculina: mulher/mulheraco catadygalho. O
povo, em sua linguagem espontanea, cria formasutizess em 6;
faz corresponder, por exemplo, ao lexesn&saum masculinccoi-
so.Dignas de nota para o autor sdo formas cori@ncg, corujo, a
que acrescentamos femininos analégicos, comastro/monstra

O elementoo seria, entdo, uma desinéncia de masculino em
oposicao aa. Apresentaria como variante-o semivocalico (euro-
peu/européia; mau/ma)ié (peru/perua; autor/autor®) O elemen-
to -0 justifica, para nos, o carater nominal do partigip exemplo
de amadoem sou amadp segmentadoam-a-d-q sendo-a- vogal

2 Andrade & Viana (1990:370), face aos exempfasrco/porca professor/ profes-
sora, menciona 6o como morfema de género, cujo alomorfe é zero, adotpostu-

ra semelhante & de Khedi. Ante outros exempiosstre/ mestragovernan-
te/governantaeuropeu/ européiaeixa claro somente o estatutoalfinal, mas néo
trata da semivogal de um nome coeuvopeu

No que diz respeito as vogais finais dos nomesolxacdes sdo imprecisas. Por
exemplo, na pagina 353, elenca os seguintes exenosp®a revist-a respeit-q sai-

a, pesso-afratando os segmentos vocalicos finais como moietieagénero, sepa-
rados do radical, por fronteiras de morfemas. Nanaé354, trata a vogal pré-sufixal
dos pluraisabor-e-sanima-i-s feliz-e-scomo morfemas de género.
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tematica verbal eo-desinéncia de género, prépria de n¢ime

O argumento em favor da oposi¢éf encontra base dia-
cronica. Desde remotas eras, ainda em latim, outiagscde tema
em -0 caminhava, de certo modo, paralelamente com faensnile
tema em a: lupu/lupa filiuffilia , asinu/asin&. Observem-se os ad-
jetivos de primeira classbéonu/bonadoctu/doctamalu/mala dig-
nu/digng vanu/vanamaturu/maturanudu/nudacrudu/cruda

No redimensionamento diacrénico;watono final passa a -
0 (dignu - digno, a zero, por forca de fatores fonéticasdu >
nuu> nu) ou a semivogah{alu > may. O feminino, historicamente
em a continua ¢ligna - digna ou sofre crasenfala - maa >

ma).

A posicdo de Khedi, no tocante a desinéncia dergéne
coincide com a de Carvalho e diverge da de Camarn alguns
pontos. A tabela abaixo mostra as convergénciageegéncias en-
tre Camara Jr. e Khed..

Tabela 1:desinéncias nominais em Camara Jr. e Khedi

Tipos morficos de Nomes em-e opostos a Nomes em-o
nomes nomes ema opostos a nomes em -
Autores Camara Jr, Khedi Camara Jr. Khed

Desinéncia de génerp

do masculino . . . ©

Do ponto de vista da mera elegancia teorica, acfosie
Camara Jr. € mais uniforme e mais simples, umajuezse baseia
em oposigdes privativas: o masculino € a formamaéacoeada e o
feminino, forma marcada. O masculino comportarianag vogal
tematica.

O ponto de vista de Khedi pode nao ter uma elegéxtiu-
tural, porque se baseia em oposi¢cdes equipolertpesicdes priva-
tivas, mas, a nosso ver, atende melhor a realidadiegua.

Uma ressalva e uma digresséo se fazem necessaugassio

2 Diversa é a analise @@nadoem tenha@mado,em que a forma € verbo: am+a+do.
30 Os exemplos sdo registrados seantdfinal do acusativo, que € o caso lexicogéni-
co do portugués.
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de toda essa discussdo. Dizem respeito ao rediomamsento do
género do nome por oposicéo ao género do adjetssunto que so
tocaremos nas linhas essenciais, porque 0s porggenos levariam
demasiado longe.

Foi Sandmann (1991) quem tocou no género sob puseo
ma, diverso do da tradicdo gramatical e estrusieali

O morfema que indica o género nos substantivospgéamimos, é
imanente ou inferente ao substantivo, tem for¢ceaséioa, sendo inseri-
do, portanto, na linguagem da gramatica gerativatamente com o
substantivo de que é parte, na estrutura profuadstenca. Em outras
palavras, ele é um trago lexical, € um sufixo.dRadjetivos o morfema
de género é uma flexdo, depende do género do smtibstaom que
concorda, sendo, portanto, dependente. E um tragoagical, ndo tem
forca semantica e é inserido na frase em sua wstrde superficie.
(1991:41)

De fato, 0 nome pode ser usado sem a presencgetivad
ou de qualquer outro determinante, comoneemina gosta de bone-
ca. Portanto, ndo é o substantivo que estabelecelagdes de con-
cordancia. Semanticamente, engendra uma nova mei@rénenino
é semanticamente diferente ghenina devido ao traco semantisexo

O adjetivo e outros determinantes, por outro lafiggndo
flexionaveis, é que manifestam as relagfes de cdanoia na frase.
O adjetivonovg por exemplo, concorda com um nome feminino,
mesmo que ele ndo seja opositivo, carasa nova, tribo nova

E defensavel afirmar que o morfema de género nosesp
seja—o/-a (como deseja Carvalho e Khedigsa, -isae outros séo
todos de natureza lexical. Por outro lado, o moafel® género nos
adjetivos e outros determinantes € de naturezaagiGah Em suma,
-0/-a nos nomes sao sincronicamente formas homoénima®haas
opositivas-o/-anos adjetivos.

Admitindo Khedi e Sandmann, ha que se considerar con-
sequéncia tedrica que nao se impde na doutrinaadea Jr.. Devem-
se registrar as formas opositivas eot-a dos homes comentradasre-
lacionadas sem nenhuma especificacédo de direcBacenal.

Ja conjugando as contribuicdes de Camara Jr. enfsenm)
isto €, a nocéo de oposicdo privativa e derivaigiogs uma descri-
¢&80 mais simples: o nome masculino deriva o homénfao.
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Analisar uma e outra conseqiiéncia tedrica é assomo
plexo para os limites deste trabalho.

CONSIDERACOES FINAIS

Por tudo quanto foi exposto, podemos chegar asirgegu
conclusBes. No que tange as vogais tematicas seddas sdo mui-
to mais bem caracterizadas que as nominais. Daliégnsia das
mesmas. Elas distribuem verbos em conjugacfestieipam ati-
vamente de processos marcantes na flexao: asdmildissimila-
¢do, crase etc. Vogais tematicas verbais podediteeas ou tbnicas
(ex.:am-a, am-a-vp orais ou nasais, isto se ndo se adota o arquifo-
nema nasalam-a-do, am-an-do Todavia, ndo se sabe ao certo que
fendmeno paralelo a conjugacédo as vogais tematicasnais ca-
racterizam.

A caducidade ndo é prépria somente delas. Outrgais/o
atonas também a apresentam, a exemplo das vogaiss firesentes
empertoe agora.

A rigueza flexional do verbo permite inferir a vbgamati-
ca, mesmo que ndo esteja fisicamente presentendoss, a moti-
vacao é pequena, dado o paradigma flexional ses masstrito.
Ademais, ndo se podem arriscar generalidades cenfmzscom os
verbos. Admitindo a pré-desinencialidade, diriamos uma pala-
vra comosangueapresenta vogal tematica?

Nas linguas classicas, a motivacdo € mais palpévglie os
nomes téndeclinacdo fendbmeno que ocorre paralelo coroamju-
gacaonos verbos. Segundo Faria (1958:67), cada umaides de-
clinacbes corresponde respectivamente aos temas, eam -o/-€
em -//7, em yu e em e. As declinacbes estdo para os homes assim
como as conjugacdes estdo para o verbo. Bstastis mutandis
perduraram em portugués e as declinac6es ndonkRprées vogais
tematicas nominais sdo carentes, pelo menos enogetm esque-
mas superficiais, de motivacdo gramatical.

Parece ser motivada a vogaldo masculino, bem como a
semivogal 1, guando se op8em-a. Mesmo assim, a vogal e a se-
mivogal do masculino s&o susceptiveis de serenpietadas como
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marcas de género. Neste caso, a considerar-sgaspaade Khedi,
concernente a oposicdo equipolente, e a de Sandmaertrata o
género do nome como derivacional, devemos tratanttadas sem
direcdo derivacional especificada, 0 que ndo acense relacio-
narmos Camara Jr. e Sandmann: o feminino seriarveafderivada.

Outra conseqiiéncia importante de acolher aspeetosdi-
onais no género, referidos neste artigo, é quessdeterminantes
passiveis de variacdo genérica sdo casos de flexao.
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