Girculs Pluminense do Etudos Fololigivos ¢ Lingisilics

REVISTA
PHILOLOGUS

ISSN 1413-6457

Cireulo
Flurinense
de

Estudos
Fl0\0gices &
\inguisticos

CRUNKN B
NN,
NNNERRTING

RI10 DE JANEIRO —ANO 08—-N° 24
SETEMBRO /DEZEMBRO —2004

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 1



Girculs Pluminense do Etdos Fololigivos ¢ Lingisilics

R454

Revista Philologus / Circulo Fluminense de Estuddsilolé-
gicos e Linglisticos. — Ano 8,924, (set./dez. 2002) — Rio de Ja-
neiro : CiFEFIL. 157 p.

Quadrimestral
ISSN 1413-6457

1. Filologia — Peri6dicos. 2. Linguistica — Periddbs.
I. Circulo Fluminense de Estudos Filol6gicos e Lirgjsticos

CDU 801(05)

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Girculs Pluminense do Etudos Fololigivos ¢ Lingisilics

EXPEDIENTE

A Revista Philologug um periédico quadrimestral do Circulo Fluminense
de Estudos Filoldgicos e Linglisticos (CiFEFiIL) qgedestina a veicular a transmis-
séo e a producéo de conhecimentos e reflexdedficiest desta entidade, nas areas de
Filologia e de Lingiiistica por ela abrangidas.

Os artigos assinados séo de responsabilidade eectiessseus autores.

Editora
Circulo Fluminense de Estudos Filol6gicos e Lingitisos (CiFEFiL)
Rua Visconde de Niterdi, 512/97 — 20.943-000 —d®idaneiro — RJ
Telefax:(21) 2569-0276- E-mail:pereira@uerj.br e www.filologia.org.br

Diretor-Presidente: Prof. Dr. José Pereira da Silva

Vice-Diretora: Profa. Dra. Maria Licia Mexias Simon
1.9 Secretério: Prof. Dr. Alfredo Maceira Rodriguez
2.0 Secretario: Prof. Dr. Ruy Magalh&des de Araujo
Diretor da Revista Philologus Prof. Nataniel dos Santos Gomes

Vice-Diretor da Revista Philologus Prof. Me. Vito César de O. Manzolillo
Equipe de Apoio Editorial
Constituida pelos Diretores e Secretarios do Gir€liliminense de Estudos
Filologicos e Linguisticos (CiFEFIL). Esta Equipe éesponsavel pelo recebimento e
avaliacdo dos trabalhos encaminhados para publicesieRevista.
Redator-Chefe: José Pereira da Silva

Conselho Editorial

Afrénio da Silva Garcia José Pereira da Silva

Aileda de Mattos Oliveira Maria Licia Mexias Simon

Alfredo Maceira Rodriguez Nataniel dos Santos Gomes

Alvaro Alfredo Braganca Junior Ruy Magalhdes deuwfjoa

Amgds Coélho da Silva Salatiel Ferreira Rodrigues

Cristina Alves de Brito Vito Cesar de Oliveira Maiilto

Diagramagcéo, edicéo e editoragdo José Pereira da Silva

Projeto de capa: Emmanoel Macedo Tavares
Distribuicao

A Revista Philologusem sua distribuicdo enderegada a Instituicodsnde
no, Centros, Orgéos e Institutos de Estudos e Resea quaisquer outras entidades
ou pessoas interessadas em seu recebimento meaubdide e pagamento das taxas
postais correspondentes.

REVISTA PHILOLOGUS VIRTUAL
www.filologia.org.br/revista

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 3



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Giroulo Puminense do (O@Wg%éfgawaee&tgwéﬁwa

SUMARIO

EDITORIAL —José Pereira da Silva .......ccoeeveviivviiiniinnnnn 6

A contribuicdo de celso cunha para a edigdo desexedievais
- Hilma RANAUIO.......vviiiiiiec e 8

A estilistica da repeticao no iauareté (ICarlos Alberto Gon-
CAIVES LOPES. .. ittt 12

A flexdo de concordancia do sistema de pronomeseliticos
no processo de aquisicdo da linguagemataniel dos Santos

GOIMES ..ot 18
A morte das linguasJodo Bittencourt de Oliveira.............. 31
As margens dos sertdeddaria Lucia Mexias Simon ........42
Celso Cunha e Méario de Andrade: uma gramatiquirthaneio
do caminho 4van RUSSeff..........cccciiiiiiiiiii, a7
Estruturas basicas da lingua basédfredo Maceira Rodriguez
............................................................................................ 62
Frequéncias lexicais em Gregdrio de Mattos e GudRtay Ma-
galh@es de AraujO.........coociiiiiiiiiiieeeee e 82
Gramatica: pureza da lingua - Cristina Brit0 ..eww..ce.......... 89
Interacdo face a face em uma comunidade religiagaagires
religioso e social €leide Emilia Faye Pedrosa ................ a7.

Jogos classicos: um arquétipo no mundo ocidentahés Coe-
N0 d& SIVA.....ciieeeiieice e 111

O “eu” e 0 “outro” em dialogos simétricos (projetd6d RC/SP e
NURC/RJ — parte IlI) Paulo de Tarso Galembeak Camila
Bambozzi VeaSEY........coooiiiiiiiiitiiieeeeeeee e 117

Propostas de edicao critica de Celso CunlJasé Pereira da
SV i 126

Vogais semiabertas atonas no portugués do Brasitanio da
SilVa GarCia.....cceeeieiiie e 133

Uma leitura lexicografica de duas cantigas de ainas
nes:subsidios para uma revisao do quadro liriceatmiano
medieval Clarice Zamonaro Cortez Maria Regina Pantd38

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Girculs Pluminense do Etudos Fololigivos ¢ Lingisilics

RESENHAS
Filélogos brasileiros José Pereira da Silva.................... 149
Numero da confluéncia em homenagem a GladstoneeStis/
Melo —José Pereira da SilVa............ccoveiieeeiiiee s 152
Miscelanea em homenagem ao prof. Dr. Gladstone é€hde
Melo —José Pereira da SilVa........ccccvveevicviieeeesiiiiiieeenn, 154
INSTRUCOES EDITORIAIS.......c.coevevereveereemeese e 157

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 5



Giroulo Puminense do (O@Wg%éfgawaee&wma

EDITORIAL

O Circulo Fluminense de Estudos Filolégicos e Listicios
tem o prazer de apresentar-lhe o vigésimo quameena de su&e-
vista Philologuscom quinze artigos e trés resenhas, sendo estas to-
das de trabalhos em que participou ou foi homemgy&ladstone
Chaves de Melo.

Escreveram para este nimero os seguintes assaciaftés
nio da Silva Garcia (133- 137), Alfredo Maceira Rgdez (62-81),
Amos Coelho da Silva (111-116), Camila Bambozzi 3é¢sa(117-
127), Carlos Alberto Goncalves Lopes (12-17), CarZamonaro
Cortez (138-148), Cleide Emilia Faye Pedrosa (901Cristina Al-
ves de Brito (89-96), Hilma Ranauro (8-11), Ivansgaff (47-61),
Jodo Bittencourt de Oliveira (31-41), José Perdardilva (128-132
e 149-156), Maria Lucia Mexias Simon (42-46), Ma&iagina Pante
(138-148), Nataniel dos Santos Gomes (18-30), Paeldarso Ga-
lembeck (117-127) e Ruy Magalhdes de Araujo (82-88)

Assim como fizemos no numero 23, alguns dos artigps
incluidos ndo foram apresentados, inicialmentea garem publica-
dos neste periodico e deveriam ser publicados Gedernos do
CNLF, visto terem sido apresentados como palestraomwrica-
¢Bes no VI Congresso Nacional de Linguistica elégia, no més de
agosto préximo passado.

Esta foi uma forma encontrada para nao incluir mo@smo
volume dosCadernos do CNLRque sao organizados por critério
tematico), sem qualquer relagdo com os demaisariog que, deste
ponto de vista, sejam trabalhos inadequados paralegeriodico.
Outro motivo foi o fato de alguns trabalhos havestdo entregues
depois que ja estavam editados os volumes em uagia® ser in-
seridos.

Na secao de resenhas, foram apresentados tréthdsbe-
centes de relevante importancia para a historigildigia Brasilei-
ra: Filélogos Brasileiros de Jodo Alves Pereira Penha, publicado em
2002, com 175 pagina€onfluéncia Revista do Instituto de Lingua
Portuguesa, n° 22, correspondente ao segundo senuest2001,
também publicado em 2002, com 268 paginad/igcelanea em
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Homenagem ao Prof. Dr. Gladstone Chaves de Malblicado em
1995, com 190 paginas.

A Direcdo daRevista Philologug a Direcédo do CiFEFiIL pe-
dem desculpas aos colegas pelo atraso na edictordesero, por
motivos que fugiram ao seu controle, e que cordritbgom as criti-
cas honestas e produtivas de sempre para que DSES®ILOS POS-
sam atingir a melhor qualidade possivel que o0s IEEUBSOS permi-
tem.

Este é o Ultimo ndmero preparado sob a Diregagodufes-
sores Nataniel dos Santos Gomes e Vito César deifliManzolil-
lo, visto que foi mudada a Diretoria da Revistaldbgus, que pas-
sou a se denomind@iretoria de Publicacdes na eleicdo de agosto
de 2002, tendo assumido o cargo os professoresrésuClaudio
Cezar Henriques e Amés Coélho da Silva, ambos stdadto de Le-
tras da UERJ e da Academia Brasileira de Filologiaantes tam-
bém na rede particular de ensino superior do Rigadeiro.

Rio de Janeiro, maio de 2003.

osé Proreiva da Sioe
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A CONTRIBEJIC;AO DE CELSO CUNHA
PARA A EDICAO DE TEXTOS MEDIEVAIS
Hilma RanauroUFF e ABF)

Para a fixacdo dos textos criticos da poesia taresda, para
edicdo critica reconstrutiva de compilacdes e deres singulares
ressalta Celso Cunha (1985) a necessidade de uenfeatrabalho
de aproximacdo do original, precedido de um comhecio apro-
fundado do carater e do significado histérico dempilacdes, na
busca, inclusive, da depreensao das técnicasia@itda época, com
especial atengdo quanto a polissemia e & movénciextb medie-
val. Apds considerar que todas as referéncias iaedttovadorescos
anteriores aos apégrafos italianos localizam-nosbétiotecas de
nobres, conclui que naturalmente os autores dessapilacfes se
terdo permitido reelaborar as cantigas segundgistre lingiistico
culto, pr6ximo ao do publico refinado a que eladesgtinavam. Com
isso, muitas formas teriam sido neutralizadas,ieindo-se a maior
parte dos efeitos das varia¢des diatopicas, dimstsde mesmo dia-
faticas, préprias de qualquer idioma.

Alerta para os problemas gerados pelos editoresemod a
“calafetar” o verso para torna-lo regular. Estariasses' editores-
intérpretesa retocar os textos até mesmo onde os primeiropieom
ladores, embora buscassem molda-los a uma norrte dgente,
nao lograram fazé-lo. Lembra que editores de textedievais cos-
tumam confundir licdo auténtica com licdo exataoueta, 0 que 0s
leva a construcdo de arquétipos com a eliminac&o vdaantes,
substituindo o gosto e o saber do autor dos teetss seus, na ne-
gacdo do proprio conceito de arquétipo, pois geeeljustifica exa-
tamente pelos erros conjuntivos que apresentananssoritos.

Para edigdo dos codices pelos quais se consergeraextos
medievais, recomenda a fac-similague nos apresenta o livro me-
dieval em sua concreta realidade”. (p.47). “O cétlizem a consi-
derar, “é o préprio original”. (p. 48). Lembra quea edicdo critica
reconstrutiva € o coroamento de um paciente trabd¢haproxima-
¢do do original. Essas compilacdes seriam, porl&xcia, o livro
medieval. Estuda-las, em sua articulacdo e estrfitimdamental, € o
caminho para a depreensao das técnicas editoaaépakca, do fun-
cionamento doscriptoria, da correlacdo entre 0s manuscritos para o
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estabelecimento dos dados codicolégicos basicosvistas a edi-
¢Oes criticas de autores individuais.

Alerta sobre os cuidados na edicdo de uma obi@ta do
quatro sentidos propostos por DarteConvivio): literal, alegéricq
moral (ou tropolégico) eanagdgico(supersentido), partindo-se do
primeiro (iteral) para a depreenséo dos demais. Lembra ainda Dante
ao dizer ser o sentido da poesienzona coisaficta pelo poeta.
Lembremos Fernando Pessoa ao falar do poeta confiogidor.

Ressalta ser caracteristica fundamental da castigscarnho
o fato de" ser construida sobre o equivoco e de permitir dues
pretacdes, como se observa marte de Trovardo CBN. Apresenta
textos medievais por meios dos quais pode-se degeea preocu-
pacdo_de seus autores do autor em advertir o lsitore 0s varios
sentidos que Ihes subjazem. Assim sendo, condoi,cabe atribuir
a Nouvelle Critique francesa “a descoberta da gpatisa do texto li-
terario e a consequente legitimidade de qualquerpretacéo ou lei-
tura por ele sugerida”’, como se veio a afirmar @itismos tempos.

(p- 24).

Chama a atencao para a ambiglidade polimérficeepres
nos poetas trovadorescos. Cita Paay Gomes Chaaigcbmparar as
inconstancias do mar ao comportamento do Rei del@as Leon e
Pero Meogo a representanamoradoe oamigopelocerva Na rea-
lidade, alerta, ndo se estaria diante de um seat@rico, mas lite-
ral, visto ser o esperado pelos leitores e ouvitéedpoca. Ao filblo-
go caberia, preliminarmente, o estabelecimentcoedtido literal, sa-
bendo-o rico em suas potencialidadesao editor, conhecer a cultu-
ra da época em que se situa o autor escolhidogp@rado sejam in-
terpretados como metaforas ou criagdes suas mguealidade, séo
topus codificados.

O fil6logo classico trabalharia comtedicdo quiescentea
dosscriptoria. Seu trabalho ecdético se basearia numa relativa rar
dade de erros conjuntivos em nivel de arquétipflé®go romani-
co trabalharia normalmente contradicao viva.Seu trabalho ecté-
dico se basearia numa relativa abundancia de sepErativos, efei-
to natural da movéncia. Ambos, filélogo classicfid@ogo romani-
co, se ateriam a problemas comuns, mas como/cop&?iémcia di-
versa. Para tanto, ha que atentar para os aspsect@siticos do Iéxi-
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co, para a polissemia e movéncia do texto medieseal,estudo ge-
nético, suas variacdes, geradas ou pela transnosaBou pela indi-
ferenca dos escritores medievais quanto a propléedaa originali-
dade da obra, que alteravam.

Lembra que, durante 150 anos, a poesia trovadokegea
cantada, o que em muito tera aumentado sua tead@&mgovéncia, e
que foi no séc. XIll que ela comecou a ser coligigisse fato, ponde-
ra, a predisp8e a outras variagoes, desta vegya das copistas.A
abundancia de erros separativos”, afirma, é efeitaral da movén-
cia’. (p.58). Numa analise filologica sistematica efyonda, com ba-
se em minuciosos estudos scriptoldgicos e codigmégcaberia de-
tectar e resgatar, subjacente ao formalismo sggdrfa lingua livre,
“no seu concreto operar”. ( p.60). Caberia atepdaia 0 “permanen-
te fazer-se da obra medieval”. (p.36). S6 assiertalter-se-ia uma
seguranca maior na fixacdo dos textos criticosodaanpoesia trova-
doresca.

Recomenda que igualmente se atente para os prabipma
dos pala pontuacéo medieval. Lembra que sobreisalidade, até
h& bem pouco tempo, quase nada se sabia. E qnéeelkzbedecia a
sintaxe, como em nossos dias, mas ao ritmo. Rassalecessidade
de atencdo para os problemas que se relacionadpagsintaxe; a
eterna filha abandonada da filologia medieval”.S0udo da versifi-
cacao seria etapa essencial da investigacdo cdécmodo a detec-
tar fendmenos que, incidindo sobre o suporte fmossam ter con-
tribuido para a modificacéo da estrutura do verso.

Caberia um estudo, prévio, das normas pelas qagiasta-
vam 0s encontros vocalicos, intra e interverbaisy lsomo das pos-
sibilidade de escolha dos poetas para resolvecdsisorréncias vo-
calicas. Para tanto, esclarece, € necesséario gpesseise, exausti-
vamente, o comportamento das silabas atonas, ¢eressmos pe-
culiares a determinados periodos do idioma. Lembeacertos tro-
vadores e jograis declaravam nédo saber igualarsmyeem rima-los
com perfeicdo, e que o ritmo dos versos por vegesi@dava ao
ritmo da musica pela qual se faziam acompanhavearnjerferia na
distribuicdo dos acentos e da qualidade das sjlalmsyadas ou re-
duzidas, para igualar-se ao tempo musical, o gée de Barros ja o
documentava no séc. XVI.
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Quanto agquestdes scriptologicasevanta um outro proble-
ma, “crucial” segundo ele, a ser enfrentado pontpgintentem fa-
zer um estudo de um texto medieval, qual seja, paltindo da ana-
lise do material grafematico, depreender o submstdéonético—
fonolégico a que estaria obedecendo ao autor.gkigdgra, um outro
problema surgiria: que ortografia seguir na apregéo das cantigas
trovadorescas, uma vez que nenhum acordo foravetssié o mo-
mento, devido ao “radicalismo de certas posit@gp.81).

Ressalta a necessidade da formagéo de uma eqpipsaadis
zada para que se viesse a elabor@rande Diciondrio da Lingua
Medieval Galego-Portugues®ara tanto, dever-se-ia buscar concili-
ar o aspecto cientifico com o econémico, num sigteanto quanto
possivel maleavel, para que se resguardem as &asiégnoldgicas e
se alcance uma superior unidade. Isso facilitadavalgacdo da liri-
ca trovadoresca, que é, salienta, nao um patrindmicultura medi-
eval galego-portuguesa, mas um patrimonio da Huwhaae. Reco-
menda que, assim como a critica textual se beaafins progressos
da informatica, também se busque fazé-lo com neféaéa algumas
teorias e nog8es da Linguistica, como a teoriaatiagéo, os concei-
tos de norma, niveis de lingua, registro, diagsiafegeovariantes,
cronovariantesdentre outros. Tais conceitos, bem como a metodo-
logia que pressup8em, aplicados a critica texpamdera, ajudariam
a diminuir o campo dgnoramusda Filologia.

REFERENCIA BIBLIOGRAFICA

CUNHA, Celso Ferreira daSignificAncia e Movéncia na poesia
TrovadorescaQuestdes de Critica Textu&olecdo Diagrama, n.°
12. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1985.
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A ESTILISTICA DA REPETICAO NO IAUARETE (1)
Carlos Alberto Goncalves Lop@dNEB)

RESUMO

O jogo repetitivo, apesar de possibilitar multipiesursos para o ato comu-
nicativo, tem merecido pouca atengdo dos estudidacestilistica. Este trabalho de-
monstra a forga enfatica, persuasiva e expressiviepkticdo, através da analise de
uma das obras de Guimardes Rosa em que o autarest@ticamente a lingua oral.

PALAVRAS-CHAVE: Lingua Portuguesa, Estilistica, tiitura Brasileira.

INTRODUCAO

Este trabalho se prop8e a apreciar o valor egtdista repeti-
¢do em nossa lingua através do estudo desse agstitistico na
novelaMeu Tio o lauaretéde Guimarées Rosa.

Ha algum tempo, ndo s6 temos constatado o faterda ee-
peticdo um recurso estilistico bastante expressavobra de alguns
escritores brasileiros como também descoberto mdgraitalidade
que ela proporciona a linguagem escrita e oral. (lt@amo, lendo
Guimardes Rosa, pudemos verificar que ele soubeegaipmuito
bem a repeticdo e, assim, mostrar que ela, longedam vicio de
linguagem na prosa, ou melhor, um defeito, podeosestituir num
recurso muito Util, belo e expressivo, quando bempregada. E é
exatamente isso que tentaremos mostrar adiante.

E claro que ndo desejamos descer ao fundo do moegame
da questéo, levando-se em conta as limitacdespde@sdentre ou-
tros motivos. Sendo assim, 0 que pretendeapsiori sera apenas
um modesto ensaio e, quem sabe, ensaiando 0S NESNEASSOS,
projetar para o futuro uma investigacdo mais agliaja abrangente
acerca desse palpitante tema.

Inicialmente trataremos de expor a teoria conceenaresti-
listica da repeticdo para depois aplica-la, mas s&io antes fazer
uma apreciagdo do texto objeto de analise.

12 Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002
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Quanto a escolha da noveNéeu Tio o lauaretginserida no
livro péstumoEstas Estériasde Jodo Guimardes Rosa, ocorreu ndo
s6 por considerarmos, de tudo que lemos do esaonitwgiro, o esta-
gio mais avancado de sua producéo artistica, dastr@velas e os
contos escritos por ele, sem esquecer as duadiféid@sias que sao
A Terceira Margem do Rie A Hora e Vez de Augusto Matrggaas
também porque efeu Tio o lauaretga estilistica da repeticao, de
forma clara e inequivoca, revela um dado impoudairtio, isto é, o
de que a fala do narrador-personagem evidenciameate aquilo
que ele é. E tal revelacdo é configurada e realpaiarepeticéo de
certas palavras-chave que permeiam a novela doc¢oome fim,
como muito bem notou Haroldo de CampapgudXISTO, 1970: 73)
ao afirmar que a fala do narrador-personagem

é tematizada por uihen? intercorrente, quase sublimar, que envol-
ve um expletivo-indagativélein? mas que como se vai verificando, é

antes uniNhenhem(do tupiNhehé&ou nheheng.), significando simples-
mentefalar.

O objeto de nossas atencgdes se restringira apenaseda
Meu Tio o lauareté& a repeticdo vocabular e sintagmatica, visto ser
a estilistica da repeticdo muito abrangente, ssiderarmos que, por
repeticdo, entende-se também a aliteracdo (repefie&ons conso-
nantais ndo homorganicos), a rima (repeticdo dmertps de voca-
bulos), o bordao (repeticdo de versos), o estobjtepeticao de es-
trofes), etc.

Finalmente, esclarecemos que, ao citarmos trechabic li-
teraria na exemplificacdo dos varios casos de igduetpreciados,
apenas indicaremos a péagina do ligstas Estoriasnencionado na
bibliografia do qual foi extraido o fragmento citad

A ESTILISTICA DA REPETICAO

Dentre os varios recursos de estilo disponiveidacente a
repeticdo tem o seu lugar de destaque em relagjuas escritores
brasileiros, como é o caso de J. Guimaraes Rostsdarummond
de Andrade, Rui Barbosa e o Pe. Antonio Vieira.

Por meio da repeticdo os vocabulos adquirem ure ffdito
sugestivo e sao carregados de uma forca emociestahulativa e
semantica bem acentuada, porque ela resulta ndplicaltdo, ou
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melhor, na amplificagcdo do signo lingliistico.

Na criacdo da linguagem poética a repeticdo temiompar-
tancia que néo passou despercebida a renomadiisresonossos. E
que, através da repeticdo, conforme muito bem n@auCAL
(1969: 244), “podemos ver as mais cotidianas e lssnpalavras da
lingua ganharem uma intensa carga poética e cemeprise de
imediato em focos de irradiacao lirica, em aged&epoetizacdo de
estilo”.

A repeticdo, como processo expressivo, € um dos efi@ia-
zes processos intensificadores da linguagem, seratseqiente-
mente, objeto da Estilistica.

Aristételes foi, talvez, o primeiro estudioso adrada repeti-
¢cdo. Para ele, a repeticdo nada mais era do queaurso oratorio.
Por outro lado, consultando CICERO (1930: 85-8@)ystatamos
gue ele reconhece serem as figuras de palavrasgdenquais ele
inclui a repeticdo) uma arma Util pela sua amepgaseus golpes, e
agrada em conseqiiéncia da maneira particular paleégmanejada.
Para ele,

la répétition d’'un mot a parfois de la force, aitle du charme; de méme
rapprocher des mots qui offrente entre eux de ééggifférences dans les
lettres ou dans la flexion; reprendre plusieurs feiméme mot an com-
mencement, ou le ramener plusieurs fois a la fimdmbres de phrases;
user du retour vif et animé mémes mots; rattacher seul mot plusieurs
compléments; procéder par gradation ascendantelogenpplusieurs
fois le méme mot avec ce que jappellerai des nemde sens différen-
tes; placer le méme mot a la fin d’'un membre degdet au début du
suivant; employer soit des termes qui ont mémendaske casuelle ou
méme terminaison, soit des membres de phrasesriynest ou de mé-
me longueur.

Na literatura portuguesa € no Trovadorismo que zaB1e
contrar a repeticdo como uma caracteristica pecaljgoesia trova-
doresca medieval, mediante o recursopdeoalelismg artificio ex-
pressivo caracterizado por um refinado sistemaepeticdes. A poe-
sia moderna, por sua vez, encontrou na repetic&ofarga dinami-
zadora do discurso, assim como um meio para dizedipivel. Ja,
nos canticos civicos e sacros, a repeticdo de versstrofes é algo
muito comum e tem um efeito expressivo muito gramde impri-
mir na mente do individuo o conteldo da mensagesregpressa.
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Refletindo sobre a repeticdo pode-se observamiaaile que
0 seu objetivo é o de ativar a imaginagéo, sustenta idéia ou
pensamento por um determinado tempo, imprimir umagem na
mente mediante o martelar constante de determingalasras ou
frases e até, conforme o caso, persuadir o desgtimaenvolvendo-o
emocionalmente.

E importante observar ainda que a repeticéo néocdia, isto
€, a palavra que se repete ndo é exatamente iguaheira palavra
da série reiterativa. Nao fosse assim, a repetiggodiscurso politi-
co, por exemplo, ndo seria uma férmula patética,amdnoveria nin-
guém. O certo é que a segunda palavra repetidar@arcarga afeti-
va que contribui inclusive para modificar a progddp vocébulo,
sendo pronunciada com mais altura e énfase. Segessh linha de
pensamento BOUSORNO (1956: 120-121), tomando corampbo a
frase:Anténio é pobre, pobre, pobre, pobdiz que o Ultimo enun-
ciado do vocabulpobrendo tem o mesmo significado do primeiro,
pois “al repetirse, la significacion asciende hastegrado rigurosa-
mente superlativo, cuya intensidad desdobra allprdprio califica-
tivo pobrisimo”. E explica que assim se verificaqp@ o primeiro
adjetivo destila no segundo boa parte de seu cdotetieste, ja en-
riquecido, golpeia, por sua vez, com todo o seuel aumentado, o
terceiro, ao qual insufla mais ainda o seu caudajudlificagdo. As-
sim, “al terminar la serie, el adjetivo postrerchsdla denso, pletori-
co de sustancia heredada”. Acrescenta depois qugu84 acabamos
de mostrar para el adjetivo vale para toda palalpais se alguém
diz que, do alto, vélores, flores flores flores o sintagma ja néo se
refere vagamente flores, “sino concretamente a una gran cantidad
de ellas, a un inmento jardin. Llegaremos a deddeireste modo,
que toda reiteracién pose e virtudes intensificasldel significado”.

Em outro ponto BOUSONQ.: 206) volta a tratar da reite-
racdo dizendo que a intensificacdo obtida ao repeta palavra é
individualizadora, isto é, tem a particularidadent&lificar a lingua,
dando-lhe fins poéticos. Para ele a repeticédo geraubstituinte, ou
seja, 0 elemento que vai atuar na modificagcao rigudi, pois “sin
sustituicion no hay poesia, aunque a veces los procedimisatds
simulan de muy variadas formas y parezcan no gxisti

Pelo exposto, ndo ha divida de que ndo sdo examimén-
ticos os significantes e os significados de umaiearepetitiva. Do
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contrario, perderia a reiteracdo sua fungéo dstdie deixaria de ser
expressiva para se tornar num mero vicio tautobdge eu digo: “o
meninorola rola rola”, o primeiro vocabulo da série reiterativa co-
munica normalmente o ato de rolar, isto €, daago#tm torno de si;
0 segundo vocabulo, dito noutra entoacdo e movimmerrescenta
logo ao primeiro uma carga afetiva bem mais intepsaultimo, no
terceiro vocabulo, tanto a informacéo linglisticamfo o traco afe-
tivo séo levados ao maximo da cadeia, quase stigerlaaduzindo
intensamente a agdo de quem esta girando em tersordim mo-
vimento ininterrupto e muito rapido, marcado pelaémcia de virgu-
la entre os elementos da série reiterativa.

MEU TIO O IAUARETE

A novela objeto de nosso estudo se destaca dontonjle
novelas do livro postumistas EstoriasMACEDO (1988: 28) reve-
la, porém, que, de acordo com

indicagdo manuscrita pelo autor no original datédgdo, o contodic]

teria sido escrito anteriormenteGrande SertépVeredase, portanto,
poderia ser considerado como uma espécie de rdatriamance, ja que
a técnica narrativa € a mesma: uma longa convetgaam narrador ile-

trado e um interlocutor culto cujas perguntas éigg@p ndo séo transcri-
tas diretamente no texto.

Mais adiante, revela um dado importante que nosilpitsa
melhor aquilatarmos a importancia da estilisticarafzeticdo nessa
obra rosiana, ao reconhecer a extrema elaboracamgiagem,
“cruzando-se palavras em tupi e neologismos criadpartir dessa
lingua, bem como numerosas onomatopéias: 28).

N&o é por acaso que o préprio titulo ja revelatareaa do
personagem (mestico de india e branco) pois aafpiga estéria é
hibrida:Meu Tio (portugués) +o lauareté(tupi), significandojaua-
reté onca verdadeira.

O narrador-personagem vivendo num mundo selvagam, p
o fim especifico de matar oncas, acaba metamoridsese em ani-
mal selvagem também. O processo de identificacéie &dlomem e
animal atinge o seu climax com o encontro de Milidaia, a onca
com a qual o mestico dorme e, de matador de ofeagdransforma
em matador de gente. Nesse ponto o ciclo da metageose com-
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pleta. Mas o mais significativo disso tudo € o gitau de elaboracao
lingliistica com que Guimaraes Rosa narra a suagsidual revela

“o desenraizamento cultural e conseqiiente desagffegaental de

um homem colocado entre duas ordens de valoresnaestrais da
tribo de sua mae — que cultuava as on¢as — os dgdarioranco do

pai em que, para sobreviver, o mestico tem queiirss’ (1d.: 29).

O certo é que 0 nosso narrador-personagem (umasapta-
do ao mundo e marginalizado pela civilizacdo geerlbgou um lu-
gar ao Sol) constitui uma das personagens magisteaiGuimaraes
Rosa.

Nessa estoria, a novela conta a si mesma, ndcqakythe é
estranho e externo. Observa FLUSSER (1967: 140) que

0 Lobo nédo estd somente dentro da avd, mas edté dertoda palavra e
dentro de toda forma. A partir da primeira paladwaconto o Lobo ja es-
tala (...), e a avo, a partir da primeira palal@aconto, ja ndo esta mais
la. O conto todo ndo faz mais do que desenvolhssuoproprio projeto,
ja contido no seu titulo, brota organicamente gealente que se desen-
volve em planta. O préprio estilo é o contedo alute, e o conteddo do
conto é o seu estilo. E por isto que toda palavoai@ forma do conto j&
séo o conto todo, e é por isso que o conto tode pedconsiderado co-
mo uma Unica palavra: em breve, um mito.

N&o resta davida que a luta do Bem com o Mal, usrdoti-
VOS centrais da criacdo roseana, € a pedra ardplavareté E esse
conflito antitético é expresso através de um egtiiprio no qual é
bastante significativo o jogo reiterativo contrasti
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A FLEXAO DE CONCORDANCIA
DO SISTEMA DE PRONOMES E DOS CLITICOS
NO PROCESSO DE AQUISICAO DA LINGUAGEM
Nataniel dos Santos Gom@s$FRJ, UNESA e UNAM)

RESUMO:

Este trabalho pretende observar a aquisicdo daadgem, mais especifica-
mente, dos sistemas de concordancia, de pronomiésces, de acordo com as pro-
postas do gerativismo. Apontaremos as diversasdsps sobre o processo de aquisi-
¢80 e mostraremos porque escolhemos o inatismo.

Palavras-chave: 1. Linguistica; 2. GerativismoA@uisicao da Linguagem;

INTRODUCAO

Nosso trabalho tem o objetivo de estudar a aquisiigifle-
xdo de concordancia, do sistema de pronomes eitaoglatravés
dos enunciados de um aprendiz do Portugués, ®lqualro tedrico
da Gramética Gerativa.

De acordo com Radford (1987), como a crianca nFgies
iniciais ainda ndo tem a categomidlection (AgrsP, AgroP e TP), ela
ndo domina o sistema de concordancia verbal dérguea. Segundo
0 autor, nos estagios iniciais da gramatica séeséioca a camada le-
xical, ou seja, ela possui a projecdo de nucledsdis, mas ndo pos-
sui as chamadas categorias funcionbiiection e Comp) Vincula-
do a auséncia daflection estd 0 ndo dominio do sistema de prono-
mes. Dai 0 uso de sintagmas nominais no lugar doomes de 12 e
22 pessoas.

De acordo com essa hipotese, as construgdes qeadisp
da presenga das categorias funcionais ndo séovallasrnos enun-
ciados das criangas entre dezenove e vinte e oieses. E so a par-
tir dos dois anos e meio que essas categorias eomegurgir.

Com base nos dados coletados de Mariana, uma &rizag
faixa etaria entre um ano e nove meses e dois @amwze meses,
vamos tentar verificar a proposta de Radford, gne ¢como base a
hipétese da maturacadssa proposta afirma que as categorias fun-
cionais ndo estao disponiveis nos estagios inidaiaquisicao, de-
senvolvendo-se com o tempo em periodos determirdalosatura-

18 Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Girculs Pluminense do Etudos Fololigivos ¢ Lingisilics

¢do. Para tal, é preciso observar quando a flerdoodcordancia é
adquirida (quando é usada quase que sistematicemerge essa
aquisicdo esta vinculada ou ndo ao uso produtiggpdonomes de 12
e 22 pessoas. E necessario observar se na fasgeearcqncordancia
€ usada mais produtivamente pela crianca, apareagws fenéme-
nos interligados: (i) maior ou menor freqiiénciaoderréncia de su-
jeito nulo; (ii) maior ou menor freqiiéncia de irs@v da ordem do

sujeito, etc.

E quanto aos pronomes cliticoe e te? Quando comegcam a
ser mais sistematicamente usados? Depois que ftex@oncordan-
cia ja esta dominada? Paralelamente ao surgimentsa produtivo
da concordancia?

Segundo observacdes feitas durante o curso dedlgiio a
Psicolinglistica, alguns investigadores prop&em apieliticos séo
movidos de sua posicdo de complemento para o ndelemna cate-
goria funcional (provavelmente, AgroP). Assim, @m@geimento dos
cliticos nos enunciados de uma crianca em fas@linda aquisicao
indicaria a presenca de uma determinada categani@ohal na es-
trutura oracional.

Passaremos agora a apresentar as varias teorr@sasahui-
sicdo da linguagem para mostrar o que nos levalotama hipétese
do inatismo neste trabalho.

AS TEORIAS SOBRE AQUISICAO DA LINGUAGEM

Kato (1986) comenta sobre as varias teorias desiggoi da
linguagem. Passaremos rapidamente por cada uma, celmpre
com a pergunta em mente se a lingua é inata aorhauese ela é
adquirida culturalmente.

A tese inatista

Essa primeira tese foi proposta por Noam ChomsRp 1L
Para ele, o homem ja vem programado biologicameate desen-
volver determinados tipos de gramatica.

Nascemos com uma faculdade de linguagengmumatica
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universal que subjaz a qualquer gramatica. Assim, cadadirsgria
apenas uma realizacdo concreta desse esquema.

A proposta de Chomsky realmente faz sentido, afinaian-
¢a atinge gramaticas perfeitas quando o estimulbemtal € falho e
fragmentado.

Nessa teoria, usa-se com muita freqiiéncia o teompetén-
cia para designar o conhecimento que o falante tegrataatica de
sua lingua, e o termdesempenhgpara indicar o uso que o falante
faz desse conhecimento. O conhecimento e o cormpenta lin-
glistico sao geneticamente determinados nestateori

Lenneberg aponta para uma visdo biolégica da |lggmae
de sua aquisicdo. Seu argumento principal é quecegmcidade ndo
apresenta variacao intra-espécie.

Bickerton ja tem uma visdo evolucionista do procegmra
ele ha um bioprograma lingiistico. A lingua cullomente adquirida
ndo pode distanciar-se de forma imprevisivel dgukinprimitiva,
programada biologicamente. Ha uma evolucdo dadgiaéapode ser
comprovada pelo desenvolvimento gidginsemcrioulos, que tem
gramaticas mais elaboradas. A mesma coisa acoot@cea aquisi-
¢do da linguagem pela crianca.

A tese funcionalista

Essa tese enfoca os fatores culturais funcionaesquosicdo,
seus principais proponentes sdo Laberge e Sanigridwn. Ja Bic-
kerton se concentra nos aspectos invariantes domdalsimento das
linguas.

Ao contrario da visdo inatista, essa proposta dedenons-
trar que a gramatica € culturalmente determinadaéce genetica-
mente.

As inovacdes que aparecem séo justificadas a plartieces-
sidades comunicacionais, o que permite estuddagd@entre forma
e funcéo.

A tese cognitiva-funcionalista de Bever
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Para Bever s6 podemos compreender ou produzir oéque
aprendivel, portanto gramatical. O que vai deteamangramaticali-
dade ndo sado as regras gramaticais autbnomas, n@Essa capaci-
dade de processamento e de producéo.

A tese construtivista de Piaget

Segundo Piaget, existem programas que criam esgudena
comportamento que vao nos orientar a adquirir guin O que vai
diferir a teoria de Chomsky da de Piaget é quegarsda sugere que
0 comportamento € a base para o conhecimento,emngesho de-
termina as formas geraveis pela nossa competéncia.

Piaget ndo nega a relevancia dos dados ambierdads g
aquisicdo, enfatizando a interacdo do organismo @@mbiente, da
crianga com a lingua.

A tese associacionista

Para os adeptos dessa corrente, 0S processos gjlevam a
aquisicdo sdo a generalizacao indutiva e a abstr&$i associacio-
nistas reconhecem que o significado de sentencaspoée ser
aprendido por resposta automatica e que o sigddiake palavras
também pode ser aprendido por deducéo.

Assim, boa parte do que se aprende é feito atdeémalise
e sintese, 0 mesmo da compreensao e da producéo.

Criticas as diversas teses de aquisi¢cao

Conforme vimos na tese do behaviorismo, a associzta,
ndo ha uma teoria especifica sobre aquisicdo,endjarentra para o
processo de aquisicao corabula rasa Ha uma énfase muito forte
no processo de estimulo-resposta. Para se apnemdelingua, utili-
za-se de processos de imitagdo e memorizagdo.ghaiéd um con-
junto de habitos adquiridos por condicionamentmegessidade de
um reforgo é vital no processo de aprendizagem. ddas todas es-
sas caracteristicas, de um modo geral, essa tedevaiem conta o
aspecto criativo da linguagem.
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A proposta de Piaget levanta a bandeira de qudaacer
constroi o conhecimento através da agdo, mas teproiblema com
as chamadas criancas-lobo, que tém a cognicdon&mapossuem a
gramatica.

A tese funcionalista propde que a gramatica é @lihente
determinada, que existe uma correlacdo entre farfincao, que
tanto o desenvolvimento linguistico da crianca tparevolucao das
linguas séo determinadas por fatores culturaisdoacs.

O inatismo possui varios enfoques. A visao biolagiefen-
dida por Lenneberg afirma que ha uma correlacé® entiquisicdo
de atividades biologicamente determinadas e aiggaislas linguas.
As linguas, portanto, ndo sao ensinadas, ocorreomeperiodo pré-
determinados, ndo tem variacdo inter-espécie. ¢xanatistas, o cé-
rebro / mente é constituido por varios sistemasitiogs mentais
com seus préprios principios e funcdes e que igéemaentre si. A
faculdade da linguagem é um desses sistemas —tigarftdmal. Da
interacdo entre estes varios mddulos resulta ensstlinglistico
complexo.

Com todas essas teorias, pudemos perceber queadeo-
mskiana é a que mais se aproxima dos fatos obsErvedaquisicao.
Afinal, podemos perceber que a crianga é expodtdas da lingua
como qualquer outro falante. Ela é exposta a dddgenerados, de
toda natureza, truncadas, entremeadas e que Hdemmtodos 0s ti-
pos de dados possiveis sobre a Gramatica da lingua.

Quando aprendemos uma lingua num curso, por exemplo
somos corrigidos por quem a estd ensinando, magsInm nao
acontece na aquisi¢édo de L1 por uma crianca. Noepso de aquisi-
¢&o da crianga quase néo fazemos correcdes. Quadademos, ndo
é de forma sistemética, e é quase sempre refaertenteddo e ndo
a forma. E muitas vezes a crianga se comporta cenflesse “surda”

a correcao da forma empregada.

O input linguistico (dados aos quais a crianca € exposta) é
truncado, desorganizado, em outras palavras, s dmperfeitos.
E mesmo assim, a crian¢a adquire a lingua de fofpida e homo-
génea.

Portanto, parece-nos que a Gramatica Universaksepta
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uma previsdo daquilo que é comum a todas lingua% Hescrita no
modelo através dgwincipios além da variacdo que pode ser encon-
trada entre elas, garametros

Entendemos que os parametros devem ser fixadarndet
nados pelas evidéncias positivasmiaut.

A teoria baseava-se num sistema de regras, e inaje,sis-
tema principios e parametros que fazem parte dddide da lin-
guagem. O estado inicial da faculdade da linguagesenominado
de Gramatica Universal. Através dos dadosngait, a crianca fixa
os valores dos parametros da lingua a qual estésxp através da
aprendizagem do vocabulario ela chega ao estadlo fin

Vejamos as possiveis hipéteses sobre a aquisicdiogiea-
gem dentro do modelo gerativo.

HIPOTESES SOBRE A AQUISICAO DA LINGUAGEM
DENTRO DO GERATIVISMO

A hip6tese da continuidade

Hyams (1986) afirma que os principios que as casmos-
suem ja estdo la desde o inicio e permanecem éui@dd 0 proces-
so de aquisicdo. A crianca fica sujeita igualmehteante a fase do
desenvolvimento gramatical aos principios da Grammatiniversal.
Assim, esses principios ja estariam disponiveigoglos os estagios
da gramatica.

A hipétese de continuidade tem duas versdes: adspda
continuidade forte e a hipotese da continuidadeafra

A hipétese da continuidade forte afirma que asnceaatém
todos os principios da Gramatica Universal desdgcio na forma
usada na lingua alvo.

Na hipotese da continuidade fraca afirma-se qugrasati-
cas das criancas estdo de acordo com a Gramativarkhl, mas
ndo necessariamente com a lingua que esti seneladafa, tanto
para L1 quanto de L2.

Em suma, a gramatica das criancas sdo essencialrasnt
mesmas em termos de principios e parametros, & eogramatica
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dos adultos.

A hipétese da descontinuidade

De acordo com esta hipotese, os principios sdoedifes nos
diferentes estagios da aquisicdo. Assim, a graméts criangas, em
um determinado estagio, talvez corresponda a Gieandniversal,
e deve mudar completamente. O desenvolvimento gicahado é
continuo e vai se reestruturando de um estagiogararo.

Nesta hipotese, a graméatica do adulto e a da erie@mg pou-
cas relacdes entre si. Os principios organizagodaigramatica da
crianca séo totalmente diferentes dos principiogldmte adulto.

A hip6tese da maturacéo

Certos principios emergem da mente do falante enpde
determinados. Nessa hipétese, a mente da criangaosdui as cate-
gorias funcionais até certo estagio da aquisicdondaagem. As ca-
tegorias vado se desenvolvendo em um estagio partida matura-
cao.

Para Radford (1986), que segue esta hipotesejaag@s co-
nhecem apenas os nlcleos lexicais, ou seja, a;peg das catego-
rias: N, V, A e P (séo as chamadtiusulas pequen@sAs categori-
as funcionais DP, IP e CP sdo gradualmente adgsijridor serem
biologicamente determinadas para emergir em unrrdgtado mo-
mento do desenvolvimento da linguagem, apds o eipaeato das
categorias lexicais.

Passaremos a proposta de Radford (1986).

24  Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Girculs Pluminense do Etudos Fololigivos ¢ Lingisilics

A PROPOSTA DE RADFORD

Por volta dos 10 meses, muitas criancas produzes (-
meiras palavras, sendo o inicio do periodo do eadaade simples
palavras holofrastico. Por volta dos dois anogeetezenove e vinte
e cinco meses, comegam a surgir estruturas maipleras, resulta-
do da combinacdo de palavras em frases, formamdagsias que
comecam a se assemelhar ao modelo dos adultos.

A hipétese de Radford é que as primeiras estrutrasio-
nais produzidas pelas criangas sdo semelhantexjasmas clausulas
ou small clausedos adultos, embora existam algumas diferencas im-
portantes entre as produzidas por estes e as padyor criangas.

Radford mostra, em seu trabalho, que nos enunciddes
adultos as oracdes sdo expansdes de categoriastigais) mas co-
existem com asmall clausesjue tém a estrutura sujeito-predicado
do tipo [NP XP], com NP sendo o sujeito, e o XRjqralo ser AP,
PP, NP e VP.

Segundo o0 autor, nos estagios iniciais do deseimehto da
linguagem, a crianca ainda ndo domina os sistenmz$ohais, ou se-
ja, faltam as categorias Comp e Flex.

Para Radford, é por volta dos dois anos e meiccqoecam
a aparecer as categorias funcionais.

A auséncia de Comp faz com que Radford formulegais-
tes generalizacdes:

1 — nas clausulas das criangas faltam complemelotiga.

2 — as clausulas das criangas ndo possuem auxiliatepos-
tos.

3 — as clausulas das criancas nao tém movimen@ide

Ainda, segundo o autor, com a ausénci&lé&, podemos ob-
servar as seguintes caracteristicas das clausatasridngas em es-
tado inicial da aquisi¢éao:

| — auséncia do infinitivéo (no inglés):
Want [teddy drink] (Daniel 19.1)
Il — Auséncia de auxiliares modais:
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| will read the book read book
Sentenca modal sentenca da crianca

A auséncia de verbos modais no enunciado da criarga
plicada pelo fato de que os modais serem geradogaieo de Infl.

Il — Ocorréncia de particula de negacao.

Wayne not cating it (Daniel 23)

IV — Auséncia de marcas temporais.

Hayley want that (Hayley 20)

V — Auséncia de concordancia.

Jem have it (Jem 23.0)

VI — Auséncia de formas pronominais nominativas.
Me talk (Stephen 19.2)

VII — Auséncia de sujeito.

VIl — Auséncia de VP.

IX — As clausulas independentes séo nao-finitas.

Passemos aos dados.

ANALISE DOS DADOS

Analisaremos agora os dados de uma crian¢a aprédadin-
gua portuguesa entre um ano e nove meses e di®amze meses
para investigarmos a aquisi¢éo da flexdo de coAowid, do sistema
de pronomes e dos cliticos.

Podemos perceber, com base nos dados disponiueis)as
estagios iniciais da aquisicdo da linguagem, Maria&io domina a
morfologia de concordancia nem a temporal.

(1) E eu nu zadim, né? (2;5.2)
(2) eu qué fala po (2;3.0)

As desinéncias de concordancia nimero / pessoagama
ser estruturadas por volta dos dois anos. J4 aandartempo ja esta
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sendo usada de forma sisteméatica para expressanpeepassado e
futuro.

(3) eufizinjecao [+t; +c] (2;0.1)

(4) olha! Intdo conta a istéridessis porquinhosqui. Essi
poquinhotéo pulandu [+t, +c] (2,0.8)

(5) eu numfazé[-c] (2,5.2)

Os dados acima ilustram a que Mariana ainda naooteio
minio completo do trago de concordancia. No dad@ (fborma ver-
bal deveria sesou eu..e no (2)eu quero falar...

(6) Mariana falandu fazenda/du vov6 Zezinhu (2;3.0)
(7) Voxe vova (1.11)

Note que no dado (6) a aprendiz omite o verbo @ndktar
Nesta fase, Mariana ainda omite verbos (veja o dado aprendiz
também ndo costuma utilizar os verbos modais, quodee deve

Mariana, no inicio da aquisicdo, ndo usa 0 pronemenas
seu proprio nome para se referir a ela mesma €@h Radford ha
uma relacdo intima entre o sistema de pronomesa@uisicdo de
Flex. A auséncia de Flex implica na auséncia pronalmporque es-
tes envolvem tracos de pessoa e numero. Por is®wbo ndo ocorre
flexionado, nem ocorrem verbos auxiliares.

(8) Mariana ta falando ele babo (1.11)

No inicio do processo, Mariana ndo usava clitiédmal, os
cliticos dependem de uma determinada categoriadisaicque faz
com que eles se movam para o ndcleo dela. Por@aigséncia des-
sa categoria implica na auséncia de cliticos.

(9) qué vé eu cantandu essa musica (2;3.0)
(10)grava eu (2;0.1)

As oracdes encaixadas que sao introduzidasypesao as Ul-
timas que a aparecem nos enunciados de Mariandp&oanos e 0i-
to meses. Nelas ja percebemos o uso do pronomeyée de seu
préprio nome.

(11)eu num queru qui ninguém pega essis. (2,8.1)
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E por volta dos dois anos e nove meses que Macizmaca a
usar o verbo flexionado de forma mais sistemataso do verbo
flexionado ocorre em paralelo com o sistema de@nas.

(12)t6 fazendu denheirinhu (2,9,7)
(13)quandu eu fui 14 na fazenda du meu vo (2,9,7)

(14)tinha uma piquena quandu eu fui na casa du otrstdfau
(2,9,7)

O maior uso dos verbos auxiliares também comecaqta
dos dois anos e nove meses.

(15)Qui ta falandu (2,9,16.)

(16)fala pra eli ispera um pocu Qui u carru ta passandu
(2,9,16.)

O uso sistematico da concordancia, dos pronomes eldi-
cos é consolidado aos dois anos e onze meses. &e@nso do cli-
tico em (17) abaixo:

(17)Me da meu revolvi (2;11.12)
(18)Eu v6 compra u sadeiz (2;11.12)

Em (18), notamos que, no mesmo periodo, Marianddam
esta utilizando verbos auxiliares.

(19)Eu i a minha prima (2;11.12)
Em (19), a aprendiz também ja esta utilizando oqmee.

Portanto, é aos dois anos e onze meses que a,flexwo-
nomes e os auxiliares sdo usados mais sistematibanteso signifi-
ca que ela ja adquiriu a categoria de Flex. Ao noeampo surgem
os cliticos, que parecem indicar que ha algumadaelantre o seu
surgimento e o dominio do Flex.

Os cliticos sdo movidos de sua posigdo de complenpama
se adjungirem ao ndcleo de uma categoria funcieegundo Rad-
ford (1987). A categoria que recebe os cliticosde &groP, depois
do uso sistematico da flexdo, dos auxiliares epdosomes. Isso pa-
rece indicar que o AgroP surge depois do aparetomdmAgrsP.
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CONCLUSAO

Nosso trabalho teve objetivo de investigar o preceke aqui-
sicdo da flexdo de concordéancia, o sistema de pres@ dos cliti-
cos a partir dos dados de uma aprendiz do portugaéaixa etaria
entre um ano e nove meses e dois anos e onze rnesedase na
hip6tese de Radford (198@mall clauses hypothesisssa hipbtese
afirma que nos estagios iniciais da gramatica séesfica a proje-
¢ao de nucleos lexicais, estando ausentes as gatefimcionais.

E a partir de 1,9.24 que ja estdo presentes enessos de
maturagdo as categorias flexionais. E quanto aensis flexional,
percebe-se que em alguns exemplos estédo presedtssds tragos
caracteristicos dessa categoria, [+t, +C], a0 pagso em outros
exemplos somente o traco [+t] ou [+C] esta presente

Aos dois anos e onze meses a flexdo, os pronomssaexi-
liares sdo usados de forma plena, significandoagaprendiz ja ad-
quiriu a categoria de Flex. E nesse mesmo tempsgpgem os cli-
ticos. O traco de concordancia ja esta solidificado

A categoria que recebe os cliticos é a de AgroBs apuso
sistematico da flexdo, dos auxiliares e dos prosomnelicando que
0 AgroP surge depois do aparecimento de AgrsPclares que a
hip6tese de Radford é correta, através da aus@aoistruturas que
dependem da presenca da categoria de Flex: comotgdaronomes
e cliticos.
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A MORTE DAS LINGUAS
Jodo Bittencourt de OliveirdJERJ)

INTRODUCAO

A morte ou o desaparecimento de linguas sempreeacao
longo da histéria da humanidade. Do mesmo modaruitas cultu-
ras atingiram sua mais alta forma de expressédostenqormente, por
varias razfes, entraram num processo de decadésdiaguas que
Ihes serviram de suporte acompanharam essa tiajett@ambém su-
cumbiram.

Algumas linguas do periodo classico nos legaramnalge-
gistros, como inscricbes em pedra, tAbuas de bdmmymentos ma-
nuscritos, etc. E o caso, por exemplofrigio (lingua indo-européia
antiga, conhecida por uma série de inscricdes eatteses gregos);
do etrusco(lingua falada pelos etruscos, povo que surgifimad do
século VIII a.C., na Toscana, e cuja origem é dida); dosumério
(lingua falada na Suméria antes da invasao dosaerdesaparecida
no Il milénio a.C.); ddnitita (lingua falada pelos hititas, na Anatélia
central, cuja queda data dos séculos XIII-XIl a.C.)

Gira em torno de 75 o numero de linguas que sedalana
Europa e na Asia Menor e que deixaram algum regiBorém, esse
namero constitui apenas uma fragdo de um univeesbnduas de
que ndo se tem nenhum registro.

Nesse trabalho, pretendemos, de maneira sucinta,bese
nas pesquisas do lingtista David Crystal, da UsitieiCollege of
North Wales, formular para reflexdo e debate asistgs perguntas:

1) Quantas linguas existem atualmente no mundo?
2) A que proporcao estao as linguas desaparecendo?

3) Quantas linguas ainda séo faladas por um niumesnanf
a 1.000 pessoas?

4) Quais séo as causas da morte ou extingdo de uguatin

5) O que pode ser feito para revitalizagdo das lingnasa-
cadas?
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COMO SE DA A MORTE DE UMA LINGUA?

Afirmar que uma lingua esta morta € o mesmo quer djae
uma pessoa estd morta, pois uma lingua s6 mormedquaéo ha
mais ninguém que a fale.

1)

2)

3)

4)

Estatisticas

Estimativas recentes dé@o conta da existéncia aeimiono
3.000 e no maximo 10.000 linguas em todo o glolrese
tre. Se, porém, nos limitarmos a definicbes majsrasas
de ‘lingua’, em oposigdo a ‘dialeto’, ‘falares’egionalis-
mos’, etc., essa cifra caird para 6.000.

No decorrer do século XXI, calcula-se que duasuksg
morrerdo a cada més, em alguma parte do mundo.

Um quarto das linguas existentes no mundo atualaéld
por menos de 1.000 pessoas.

Embora as estatisticas sejam bastante controveras;

la-se que ainda existam em torno de 200 lingudgénds
somente na América do Norte. Um outro tanto devetiex
na América do Sull.

Até quando?

As dimensdes do problema

Quantos falantes sédo necessarios para garaniitaadei uma

lingua?

A edicao de fevereiro de 1999 ##hnologue do Summer
Institute of Linguistics (SIL), com sede em Dall&stados Unidos,
reconhece a existéncia de 6.059 linguas devidanwatédogadas.
Eis alguns dados:

! Para a descri¢do das populagdes indigenas hrasilsiia localizagéo geografica e
sua classificacéo cultural e linguistica, ver RIB8I(1977).
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1)

2)

3)

4)

As 8 linguas com mais de 100 milhdes de falantesao-
darim, o espanhal o inglés o bengalj o hindi, o portu-
gués o russq o japoné3 totalizam aproximadamente 2.4
bilhdes de falantes;

As 20 linguas mais faladas englobam mais da matade
populacao mundial;

96% das linguas do mundo séo faladas por apenata4%
populacao;

Havia, até a data da publicagdo desses dadosndila$
com um so6 falante, assim distribuidas: 28 na Alia}ra
nos Estados Unidos, 3 na América do Sul, 3 na &fréc

na Asia, 3 nas ilhas do Pacifico.

No de falantes N°de | % Percentual | Percentual

linguas cumulativo | cumulativo

descendente ascendente
Mais de 100 milhdes 8| 0,13 - 99,9
10 a 99,9 milhdes 72 1,2 1,3 99,8
1 a 9,9 milhdes 239 3,9 5,2 98,6
100.000 a 999.999 79513,1 18,3 94,7
10.000 a 99.999 1.60526,5 44.8 81,6
1.000 a 9.999 1.78229,4 74,2 55,1
100 a 999 1.07b 17,7 91,9 25,7
10a99 302 5,0 96,9 8,0
l1a9 181 3,0 99,9

Os niveis de perigo

Na tentativa de identificar os niveis de perigoedéncao a

que uma lingua pode estar exposta, os linguistasp¥Fesentado di-
versas classificacdes, todas, a nosso juizo, igudbmvalidas. Procu-
rando conciliar essas diferentes visées, sem pmejdé sua abran-
géncia e para fins de divulgacéo, como é o nossm p@demos des-
tacar cinco niveis:

(a) Linguas potencialmente ameacadas- Sao as linguas social e
economicamente em desvantagem, sob forte pressd@mnde
lingua dominante, e que comecam a perder os falal#teca-
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mada mais jovem, principalmente as criangas. Sheegwén-
cia ainda é possivel.

(b) Linguas ameacadas— Sé&o as linguas cujos bons falantes que
restam sdo todos adultos e que ndo sdo mais easinadsco-
la. As poucas criancas que ainda as falam sé B®aoti no
convivio familiar.

(c) Linguas seriamente ameacadas- S&o as linguas cujos falan-
tes tém acima de 50 anos de idade.

(d) Linguas quase extintas (ou moribundas)— Sao as linguas
qgue possuem apenas algumas dezenas de falantemranfa
bastante idosos.

(e) Linguas extintas — Sao linguas que ndo possuem mais ne-
nhum falante vivo, e conseqiientemente ndo ha platzsite de
sua revitalizagéo.

Sao exemplos classicos de linguas que desaparecerara
morte de seu Ultimo falante:

O dalmatica — Lingua romanica falada outrora na Dalmécia,
regido litordnea do Adriatico, na Atual lugoslaviando ficado co-
mo uma ilha linguistica, sem um sentimento naciope o susten-
tasse, foi perdendo terreno para o eslavo, atagumvas geracdes
ndo mais aprendessem a lingua roméanica. O ultimo do idioma,
Udina, faleceu em 10 de junho de 1898, com 77 dawando com
ele os segredos, as visfes de mundo e as belemasaddos rebentos
do velho Lacio.

O ubuh.— Lingua do Caucaso Ocidental desaparecida em 8
de outubro de 1992, quando seu ultimo falante, iKew$encg, deu
seu derradeiro suspiro.

O kasabe— Lingua falada em Mambila, regido de Camardes,
na Africa, desaparecida em 5 de novembro de 1996,acmorte de
seu Ultimo falante conhecido como Bogon. Esse taldrixou uma
irma sobrevivente, que, segundo informacdes, coenpiia 0 kasa-
be, porém néo o falava, além de vérios filhos esmyejue nada sa-
bem da lingua.
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O Katawba.— Lingua da familia Sioxque deixou de existir
guando seu ultimo falante, Red Thundercloud, falema janeiro de
1996. Ele chegou a gravar exemplos de hinos e eangd idioma
para o Simithsonian Meseum. Sua morte foi noticindaLondon
Time.

POR QUE NOS PREOCUPARMOS
COM AS LINGUAS AMEACADAS?

David Crystal (2000: 32-67) aponta, com bastantgeda-
de, cinco argumentos que justificam uma preocupagéa vez mais
crescente entre linglistas, socidlogos, antrop&l@goutros estudio-
sos da linguagem com o destino das linguas ameacada

1) Porque precisamos da diversidade;
2) Porque as linguas exprimem identidade;
3) Porque as linguas sao repositorios da historia;

4) Porque as linguas contribuem para soma do conhetime
humano;

5) Porque as linguas sdo interessantes em si mesmas.

Cada lingua, por mais 'primitiva’ que seja, possai prépria
riqueza e visdes de mundo. (Ver MOUNIN (1963: 12B8)2 Ha pa-
lavras e expressfes que designam nocdes pecldianes civiliza-
¢80, sem correspondente nos demais ambientesagsitihisto seri-
am exemplos em alema¥eltanschauurigem inglés britanicain-
derstatementem inglés norte-americalkmow-howe marketing em
francéssavoir-faire e toilette em italianomafia em portuguésau-
dadee sertdo

Nas linguas de certas tribos primitivas ndo havpatapara
"peixe". Ha ilhas em que os indigenas ndo possusainocao equi-
valente a 'pai". O hlngaro tem termos especias iando mais ve-
Iho" e "irmdo mais moc¢o", como para "irma mais @élle "irma

2 Conjunto de indios da América do Norte que camstit uma grande familia lingtis-
tica e que vive nas grandes planicies que vao Kan&es (a oeste do Mississippi) as
montanhas Rochosas.
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mais moc¢a". Muitos povos ignoram a neve. Em comgEits 0s es-
quimds possuem varios termos para designa-la: "cegvnelo”, "neve
ao sol", "neve endurecida”, "neve mole", "neve'firec. Os arabes
possuem varias palavras para designar diferemtes tie palmeira,

de camelo, de deserto e de mel.

Por fim, uma das tarefas da lingliistica modernastdr ge-
neralizacbes de como funcionam as linguas. As gkragbdes sdo
uma palavra-chave para se saber como a mente hidmaiana, e
as linguas ameagadas muito podem contribuir pa@nbecimento
cientifico desse intrincado mistério.

COMO E POR QUE AS LINGUAS MORREM?

Ao longo dos milénios, muitas linguas tém sido sengbus-
cadas ou extintas, porém nos Ultimos séculos temasenciado uma
aceleracdo desse processo. Entre 1490 e 1900 dzneeetade das
linguas do mundo desapareceU. Ha diversos fataresantribuem
para o desaparecimento de uma lingua. Merecenqdeste fatores
fisicos e os culturais.

Fatores fisicos

Muitas linguas tém se tornado ameacadas, moribpodasx-
tintas como resultado de fatores que tém tido witcefiramatico no
bem-estar fisico de seus falantes. Eis alguns drsmp

« tremores de terra, furacdes, inundag¢des, erupgdednicas
e outros cataclismos;

« combinacao de condi¢bes climaticas e econdmiesfado-
raveis (fome e estiagens).

Mais freqiientemente, tribos inteiras tém sucumlaiciboen-
¢as e epidemias do ocidente; o alcoolismo é endéenitre algumas
populacdes indigenas norte-americanas e 0 vicicomaina esta se
difundindo em aldeias da Amazdnia. A medida quepasutribais
desaparecem ou sdo exterminados, suas linguaalnaote desapa-
recem com eles.
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Em muitas partes do mundo onde os recursos natndige-
nas tém sido objeto de exploracéo externa, o efeitoe o povo lo-
cal tem sido devastador, como ja foi documentadoopganizacdes
dos direitos humanos. O tratamento das comuniddaderesta tro-
pical amazénica continua sendo alvo da condenatga@onacional.
Apesar de décadas de esforcos para asseguratiito diterras para
os povos indigenas e dar-lhes protecédo contraessiy de fazendei-
ros, mineradores e madeireiros, ainda sao fregsiergerelatérios
denunciando assassinatos e expulsdo de comunidadigenas,
muitas vezes com a conivéncia de autoridades @ taglesferas.

Fatores culturais

A principal causa da extingdo de uma lingua, eatiet é
menos dramatica e talvez mais traicoeira. Uma iatende a ser in-
fluenciada por outra mais dominante, e comecardepseus tracos
caracteristicos como resultado da adocédo (= asgii) de novos
comportamentos e costumes. Nesse processo podeewatificar
trés estagios:

1°) Forte pressao sobre a populacdo dominada pha &
lingua dominante.

Essa pressdo pode ser exercida por fatores psl|itoriais
ou econdmicos. Pode vir sob a forma de incentirexymendacdes
ou leis introduzidas por um governo ou organisnmmarel; pode vir
sob a forma de tendéncias da moda ou das pressgsiuces do seio
da sociedade de que fazem parte; pode ainda n&seapar uma
tendéncia clara, emergindo como o resultado deinteeacéo entre
os fatores sociopoliticos e socioeconémicos, appaasalmente re-
conhecidos e compreendidos.

2°) Bilingliismo emergente.

Nesse estagio verifica-se 0 aumento progressivoodape-
téncia dos falantes na nova lingua sem, entretpetalerem total-
mente a competéncia na lingua materna. Em segyudae sempre
de maneira breve, esse bilingliismo comeca a dectioen a velha
lingua cedendo espaco a nova.

3°) As novas geragdes se tornam progressivameotfieien-
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tes na nova lingua.

Essa atitude vem freqlientemente acompanhada dentin s
mento de vergonha em usar a lingua materna, tafis pais quanto
pelos filhos. As oportunidades de usar a lingueematvao se redu-
zindo cada vez mais a medida que a nova lingugardiando forca,
até que dentro de algumas décadas pouco ou nadiarmEga para
documentacao.

Exemplos tipicos desses fatores, que vém se \adix ha
trés geracgdes, sdo os hispanicos e outros imigramie Estados
Unidos da América. A primeira geragdo € monolingiaprende
pouco da lingua dominante. A segunda geracéo se taitingie,
aprendendo a lingua ancestral com os pais e aalidgminante no
lar e na comunidade adjacente. A terceira geraggmnde somente a
lingua dominante no lar e na comunidade. Em algdaraflias asia-
tico-americanas as criancas ndo podem se comuwocaros avos,
porque elas s6 sabem o inglés e seus avls soO satfengs o core-
ano ou o vietnamita Igualmente lamentavel é o caso de filhos ja
adultos de terceira geracdo que culpam os paisgmrhes terem
transmitido a lingua de seus ancestrais, poidesecemecarem a re-
aprender essas linguas na infancia, pelo menosgmde tornar fa-
lantes de uma segunda lingua.

No dltimo estagio desse processo, podemos encdosgati-
falantes", que embora consigam entender bem adjntfio sdo ca-
pazes de falar essa lingua fluentemente, misturafeloentos da
lingua dominante.

O QUE PODE SER FEITO
PARA A REVITALIZAGAO DAS LINGUAS AMEAGADAS?

Das mais de 6.000 linguas do mundo, a metade pside e
correndo o risco de desaparecer dentro de poucaslia® Em algu-
mas regides, comunidades linglisticas inteiras ¢@m devastadas
pela guerra ou por doencas. Outras linguas esté@mio porque 0s
pais, por razes econdmicas, estdo ensinandolhos & inglés, o
francés ou o espanhol. Qualquer que seja a casias,estio entre as
linguas ameacgadas, do mesmo modo que se encomnmaatadas
algumas espécies de animais e de plantas. SO djungass sao invi-
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siveis.

Quando uma lingua deixa de ser transmitida asgasresta
passa a ser considerada como moribunda e em viastigado, a
menos que alguma intervengao possa reverter a3Sesgo.

No Pais de Gales, ap6s a formacao da Sociedadéngaal
Galesa (Cymdeithas yr laith Gymraeg) em 1962, aagho bilingle
significa que muitas criancas falamgalés mais fluentemente que
seus pais. Nesse caso houve uma percepcao coasgienparte da
comunidade, dos valores dessa lingua e seu depidie ser rever-
tido. J& na Bretanha, ndo houve politica semeltdmpoio adore-
tao, cujo status e qualidade de transmissédo as ceEadmbaixos. O
galés é atualmente a Unica lingua céltica cujaduparece bastante
promissor.

As vezes o ressurgimento de uma lingua decorrerdfoue
desejo de seus falantes pela conquista de um statois politico ou
autonomia, como no caso tascq docataldaoe dogalegona Espa-
nha.

O exemplo mais bem sucedido de renascimento delinma
gua ainda é debraicq impulsionado pelo retorno do povo judeu a
Israel ap6s a Primeira Guerra Mundial. Lingua oagide grande
parte do Velho Testamento, durante séculos o lebreio era fala-
do na comunicacao didria, porém foi preservado pelos eruditos
e nos rituais sagrados. A partir do século XIXgbraico comecou a
ser falado novamente na Palestina, gracas aosg;esfdo filélogo
judeu Eliézer Ben-Yehuda (Luzhky, Lituania, 1858Palestina,
1922). Em 1910 iniciou a publicacéo de Digionario completo do
hebraico antigo e modern@m 17 volumesgompletado em 1959
apos seu falecimento por sua esposa e pelo filhwol ,Eh que enri-
queceu com neologismos para tornar o hebraico imgad viva e
atual. Com a criacédo do Estado de Israel em 1948pico passou
a ser ensinado nas escolas israelitas, e os irnégrague antes fala-
vam linguas de base cultural judaica comdaizhe e oreto-lading
adotaram o hebraico.

A exemplo do hebraico, esforcos recentes tém situet
mentados para o ressurgimento de linguas moribuwratae oocci-
tanico (remanescente dos dialetos da linguagle sobretudo do an-
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tigo provencga) ou lingua dos trovadores)gascao(entre a Franca e
a Espanha), e até mesmo de linguas ja extintas oonamx(na ilha
de Man) e @érnico(na Cornualha).

Ainda com base em David Crystal (2000) e outrodepms
apontar seis fatores significativos que contribpamna a formulacao
de uma teoria de preservacéo das linguas ameacadas:

1) Uma lingua ameacada s6 progredira se seus fakumntes
mentarem seu prestigio dentro da comunidade dotginan

2) Uma lingua ameacgada so6 progredira se seus fakmtes
mentarem sua riqueza relativa a comunidade dongnant

3) Uma lingua ameacgada so6 progredira se seus fakures
mentarem seu poder legitimo aos olhos da comunidade
dominante.

4) Uma lingua ameacgada so progredira se seus falarges
rem uma forte presenca no sistema educacional.

5) Uma lingua ameacada sé progredira se seus fakotes
berem escrever sua prépria lingua.

6) Uma lingua ameacada s progredira se seus fakoes
berem fazer uso da tecnologia eletrénica.

CONSIDERACOES FINAIS

As linguas necessitam das comunidades para sobrefor
isso, somente o empenho de uma comunidade podse setha lin-
gua ameacada.

O salvamento de uma lingua demanda compromisseeam
so compartilhado de responsabilidade, um senso derorientacao
e um alto nivel de habilidades especiais.

Esforcos combinados devem ser implementados péao<a
gar essas linguas, avaliar sua vitalidade, facsiéa desenvolvimen-
to e, a medida do possivel, impedir seu desapagetim

A ameaca de exterminio de linguas minoritariasaéaereo-
cupante. Investigar e combater suas causas € devedos, pois to-
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da lingua, com sua respectiva cultura, é partgrage de um mo-
saico da humanidade.
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AS MARGENS DOS SERTOES
Maria Lucia Mexias SimofUSS e UVA)

RESUMO

Levantamento parcial do vocabulario constante da bs sertées”, nos seus
aspectos arcaizantes, cientificos e literarios, eistas a elaboragdo de um glossario,
para uma leitura sociolinguistica.

Palavras-chave literatura brasileira; diacronia; lexicologia.

No ano em curso, lembramos o centenério da graamdibs
de Euclides da Cunha. Publicado cinco anos depmssegisddios
descritos (a guerra dos Canudos), permanece comomanto, obra
fundamental para que deseja “sentir” o Brasil érasileiros. Ainda
mais: diante do cendrio de violéncia em que serdgramm as grandes
cidades brasileiras, é impossivel ndo tracar darafgre os “exclui-
dos” urbanos de hoje e os “desvalidos” sertanego&utlides. Nos
ultimos momentos da luta, na terra arrasada, cdefiaitiva recusa
de rendicao, quando os Canudenses eram captum@siamates, nao
restava outra solugdo a ndo ser abaté-los sumarienteara isso,
procurava-se um local mais ou menos afastado eréagan a viti-
ma pelos cabelos, dobrando-lhe a cabeca, esgarfadopescoco
e, francamente exposta a garganta, degolavam-rmalia Focorrer
também falta de tempo para muitos preparativosséeaso “o pro-
cesso era mais expedito: varavam a vitima a fdd&ogolpe Unico,
entrando pelo baixo ventre. Um destripamento rafiidoaquilo ndo
era uma campanha, era uma charqueada.’hs& estava com os ca-
nudenses, viu-se o mal ser extirpado, ndo impoctaésta de quantas
vidas humanas, ndo se sabendo mais porquertaito

Se a execugdo sumdria, com requintes de crueld@aldon
privilégio do episodio de Canudos, a indignacd@udimr vem do fa-
to que os agentes da lei, que 14 foram enviadas panter a ordem,
comportavam-se como tomados da volUpia de matarp @ssassi-
nos desenfreados. Assim agiam na certeza de qumsttaria nédo
chegaria 1a”. Se ndo houvesse Euclides, com sua mpais do que
inspirada, provavelmente saberiamos pouco desse famicida,
como pouco sabemos de outros episédios. Tambénparégs da
Ditadura, acreditava-se qachistéria ndo chegaria la.
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O sertdo, ainda hoje inGspito, em 1897 o era nmiéts. A lo-
calidade de Canudos, arida, dificil, pobre, digtarmdeada de mon-
tanhas era o perfeito couto. Os canudenses, nadaianodesta, se-
vera, pouco teriam despertado atencdo, ndo sedivede alguma
forma organizado, se ndo tivessem um lider recaddeacatado e
um arremedo de governo constituido.

A fusdo e confuséo entre as forcas da lei e aqgekesievem
ser por elas tolhidos ndo é fato novo. A execugétotcruel quanto
desnecessaria a mutilagdo a tortura nao sao fatasnPartem de
varios pontos. Sao mais apavorantes quando seres ae organi-
zam, tém uma hierarquia, uma tatica e, até mesmdinguajar pro-
prio.

A literatura tem, com freqiiéncia, passeado por &ssa. Vi-
tor Hugo transformou para sempre em referenciageas Quasimo-
do e Jean Valjean. Também o fizeram Dostoievsiantos$ outros. A
abordagem, porém muito difere. Ndo é em vao o st@tos indivi-
duos da raca negra conffai Tomas O homem simpleé apresenta-
do por demais simples. O homem-objeto foi por dernaisificado,
mostrado como nulamente senhor do seu destinodg aiais, apre-
sentado como padréo Hea conduta

No Brasil, também tem-se discorrido sobre os “dxds!’,
com diversas abordagens:

e 0 pobre de Aluisio de Azevedo é produto, é predadt;
e 0 pobre de Graciliano Ramos é petrificado;
» 0 pobre de Monteiro Lobato é apatico;

* 0 pobre de Lima Barreto é ressentido, desenvol\e iten
patoldgica;

e 0 pobre de Guimaraes Rosa é, sobretudo, poético;
e 0 pobre de Jo&o Antonio é boémio.

Ainda teriamos a considerar a visdo de José LinReiyo,
Simdes Lopes Neto e tantos outros. Em geral, fasuautoresobre
o desvalido, numa visdo externa; seja por destieie, pela maldade
dos homens, seja pela propria incompeténcia, aepabé tida com
irremediavel, ndo se apontam solucdes. Visanddignacao, visan-
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do a simples descri¢cdo, ndo se apontam causas in@isopara as Si-
tuacdes apresentadas. S&o ficgbes romanticas, lgomabase ve-
ridica, mas sempre romanticas.

Outro enfoque € €alar de dentrocomo o fez Euclides. Den-
tro geograficamente, por estar a escrever no mrégenario dos
acontecimentos; dentro historicamente, por es&sceever a0 mes-
mo tempo em que os fatos ocorrem. Dentro sociakngrgla sua
fascinacdo claramente assumida, ante a naturezaiee o ho-
mem-ator. Depois de Euclides, expressfes cestouro da boiada,
sertBesnunca mais tiveram a mesma carga de expressividade
nando-se até intraduziveis pelo que representaial, secondmica e
mesmo afetivamente.

Nascida como série de reportagens @aistado de Séo Pau-
lo, a obra despertou interesse desde o lancamentosepoestilo
imaginoso, brilhante e pelo assunto. No momento padlemos con-
sidera-la sucesso de vendas nem de publico. Umaadéss apre-
sentadas para tdo importante trabalho ter, atuédmerqueno nua-
mero de leitores é ser a obra quase tao inacesgiwempenetravel,
qguanto o proprio sertdo. Foi acusada de pomposareliipqiente,
até mesmo pedante. Grandiloqiiente o foi, para -fzeuvir em
meio ao vozerio do litoral. Rebuscada também ocimmo meio de
atingir a exatiddo narrativa.

Euclides é excec¢do no panorama da literatura bii@spor ser
um nomeadorOs elementos da fauna e da flora, os utensilics rec
bem seu nome especifico, onde outros autores disianplesmente,
arvore, passaro, arma, sacola.

7

Enquanto o discurso do narrador é “uma combinagamdio
vozeante do litoral e do siléncio clamoroso dog$dsst, o discurso
dos personagens raramente se mostra; nessaspargées vem re-
duzido a monossilabos:

- Sei néo.

- E la.

Neste falar lacénico, Euclides encontra energiarade alti-
vez, indiferenca. O leitor encontra forte contrasibére a conciséo

extrema do sertanejo e o luxo vocabular do autarobra aparecem
o eufemismo ao lado do termo técnico, o regionaiamlado do ar-
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caismo. O uso de termos cientificos torna a lingmagoncisa, pre-
cisa, confere maior veracidade a narrativa, tormdra multidisci-

plinar. Euclides tem formacéo cientifica singul@ursou Escola de
Engenharia, depois Escola Militar. Por esses camsiréh por suas
multiplas leituras, chegou as idéias de Comte, giramente, e, a
seguir, Darwin, Marx, Lombroso e Taine. Era, enfirm homem do
seu tempo, com a visao de seu tempo, 0 que podieaxaigumas

posicdes que hoje seriam tidas como “politicamarterretas”.

Na intencdo de oferecermos ao leitor trilhas parsepar ‘Os
sertbes’ (de Euclides e outros), estamos empenhadosiomento,
na elaboracéo de glossario, visando a definiciereos constantes
da obra, que, como ja se disse, envolvem arcaigegisnalismos e
tecnicismos e mesmo criagdes do autor.

Utilizamos a edic&o Atica, S&o Paulo, 2000, conséave no-
tas de Walnice Nogueira Galvao. Dessa edicdo amngtmbém,
variantes, o histérico das edi¢cdes anteriores, sa@s discrepancias
e os critérios de uniformizacéo ortogréafica. Tregaportanto de edi-
¢do cuidada, de interesse filolégico.

Citamos aqui um pequeno trecho, como exemplo dialtia
desenvolvido:

Correra nos sertdes um toque de chamada...

Dia a dia chegavam ao arraial singulares recémeginabsolutamen-
te desconhecidos. Vinham ‘debaixo do cangaco’pamga atestada de
balas e o polvarinho cheio; a garrucha de dousscainavessada a cinta,
de onde pendia aamaibainseparavel; a bandoleira, o clavinote de bo-
ca de sino. Nada mais. Entravam pelo largo, senihgseindagassem a
procedéncia, como se fossem antigos conhecidogbReos o astuto
Jodo Abade que, pleiteando-lhes parelhas na tuntial&inha a ascen-
déncia de uma argucia rara e uns laivos de sujuirite mental, gracas
talvez a circunstancia de haver estudado no liesunth das capitais do
Norte, de onde fugira apds haver assassinado a,rsgu primeiro cri-
me. O certo é que os dominava e disciplinava. ‘Gataate da rua’, ti-
tulo inexplicavel naquele labirinto de bitesgasn sbandonar o povoa-
do exercia-lhe absoluto dominio que estendia melandeza, num raio
de cinco léguas em volta, percorrida continuampelkas rondas velozes
dos piquetes. (p. 259).

Observamos o uso aéingulares, porpessoa sos nomes das
armas, especificos ou por metonimia (garrucha,af@nclavinote);
bitesgagde etimologia ndo localizada) ptothas.
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No decorrer das 486 paginas da obra, nessa edigadalta
material a garimpar. Espera-se ndo prejudicar igdioude sua pri-
meira leitura, aos leitores emocionados. “No reldeosuas circun-
volucBes expressivas estdo as linhas essenciaisme e da loucu-
ra. Que a ciéncia diga a ultima palavra”. (p.498).
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CELSO CUNHA E MARIO DE ANDRADE
UMA GRAMATIQUINHA NO MEIO DO CAMINHO .
Ivan RusseffUCDB-MS)

O que desejamos é que, através do ensino se
resguarde a atual unidade superior da lingua
portuguesa, 0s tragos essenciais que ainda per-
mitem a compreensdo entre 0S Seus USUarios.
(Celso Cunha)

INTRODUCAO

O recente debate em torno das teses de um parlanheasas
leiro® indisposto com a invaséo da lingua portuguesaalavras e
expressdes estrangeiras reacendeu os animos nactonaefesa do
idioma, despertando antigas pendengas gramaticaistigando de-
bates acalorados. Nao fugindo a regra de tantdicéPoos Quares-
mas” que nos freqiientam a histéria, no impeto istdivle preservar
a identidade linguistica da expressao nacionalamamentar nos
obriga a retomar uma antiga — e nem por isso alssgrla — adver-
téncia do filélogo brasileiro Celso Cunha: a de sibsarmos, 0s pro-
fessores de Lingua Portuguesa, criticamente estextoemos doe-
acionarismo historicistee dojacobinismo nacionalista(CUNHA,
1968: 16.)Assim, para o autor, enquanto este Ultimo advogare
pimento radical com as convencdes prescritas pedmé&ica Nor-
mativa, na va expectativa de consolidar uma nawgul,, mais ade-
gquada ao temperamento nacional, aquele outro extapnegoa a su-
jeicao dos falantes ao puritanismo das tradi¢c@essidas do idioma.

Ora, o objetivo da presente exposicao é o de toorao refe-
réncia esse ponto médio defendido por Celso Cunbaakar o
quanto permanece atual a sua preocupacao comaderlidguistica
brasileira e, por extensao, portuguesa, resul@datateracdo dina-
mica e continua da norma culta, ndo s6 com ostéis estrangei-

8 Trata-se do deputado federal Aldo Rebelo que,emente proposta contida no Pro-
jeto de Lei n° 1676/99, dispondo sobre “a promoedprotecdo, a defesa e o uso da
lingua portuguesa”, destaca a necessidade de rsegligaestimulem o uso da lingua
portuguesa e inibam “todo e gqualquer uso de palawrexpressao em lingua estran-
geira...” (art® 4°)
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rismos, mas também com suas variantes diateMas ainda é pre-
tendido nesta reflex&o: reafirmar o principio querda o nosso au-
tor, ao tracar uma “politica do idioma” voltada @a consolidacéo
de uma comunidade linguistica luséfona — como costa exempli-
ficar com a comunidade hispano-americana —, no amo sentido
cultural e politico. Sé esse empreendimento intbgravisando a
superacao das barreiras impostas a intercomunidaigiina e exter-
na dos paises de lingua portuguesa, obstinadampergeguido por
Celso Cunha ao longo de sua vida de intelectuahgem publico, j&
o destaca no cenario da filologia mundial.

Para ndo confinar o autor em estudo a referénttarem des-
sa discussdo, foi convidado para a tertilia um ¥€sma” contem-
poraneo, o escritor Mario de Andrade, que aqui @ege na discre-
ta condicdo de “leigo na matéria”. Modéstia a paré® escondia a
sua ambicao de contribuir, por meio de estudosiigigos e da sua
prépria obra literaria, com a renovacao da expeeasfistica nacio-
nal, estilizando o brasileiro vulgar.

Evitando a vala comum da patriotada e o pedantidantin-
flexdo portuga”, Mario também se posicionou entseeatremos,
muito embora, como verificaremos mais & frentehaeousado com
uma inacabad&ramatiquinha da fala nacional.

Concluindo esta introdugcdo com a epigrafe que te a mote, é
possivel afirmar que tanto o filélogo Celso Cunbargo o “leigo” Méa-
rio de Andrade, procuraram valorizar a superiodade lingiistica por-
tuguesa&, sem renegar a sua variante brasileira, porquealattomo ob-
servou o poeta, a lingua é a manifestagdo conboetemperamento psi-
colégico e cultural de um povo.

4 E curioso como Celso Cunha trata do fenémeno danta dialetal: ora apostando
na sua forca expressiva, como “(...)utilizac@oipaldr de algumas das mdltiplas pos-
sibilidades da lingua(...)normas que podem conuneemonicamente, dentro da lin-
gua portuguesa, com outras normas, peculiaregiatossambientes sociais, culturais
ou regionais.’Lingua Portuguesa e Realidade Brasilei@p. cit.p. 26-7; ora preve-
nindo-nos dos seus riscos de dissolugao idiomafimzemos combater, pelo ensino,
o vulgarismo e o dialetalismo, que, antes de fremim a comunidade idiomatica su-
pranacional, fracionam a unidade lingiistica d@patnacao...ldem, ib p. 75.

5Para Celso Cunha: “E essa unidade superior dadipgruguesa dentro da sua natu-
ral diversidade que nos cabe preservar como fatemio de unidade nacional do Bra-
sil e Portugal e como o elo mais forte da comurédado-brasileira.” CUNHA, Cel-
sa Uma Politica do Idioma3?2 edigdo. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 19743.
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UNIDADE NA VARIEDADE
UMA OBSESSAO DE CELSO CUNHA

Dentre os temas tratados com mais énfadarigada ligeire
de Celso Cunha, destaca-se o da unidade da limgtigpesa. Uma
analise mais atenta revela que, mesmo ao disceol@e questdes
tdo aparentemente disparatadas, como 0 seu estiRra@io Nurc
(Projeto de Estudo Conjunto e Coordenado da Norimguistica
Oral Culta de Cinco das Principais Capitais Brasi$), ou, entdo, as
conseqiéncias da aplicagdo de uma metodologiaal@ea tradi-
cional aos estudos lingliisticos, 0 autor semprpesmitia uma in-
cursdo no tema da unidade linglistica; e concloi@riavelmente,
com a pretensdo, para ele legitima e possivek dammntir a inteire-
za do idioma, sem renunciar a sua pluralidade epéirel nas vari-
antes regionais e nacionais.

Citando com freqiiéncia o linguista Eugénio Coskautese
em que se sustenta a argumentacéo do fil6logddirast a de que a
tensédo entre a variedade expressiva individualgidade normativa
gramatical ndo se resolve unilateralmente, deveadi®s, ser esti-
mulada pois é sintoma da vitalidade do idioma.

Para além das fronteiras nacionais, o raciocinboa—defesa
da unidade — ndo se altera. Ao alertar para odadmbelizacdo co-
municativa, inevitavel se brasileiros e portuguessistirem em suas
idiossincrasias, Celso Cunha lembra que os prejudeindos dessa
divergéncia idiomatica sao incalculaveis “num mumdonpelido a
ampliar, cada vez mais, o intercurso das idéig&83JNHA, 1968: 67)

Em vista disso, pode-se afirmar que a forca e idadé do
pensamento de Celso Cunha ndo se evidenciam apaiagisposi-
¢do com o emparedamento da lingua pelos muitas weeeqliveis

6 Porbrigada ligeira ficam aqui compreendidas principalmente as proesicle Cel-
so Cunha mais voltadas para o debate publico swhaepolitica do idioma, com des-
taque para: Lingua Portuguesa e Realidade Bras{E268); Uma Politica do Idioma
(1975) e A Questao da Norma Culta Brasileira (1981)

7. )na conceituacdo de Coseriu, uma norma nagérmr nem inferior a outra; é

apenas igual ou diferente. Pode, portanto, semumenitulo valorativo, variar no
seio de uma comunidade idiomatica, seja do pontaste diatrépico (...) diastratico
(...) ou diafatico.” CUNHA, CelscA Questdo da Norma Culta Brasileir@p. cit. p.
54.
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parametros gramaticais; e emparedar a lingua Eigrpaira o autor
confinar a esses limites estreitos e oficiais osparento e o senti-
mento de uma coletividade. Contra isso, e aqui ®st& uma evi-

déncia do vigor de suas idéias, propunha “mediditicps, baseadas
na realidade linguistica dos dois paiséd’,{b. p. 68) entendendo
como prética, a medida do ensino e_da literatupara ele fatores
dindmicos de persuasdo normativa —, e tendo phrardiagua efeti-

vamente utilizada pelos meios cultos de cada @aggahde comuni-
dade idiomatica portuguesa.

Dai ser de toda a conveniéncia que se propicierdigies ao edu-
cando para que ele se assenhoreie progressivadtedieleto prestigio-
S0 sem que seja violentado com a desorganizacaalestruicdo do seu
vernaculo, do qual continuara a servir-se nas ¢@e® mais intimas.
(CUNHA, 1985: 47)

Feitas essas digressdes, pode-se concluir queto padio
propugnado por Celso Cunha, situando-se entretasirisacionarios
e nacionalistas jacobinos, constitui-se nessa deigdaperior do idi-
oma: sem desprezar as convencgdes codificadasgla)imas tam-
bém acolhendo as suas possibilidades expressivasarévencio-
nais, em ambito regional, nacional e até individoahutor acredita
em que tal flexibilizacdo normativa, desde que tamismente regu-
lamentada, ampliaria a intercomunicacao dos fadatielingua por-
tuguesa, em direcdo a uma ampla comunidade luséfoomo é
possivel constatar, para ndo se incorrer nos friegsieempareda-
mentos da uniformizagcdo normativa, Celso Cunhaadeikrever ao
longo de sua proposicdo a relevancia da dinAmicayber entre
unidade e variedade da lingua portuguesa, em wslo$veis, a ser
permanentemente sintonizada pelos esforcos catlifiea dos lin-
glistas de cada pais. E a nenhuma das modalidadiesais da lin-
gua portuguesa Celso Cunha considerava um “fatdetdl” ou um
patois desvirtuados do portugués europeu. Porque, afiaatondi-
¢do de “conddéminos do idioma” todos os paises dauaadade lin-
glistica portuguesa detém a mesma porcao ideatofeigdade do
idioma e “a capital da Lingua Portuguesa estar& @stiver o meri-
diano da culturaUNHA, 1975: 47) arrematava.

MARIO DE ANDRADE E OS*ILUMINADOS DE 1922”
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Ao se referir & inoperancia do entdo chamado erd#nd® e
2° graus — “um longo curso de onze anos” — cujosaa tornavam-
se usuarios de uma lingua que nao funcionava, Crisba lamen-
tava 0 quanto esse quadro de ineficiéncia néo fagiaos empenhos
revolucionarios dos artistas do Modernismo que ymaram revitali-
zar a expressao artistica nacional. Apenas nasarteonsolidou o
ideal dos “iluminados de 1922 — a antecipacéo ddadeiro artista a
sua época..."lem, ibidemp. 30) Ora tratados conmadicaisem re-
lacdo a pasmaceira lingliistica de sua época, or®@ dominados
pela clareza de suas proposi¢cdes, 0s moc¢os da Setaakrte Mo-
derna colecionaram elogios por parte do filélogmtém ele um ir-
requieto critico a tudo que comprometesse a eficéosmunicativa
da lingua portuguesa, como ja foi observado.

O trato lisonjeiro, entretanto, ndo era no atac&sdso Cun-
ha ndo esconde algumas preferéncias em relacaoadernistas, e
no que o apraz, ou seja, nas questdes linglisti@asé de estranhar
a eleicdo de Mario de Andrade como interlocutardaique de for-
ma reticenciosa e restrita as ousadias gramatogi®eta. Tratando-
0 por “chefe incontestado do movimento modernigal822”, la-
menta que o pai de Macunaima ndo nos tivesse diondam a tdo
anunciadaGramatiquinha da Fala BrasileiraPelo que ja conhece-
mos de Celso Cunha, pode-se dizer que o filélogofis@u nem um
pouco frustrado com o descompromisso de Mario,vagiando para
reafirmar as suas conviccbes sobre as evidénciasnittade do
idioma, na sua natural diversidade. Para o fil6)ddario de Andra-

de ndo conseguiu o seu intento porque
(...) é de presumir, é quase certo — poderiamantdi— haver ele
desistido do projeto por néo ter encontrado naokua, nem na de seus
companheiros, os elementos indispensaveis parapeoexisténcia de
um sistema linguistico diferente do portugués eeupm que, a rigor,
justificaria umdingua brasileira(CUNHA, 1968: 26).

Apesar da discreta inflex8o desafiadora que pespassitica,
como que a saborear, satisfeito, a caréncia depnoara sustentar o
projeto emancipador do poeta modernista, Celso £uafb despreza
os ganhos da empreitada daquela geracdo de rebedizando o
manancial de informacdes trazidas pela pesquisaegenvolveram
no campo da linguagem. Assim,

Se 0 Movimento de 1922 ndo nos deu — nem nos piadia uma
lingua brasileiraele incitou os nossos escritores a concederenmapiam
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absoluta aos temas essencialmente brasileirossoasiformas culturais
proprias e a enunciarem de maneira adequada essa&s, bu seja, a pre-
ferirem sempre palavras e construcdes vivas dogués do Brasil.ld.
Ib.)

Dentro dos propdsitos comparativos anunciados megtasi-
¢&o, conviria compreender melhor o frustrado poopeariodeandra-
diano que ficou no meio do caminho da jornada eipadora de
uma suposttingua brasileira.

Para Mario de Andrade, essa afirmacéo da identitiiagiéis-
tica brasileira estava também dirigida poeticameéntonquista da
expressividade do discurso literario, fruto dalieagao culta da fala
corrente. Tamanho esfor¢o, € preciso convir, estgd de se consti-
tuir num derivativo neo-parnasiano, como se depleela conscién-
cia que teve dos prejuizos da retérica para a cimagéo dos ho-
mens: “-Com muito prazer. Mas que se conserve @lélria, filha
legitima da vida. Ao redescobrimento da Eloquécin- Abaixo a
retorica!”(ANDRADE, 1960: 220) berraria ele &scrava que ndo €
Isaura, em nome da liberdade de expresséo e a favoisdharirisséo
“a ronda sintatica” exercida pela Retérica.

No esforgo para conseguir aquela “maior verdadeaéid&io
de expressao” postuladas pelos modernistas, M&ionsteu na
aventura de abrasileirar a expressao culta doesepa, ou de estili-
zar o brasileiro vulgar, sublinhando o quanto gsepdsito exigia o
concurso de muitos, por varias geracées, cadacquéiibuindo com
as suas solugdes particulares, como solitariameintea fazendo
com a sua:

Vocé compreende, Manuel, a tentativa em que meil@ema coi-
sa imensa, enorme, nunca foi pra um homem s6. & saize muito bem
que ndo sou individuo de gabinete. Nao possoénféa no siléncio e no
trabalho oculto toda um gramatica brasileira prodeatirar com isso na
cabeca do pessoal. (...) Care¢o que os outrosuderjpra que eu reali-
ze a minha intengdo: ajudar a formacéo literasta €, culta da lingua
brasileira. (ANDRADE, [s/d.] 66.)

O intento de colaborar na formacéo culta da “lingresilei-
ra”, confidenciado a Manuel Bandeira, em 1925, ijd& de longa
data, culminando no final da década com a publ@atghMacuna-
ima; com essa obra, Méario de Andrade prova a elaj@é&a fala
popular estilizada, consagrando a expressividadesgmpre buscou
trazer para o seu estilo.
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Os intricados itinerarios de Macunaima, narradasanex-
céntrica fabulag&o de aedo tropical e primitivandastram um me-
ticuloso trabalho de estilizacdo da “lingua bogple passou desper-
cebido a grande parte da critica e a totalidaddeiimses da época
A propésito, a observacao do filélogo Jodo Ribdeoque, por mais
que Mario forcasse a nota do seu brasileirismdyaeanas malhas
da lingua portuguesa, contribuiu para um oportwetaeecimento da
questao, junto ao amigo Manuel Bandeira:

Pouco me incomoda agora que eu esteja escrevendiziigo ou
ndo com Portugal: o que eu escrevo € lingua birasplelo simples fato
de ser lingua minha, a lingua de meu pais, a lingeahoje representa
no mundo muito mais o Brasil que Portugal; enfiringua do Bra-
sil. ANDRADE, [s.d.]: 157-8)

A resisténcia de Jodo Ribeiro ao brasileirismo daidlde
Andrade lembra, guardadas as diferencas de motivagéjeriza de
Tristdo de Athayde com a lingua de candomblé deultsicna, me-
nosprezada como invencionices linglisticas de pdetordeiro.
Mas o poeta ndo abrasileirava a sua linguagemrsd‘pauizild” os
defensores da norma culta; a sua desordem grainedieara orien-
tada por um principio normativo que ele entrevidaia brasileira,
sob a rigida carapaca da lingua portuguesa oficial.

Mesmo na sua produgdo mais vanguardista, inspirasléeo-
rias européias em evidéncia na sua época, Mariarmepo tom de
brasilidade ao seu discurso; demonstra com isscaguedanca de

8 As fichas gue resumem as notas de pesquisa refgraatlivro trazem os cabecal-
hos: Macunaima/usade Macunaima evidenciando o quanto Mario de Andrade foi
rigoroso no trabalho de investigacédo a que se dedio preparo da rapsodia, escrita,
como dizia,num zas de seis dias na chacra dum tio em Araraguessim, reuniu
ndo so detalhes ligados a motivos do teteéominar a histéria da india que casou
com a Papaceia, com o final da lenda idéntica dpm#gé em Boletim do Museu Na-
cional, vol.IV, n°® 2, p. 8&omo também estudos sobre a cultura popDigado/ pas-
sar manteiga em ventre de gat@lém disso, sua curiosidade e rigor obrigaram-no a
levantamentos filolégicos de carater morfoldgice gproveitavam desde as denomi-
nag6es de animais, minerais e vegetagao, até aesdgeograficos éenominagio pa-
ra dinheira Por exemplodinheiro: bicha, 511, 41. Na Bibliografia 511 — ¥igle
Taunay “Inocéncia” 182 ed. CMelhoramentos de S.Paulo — S.Paultalca-
reo:dinheiro/ vol. N° 441. Na Bibliografia: 441 -o8blpho Garcia. Dicionario de
Brasileirismos (peculiaridades pernambucanas) Safgada Revista do Inst. Hist. e
Geog. Brasileiro.Cf. PINTO, E. PimentelA Gramatiquinha de Mario de Andrade.
Texto e Contextd&sao Paulo: Duas Cidades, 1990,
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assunto e a sintonizacdo com a modernidade, ndedieanp 0 seu
ambicioso projeto de transcodificar a lingua paraga para afirmar
a expressdo nacional. A expressao brasileira n@awaesestrita aos
terreiros de candomblé, nem apenas aos cafundéertio, expan-
dindo-se para a vida esfusiante das metrépoles.

Abrindo a Paulicéia Desvairada, o poema Inspirdaoam a
cidade pelo contraste dindmico de sua modernidasimapolita que
confirma, por ironia, a tradicdo longinqua de séua; feito de ve-
rbes temperados por ventos e frios de crudelissin@no, confor-
me a epigrafe de Frei Luis de Sousa. O poema strgona fusao
do antigo com o novo, na busca daquela pretended@a poética
brasileira, defendida pelos modernistas, a pagtisuhs bases ances-
trais. A tensdo entre tradicdo e ruptura — arceienoderno — da a
témpera do brasileiro vulgar estilizado pela intaigéo culta da lite-
ratura, eis a maxima pretensdo de Mario de AndrAfieal, diria
ele: “Sou um tupi tangendo um alaude!”

O experimentalismo lingliistico e a sintonia convasguar-
das européias, portanto, ndo comprometem o abrasikento da ex-
pressao mariodeandradiana e muito menos o seudentto de
que a palavra, ao se libertar de sua camisa-de;fpagderia contri-
buir com a afirmacgéo da propria identidade nacional

Artesanato oco? Ingenuidade roméntico-nacionaliBtai-
tivismo bocal? Irresponsabilidade poética e fateste tedrica?
Com esses mimos, a critica de oposi¢do e até goama situagao
reagiram a permanente preocupacao de Mario de dadmam a ex-
pressividade literaria, resultante da pesquisadberda imersdo na
cultura brasileira; com a mesma resisténcia, dgasi também ndo
Ihe perdoaram a utopia da lingua brasifeinze pretendia materiali-

9 As referéncias condoidas de Méario de Andrade as detratores estio espalhadas
em quanta carta escreveu e conversa desfiou, destanlembranc¢a dos amigos e co-
rrespondentes o sofrimento que as criticas |heagans, mesmo justas. Quanto ao seu
projeto da gramatiquinha da lingua nacional, nai shferente a reagdo da critica,
mormente se se considerar o que havia de folcharteomo disso, agulando mais ain-
da os espiritos menos cultivados nas utopias nearattadianas. Reagindo como po-
dia - e sempre podia bem, nas suas reagdes publigisio ia tercando as suas ar-
mas, resultando disso verdadeiras pérolas de argagé® e de apaixonada defesa de
suas teses. No posfacio da gramatiquinha, o Glttmimento de sua explanacéo, em
que rebatia a critica apressada de que pretemi@gwma lingua brasileira, Mario as-

54  Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Girculs Pluminense do Etudos Fololigivos ¢ Lingisilics

zar, inicialmente, com a consolidagdo de uma Griamajue a mo-
déstia e o pudor transformaram em “gramatiquinksmo agasta-
do com as incompreensfes — “Manu, o procedimergamias ami-
gos daqui ndo digo que me ofenda por enquanto neamagoa e
sobretudo me inquieta. Julgo perceber neles agatede me mago-
ar e me diminuir’-, prosseguia no intento de alteaar a expressao
culta nacional, e ndo por pruridos patriéticos, pasentender cla-
ramente que para emancipar a inteligéncia do paisiecessaria a
universalizacéo da lingua utilizada pela maioria diasileiros, dan-
do-lhe um estatuto normativo. Ao afirmar o prestigocial da fala
brasileira, Mario pretendia desmontar o poder seaekercido pela
norma lusofénica, desencalacrando a consciéncian@gara que
pudesse intervir ativamente na realidade do pafgribuindo com a
sua cultura e civilizagéo.

Ao evitar a via bem mais comoda — e também maisnelsc
losa - da transposicdo imediata da fala correnta @aanorma culta,
ou, dos ritmos focléricos para a musica eruditaridde Andrade
reafirma uma positiva tensdo que sempre ocorrepentientemente
das vontades pessoais, entre a cultura eruditpop@ar, resolven-
do-se em influéncias reciprocas; de sua iniciaéwde alguns poucos
em toda histéria da cultura brasileira, resultoireganto, o combate
ao rango elitista de subalternizagéo que as opentra si e as dife-
rencava em valor. Percebendo a forca criadorataesgelda circula-
ridade das culturas, fosse com as estrangeiragtoz & nacionais,
Mario de Andrade insistia na estilizacédo cultaaliat as formas de
expressédo do povo brasileiro — “(...) ndo se degeque se trata de
uma forma inferior de linguagem...”-, entendendoeano um pro-
cesso mais universalizante e enriquecedor do idientas varias
manifestacdes artisticas:

O que carece, pois, € que o musico artista asbenie realidade da

sesta suas baterias contra os que ndo o entenderanojeto:Ninguém me tirard a
convicgdo, arraigada ja entre muitos dissaboresnduedinhos depreciativos de
amigos, os dizques e falar mal por tras e injustjggue si muitos tentarem também o
gue eu tento (note-se que néo digo “como eu tentai)to brevemente se organizara
uma maneira brasileira de expressar, muito pitosggesicologiquissima na sua len-
tiddo, nova docura e variedade, novas melodias bascidas da terra e da raga do
Brasil. ANDRADE, M. Gramatiquinha. Apud PINTO, E. Piment&l Gramatiquinha
de Méario de Andrade. Texto e Contex@p. cit.p. 422.
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execucgdo popular e a desenvolva(...) Si de fatocaagoe é periodo de
formacgéo devemos empregar com freqliiéncia e abesenento direto
fornecido pelo folclore, carece que a gente ndoexsrque musica artis-
tica ndo é fendmeno popular, porém desenvolvimdaste. (ANDRA-
DE, 1962: 37)

Mais ousados na afirmacdo artistica e linglisticacarater
nacional, os modernistas também repugnaram acgatde seu tem-
po, mas procuravam intervir no ambito da express&oseu largo
sentido semioldgico; a construcdo de um discurssupsivo impli-
cava, para alguns poucos como Mario de Andradstuzle meticu-
loso dos varios cadigos de comunicacéo da socidataddeira. Nos
seus esparsos da gramatiquinha, aconselhava dtag&ouaciente
de todos os fatos relevantes, ou ndo, da falal&rasiconsiderando
ndo s6 as motivagbes subjetivas do falante, combém a situagao
da fala. Assim, recomendava, a par do conhecimégmtGramatica
Normativa oficial, a recolha dos “modismos espardslicolhidos
das pessoas que escuto, cartas que recebo, jiomosais, anincios,
etc. que leio (...)" chegando a ficar “bem uns seéses fregués dum
barbeirinho ruim das Perdizes sé pra escutar adfdlaque era uma
gostosura imprevista com seus sodisfeito, quatias etc. etc.”
(PINTO, 1990: 65)

Todo esse esfor¢co de pesquisa era dirigido, conversede-
monstrando, para a sistematizacdo das generaligadesstancid$
da fala brasileira de maneira que fosse possiwvel, @ tempo, se es-
crever e falar naturalmente o brasileiro. O repadiacabotinismo li-
rico também se verificava na busca da expressé@adeira da cultu-
ra nacional, conquistavel por meio da sistematzagita de seus
fatos esparsos, nas artes e no idioma; é o quevabse amigo Ma-

10 Preocupado, como ja foi observado, com a possieenipreensdo de seus con-
temporaneos as teses linguisticas que defendeig M&Andrade comegou a rever os
seus conceitos de codificagdo e sistematizacaimglaal brasileira, cuidando para que
ndo soassem como uma bizarra lusofobia, transfatonama questéo linglistica num
embate de patriotadas. Como ele sempre reiteFaai, “sem se amolar com a gra-
matica de Lisboa’e n&o“se opondo a graméatica de LisboaE concluiu em outro
excerto, muito criteriosamente, sobre o que o deieatar na elaboragéo da gramati-
quinha:N&o falar nem uma vez em “regras”. Nem tdo po(sio) em “normas” si
possivel. Falar s6 em “ConstanciasANDRADE, M. Gramatiquinha. Apud PINTO,
E. Pimentel. A Gramatiquinha de Mario de Andrade. Texto e Cdote®p. cit. p.
336.
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nu, em carta do inicio de 1925: “Pras idéias mad&® essa siste-
matizagdo ndo pode ser sindo dirigida pra maicdads e exatidao
de expressao. E o que estou fazendo.”(ANDRADE,][s/@)

E o fazer mariodeandradiano procurava materiakzprela
idéia obsessiva que perpassa os seus estudososolivena e a mu-
sica: identificar e normalizar os caracteres émipermanentes da
cultura brasileira, contribuindo, desta forma, pairmacéo de sua
identidade e, conseqiientemente, para a emancipacéonsciéncia
nacional.

Procurando evitar qualquer davida quanto aos secege-
res normalizadores em relagao a lingua nacioralitar antecipa lo-
go na Introducdo a gramatiquinha as razdes de opdé&ica, mas de
enormes consequéncias politicas e culturais, degasam a defen-
der uma expressdo que pudesse facilitar e amplialaocionamento
de seus falantes com a realidade em que vivem:

Com excegdo duns trinta ou quarenta, os doutorefatd#in a lingua
oficial nem nenhuma lingua. Lingua é o instrumemt@s ou menos
plausivel com que a gente matuta. Lingua é umaess@o espontanea
dos homens e ordenada unicamente pelas precig@gsaientes da fisi-
opsicologia humana.(PINTO, 1990: 322)

Mas é preciso convir que, mesmo nao falando lingarenu-
ma, os doutores se estabelecem em prestigios,rafesimulacro
apontado por Mario de Andrade; e ndo seria a zsjéio culta da-
guela tdo desprezada “lingua de candomblé”, poamlmciada co-
mo trabalho de vérias geragfes de escritores, lromepcao para se
afirmar a lingua brasileira com disting6es granadgicO empenho
em universalizar a variante linguistica brasilesmgnificava, pois,
além de todas as razdes étnicas e psicologicaa gustificam, am-
pliar o acesso a cultura e a informacao e combataidadezinha de
dominar uma lingua reservada sé para falantestisti Esse risco
da elitizacdo linglistica poderia ocorrer também eo‘lingua brasi-
leira”, devendo ser, por suposto, evitado pela @iénsia alargada
do seu sentido social: “O importante nao é, ahagaidadezinha de
ter lingua diferente, o importante é se adaptalggé&o com sua ter-
ra e o seu povo.”(PINTO, 1990: 422.)

Nesse contexto, a gramatiquinha acabou ficando &io do
caminho, no duplo sentido: primeiro, por ndo tdosioncluida, con-
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forme as razdes ja expostas; mas também ficou i doecaminho,
feito uma pedra de tropeco, incomodando 0s quevia@o na lingua
brasileira um imperativo I6gico de comunicacaoefdtantes identi-
ficados pela mesma cultura e temperamento. Exaga@snalistas
do “chefe incontestado do modernismo”?

A despeito disso, as licdes da gramatiquinha — rifie co-
nheceram pagina de livro — ganharam as consciédogteitores de
Méario de Andrade pelas crénicas, artiguetes deajoen principal-
mente, pelas cartas. E nas licdes que ficaramataagiguinha, Ma-
rio de Andrade vai cumprir alguns postulados eaios na con-
cepcéo do projeto: livrar a gramatiquinha do pes®lora técnica e
referencial em matéria normativa; para a sua faagéd sui generis
de obra de ficgéo - “Este é um livro de ficcdojrggaém néo apren-
de gramatica nele, é légico.”- ndo dispensa, ettet o rigor da
pesquisa, inclusive a de campo, que deve ser am@nguanto a
condicdo social dos falanfés quanto as regides geogréficas, dis-
tinguindo-se, ai, 0 meio rural e urbano.

Do conjunto do trabalho, o que ressalta é a encégialo
pesquisador, ora conciso no apontamento de uniifgiidistico ndo
registrado pelos gramaticos, ora mais enfaticoismder sobre uma
tendéncia nativa na fonética ou na sintaxe, derdorae na exem-
plificacdo e no comentdrio critico de teor invaglavente historico-
cultural. Mas em tudo, nota-se o tom apressadougencesperava
depois arrematar com mais consisténcia e didatismoosultando
melhor as fontes anotadas entre parénteses. Assimenta, por
exemplo, as diferencas orais de pronuncia entmasiléiro e o por-
tugués:

Abébora = abobra / Chacara = chacra (Martins n%|11%D
escreve “chacra”) Os portugas também dizem (e esare“jacra’

11 Contrariando uma possivel expectativa populargeeato a recolha dos fatos lin-
glisticos a serem aproveitados na elaboragdo datcuinha, Méario de Andrade ar-
gumenta sobre a importancia da contribuicdo destadoestratos sociais para a pes-
quisa:As observacdes e pesquisas sobre a lingua naaidimaetievem ser feitas exclu-
sivamente entre pessoas das classes proletariag analfabetos e pessoas rurais.
Deve estender-se a todas as classes, até mesmitas mas sempre na sua lingua-
gem desleixadamente espontanea e nat#kBIDRADE, Mério de. A Concepgéo.
Apud Pinto, E. PimenteA Gramatiquinha de Mario de Andrade. Texto e Cdotex
Op. cit.p. 64.
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por xacara. Conf. 534-11-252 (PINTO, 1990: 343)

No léxico, os seus exemplos e comentarios segusT@smo
método:“Mario Barreto nega “Através do Dicionarip’ 233 e se-
guintes, que o emprego do participio presente pajacularidade
brasileira. Esta certo. O que porém caracteriziaabfrasileira é que
ninguém aqui diz “Fulano estava a fumar” ao pass®ros portu-
gas essa é a constancia embora falem também “Feltava fu-
mando.”(d. ib. p. 390)

E por ai tratou da Sintaxe e da Estilistica, apuidaas dife-
rencas que davam consisténcia normativa, pela&mwiate genera-
lidade, a pretendida “lingua brasileira”. Evitaraldescritivismo ari-
do das Graméticas oficiais, também repeliu o0 aafisimo prescriti-
vo das regras do bom falar - mesmo que fosse ddiras, prefe-
rindo sempre que possivel sondar a lingua na sn@idade psicol6-
gica:

Caracteres psicologicos do brasileiro: carinhoafmgismo, sensua-
lidade, calor na sonoridade (escrito) verdadeiraicalidade no oral que
nem com as criangas. O caipira quando fala, salwetumulato canta
que nem crianga. Comodismo lentiddo escarrapachatacorada. Fa-

zer consideracdes sobre isso em solugéo da rapidderna. (PINTO,
1990: 416).

Sem qualquer pretensdo técnica mais abalizadauandb-se
nos amplos e flexiveis contornos da ficcao, a gtignaha consti-
tuiu-se para Mario de Andrade numa tentativa; eacem tudo que
fazia, ndo descurou do rigor do estudo e da pesgpi®curando
com o seu sacrificio fazer desse arremedo um tribwtultura de seu
povo: “ Minha tentativa é util e humana porque eanegalizo numa
s6, universal, sem classes, unitaria e Unica eimeda alma do meu
povo.” (PINTO, 1990: 46).

CONCLUSAO.

Para concluir esta exposicdo, conviria reiteraemtido do seu
titulo, centrado na analise comparativa do penstodm Celso Cu-
nha e de Mario de Andrade em relacdo a lingua goesa. O que se
procurou sustentar é que tanto o filélogo quanastista comungam
do mesmo propésito de garantir, em nome da intanoaracao efe-
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tiva de seus falantes, a unidade do idioma, masesdraquecer-lhe
a expressividade.

A defesa desse ponto médio entre os extremos drisewo re-
acionario de puristas e nacionalistas ndo os irpéditergiversa-
rem, ora favoravelmente as exigéncias da normaditizaglta da lin-
gua, ora contra essas mesmas exigéncias, quandmemiam o
temperamento linglistico do homem brasileiro. Aréneia Ihes vi-
nha do claro e abalizado posicionamento criticd;pdaque a resis-
téncia de Celso Cunha ao relaxamento da expresséiocado pela
“vulgarizagéo e dialetalizagdo” do idioma ndo agesatizava como
purista, assim como a utopia da “lingua brasilemealentada por
Mario de Andrade, em nenhum momento pode confundeim as
hostes do jacobinismo nacionalista. Ambos soubgyasicionar-se
com o0 bom senso dos “iluminados”, no dizer de C&aaoha, sem
perderem a radicalidade critica que os projetoreesg intelectuais
brasileiros mais ilustres. Tocados pelo mesmo ardeiampliar as
possibilidades comunicativas do povo brasileircels@ Cunha, mais
ambiciosamente, investindo numa ampla comunidastifdna —, vi-
saram, também, a sintonizacdo do nosso pensamemta anovi-
mento universal das idéias de seu tempo, que tialeéenderem na
tribuna em que transformaram sua obra mais putitiafé Se Mario
de Andrade investiu mais na estilizacdo culta d& ffaasileira por
meio da Literatura e Celso Cunha na aceitabilidamgal da norma
culta pela educacao escolar, essas diferentes ®jpgétcas nao o0s
distanciam; antes os reafirmam como intelectuajérgcos brasilei-
ros que entenderam o valor da cultura como procgssgersuasao
coletiva e de consolidacao dthosnacional.

A repercusséo social e politica do pensamento t& Crinha e
Méario de Andrade, no campo das questdes lingusstitaais, talvez
ainda nao tenha demonstrado a contundéncia espersdetanto, é
de boa heranca o fato de um Projeto de Lei conadevido na intro-
ducdo deste estudo assinalar, no seu art® 2°daadintransigéncia
com os estrangeirismos, a incumbéncia do podeiquiblda socie-
dade de “( 1) Melhorar as condi¢des de ensino axendizagem da

2 p proposito, merecem registro as agdes “panfeséde Mario de Andrade na im-
prensa paulista (Taxi e Cronicas, ambos publicadoBiario Nacional) e a “brigada
ligeira” de Celso Cunha, sobre a qual vimos disclatinesta exposi¢éo.
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lingua portuguesa em todos os graus, niveis e adak da educa-
¢do nacional.” e “( Il ) Incentivar o estudo e &guisa sobre 0s mo-
dos normativos e populares de expressao oral iaedorpovo brasi-
leiro.”( REBELO, 1999)

Finalizando, seria elegante deixa-los falar nurticiic dialogo
entre citac6es verdadeiras:

— Com efeito, por cima de todos os critérios deeg@o — aplicaveis
nuns casos, inaplicaveis noutros — paira o da abiigade social, a
consuetudode Varrdo, o Unico valido em qualquer circuns@nci
(CUNHA, 1970: 14).

— Porém eu me expresso pros outros e ndo pra msmmeé tem
por isso pra mim a obrigagcdo moral de me sujeitsr aminhos que
minha gente segue. (PINTO, 1990: 376)
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ESTRUTURAS BASICAS DA LINGUA BASCA
Alfredo Maceira Rodrigue@tJCB)

INTRODUCAO
A lingua basca
O basco, também chamado eusquera, euskero, euskara

euscaro é uma lingua ao que parece Unica, poissa ple muitas
tentativas e de hip6teses diversas ndo se pbdaoreda com qual-
quer outra lingua viva ou extinta ou filia-la awga familia linglis-
tica conhecida. Sabe-se que é muito antiga e quieg#drio parece
ter-se estendido por regides vizinhas, mas seitot@rtem diminui-
do nos Ultimos séculos. Atualmente ha um forte mewito de valo-
rizacdo dessa lingua por servir de suporte a uligasaspiracao se-
paratista.

O dominio

Calcula-se que o basco seja falado por uma comimitita:
glistica que oscila entre 600.000 a 700.000 indodd que se de-
nominameuskaldun(falante de basco). A maior parte desta comuni-
dade linglistica reside no Pais Basco (Euskal &eifista comuni-
dade autdbnoma do Estado Espanhol é composta dproéisicias:
Alava, Guiplscoa e Biscaia, no entanto o dominidintgua basca,
por um lado ndo cobre totalmente o Pais Basco ®ytoo estende
se por parte da vizinha comunidade autbnoma derkavambém
no Estado Espanhol e pelo departamento dos PirlDeigentais, na
Franca, conhecido também como Pais Basco francéaseada lin-
gua basca cobre total ou parcialmente sete téostdbe oeste para
leste, esta area inclui no Estado Espanhol: a pe@vide Biscaia
(exceto o canto ao ocidente de Bilbao e a prépdade); a parte
norte da provincia de Alava; a provincia de Guipase a area no-
roeste da comunidade autbnoma de Navarra. Na Frartearitério
de Lebourd (exceto as areas urbanas de Baionaettad@iarritz); a
Baixa Navarra e o territorio de Soule.

Historia
Parece que o basco sempre foi falado por uma paqen
munidade que nunca iria além de 700.000 pessoakiada Média,
a area cobria todo o Pais Basco, menos a pontartaidie Biscaia e
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a ponta mais ao sul de Navarra e Alava. Durantelegcesta area se
expandiu além do Pais Basco para o sul, partesgiorda Rioja, e
para o norte de Burgos. Possivelmente tenha haxdedades dia-
letais.

A partir da Idade Média, a area em que o0 euscara éingua
de comunicacao dominante tem encolhido continuaenét século
XVIII perdeu grande parte da provincia de Alavae século XIX,
grandes partes de Navarra. Por outro lado, aseirastdo norte
permaneceram estaveis porque a lingua em contaterad francés
e sim o gascéao, uma variedade remota do ocitadmje, o territorio
do euscaro esté reduzido a Biscaia (menos a peidantal e a ci-
dade de Bilbao), GuiplUscoa, a area noroeste deridaeao Pais
Basco do Norte (na Franca), exceto as areas urbldogs na area
do basco, s6 um quarto dos habitantes do Pais Bgsmaco mais da
metade de todo o territério do dominio conheceningub basca.
Atualmente, o niumero estad aumentando devido assngeeacdes
que tém o basco na escola, assim como a muitotadjle o estu-
daram ou estdo estudando. (Fonte: Intxausti, 1990.)

Tracgos antigos da lingua
Aparecem nomes préprios em inscricbes romanas médAq
nia (antropénimos e nomes de divindades). Ha tandlgons adje-
tivos e sufixos. Os primeiros tracos escritos peden aos primeiros
séculos da nossa era.

O basco nao é lingua indo-européia
Como vimos, o basco ndo pertence a qualquer fatiritia
glistica conhecida. Constitui uma ilha linglistipais todas as lin-
guas de seu entorno tém origem indo-européia, dontoistorica-
mente vem recebendo empréstimos do latim e desdiniguas.
O basco esta dividido em varios dialetos, masguémue se
estuda atualmente é uma espécie de coiné chefuattara Batua.
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Presente do indicativo do verbo IZAN (ser, estar),
comparado com outras linguas

Portugués Basco Sanscrito Grego classico Latim
ou NAIZ ASMI EIMI SUM
ES HAIZ (ZARA) | ASI El ES
E DA ASTI ESTI EST
SOMOS GARA SMAH ESMEN SUMUS
SOIS ZARETE STHA ESTE ESTIS
SAO DIRA SAUTI EISI(N) SUNT
Comparacdo de algum vocabulario do basco
com o de outras linguas:
Portugués Basco Sanscrito Latim Russo
EU NI AHAM EGO JA
TU HI TVAM TU TY
NOS GU VAYAM NOS MY
VOCES ZUEK YU: YAM VOS VY
QUEM? NOR KA- QUIS KTO
OuVvIDO BELARRI KARUA AURIS UXo
LINGUA MIHI JIHVA LINGUA JAZYK
CORACAO BIHOTZ HRD- COR, CORD- | SERDCE
PE OIN PA: DA PES, PED- NOGA
uMm BAT EKA UNUS ODIN
DOIS Bl DVA DUO DVA
TRES HIRU TRI TRES TRI
QUATRO LAU CATVAR QUATTUOR CHETYRE
AGUA UR UDAKA AQUA VODA
FOGO SuU AGNI- IGNIS AGON

O vocabulario basco é formado de palavras bastamare
de empréstimos indo-europeus, porém os elemendmsagicais nao
tém qualquer relacdo com o indo-europeu. A flex@minal e verbal
do basco é completamente diferente. Uma de suastedsticas
mais importantes € o casogativo. Neste caso encontram-se 0s Su-

Formacao do vocabulario

jeitos dos verbos transitivos, marcados com o muafsufixalk.

O basco teria tido relagdes historicas com o caucasico do norte,

do sul ou com ambos. Nunca foi uma lingua homogénea. Nele parecem

encontrar-se tragos que remontariam ao paleolitico.
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As inscri¢des pré-romanas da Aquitinia sio o mais antigo tes-
temunho do basco.

O ibero era uma lingua ndo-indo-européia com a gumesco
deve ter estado em contato, mas os textos ibeommados ndo pu-
deram ser decifrados com o auxilio do basco.

Empréstimos

Através da historia, 0 basco tomou empréstimosspado la-
tim, castelhano e francés, mas também do céltitar. (prata); do
arabe;azoka(mercado)gutuna(letra). Por outro lado, palavras co-
mo o espanhakquierdo, o portuguégsquerdq o cataldo e o gas-
cdoesquerretém origem no bascesquerra, ezker assim como as
palavras espanholabatarra (sucata, ferro-velho) éhaparro (mata
rasteira), se originam respectivamente nas paldascsasxatarra e
txaparro.

A lingua basca néo foi escrita até o século X\jue néo foi
obstaculo para o desenvolvimento de uma rica litemeoral, que se
mantém viva ate hoje. Curiosamente, os primeirg®seem lingua
basca aparecem n@&dosas Emilianensedo século X. OCodex Ca-
lixtinus do século XIl contém algum vocabulario basco deregri-
nos que faziam sua peregrinagdo a Santiago de Goefgpomas o
primeiro livro escrito em basco por Bernard Dechephinguae
Vasconum Primitiaendo foi publicado até 1545.

Um movimento importante para o basco foi a recab&tura
de escolas chamadiésstolas Uma rede paralela de escolas foi or-
ganizada para satisfazer o ensino do basco. Htge escolas estédo
fazendo parte da rede escolar da Comunidade Au@no@s no Pa-
is Basco Francés e em algumas partes de Navaikastslassdo as
Unicas que oferecem ensino da lingua.

O Principe Luis Luciano Bonaparte publicou em 1883
Carta LinglisticaNesta obra considera o basco dividido em sete di-
aletos principais (o roncalés, & f estava morto), e varios subdiale-
tos. O motivo de tanta diversificagéo € a situaggmgrafica e o fato
de que até recentemente o basco era falado primepte em areas
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rurais. Com a finalidade de modernizar a lingupagir de 1964,
passou a pensar-se em uma lingua unificadeugkaltzaindiaAca-
demia da Lingua Basca), fundada em 1918, encarsgdessa tare-
fa a partir de 1968. A lingua unificada basca reaeb nome de
Euskara Batuee esta baseada principalmente na variedade de dial
tos desde Leburde (com maior tradicdo literari@ Guipuscoa.
Apesar de controvérsias,Euskara Batua atualmente a variedade
de basco usado na midia, na literatura e no ensino.

Pronuncia do basco

A pronuncia do basco néo oferece grandes dificelstad
Existem apenas cinco fonemas vocalicos, como nte-cas
Ihano, embora a silaba ténica seja flutuante. Aypalisolada é pro-
nunciada como oxitona.
Alguns fonemas consonantais:

g: geegi como em castelhano e portuggée e gui, respectivamen-
te;

tx: comoch em castelhano eooche;
ts: semelhante &, porém mais suave;
tz: semelhante ao italiarmzempizza
x: semelhante ashem inglés enshow

z: s sibilante.

PRIMEIRA LICAO = LEHENENGO IKASGAIA
Saudacdes = Agurrak
Kaixo! (Oi, al6).Arratsaldeon! (Boa tarde!)

Ni Mikel naiz. (Eu sou Mikel)Nor zara zu? (Quem é vocé?Ni
Nerea naiz (Eu sou Nerea.)

Eta zu? Zu Txomin zara? (E vocé? Vocé é TxominBz, ni ez
naiz Txomin. (N&o, eu ndo sou TxominNi Gorka naiz. (Eu sou
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Gorka.)

Bera Txomin da. (Ele & Txomin.)

Eskerrik asko! (Muito obrigado!)Ez horregatik. (De nada!)
Frases = Esaldiak

Zer da hau? — O que é istoZer da hori? — O que é issoZer da
hura? —O que é aquilo?

Hau emakumea da—Esta € uma mulheHori gizona da.— Esse é
um homemHura etxea da.— Aquela é uma casa.

Ni Bilbokoa naiz. (Eu sou de Bilbao.Nongoa zara zu?(De onde
S80 vocés?)

Gu Texasekoak gara.(N6s somos de TexasZuek Europakoak
zarete?(Sao vocés da Europa?)

Bera Errusiakoa da. (Ele / ela é da RussialJaiek Txinakoak di-
ra. (Eles sdo da China.)

O Verbo = Aditza

Ser, estar = Izan

Eu sou, estou ----ai naiz Tu es, estas, vocé-€--hi haiz

Ele é, ela é ----- hura da; bera da NOs somos, estamos-gtt cara
Vs sois, estais--24 zare VVocés sao, estao-------; zuek zalete
Eles sdo, estdo --haiek dira

Ndameros = Zenbakiak

O sistema numeral do basco é vigesimal. Aqui aptas®s
0s nimeros mais baixos e uma amostra represendasvdemais.

1 bat 2 bi, biga 3 hiru, hirur

4 lau, laur 5 bost, bortz 6 sei

7 zazpi 8 zortzi 9 bederatzi

10 hamar 11 hamaika, hameka 12 hamabi

13 hamahiru, hamabhirur 14 hamalau, hamalau 15 beshshamabortz
16 hamasei 17 hamazazpi 18 hemezortzi

19 hemeretzi 20 hogei, hogoi 21 hogeitabat

22 hogeitabi 23 hogeitahiru 24 hogeitalau

25 hogeitabost 26 hogeitasei 27 hogeitazazpi

28 hogeitazortzi 29 hogeitabederatzi 30 hogeitanama
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31 hogeitahamaika 32 hogeitahamabi 33 hogeitahamahi
40 berrogei 41 berrogeitabat 50 berrogeitahamar
51 berrogeitahamaika 60 hirurogei 70 hirurogeitadram
80 laurogei 90 laurogeitahamar 100 ehun

1000 mila

Assim, por exemplo, 637 é escrito seirehun (taeitagama-
zazpi, enquanto 2429 é escrito bi mila laurehunhggeitabederatzi.

1 casa-- etxe bat; 2 casas-- bi etxe (observe amngadnha ordem vo-
cabular); 3 casas -- hiru etxe; 4 casas -- lau etxe

Nomes dos dias da semana

Segunda-feiraastelehen Terca-feira:astearte
Quarta-feiraasteazkel Quinta-feira:ortzegun, osegun
Sexta-feiraprtzirale, ortzilare, ostiral (a) Sabadolarunbat
Domingo:igande
Os trés primeiros sdo compostosadte (semana) cortehen
(primeiro), arte (intervalo, entre) @zken (Ultimo). Estas formacgdes
transparentes ndo encontram paralelo em qualqgtrer lagar.

MORFOLOGIA NOMINAL

A morfologia nominal é predominantemente aglutieais-
sim como a verbal, mas esta, ao mesmo tempo, exibalto grau
analitico. A lingua é exclusivamente sufixal, coxaegdo de alguns
prefixos na morfologia verbal. A derivacao prefixgl se encontra
em neologismos. O processo de composicao é prodpéxa subs-
tantivos, verbos e para alguns adjetivos.

Género

O basco ndo marca o género gramatical. S6 ha génera-
tamento familiar na morfologia verbal. Nos substerst e adjetivos
s6 pode aparecer como empréstimo do espanhol, &amoderno.
O sexo sO se marca quando se relaciona com o peodarsegunda
pessoa do singular. As vezes é marcado no verbo.

Os substantivos nao sao flexionados diretamentaeste os
sintagmas nominais séo flexionados no final. Corasr@xcecdes, 0
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sintagma nominal contém um determinante. Os detamtés sdo de
dois tipos: definidos e indefinidos.

Pronomes e Demonstrativos
Os pronomes pessoais sdo:
ni (eu),hi (tu, vocé)gu (nés),zu (vos),zuek (vocés).

Hi é de uso muito restrito, somente se usa entreifagsiou
pessoas intimas. Geralmente se z1sév0s), mesmo para uma pes-
soa so.

Em geral, ndo ha pronomes de terceira pessoa. Enugar
usam-se os demonstrativbau (este);hori (ai), ehura (1a). Estes
trés demonstrativos suprem a falta dos pronomesrdeira pessoa.
Algumas variedades ocidentais criaram recentemestpronomes
de terceira pessdgera (ele / ela) éerak oueurak (eles / elas). Es-
tas formas eram usadas historicamente como pronenféscos (ele
mesmo, etc.)

Ndmero

O singular é indicado pelo determinarte(o, a) e o plural é
formado com a adicdo do morfemka este determinante. As vezes
ocorre mudanca > e por motivos fonéticos. Quando ha numeral,
demonstrativo ou quantificador na sentenga ndocsaemorfema de
plural.

Ha quatro determinantes definidos: os trés demamhsts:
hau (este);hori (ai); hura (1a), e o artigo definido: o sufixa (o, a).
Estes quatro determinantes diferenciam o nimengykir e plural).
Todos os outros determinantes séo indefinidos epodiem fazer
distincdo de numero.

Vejamos alguns exemplos com o usetie (casa):

etxea (a casa); ebak (as casas); etxe zar{a casa branca);
etxe zurak (as casas brancas); ebat (uma casa ou uma certa casa,
dependendo da acentuacao prosddica); etxébatifuma casa bran-
ca); bi etxe (duas casad)i etxe zuri (duas casas brancas); etieo
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(muitas casas); etXeau (esta casa); etxe helu(estas casas); etxe
zuri hau (esta casa branca)

Casos

Existe mais de uma duzia de casos marcados coxosufi
Com somente algumas complicacdes fonoldgicas isjvtados os
sintagmas nominais da lingua flexionam de mandgatica, exceto
0s animados, que formam seus casos de maneiraliédgente dos
inanimados.

A morfologia nominal érgativa. O sujeito de verbo intransi-
tivo e o objeto direto de verbo transitivo pertencao cas@bsolu-
tivo (sufixo zero). O sujeito de um verbo transitivatpece ao caso
ergativo (sufixo k). A marcacéo do casergativo aplica-se a todos
os tipos de combinacdes de sintagmas nominaisp@os bs tempos,
aspectos e modos e em todo tipo de oracdes.

» Absolutiva zero (sujeitos intransitivos, objetos diretos)
e Ergativo: -k (sujeitos transitivos)
« Dativo: -i (objetos indiretos, dativos éticos)

e Genitiva -ren,-ko (possuidores), ke funciona como geni-
tivo quando se refere a local)

¢ Instrumental -z (instrumentos; usos diversos)
« Comitativa -ekin (acompanhamento, companhia - com)

e Locativa -n (lugar de permanéncia — em, a; movimento -
para)

* Ablativo: -tik (origem do movimento — de)

e Alativo: -ra (objetivo do movimento — para, a)

e Terminativa -raino (terminacéo — até)

e Direcional: -rantz (direcao do movimento - para)

e Benefactivo -entzat (beneficiario — para uma pessoa)
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» Destinativa -rako (destina¢gdo inanimada — para uma coisa)

Ha& outros dois sufixos que as vezes sao tratados casos,
mas eles ndo podem ser adicionados a sintagmasaisnjue con-
tenham um determinante.

» Partitivo: -ik (objeto direto de verbos de negacéo; sujeito de
negativo existencial; indefinido de cujo todo éregsa uma
parte)

» Essivo /Translativo -tzat (capacidade na qual alguém fun-
ciona ou para a qual alguém é transferido — corm@, [ze-
ro)

O absolutivo caracteriza-se pela auséncia de morfema marcador.

Sua marca é zero.

O ergativo & marcado cork no final do morfema nominal. O erga-
tivo marca o sujeito dos verbos transitivos.

O dativo corresponde aproximadamente ao dativo do latiprere
sentado no portugués pelo objeto indireto. O basa@a o dativo no
final do sintagma nominal com

Abreviaturas: absolutivo-A; dativo—D; determinante-det, ergati-
vo —E; genitivo—gen locativo—loc; partitivo—part

Alguns exemplos de casos:
Absolutivo
otsoa etorri da.

otso (lobo)-detetorri (chegadoya (forma do auxiliaizan = ser, es-
tar)

O lobo é chegado (chegou). O sintagma nonotsd esta no absolu-
tivo.

Ergativo
ehistariak otsoa harrapatu du

ehistariakdet-E (cacadorptsoadet (lobo)harrapatu (pegado)du
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(forma do auxukan = ter)

O cacador tem pegado (pegou) o lobo.

Dativo

zazpi gizoni eman diet lana

sete homem-D dar eles eu trabaltie{ aux 3 pl + 12 sing).
Eu tenho dado trabalho a sete homens.

Partitivo

O partitivo pode ser marcado no absolutivo. Dissgtese o partitivo
€ um caso ou um determinante. Poderia ser condl@ra pronome
indefinido, com o significado aproximado gealquer. Exemplo:

zazpi gizoni ez diet lanik eman.

sete homem-D ndo tém eles-eu trabalho-part itaé (0 morfema
partitivo)

Eu ndo tenho dado qualquer trabalho aos sete homens

Morfema ga e morfemata

Quando uma posposi¢cao locacional tem um sintagmanad ani-
mado, coloca-sga entre o animado e seu complemento, mas, quan-
do é inanimado, o morfemaa Exemplos:

a)gure amaren gan

nossa mae-gega loc n (gen. —ren + ga + -en, locativa com perda
doe)

em de nossa mée
b) adidiske leialaren gan
amigo leal-det-gega-n-loc
em o do amigo leal (no do amigo leal)

Nos inanimados distingue-se entre os que tém ditentes singula-
res e 0s que ndo tém;

a) adiskedearen argazkian

amigo-gen foto-det-loc
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na foto do amigo

b) Pirinioko mendio tan
Pirineus-gemendipl ta-loc n
nas montanhas dos Pirineus

Quantificadores ordinais S&o formados com o sufixogafren
acrescentado ao cardinal, meias (um), cujo ordinal dehen (pri-
meiro):

a) zapigarren etxeda sétima casa)

b) hirugarren leihoa(a terceira janela)

MORFOLOGIA VERBAL

A morfologia verbal é quase toda perifrastica. Angle maio-
ria dos verbos s6 possui formas perifrasticas, @uesistem numa
forma néo finita, marcada quando muito no aspecton auxiliar fi-
nito. O auxiliar estd marcado para tempo e modonééen a concor-
dancia completa. A concordancia é extensa: um vénito geral-
mente concorda em pessoa e nimero com Seu Suf@ita seu obje-
to direto (se houver). A concordéncia conf@&ssoa é zero, exceto
para objetos indiretos e para o plural, que norreatense marcam.
A concordéancia é normalmente ergativa: prefixos perabsolutivos
e sufixos para os ergativos. Algumas formas dogolssdo excep-
cionais por terem ergativos marcados por prefi@ssobjetos indire-
tos séo marcados por sufixos precedidos por mogfebartos, assi-
nalando-os como dativos.

Os verbos intransitivos sdo conjugados com o ami#an
(ser, estar), que também funciona como verbo intbgrge. Os ver-
bos transitivos sao conjugados com o auxilian (ter).

As variedades de basco espanhol tém dois verbbgadéo:
izan (ser) eegon(estar). O verb@an é um verbo muito irregular.

Verbo IZAN (ser, estar)

Presente Passado
ni naiz eu sou ni nintzen eu fui
hi haiz tu és, vocé é hi hintzen tu foste
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hura da ele/elaé hura zen ele / ela foi

gu gara nés somos gu ginen nés fomos

zu zara vOs sois zu zinen vés fostes (parg
uma pessoa s6)

zuek zarete VOCEs sdo zuek zineten vocés foram

haiek dira eles / elas sédo haiek ziren eles /elas foram

Verbo UKAN (ter)
Presente Passado

nik dut eu tenho isso nik nuen eudirgso

hik duk tu (M) tens isso hik huen tihas isso

hik dun tu (F) tens isso

hark du ele/ela tem isso hark zuen / ela tinha isso

guk dugu nds temos isso guk genuen nbarios isso

zuk duzu vos tendes isso zuk zenuen inbgis isso

zuek duzue VvOCcés tém isso zuek zenuten Vod&EM iSso

haiek dute eles tém isso haiek zuten s tadbam isso

nik ditut eu tenho eles nik nituen eu hén eles
/elas/as coisas

hik dituk tu (M) tens eles hik hituen tu tinhas eles

hik ditun tu (F) tens eles

hark ditu ele / ela tem eles | hark zituen ele / ela tinha eles

guk ditugu nos temos eles guk genituen timbgmos eles

zuk dituzu vos tendes eles zuk zenituen s tirdheis eles

zuek dituzue voceés tendes eles zuek zenituzten vocés tinham elgs

haiek dituzte eles tém eles haiek zituzte eles tinham eles

4. SINTAXE

O basco é basicamente uma lingua SOV (sujeito etmbj
verbo), mas esta ordem néo é rigida.

Vejamos alguns exemplos:

umea kalean erori da

crianca-det rua-loc caida é

A crianca é caida na rua

emakumeak gizona ikuri du

mulher-det-E homem-det visto tem
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A mulher tem visto o homem.

gizonak umeari liburua eman do

homem-det-E crianca-det-D livro-det dado tem
O homem tem dado o livro a crianca.

Os principais sintagmas de uma oracéo, incluindeeno,
podem se permitir alguma liberdade, porém a ordecabular den-
tro dos principais sintagmas é rigida.

O basco é uma lingua que se inicia pelo final: son® modi-
ficadores (exceto adjetivos lexicais) precedemedemento princi-
pal; isto inclui os modificadores complexos commes;6es de rela-
tivo. A lingua é exclusivamente posposicional.

O artigo indefinido € um sufixoa; no singular e ak, no plu-
ral. O artigo indefiniddbat e de uso restrito. Geralmente equivale a
um certo. Exemplos:

etxe (casa)etxea(a casa)etxeak (as casasktxe bat (uma
certa casa)etxe zuria (a casa brancagtxe zuriak (as casas bran-
cas);etxe zuri bat (uma casa branca).

De etxean(na casa), temoastxeko (quem / o que esta na ca-
sa); isto é usado para formar sintagmas cetxeko atea(a porta da
casa)etxeko andrea(a senhora da casa&txeko giltza(a chave da
casa), eetxekoak (as pessoas da casa).

Comparemos com 0 caso genitivo cometxearen(da casa),
como emetxaearen izena(o nome da casa)atxearen historia (a
historia da casa).

LEXICO

O basco esteve em contato intenso com o latim ecom
mance durante 2.000 anos, por isso recebeu mildarempréstimos
das linguas vizinhas.

Aqui estdo alguns dos empréstimos mais antigoatdu:|

liburu (livro); harea (areia);diru (dinheiro); katea (cadeia,
corrente);ahate (pato);errege (rei); lege (lei); gerezi(cereja);ziape
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(mostarda)mila (mil) porru (alho-porro);eztainu (estanho, zinco);
bago, pago(praia); aditu (ouvir, entender)pedeinkatu (benc¢éo);
laket (agradar).

Entre os empréstimos posteriores do romance sengaod
zeru (céu);putzu (poco);leku (lugar); berde (verde);motz (curto);
oilo (galinha); horma (muro); kantu, kanta (cancao);gustatu
(agradar, gostarpintza (membrana)mulo (meda, monte de feno);
kobratu (coletar, cobrar)kotxe ou boitura (carro). Algumas pala-
vras podem ser empréstimos muito antigos de lingélisas, entre
elasmando (mulo); maite (amado, a), edar (chifre). HaA um ou
dois empréstimos do arabe, incluingigtun (letra) eatorra (cami-
sa).

Apesar dos empréstimos, o ndcleo do vocabularisistende
palavras indigenas.

Exemplos:

gizon (homem);emakume (mulher);alaba (filha); seme(fi-

Iho); neska (moca); mutil (garoto);gazte (jovem); haur (crianca);
ama (mée);taita (pai); osaba(tio); iseka (tia); amama (avo); aitite

(avd); adiskide (amigo); ehistari (cacador);buru (cabeca);mihi

(lingua); esku (mao); oin (pé); belarri (ouvido); bihotz (coracao);
zaldi (cavalo);urde, zerri (porco);otso (lobo); gure (nosso);bada
(sim); ez (n&0); on (bom); eta (e); ongi (bem); txar (mau, ruim);
handi (grande)zuri (branco);beltz (preto);mendi (montanha)ibai

(rio); argi (luz, brilho); hotz (frio); ur (dgua);su (fogo); burdina

(ferro); lur (terra);lana (trabalho);iturri (primavera);aste (sema-
na); zembaki (nUmero);izan (ser, estar)ukan (ter); etorri (vir,

chegar);joan (ir); hartu (tomar, pegar)jaio (nascer);egin (fazer);
eman(dar); harrapati (pegar, agarrar, cacar).

No século XIX, o nacionalista Sabino de Arana cunhuui-
tas centenas de neologismos, a maioria deles matoformados.
Somente alguns encontraram lugar na lingueskadi (Pais Basco);
idatzi (escrever)eratorri (derivar);ikurrin (bandeira bascagu-
dari (soldado basco)aberri (terra natal);abertzale (patriota). A
maior parte de suas outras excéntricas criacfedh@@opecas de
museu.

Nos ultimos anos, o uso do basco para fins paditicolturais
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e técnicos exigiu a cunhagem de milhares de newtag como os
seguintesthozkailu (geladeira);hauteskunde (eleicao);lagunkide
(simpatizante);sudurkari (nasal); harremanak (relacdes);bider-
katu (multiplicar); ikerketa (pesquisa)prtzune (cosmos); izenla-
gun (modificador adjetival complexo). Além destewiitas palavras
arcaicas e regionais foram postas em circula¢dse, damo be-
rezkuntza (distingdo) eetorki (origem, fonte). E de se notar o uso
de palavras independentes como prefixos na cridga®ologismos.
O uso de prefixos é completamente novo no basemplos:gain-
jarri (sobrepor) degain (topo) +jarri (por); aurrehistoria (pré-
historia) deaurre (frente);kontrajardun (opor) dekontra (contra)

+ jardun (atarefado). A palavra indigemmauli (virar, capotar) ofe-
rece bons exemplos de formag&o vocabular modeenssi§nificado
foi ampliado paraevolta rebelde A partir dai, formou-séraultza
(revolucéo), com o sufixo nativéza, que forma substantivos abstra-
tos de acdo éraultzaile (revolucionario), com o sufixo nativo -
tzaile (alguém que age). Este Gltimo produkiontrairaultzaile
(contra-revolucionario), com o novo prefikontra (contra), que é
um empréstimo da preposicao romartoatra.

Amostra de um texto tirado de um artigo sobre egchmala
revistaArgia. (A Luz)

Eusko Jaurlaritzako Hezkuntza Sailak aste honetakeatu-
ko duen eskola mapari buruz hainbat kezka zabad&adre publiko
ordezkariei ez zaiela inolako informaziorik emarzhtu du EILAS
sindikatuak. ARGIAKk jakin duenez, sare pribatuaragediren ikas-
tolek osatu duten partaide kooperatibak eta Enekegi® berriki
izandako bilera modu txarrean amaitu zen.

Analisemos a primeira sentenca:

Eusko Jaurlaritzalo Governo Basco). O sufixd&e marca o
sintagma como possessivo, modificaridiezkuntza Saildo Depar-
tamento de Educacéo). Este, por sua vez, receltiexo srgativo-k,
marcando-o como sujeito de verbo transitivo. A gegste (sema-
na) ehon, radical dehau (este); com a terminacgédo locativa ¢(nesta
semana). O morfemda- € uma anomalia encontrada em certas for-
mas locais de casaurkeztu(apresentar), com o sufix&o, e du,
forma do auxiliar transitivo; a terminagdn-indica que é oracao de
relativo; eskola mapdmapa escolar). A terminagéo de dativo € mar-
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cada comi porqueburuz (a respeito) rege o caso dativ@inbat
(muitos) ekezka(problema) ndo levam artigo nem plural porque o
quantificadorhainbatndo os aceiteabaldué o participio perfectivo
do verbo espalhag da é o auxiliar intransitivo porque o verbo esta
sendo usado passivamente.

Traducgdo: Surgiram muitas dificuldades com o magumlar
que sera apresentado esta semana pelo Departadeeiiducacao
do Governo Basco.

Segunda sentenga:

Sare(rede),publiko (publico); ordezkari(representante), com
a terminacdo de dativo plura¢i-ez(ndo). A forma auxiliazaielan
€ intransitiva marcada como dativo faf@ssoa do plural; este auxi-
liar também leva o sufixola (aquele), que indica que a oragéo € su-
bordinadalnolako (de qualquer maneira) é um sintagrka €o ad-
vérbioinola (de qualquer maneiralnformazio (informacéo) leva o
afixo partitivo-(r) ik porque é o objeto légico do verbo de negacéo
que segue, que esta na passiva, astionmaziorik € tecnicamente
seu sujeito. Esse verboeénan(dar); a forma perifrasticaman zaie
significa que tem sido dado a eles, mas a formapteienaqui éz
zaiela ... emansignificando que alguma coisa ndo tem sido dada a
eles.Haizatu (soprar) estd sendo usado metaforicamente pana sig
ficar protesto, reclamacaoda é a forma auxiliar transitiva. Final-
mente, EILASsindikatua(o sindicato EILAS) ok marca-o como
sujeito do verbo transitivbaizatudu.

Traducgédo: O sindicato EILAS lamenta que néo teida da-
do qualquer tipo de informacédo aos representamassstema escolar
publico.

A terceira sentenca € um pouco mais complexa:

Argia (nome de uma revista) aparece com o sufixo e@ativ
k. Jakin (conhecer) quando é imperfectivo, mas (descoltigndo
esta em forma perfectiva, como aqui. O auxiiateva dois sufixos:
-en, para indicar oracédo subordinada, e o instrumenfadra indicar
como, de que mod&are pribaturede privada), com o determinante
-a e o sufixo do caso locative,-(em).Geratu (permanecer, estar) e
o auxiliardira, intransitivo € marcado como sujeito rfafBessoa do
plural; e -en, indicando que é uma oragao de relatiastola(esco-
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la de lingua basca), aqui recebe a marca do eogaltival €k. Osatu
(completar), aqui deve ser lido como juntar, forneeauxiliar transi-
tivo édute, marcado como sujeito dé @essoa do plural, e este auxi-
liar também leva o sufixeen de relativo. O sintagmpartaide koo-
peratiba (cooperativa de sécios), também com sufixo detiema
Eta (e), Eneko Oregi{nome de um homem), marcado como ergativo.
Advérbioberriki (recentemente). O verlizan (ser, estar), usa-se su-
pletivamente como participio perfectivo com o digado deter. O
sufixo ta, aqui -€la que por motivos fonolégicos muda o participio
em advérbio e assim pode receber o sufikeopara produzir um sin-
tagma-ko. Este sintagmake € a seqiiéncia completa que comecga
com sare pribatuan uma sequéncia completa comegando com um
verbo nao finito que se tornou advérbio particip@lque tudo isto
modifica é simplesmentbilera (encontro).Modu (maneira) etxar
(ruim); novamente o artigea e a terminacao locativan, com pe-
quena complicacdo fonoldgicAmaitu é o participio perfectivo de
terminar, ezenéa forma auxiliar intransitiva do passado, levaado
forma verbal completa para o passado.

Traducdo: Comd\rgia tinha descoberto, 0 encontro mantido
recentemente entre a cooperativa de associadoadarpelas esco-
las de lingua basca que permaneceram no sistetzufzare Eneko
Oregi terminou mal.

ALGUMAS INDICACOES PARA CONSULTA OU ESTUDO
Ha dois bons livros de texto sobre o basco emsnglé

Estes dois livros ensinam a variedade guipuscoariaotos-
tia (San Sebastian); o segundo vem acompanhadtadag$sete.

Existe uma excelente gramatica das variedades lbleutc e
Baixa Navarra do basco francés:

INTXAUSTI, J. Euskara, la lengua de los vascdastoria-Gasteiz:

Servicio Central de Publicaciones del Gobierno dg&ima historia
geral da cultura e literatura basca. SociolingéastEm espanhol.
Também em basco e francés. Disponivel em CD-ROND.19

KING, Alan R. and Begotxu Elordi Olaizol&€olloquial Basque.
London: Routledge, 1996.
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SALTARELLI, Mario. Basque London: Croom Helm, 1988.
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FREQUENCIAS LEXICAIS
EM GREGORIO DE MATTOS E GUERRA
Ruy Magalh&es de AraufERJ)

Trata o presente trabalho de apresentar um estalfigico a
respeito das frequiéncias lexicais ocorridas nasigeatribuidas a
Gregério de Mattos e Guerra, poesias essas dendasimaaldizen-
tes, fesceninas, encomiasticas, sacras e liricas.

As ocorréncias lexicais abrangem tanto palavrastquacu-
¢Oes e expressdes, configurando um vocabularicatipivado de
latinismos, helenismos, arcaismos, espanholismagjsmos, afri-
canismos, tupinismos, brasileirismos e neologismesguais no-lo
dao a conhecer o pluriforme contingente expreskidoapoeta e
também nos mostram facetas importantes da politaociedade,
da estrutura juridica, econdmica e ideolégica, ckndrado espirito
religioso daquele Brasil seiscentista, além de @epepeculiares ao
nosso barroco literario.

Pautamos nossas pesquisas nas obras de alguresagbre
Gregério de Mattos e Guerra, dentre 0s quais camo

James AmadadObras Completas de Gregdrio de Mat@s6-
nica do Viver Baiano Seiscentista. Salvador (BAnalna, 1969, 7
volumes, bem como: James Ama@regoério de Matobra Poéti-
ca. Rio de Janeiro: Record, 1990, 2 volumes.

José Miguel WisnikPoemas Escolhidos de Gregorio de Ma-
tos.Sé&o Paulo: Cultrix, 1975.

Higino Barros:Escritos de Greg6rio de MatoBorto Alegre:
L&PM Editores, 1986.

OCORRENCIAS

Foram verificadas as seguintes ocorréncias:
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A
Adbnis: 5. JA: 4. IMW: 1
Adrede: 5. JA: 5
Adredemente 1. JA: 1
Aganipe: 2. JA:2
Alarve(s): 2. IMW: 2
Alcatifa: 2. JA: 2
Aleivosia(s):3. JA: 3
Aleivoso(s):2. IMW:1 JA: 1
Alfenique: 2. IMW: 1 JA: 1
Algélia: 2. HB: 2
Aliméria: 3. IMW: 1 JA: 2
Aljofa(es): 4. JA: 4
Almude(s): 2. JA: 2
Alvedrio(s): IMW: 1 JA: 4
Alveitar(es): 4. HB: 1 JA: 3JA: 3
Apolegada:1. JA: 1
Apolegar: 1. JA: 1
Apolegava:1. JA:1
Apolego: 1. JA: 1
Apoleguei: 1. JA: 1
Aretusa(s): 2. IMW: 1 JA: 1
Arganaz: 2. JA: 28
Aricobé: 2. IMW: 1 JA: 1
Arta(s): 1. JA: 1
Arto(s): 1. JA: 1
Asnaval: 2. JA:2
Asnia: 2. JA:2
Aspide: 2. IMW:2
Atroa: 2. JA: 2
Atroadora: 1. JA: 1

B
Babu: 3. JA: 2. IMW: 1
Baeta(s):5. IMW:1 JA: 4
Baetinha: 1 JA: 1
Baiacu(s):2. JA: 2
Bambolha: 2. IMW: 1 JA: 1
Bandarra(s): 3. JA: 2 HB: 1
Barbicacho: 2. JA: 2
Basalisco:3. IMW: 1 JA: 2
Bazaruco:2. JA: 1 HB: 1
Beleta: 4. JA: 4
Berbigéo: 2. JA: 2
Berzabu: 5. JA: 2. HB: 1 JMW: 1
Betica: 11. JA: 11
Bioco: 3. JA:2 IMW: 1
Brasia: 2. JA: 2
Brichote(s): 5. JA:6 IMW: 1
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Brites: 5. JA: 4 IMW: 1
Bugio(s): 2. JA: 2
Burel: 3. JA: 3b

C
Caca:8. JA: 8
Caco:2: HB: 1 IMW: 1
Cajaiba(s): 11. JA: 11
Calepino: 2. JA: 2
Camena:2. JA: 2
Caquinha: 1. JA: 1
Carima: 2. IMW: 1 JA: 1
Carocha: 2. IMW: 1 JA: 1
Cascais:2. IMW:1 JA: 1
Cascar:2. JA: 2
Cascara:1. JA:1
Cascastesl. JA:1
Cascou:l. JA: 1
Catala: 3. JA: 3
Catdo: 1. JA: 1
Catona: 14. JA: 14
Cataprds: 5. IMW: 2 JA: 3
Catuge: 2. JA: 2
Cavilha: 2. IMW: 1 JA: 1
Ceit(is): 3. JA: 3
Chanca(s):2. IMW: 1 JA:1
Chasco:2: JA: 2
Chuga: 1. JA: 1
Chugada: 1. JA: 1
Cipido: 2. JA: 2
C6:3.JA: 3
Cobé:2. IMW:1 HB: 1
Cobepa:2. IMW: 1 JA: 1
Colomim: 2. HB: 1 JA: 1
Comua(s):2. JA: 2
Cona(s):3. JA: 3
Conana: 2. JA: 2
Conigibundas: 1. IMW: 1
Conigibus: 1. JIMW: 1
Cono: 8. JA: 8
Cornadura: 2. JA: 2
Correncga(s): 3. JA: 2
Corrilho(s): 6. JA: 3 JMW: 3
Coté(s): 2. IMW: 2
Crica(s): 5. IMW: 1 JA: 4
Crist(éis): 2. IMW: 1 JA: 1
Cururupeba: 2. JA: 2
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D
De contino:2. JA: 1 HB: 1
Demo: 24. IMW: 2 JA: 22
Demo (do priapo):1. JA:1
Derrenga: 1. JA: 1
Derrengo: 1. JA: 1
Desar(res):6. JA: 6
Donaire(s): 4. JA: 4

E
Entoje: 8. JA: 7. IMW: 1
Entremez(es):4. JA: 3 IMW: 1
Enxovia: 5. IMW: 2. HB: 1. JA: 2
Escarmentar: 2. JA: 2
Escarmento:2. JA: 2
Escorva: 2. JA: 2
Escuma:3. IMW: 2. JA: 1
Escumar o vasol. JIMW: 1
Esopo:2. IMW: 1 JA: 1
Esquivanca(s):2. IMW: 1 JA: 1
Estoraque: 3. JA: 2. IMW: 1

F
Fanchono:3. JIMW: 3
Farfante: 2. IMW: 1 JA: 1
Fementido: 3. HB: 1 JA: 2
Figadal: 2. IMW: 1 JA: 1
Fodaz:1. JA:1
Fodenga:1. JA: 1
Fodenga:3. JA: 3
Fodengaria: 1. JA: 1
Fodinchdo: 2. JA: 2
Fornica: 1. JA: 1
Fornicagdo: 2. JA: 2
Fornicais: 1. JA: 1
Fornicando: 2. JA: 2
Fornicar: 2. JA: 2
Fornicério: 1. JA: 1
Fornicasse:1. JA: 1
Fornicou: 1. JA: 1
Fornique: 1. JA: 1
Fragua: 2. IMW: 1 JA: 1
Fr. Fodaz: 1. JA: 1
Fr. Porraz: 1. JA: 1
Frei Azar ou Frei Piorno: 1. JA: 1

Frei Burro de Lancamento: 1. JA: 1

Frei Carqueja: 1. JA: 1
Frei Caziqui: 1 JA: 1
Frei Foderibus: 1. JA: 1

Frei Garrafa: 1 JA: 1
Frei Jalapa: 1 JA: 1
Frei Mixo: 1. JA: 1
Frei Pirtigo: 1. JA: 1

Frei Sarna, ou Frei Bertoeja:1. JA: 1

Friséo: 5. IMW: 1 JA: 4

G
Gafa: 4. JA: 4
Gafeira: 1. JA: 1
Galeno: 2. JA: 2
Galicada: 1. HB: 1
Galico: 1. JA: 1
Garavato: 1. JA:1
Garavato de certo candil:1. IMW: 1
Giba: IMW: 1 JA: 3
Giboso: 1. IMW: 1
Gilvaz: 1. JA: 1
Gilvazada: 1. JA: 1
Guante(s):3. IMW: JA: 2

H
Harpia: IMW: 1 JA: 2

I
Icéria perdigdo: 1. JA: 1

fcaro: 1. JA: 1

J
Jaratacaca(s)3. JA: 3
Jelu: 2. JA: 2

Jeribita: 4. JA: 4
Jimbo: 5. IMW: 2 JA: 3
Jucundo: 2. JA:2

L
Lazeira: %. JA: 5
Lazéria: 2. JA: 2
Lougé: 2. JA: 2

M
Madrago: 3. IMW: 1 JA: 2
Mafona: 3 IMW: 1 JA: 2
Magano: 13. IMW: 2 HB: 1 JA: 10
Mal maridadas: 2. JA: 2
Mandu: 2. JA: 2
Mangalaga: 2. JA: 2
Mangara: 4. JA: 4
Mangaz: 2. JA: 2
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Manqueira(s): 3. IMW: 1 JA: 2
Magquia(s): 3. JA: 3

Marapé: 3. JA: 3

Marau(s): 3. IMW: 3 JA: 1
Maravedi: 3. IMW: 2 JA: 1
Matachim: 2. IMW: 1 JA: 2
Mazombo(s):2. HB: 1 JA: 1
Mazumbaia: 2. IMW: 1 JA: 1
Meirinho(s): IMW: 1 JA: 1
Meizinha: JA: 3
Menoscabo(s)JA: 3
Mocorongo: JA: 2
Mondongo: JA: 2 HB: 1
Moteja: IMW: 1

Motejam: JMW: 1

Moxinga: 2. IMW: 1 JA: 1
Muchacha: 2. IMW: 2
Muchacho: IMW: 1
Muchissima(s):JMW: 1 JA: 1

N
Narciso: 2. JA: 2
Néscia:2. JA: 2
Néscio(s):5. IMW: 2 JA: 3
Nise:JMW: 1 JA: 4

e}
Olha(s) podrida(s):3. IMW: 2. JA: 1

=]
Paiaia: IMW: 2 JA: 3

Pai carumba: 2. HB: 2

Papanca:3. JA: 3

Partazana:1. JA: 1

Partezaina: 1. JA: 1

Pasguate(s)3. IMW: 2 JA: 1
Passaretel. IMW: 1

Passarinnha:1. JA: 1

Passé2. JA: 1 IMW: 1

Patarata(s): 5. IMW: 2 JA: 3
Peanha(s)2. HB: 1 JA: 1

Pegaso (por Pégasoft. IMW: 1 JA: 3
Pegureiro: 2. IMW: 1 JA: 1
Pejado: 1. JA: 1

Pejara: 1 JA: 1

Pejo: 1. IMW: 1

Pelica: 2. JA: 2

Peralvilhar: 1. JA: 1

Peralvilho(s): 3. JA: 2 IMW: 1

Pernamerim: 6. JA: 6

Perra: 2. JA: 2

Perro: 3. IMW; 1 JA: 2

Pés (Pesel. JA: 2

Pespega2. JA: 2

Pespegarl; JA: 1

Pespegasi: JA: 1

Pespegol. JA: 1

Pica:2. JA: 1 HB: 1

Picalho: 1. JA: 1

Picaro(s): 3. IMW: 3

Pismé&o:3. JA: 3

Podengo(s)3. JA: 3

Polifemo(s):3. JA: 2 HB: 1
Potosi(s):2. IMW: 1 HB: 1

Priapo: 2. IMW: 1 JA: 1
Pronosticar (Prognosticar): 1. JA: 1
Pronéstico (Prognoéstico)l. JA: 1
Pronosticou (Prognosticou)1. JA: 1
Pronostiquei (Prognostiquei):1. JA: 1
Proséapia: 3. IMW: 1 JA: 2
Pundonor: 4 JA: 4

Puta Andresona:1. JA: 1

Puta cagajosa:l. JA: 1

Puta cambaia:1. JA: 1

Puta Jacutinga: 1. JA: 1

Puta velhaca:1. JA: 1

Putaina: 1. JA: 1

Putaria anciana: 1. JA: 1

Quita: 3. JA: 3

R
Resfestela3. IMW: 1 JA: 2
Remangue:2. JA: 2
Remoque:2. JA: 2
Rifao: 3. JA: 3
Rocagante(s)2. JA: 2
Roc(ins): 10. IMW: 2. JA: 8
Rocinante: 1. JA: 1
Ruga: 1. JA: 1
Rucina: 1. JA: 1
Ruco: 1. JA: 1

S
Sandeu:5. IMW: 2 JA: 3
Sarambeque(s)3. JA: 3
Simonia(s): 2. JA: 2
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Sobejar-lhe-a:1 JA: 1
Sobejo(s):1. JA: 1
Sobejou:1. JA: 1
Socrécio:3. IMW: 1 JA: 2
Sodoma:4. IMW: 1 JA: 3
Sodomia:3. JA: 3
Sodomita: 2. IMW: 1 JA: 1
Sojorno: 4. JA: 4

Sundo:3 JA: 3

T
Tabaréu: 1. JA: 1

Tabaroa: 1. JA: 1

Tabor: 2. JA: 2

Talia: 4. JA: 4
Tapanhuno(s):JA: 1 HB: 1
Tartamuda(s): 2. JA: 2
Teatino(s): 3. JA: 3

Tebaiba: 2. JA: 2

Tinelo: 2. JA: 2

Tonilho: 2. JA: 1 HB: 1
Trampa: 2. IMW: 1 JA: 1
Trampas e maranhas:1. IMW: 1
Tramposo: 1

Tresanda: 3. IMW: JA: 2
Tresandais:1. JA: 1
Tresandava:1. JA: 1
Treta(s): 2. IMW: 2

Trique zapete zapetel. JA: 1
Trique(s): 1. JA: 1
Tudesco:6. IMW: 1 JA: 5

\%
Vaganau(s):5. JA: 4 HB: 1
Val: 2. JA: 2
Vaso:7. JA: 7

Verbi gratia: 2. JA: 1 JIMW: 1
X

Xesmeninés4. JA: 4

Xisgaravis: 2. JA: 2

z
Zote(s): 3. IMW: 2 JA: 1
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EXPLICACAO NECESSARIA

1) JA (James Amado); IMW (José Miguel Wisnik); Hifi-(
gino Barros).

2) As ocorréncias listadas encontram-se nas obspgctivas
dos autores citados e a indicacdo dos mesmos gones as iniciais
dos seus nomes.

Ex. Adénis teve 5 ocorréncias, sendo 4 em JA - James Ama-
do (Obras Completas de Gregério de Matos — Cradocaver baia-
no seiscentista. Salvador (BA): Janaina, 1969¢®m IMW — José
Miguel Wisnik (Poemas Escolhidos de Gregorio deddaSao Pau-
lo: Cultrix, 1976).Tapanhuno(s)teve 2 ocorréncias, sendo 1 em JA
— James Amado (Obras Completas de Gregério de MaBwénica
do viver baiano seiscentista. Salvador (BA): Jamaif69 e 1 em
HB — Higino Barros (Escritos de Gregorio de Mat&®)rto Alegre,
L&PM Editores, 1986.
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GRAMATICA: PUREZA DA LINGUA
Cristina Alves de BritgFGS)

Primariamente entende-se por sociedade o conjuntodi
viduos que vivem num certo periodo de tempo e espEguindo
normas comuns e ligados por um sentimento de gidg@senvolvem
uma cultura, no sentido que a este termo dao aitgps. Pode-se
admitir, sem maiores problemas, que todos os mendasociedade
nascem com a faculdade da linguagem. Ja a linguadéto de uma
série de convencgdes e de valores sociais, de regeatornam possi-
veis as codificagfes e decodifica¢des, ou seja,int@eomunicacio
interpessoal e até mesmo intrapessoal s6 abertguaodominam o
cédigo, assegurando a sobrevivéncia e unido dédsales.

Deixo desde logo claro que néo reduzo a lingueeaapins-
trumento para a comunicacao, pois sabemos quaé&atadesao da
lingua ao pensamento. Mas, neste momento o meueftéona co-
municacéo, finalidade ultima da lingua.

No instante em que o falante utiliza a lingua, @®ldneja-la
para gque sua mensagem alcance os objetivos prdsndiDai resul-
tando a necessidade de se valer da regra querénthetea pela ra-
z80, pelo costume, envolvendo o modo correto ortnlde, pensar,
raciocinar, agir, numa situacéao especifica.

Dessa forma, no aspecto social, as regras lingéissteferem-
se ao comportamento dos individuos, compondo auntmde valo-
res que sao transmitidos de uma geracéo para outra.

Os procedimentos lingiisticos que levam o usuarabter
um determinado resultado podem, em sentido amptoparalelo
com as formulas (modo de proceder para alcangarmigiado fim)
de Fisica, Quimica, Matematica que sem percebengaham-nos
em nosso cotidiano, como, por exemplo, quando éssécio atape-
tar o escritorio e aplica-se a férmula A = | x I2=a fim de obter a
area da sala a ser atapetada ou, ainda, quandeerass prever a
velocidade média a ser desenvolvida para ir dodRidaneiro a Séo
Paulo com tranquilidade e seguranca:

VA = As (deslocamento)

At (intervalo de tempo)
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Na verdade, praticamente tudo a nossa volta girtoem de
indicagcbes a serem seguidas cdouba do remédio que traz as in-
formacdes acerca da composicdo e posologia; wormaque € a
medida para a realizacao ou avaliacdo de algunsa,qodr exemplo,
anorma técnicague fixa padrdes reguladores visando garantiraa qu
lidade do produto industrial, a racionalizacdo dadpcéo, transpor-
te; ou ocddigoque é a compilacdo de varias leis, regras ou jposce
sobre forma de conduta — o codigo de civilidadeadérmula em
uma receita médica onde séo indicadas as substamuoe devem
compor um determinado remédio e as quantidadeadiealemento;
ou areceitaque contém a indicacdo das quantidades dos iregrtedi
e a sua maneira de preparar aquele assado ou.o doce

Enfim, h& individuos que querem saber ofégraula do su-
cesso para enriquecer rapidamente; ora conhetmsagara entao
burla-las convenientemente; oraregrasdo jogo “para se dar bem?”;
ora océdigoda “galera” para fazer parte do grupo; ora@snasda
empresa para garantir 0 emprego; ora, em outrgeograreceitada
vovO para conquistar o amado pela boca.

Assim constatamos que o mundo hoje ou ontem seagbee
ve pautado em leis, normas, regras, formulas, o8digceitas, esta
ultima muitas vezes apresentando-se de forma reglaincomplica-
da e nem por isso se deixa de fazé-la, s6 pel@pdis elogios ao
final. O mesmo se da comgaamaticaque nada mais é do que a
norma, regra, lei, formula, principalmente a rexeib bem falar e
escrever, sendo uma forma Unica e requintada pdes de uma so-
ciedade.

E fundamental que se tenha claro que o falante ydizar a
linguagem precisa conhecer o assunto sobre o genola falar, a
lingua para que possa apresentar seu conhecimeffibonda lingis-
ticamente adequada, além de deter o conhecimenéstdstura de
texto para enfim compé-lo.

E importante que o falante compreenda, conhegaram$é de
representar o mundo exterior, as relacdes entseres humanos, os
outros povos e os outros individuos; da mesma famaeligides
com seus tabus também entram na cultura de um p&mo; da ma-
neira convencional como um povo julga outros etgmo, todos os
preconceitos que a ela se ligam igualmente. Ta@mehtos com-
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pdem um conjunto complexo das representacdes,udssjideolo-
gicos e dos sentimentos que se transmitem noadnteéei uma socie-
dade. Dessa forma o estudo linguistico implica sciiigio de uma
cultura e alingua é o instrumento de comunicacéo, especifico aos
membros de uma mesma comunidade; e, por fim, rddntde uma
mesma lingua, distinguem-se dois meios diferergesothunicacao,
cada um apresentando um sistema préprio: a linggrieee a lingua
falada.

A linguaé fruto de um contrato coletivo, ao qual todo$aes
lantes da comunidade devem submeter-se em bloso geeeiram se
comunicar. Entéo, ela é resultado de um conjuntpal@vras e ex-
pressdes usadas por um povo, por uma nacao, guntmde regras
forma a sua gramatica.

Segundo Celso Cunha dsma politica do idioma

A lingua é um conjunto de sinais que exprimem &lé#stema de
acOes e meio pelo qual uma dada sociedade con@&dpeessa 0 mundo
que a cerca, € a utilizagéo social da faculdadegiaagem. (1984: 25)

Acompanhando a Celso Cunha (1981: 12), quando afiran
ver duas formas como conceber a aprendizagem giaalinsto €, o
esforco para apropriar-se do seu mecanismo, pomaiaprendiza-
gem da lingua materna, que € uma forma de lingudgemamitida,
iniciando-se na infancia e s6 terminando com aembotindividuo; e
a segunda que se denomina adquirida, que se realizaprendiza-
gem.

John Lyons (1982: 24-25) lembra-nos de que todgsaasles
linguas literarias derivam da lingua falada, alénenh sua visao ser
uma questdo de acidente histérico o fato de o asonth regido ou
de uma classe social servir de base para o deseneoto de uma
determinada lingua padrdo. Mas se sabe concretameata lingua
€ um instrumento de comunicagéo interpessoal, $oggita a falhas
e complicacdes, isto é, constru¢cdes complexas emmsutagem —
entenda-se a elaboracéo de texto — ai, necessiteoho qualquer
outro aparelho, de umanualque ajude ao falante utiliza-la corre-
tamente. E é exatamente aqui que se encontra ¢ gmgeamatica,
que é a apresentacdo metédica dos fatos pertinetireguagem fa-
lada e escrita, como também das leis naturais qagudam, enfim,
asregraspara o uso da linguagem.
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Vendo-a de tal forma, gramaticaé, em verdade, o livro de
receitasque pode ir até ao terreno das boas maneiras, serpode
entender no conselho dado por Celso Cunha no t@pitenséo de
emprego dos pronomes ret@giando no sujeito composto vier um
pronome de primeira pessoa do singutaibba norma de civilidade
coloca-lo em ultimo lugdrcomo, por exemplo, erRaulo, Joana e
eu fomos a Ouro Pret®orém, se o declarado contiver algo de desa-
gradavel ou importar responsabilidade, devemosain& série pela
primeira pessoa, como efu, Paulo e Joana cometemos a fraude.
Alerta que o uso de tal pronome requer parcimgogg o seu em-
prego imoderado provoca sempre a impressao de stiagé@r parte
do emissor.

Exemplifico essa maleabilidade da lingua, a serggsico-
logia de seus usuarios, com 0 caso do imperativ®,eqn sua forma
padrdo, apresenta-se excessivamente duro pardidadeade usua-
rios brasileiros.

A lingua portuguesa possui diversos mecanismolsists
que podem ser usados ora para reforgar, ora pamaaata idéia ex-
pressa pelo imperativo. Além de tais mecanismosliehéonsiderar o
tom de voz, que nas formas afetivas da linguagegrordéo funda-
mental.

Sendo assim 0s casos a seguir confirmam a idésemuada:

1. o emprego do verbo no presente em vez do inperat
futuro — denotando intimidade ou um pedido

Ex.: Vocé decide isto amanha. (= Decida isto amanha
(Vocé decidira isto amanha.)

2. 0 uso do verbo querer mais infinitivo do priratip
ex.:Quer me daminha carteira? (C.D. A)

3. 0 uso do imperfeito pelo presente — caractesizzmmo
imperfeito de cortesia

ex.:Eu queria pedir um grande favor.

4. muitas vezes por motivos social e moral, ewtdesir a
suscetibilidade do interlocutor com a asperezande ardem. Assim,
para atenuar a nocdo de comando, deve-se ressadtaprego de
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formulasde gentileza ou de civilidade: por favor, por dems, te-
nha a bondade, etc.

ex.: Por favor, sentem e aguardem mais um instante
(= Sentem-se e aguardem...)

E claro que também aqui o tom de voz é de sumartémpo
cia. Qualquer uma dessas frases pode, ndo obstaféemulasde
cortesia empregadas, tornar-se rude e seca, ouanesatente, com
a simples mudanga de entonagéo. Além de o falaatéldiro sentir
ao usar o imperativo um grande desconforto, paiaeeim choque
com o modo de ser do povo, aquele jeito sempre adecamarada-
gem, negaceador.

Em portugués, como nas demais linguas romanicas piné-
dominio da ordem direta, isto é, os termos da ordiEdem-se pre-
ferentemente na seqiiéncia (sujeito + verbo + olgjieedo + objeto
indireto ou sujeito + verbo + predicativo)

Porém, se se pretende destacar a forma do sgestagestéo
€ que se posponha o sujeito ao verbo.

ex.: Nao vés o que te dou eu? (V.Morais)

Deve-se agir de modo inverso, quando o objetivadalcar o
predicativo, o objeto,ou o adjunto adverbial, qdizer, a regra aqui
€ a antecipacédo do termo ao verbo.

ex.:Indecisaera (estava) a platéia
A elerestava somente o meu carinho e constancia.
Ali, bemno meio da florestanascia o grande espetaculo.

Embora na lingua diaria seja freqiiente a constragéopro-
nome pessoal reto, gramatica aconselha o emprego das formas
obliquas tbnicas depois da preposieatre

ex.: A briga entre mim e o magistrado foi acirrada.

Assim, a norma culta de uma lingua €, do pontoista Wis-
tdrico-geografico, apenas o falar proprio de unggé® e, do ponto
de vista social, € apenas o falar de um grupo i{eses, politicos,

etc), que “tendo adquirido certo prestigio” torremu“o instrumento
da administracdo, da educacéo e da literatura’ngy®71:26-27).
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Claro que nem sempre se torna facil a distingéie entjue é
admissivel, aceitavel, gramatical em uma linguagae é matéria de
escolha por parte do falante. Por outro lado, guligem popular,
freqiientemente criticada por seus “barbarismogd,é@implesmen-
te arbitraria, ela possui a suas regras (Lyons:28).1

Se observarmos as palavras de Saussure quandoreoapa
lingua ao jogo de xadrez dizendo que “de um lade eutro lado es-
tamos em presenga de um sistema de valores eiraesisis suas
modificacdes”, por exemplo, eEla € uma Améliau emCoisissima
nenhuma me obrigara a tal sujeigamnstata-se entdo que o que se
procura mostrar é que o que € modificado é a rederdas e ndo o
sistema, quer dizer, os substantivos entendido® cstema perma-
necem em seu papel, enquanto rede de forca — funagai funcio-
nam como adjetivo, onde eAméliacomo adjetivo passa a ser um
atributo daquela que suporta tudo sem esbocar @elkagm qual-
quer situacao; ermoisissimaalém de assumir aqui o papel de adjeti-
vo ainda vem intensificado no superlativo absolptssando a idéia
de nada, absolutamente nadam®smo nao ocorrendo no jogo de
xadrez, onde o deslocamento de uma pega interfeeguilibrio do
sistema.

E sabido que o advérbio tradicionalmente néo séfia, en-
tretanto na linguagem coloquial h&4 muito ocorrev@riso.

ex.:Moraspertinhodo meu coracao.
Amanha chegaraedinho

E claro que na lingua ha um uso coloquial culto usmfami-
liar, um uso popular regional, um uso grupal, um afetivo, um uso
infantil, um uso intelectual, enfim um uso estiist Todos 0s usos
convivem na lingua em situag8es bem definidasimssin cada um
desses setores estabelece-se uma certa tradic@mstume linguis-
tico que solidariza os interlocutores. Embora tajanultiplicidade
de usos, a lingua culta é o ponto de referéncmnto de encontro
das variantes regionais, sociais, grupais. E ensemiiéncia gra-
maticaapdia-se no uso literario, no uso coloquial cuitd,uso esté-
tico, porque a linguagem nesse campo € adquinide éransmitida.

Ao partir-se da idéia de quegaamaticaé o registro das for-
mas, modelos encontrados em grupos de prestigtoodsa socieda-
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de linglistica, paralelamente nasce a idéia deetwog incorreto, e,
na visdo de Celso Cunha, tais conceitos aumentdisténcia entre
as classes, exatamente quando ha necessidade detaue unida-
de.

No entanto, o conceito de correto existe exatamganta que
se tenha um ponto comum entre 0 emissor e o racapto fator
fundamental que agilize, tornando compreensivaedraunicacao; o
fator que possibilita semelhante intercambio é amaolingliistica,
gue € em ultima instancia cobrada pela propria owhade linglis-
tica.

Quer se veja gramaticasob o ponto de vista de ugnia de
caminhos, de utmmanualde instru¢des, de unoddigo de regras ou
leis, de umabula com instrucbes, daormasa serem seguidas, de
umaférmulamagica para o sucesso, de ueeitados procedimen-
tos a serem seguidosgeamaticaem verdade registra as formas e as
possibilidades que a lingua oferece a todo faldateeomunidade
linguistica de uma lingua, uroteiro para que o falante domine ra-
zoavelmente as possibilidades que a lingua prapmaca qualquer
falante que assim o deseje.

A gramaticando representa o registro da pureza da lingua; o
seu papel é de estruturacdo da lingua — os meaasiisras diversas
opcbes — para aqueles que pretendem comunicamseficiéncia,
ou seja, obtendo compreenséo perfeita por seutomitores.
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INTERACAO FACE A FACE
EM UMA COMUNIDADE RELIGIOSA
ENQUADRES RELIGIOSO E SOCIAL
Cleide Emilia Faye Pedro§dFS/UFPE)

CONSIDERAGOES INICIAIS

Tendo em vista a natureza de nossa palestra, audsenons-
trar como as pessoas interagem socialmente atdevémguagem
verbal e ndo verbal em uma comunidade religiosatag@amos de
iniciar a trajetdria tedrica, afirmando que a vata sociedade pres-
supBe uma necessidade de intercAmbio e comunicagise realiza
essencialmente por meio da lingua, vista aqui como

um fendmeno cultural, histérico, social e cognitiuee varia ao longo
do tempo e de acordo com os falantes: ela se nsémifie uso e é sensi-
vel ao uso. A lingua ndo é um sistema monolititcaesparente, mas

variavel, heterogénea e sempre situada em contdgteso, (Marcus-
chi, 1996: 07).

Diariamente, comprovamos que a lingua é utilizaata pnul-
tiplos propdésitos, funcionando basicamente commeldo de coe-
sdo social. Ela se constitui num elo comum entraaisiduos, dan-
do-lhes consciéncia de que pertencem a uma contei@ambém
linglistica).

As teorias de linguagem, do passado ou do presefietem
concepgdes peculiares de fendmenos linguisticosngpreensdes
distintas do papel desta na vida social.

Como seria exaustivo listar todos os estudiosospeurs que
contribuiram para relacionar lingua e sociedadstadaremos o0s
nomes de: Mikhail Bakhtin, Marcel Cohen, Emile Beniste e Ro-
man Jakobson.

Bakhtin traz para os estudos lingiiisticos a noga€@amuni-
cacdao social. O visionario dizia que a verdadeitstincia da lingua
€ constituida pelo fendmeno social da interacabaler atualizada
através da enunciagdo ou das enunciagdes.

Cohen apresenta um claro interesse pelo estudol&gico
da linguagem. Sua concepgéo € de que os fendmegussticos
ocorrem no contexto variavel dos acontecimentomsycesse mo-

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 97



Glrcuto Phuminerse do Eutudos Filligivos ¢ Lingiieioos

do, percebe as relagfes entre linguagem e sociedpddir da con-
sideracéo de fatores externos.

De acordo com Benveniste (1991), individuo e saweds6
se determinam mutuamente através da lingua. “@e datnguagem
se realiza sempre dentro de ulimgua de uma estrutura linglistica
definida e particular, inseparavel de uma sociedidimida e parti-
cular.” (Benveniste, 1991:31). E ainda, “...a liagnterpreta a soci-
edade. A sociedade torna-se significante na elimglaa, a socieda-
de é o interpretado por exceléncia da lingua.”(Berste, 1989: 98)

Também Jakobson afirma que existe relagdo engadgem
e contexto social, tendo a comunicacdo um papétaunessa rela-

céo.

Esses caminhos nos conduzem as pesquisas desdasqe-
la Sociolinglistica Interacional (SlI) que considaringuagem, cul-
tura e sociedade como um processo situado, quetesrina no uso.

SOCIOLINGUISTICA INTERACIONAL

A Sociolinguistica Interacional (Sl) esta, tantdriea como
metodologicamente, fundamentada na LinguisticaSoeiologia e
na Antropologia. Essa base deixa explicita a relagdtre lingua-
gem, sociedade e cultura.

A Histéria da Sl esta ligada ao trabalho de Johm@arz e
seus colaboradores. Seu artigo “The linguistic BadeCommunica-
tive Competence” indica a necessidade de se estslarocessos
segundo os quais produzem e interpretam signif&cado nossas in-
teracdes verbais e as marcas linglisticas, patifditicas e nao ver-
bais que servem de orientacdo (pistas/"cues”) padantificacdo do
contexto em atualizacdo a cada momento.

Outro trabalho que é considerado um marco na pes@lié
“O significado social na estrutura linglistica: &khiancia de codigos
na Noruega” de Blom e Gumperz. Nele, os autordslinam com a
etnografia da comunicagdo com o objetivo de anatisaragos es-
pecificos da fala e as relagfes sociais subjacemtes falantes de
Hemnesberget.
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A partir da metade dos anos 80, ganha importanoi&rasil,
a Andlise do Discurso (AD) em cujo ambito estdaslua Sl que
apresenta como objeto ndo mais os fenbmenos agss@acompe-
téncia linguisticas, porém ao desempenho.

Uma das contribuicdes da Sl para a realidade biasi des-
crever nossa diversidade cultural,
mostrar para a sociedade, as demandas e dificsldpgea comunica-
¢ao transcultural traz para as instituicbes, coseola ou 0s sistemas de
salde, e para os individuos, que precisam adauirinivel maior de

competéncia comunicativa para funcionar bem enedades abertas e
multiculturais como a nossa. (Quental, 1996: 235)

Varias pesquisas ja foram e estdo sendo realizzalagssa
nova perspectiva: Na UnB- Stella Maris Bortoni talestudos da in-
teracdo em sala de aula; na UFRJ — Licia Quertgbdete de um
grupo que estuda o discurso de psicoticos emtuigsd psiquiatrica
e os eventos de fala, as vezes determinantes psueesso ou fra-
casso de um tratamento; na PUC-Rio — Maria do Cdreite de
Oliveira, Liliane Cabral Bastos e Maria da GracadiPereira traba-
Iham com o discurso em empresas; na UFPE — Josés@wncal-
ves trabalha com alguns discursos institucionatizad

As andlises em S | objetivam dar conta tanto dopoota-
mento verbal quanto ndo-verbal de individuos enomines face a
face, tanto em situagfes informais quanto em fegmgnstitucio-
nais. Os pesquisadores nesta area fazem uso decomeimto lin-
gliistico para explicar o processo e o0s resultagosnda interacdo
face a face em diversas situac¢des: o discurso kendeaula, encon-
tros de negdcio, etc A andlise de uma interacageezbomo pré-
requisito um processo de imerséo nos detalhes daesacao.

Sua metodologia é proveniente de micro-andliseadi®si na-
turais, recolhidos em estudos de natureza etnogr&d registro in-
clui notas de campos e entrevistas, gravacfesadim, dados émi-
cos conseguidos em sessdes de playback ou visiot@aem® que 0s
integrantes ouvem ou vém (em vt) e reagem ao ewraiisado.

A Sl se afasta do conceito tradicional de comutioag a vé
como canalizada e restringida por um sistema ningfisr de sinais
verbais e ndo-verbais que séo adquiridos, e, @wlda vida, sdo au-
tomaticamente produzidos e intimamente coordenados.

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 99



Glrcuto Phuminerse do Eutudos Filligivos ¢ Lingiieioos

Quando a relagdo entre a iniciativa do falanteresposta do
ouvinte é analisada, descobre-se que elas tendemsiacronizadas
de tal maneira que uma segue a outra em interviloEos regula-
res. Isso sugere quesacronia conversacional exige certo grau de
previsibilidade e rotina que os falantes adquiréravés das experi-
éncias interativas e da cultura.

Analisando os aspectos descritos acima, Gumper28j19
aponta a®istas de contextualizac@mmo sendo todos os tracos lin-
glisticos que contribuem para a sinalizagao desppesicdes con-
textuais podendo aparecer sob varias manifestdipgéssticas: pro-
cessos relacionados as mudancas de cédigo, dalestilo, alguns
dos fendmenos prosédicos, opgdes lexicais e siagitexpressdes
formulaicas, aberturas e fechamentos conversasioaatre outras.
Além de expressdes formulaicas, fendmenos de alieia de codi-
go e sinais prosodicos, os sina#&o-verbaigsambém entram no pro-
cesso de contextualizacao.

Blom e Gumperz (1998) trabalham com conceitos bel r
vantes para essa nova visdo de comunicacao, aissalg

Comunicacéo eficaz recessita que o falante e o publico ou-
vinte estejam de comum acordo quanto ao significkdopalavras e
guanto aos valores e a importancia social de st@hesA comuni-
cacdo verbalpode ser vista como um processo que envolve duas
etapasi? etapa:os falantes captam pistas externas e as traduzem em
estratégias de comportamento adequakfastapa: as estratégias de
comportamento sao traduzidas em simbolos verbaguadosOs
determinantesdeste processo comunicativo sdo: 0os conhecimentos
que o falante possui do repertorio linguisticocdiura e da estrutu-
ra social; e a capacidade do falante de relaciesi@s conhecimen-
tos as restricdes ou balizas contextuais.

Para os autores, Amlizas contextuaienvolvem:cenario -a
maneira como o0s habitantes (locais) classifisamn ambiente ecolé-
gico em espacos distintosituacéo social descreve uma maior de-
limitagdo de balizas sociais, quando atividadekzestas por grupos
especificos de participantes acontecem em cenésjoscificos du-
rante um certo periodo de tempeentos sociaisséo diferentes de-
finicBes sociais da situacdo que podem ocorrerraelat mesmo ce-
nario, dependendo das oportunidades e das restrigdateracao
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proporcionadas pela mudanca dos participantesde/'abjeto da in-
teracao.

Outros conceitos trabalhados pelos autcaiisrnancia situa-
cional de cédigos a troca de codigos redefine a situacdo social em
curso, o que tem implicacdo para a mudanca de apéiparte dos
participantes alternancia metaférica de cdédigosa-troca de cddi-
gos enriquece a situacdo em curso, permitindo efugdnais de uma
relacao social dentro da mesma situacéo.

Em seu conhecido trabalho “Footing”, Goffman (19€8%-
constroi as nogdes tradicionais de falante e ogvenpassa a discutir
a complexidade das relacdes discursivas preseatesstrutura de
producdo e na de participagdo. Sua preocupacd@rerial € de
evidenciar que os participantes constantemente mmisgaufooting
(enquadre) ao longo de suas falas, sendo essasgasdearacteris-
ticas inerentes a fala natural. Em outras pala¥asting € uma mu-
danca no alinhamento que os participantes assuraesmefes mes-
MOS e para 0s outros presentes em uma situacamoativg.

A fim de fundamentar sua visdo de enquadre, Goffthafas)
indica algumas limitacdes na classica teoria dauciracao tradici-
onal: a pessoa que fala esta inteiramente envobodaa fala e sua
recepcgdo; e a pessoa que ouve, com 0 que estaditmdo modelo
didatico comum falante-ouvinte as vezes especifiagticipantes
demais, as vezes de menos, e as vezes, 0s patésperrados
(Hymes apud Goffman 1998). Relega-se outros fataaso: ge-
renciamento da tomada de e retomada de turnoagéalida recep-
¢cdo através das pistas visuais dadas pelo oufumedo paralinglis-
tica da gesticulacdo; sincronia da mudanca de ;athastra das evi-
déncias de atencéo; etc.

Assim, ele passa a atualizar alguns conceitosaratda co-
municacdoparticipante ratificado participante oficial no encontro;
participante nao ratificado (circunstante)participante nao oficial,
resultante de uma ‘intromissdo ou de um ouvinte gEaso’;comu-
nicacdo subordinada uma conversa cujos protagonistas, o tempo e
0 tom séo organizados para se constituir numafénésrcia visivel-
mente limitada ao que chamamos amversacdo dominantgue
ocorre na sua proximidade. Continuanphgo paralelo -comunica-
¢80 subordinada de um subgrupo de participantéadbs; jogo
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cruzado- comunicagdo entre participantes ratificadosreuoistan-
tes;jogo colateral- palavras respeitosamente murmuradas, trocadas
exclusivamente entre os circunstantes)luio -tentativa de dissimu-

lar a comunicacao subordinadasinuacédo (aliada ao conluio) 6
falante dirige-se a um interlocutor enderecadoplere suas obser-
vacdes com um significado patente, porém passiveded negado,
que tem um alvo mais além.

O autor ainda expde a concepcdao sitiacdo social arena
fisica absoluta onde as pessoas presentes esi@oaace visual e
auditivo uma das outrastatus de participacdo a relagdo de qual-
quer um dos membra®m uma determinada elocuc@strutura de
participacéo -relacdo de todas as pessoas no agrupamento com uma
dada elocucé@michos institucionais trata-se da habilidade de um
falante competente de ir e vir, mantendo em ag@&oedfites circulos.

Segundo Goffman (1998), a conversacao nao € o @Ko
texto de uma fala, ela pode assumir a forma de onmbdiogo exposi-
tivo, ou outros. Desta forma, podemos apresentaegsintes com-
binacfes sociais (simétrica e assimétricas) de dataétrica —falan-
te e ouvinte, gerando um evento de falasimétricas— orado-
res/atores e platéia, gerando um evento de palcegago-
res/professores/juizes e congregacao/ platéiangeram evento de
tribuna.

Nesta apresentagédo, o evento de tribuna serateeksgh que
a interacdo em uma comunidade religiosa se déaciespente, atra-
vés deste evento.

O conceito classico de falaneiimadoré atualizado por ou-
tros: autor - alguém que selecionou os sentimentos que estdo send
expressos e as palavras nas quais eles estdaadd#ioutorgante/
responsavel alguém cuja posicao é estabelecida pelas paltaleas
das, cujas opinides sao verbalizadas, aquele qaeesnprometido
com o que as palavras expresséaante —na utilizacdo do termo
esta implicito que o individuo que anima esta pzodio seu préprio
texto e delimitando sua propria posi¢do através;deindo ao mes-
mo tempo: animador, autor e responsavel.

Numa estrutura de participacdo, no papel de fadamépre-
sentamos a ndés mesmos através do emprego de uon@ @essoal,
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normalmente “eu”, sendo assfigura — a apresentacdo do “eu”, do
agente, do protagonista. Uma figura é alguém quemq@s ao uni-
verso sobre o qual se esta falando. Alguma parteddepermanece
por trds de nossa elocucdo condicional. Para Mipdd( Goffman,
1998): um “me/mim” que tenta incorporar 0 seu “puécisa de um
outro “eu” para consegui-lo.

A fim de explicar o papel da figura na elocucao,chkdit
(Apud Goffman, 1998) faz referéncia ao deslocaméméstrito no
tempo e espaco — um “eu” do passado pode se litjEsg, a pessoa
presente, através da continuidade biografica. BEneaso, pode-se
dizer que dois animadores estdo envolvidos; o gté fesicamente
animando os sons que sdo ouvidos e um animadoixadoa uma
figura inserida em uma afirmacgéo e cuja presengassomente no
universo sobre o qual se esta falando, néo no reoiveo qual a nar-
racao em curso acontece.

Segundo Pécheux (apud Orlandi 1995), ao falar,j@tswse
divide, tendo em vista suas palavras serem tamisépalavras dos
outros. “Discursivamente, ndo ha nem um sujeit@als, auto-
suficiente, nem um sujeito-complemento, inteiraredgterminado
pelo fora.” (Orlandi,1995: 80).

Na teoria de Goffman (1998), a mudancafdeting ocorre
também quando: ao invés de dizermos algo ndés mesIptaMmos
pelo relato do que o outro disse; mudamos do relatoossos senti-
mentos atuais, 0s sentimentos do “ser emissararg pentimentos
gue ja tivemos, porém, que ndo mais endossamos.

Segundo Tannen e Wallat (1998), os enquadres pedem-
terativos- noc¢do interativa de enquadre se refere a dabinitp que
esta ocorrendo em uma interacdo, sem a qual nenklooacao
(movimento ou gesto) poderia ser interpretagiiaultineos as ve-
zes, 0s enquadres exigem atencao simultémoedlitantes- cada en-
quadre pressupde maneiras de comportamento quenperttear em
choque com as exigéncias dos outros enquadres.

A nogéo de contexto, em Sl, pode ser descrita aom eco-
logia de elementos que formam a subparte do ewknfala que re-
cebeu o nome de ‘atividade’ na nomenclatura de @umpNessa
concepcao, um discurso passa a ser uma sequénaiwvidades (li-
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neares ou encaixadas), que vém delimitadas pormmetagens e
gue sinalizam o aqui e o agora da interagdo fdaeea

Essenciais para a compreensdo de como emitimoss,saa
como inferimos contextos e significados associadosntextos, séo
0s conceitos desquemas de conhecimention conceito que faz re-
feréncia a estruturas de memdrias, nas quais edificada nossa
experiéncia, e denquadregBateson), ou/e d®oting (Goffman), de
natureza interacional, que vém a ser metamensagendefinem as
atividades ou micro contextos de interpretagdoedkssnstrutos fo-
ram reunidos no conceito mais geralefruturas de expectativas,
termo proposto por Tannen, para evidenciar quamidando com
essas estruturas, em nossa interpretacéo, porénas@xpectativas
geradas por elas.

Segundo Goffman (1976), o contexto pode ser descoino
um “frame” que envolve 0 que esta sendo examingomee fontes
para sua interpretacdo apropriada. Uma dificuldque pode ser
apontada para analisar contexto é descrever o comigo sécio
histérico que um participante emprega para agintesiacao.

Os participantes estao situados dentro de multipdogextos
e sdo capazes de mudancas rapidas e dindmica®, @310 0S
eventos que estdo engajados em desenvolver. Biesatéilidade de
projetar e negociar o que esta acontecendo. Desde, m nogdo de
contexto pode ser entendida como um tipo de ogéntdormal da
pratica dos atores, participantes em cena de dasavtada dia. Con-
texto € analisado como um modo de praxis constituriterativa-
mente.

A interacao face a face é um exemplo de contextugapro-
vé um modelo elementar de organizacdo social huneada com-
preensao dos eventos que estdo ocorrendo.

Iremos trabalhar em um contexto religioso, por igsstaria-
mos de acrescentar a concep¢do de Malinowski (&awknhill,
1976), cada discurso ritual esté relacionado aategto socioldgico,
como as palavras alcancam o efeito na comunidaagexto ritual,
procedimento gestual que acompanha o discursoextontdogmati-
o, as crengas que cercam o ato de fala; e corltegtostico.
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INTERACAO FACE A FACE EM UMA COMUNIDADE RELI-
GIOSA: ENQUADRES RELIGIOSO E SOCIAL

As analises em Sl objetivam verificar como o cortgroento
verbal e ndo-verbal de individuos em encontros &aface, em situ-
acles informais, ou em institucionais acontecem,igsm tomamos
por base algumas das orientac8es da microanatisgréfica, (notas
de campo, gravacdes, filmagem etc,). Os dados fodetados, se-
guindo-se 0s seguintes passos: a escolha do cecétiigico — uma
comunidade religiosa; observacéo geral do cenarnwoqarticipante
observador; notas de campo de duas reunides: eudtngelistico,
quarta-feira: 02/05/2001 e domingo: 06/05/2001; stnagem restri-
ta, através de um registro em VT, com duracéo kder@s e 8 minu-
tos, sédbado, 12 de maio de 2001; transcrigao ge.tei

Através desses passos, buscamos dados para cordisnse-
guintes hipoteses: alguns enquadres sociais pogeesemtar ali-
nhamentos excludentes com as exigéncias de reierésiéncio)
nos servigos religiosos; ha enquadres sociais §aeharmoniosos
com os religiosos.

E atingir os objetivos: identificar o alinhamentmy a falta
deste nos diversos eventos comunicativos religjadiferenciar en-
guadres religiosos dos sociais; verificar quander@giadres sociais
apresentam alinhamentos excludentes com as exigédeireverén-
cia nos servigos religiosos, principalmente no djgerespeito ao si-
Iéncio; identificar enquadres sociais que sdo cemphtares aos re-
ligiosos.

A pesquisa foi realizada no Ponto Novo, um baigd\cacaju,
Sergipe. Os moradores deste bairro apresentam ivasidade de
classes sociais, dos menos favorecidos aos eccaimente estiveis.
A comunidade religiosa vem a apresentar esse mpsnfig no en-
tanto, a predominancia é de classe média baixasaebaixa, apre-
sentando familias com uma renda ente dez a vilteasaminimos e
outras com apenas um salario minimo, pessoas cqregas fede-
rais, outros autbnomos (empregada domeéstica, pedmearceneiros
outros) e também desempregados.

O grau de escolaridade também ¢é bastante varilamsafa-
zem o terceiro grau, € uns poucos ja sao formadgsns que eram
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semi-analfabetos concluiram ALFALIT (Alfabetizac@través da
Literatura) recentemente.

O lider religioso é um pastor, formado em teolo@aral-
mente, o pastor passa quatro anos de trabalhoimemtal a fim de
ser ordenado para 0 ministério. Ele cuida de oitwiaze igrejas e
grupos que formam um Distrito.

A reunido geografica de distritos (num Estado otadiss)
forma a Associacdo, se € independente financeitemen uma
Misséo se financeiramente depende de uma orgabizaggerior. O
conjunto de Associacdes ou Missfes forma as Undes Unides
formam as DivisGes e estas a Conferéncia Geral.

A comisséo de nomeacéo da Igreja local escolhestod@ar-
gos e lideres dos departamentos. Os “anciaos” s@égunda autori-
dade na igreja. Ha os diaconos e diaconisas, coaddees de depar-
tamentos (Escola Sabatina, Assisténcia Social, ndoyalventistas
(J.A.), Ministério Pessoal) e professores.

Os encontros semanais se dividem em dois gruposfics
ais, comuns a todas as igrejas: Sabado (manhdle®-tglasse de
professores, Escola Sabatina, Culto Divino e JDAmingo (noite) -
Culto evangelistico e/ou classe biblica; Quarteafénoite) — Culto
de orag&o. E os ndo —oficiais, determinados dedacmom lideranga
local de cada igreja: Terca-feira (tarde) — cukoodacéo das senho-
ras; Quinta-feira (noite) — culto da familia, a igedde cada familia e
realizado nas casas; Sexta-feira (noite) — Pequénagos, realiza-
do, geralmente, na casa do lider do grupo. Ha tamkb@mestral-
mente, as Semanas de Oracdo, ou de Reavivameritduaspcul-
minando com Santa Ceia e/ou noite de vigilia.

Suas crencas principais sdo: Deus é trilino (Plap i Espi-
rito Santo), onipotente, onisciente e onipreseDeys é criador; a
salvacdo é pelos méritos de Cristo; 0s seres hwusrsmwmortais; na
segunda vinda de Cristo, os salvos tornar-se-adampa observan-
cia do sabado como dia santificado desde a criacéo.

Esta comunidade religiosa pesquisada pertence siMiSer-
gipe-Alagoas da Igreja Adventista do Sétimo DiabBma o registro
na secretaria local apresente um ndimero maior debnas, os que
freqlientam regularmente podem ser assim distrisuide acordo
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com o cartdo de matricula da Escola Sabatina:@lulhomens: 16;
mulheres: 36; jovens e adolescentes: 24; juveanidim e rol do ber-
¢0o; 26. Observa-se, pelos numeros, que a Igrejagtituida de 50%
de jovens ( 0 — 25 anos de idade) e que o sexaifeoné predomi-
nante.

A comunidade estudada faz parte de uma irmandad@ ma
que sao os adventistas em quase todo o mundo (dad#99): nu-
mero de igrejas- 46.740; membros — 10.939.182gpaienetrados —
204 (dos 229 reconhecidos); linguas — 803 (oral e&erito); insti-
tuicBes educacionais — 5.846; hospitais e sanatérib66, clinicas —
371; casas publicadoras — 56 (310 linguas usadasublitacdes);
Escolas Sabatinas — 110.229 com 12.802,672 menirAssistén-
cia Social (ADRA — Agéncia Adventista de Recursasidtenciais)
esta presente em 124 paises e ofereceu ajudastglimatam: US $
154.488,614.

Reveréncia na presenca de Deus

“O Senhor esta no seu santo templo; nos céus t&enbor
seu trono; os seus olhos estdo atentos, as symb@Ed sondam os
filhos dos homens.” (Salmos 11:04)

“O Senhor, porém, estda no seu santo templo; calfissde
dele toda a terra.”(Habacuque 2:20)

A justificativa para os fiéis buscarem determinadtinha-
mentos e enquadres nos servicgos religiosos € dexleés do que to-
dos consideram como sendo um livro de inspirac@ioai- a Biblia
Sagrada. Segundo alguns textos, o primeiro aspectmsiderar no
alinhamento seria siléncio/ a reveréncia - “cale-se diante dele toda
a terra.” Confirme-se através de outros text@3uardareis os meus
sabados, e reverenciareis 0 meu santudrio: Eu souSex
nhor.”(Levitico 19:30). Logo, o que determina o enquades du-
vida, é o senso da presenca de Deus.

Os Adventistas acreditam em outras fontes de @gées so-
bre como devem se portar no santudrio. Para elescréora Ellen
Golden White (séc XIX) recebeu inspiracdo divinaaparientar em
varios aspectos da vida religiosa: educacéo, saédene alimentar,
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instrucBes proféticas, adoracao e reveréncia,Ettdo através de
seus livros, eles recebem orientagdes complemsnsatge atitudes
esperadas na Casa de Culto.

A fim de analisar o siléncio como importante mo@ocdm-
portamento e comunicacao na pratica religiosa, podeensar o si-
Iéncio como ndo sendo auséncia ou vazio, mas cenu tsignifi-
cado.

Philips (apud Orlandi, 1995) apresenta uma distirtedrica
mais geral para o estudo da fala e do silénciodEiEngue entre a
‘interagdo estruturada através da fala’ e a ‘ig@oaestruturada atra-
vés do siléncio’. Dessa maneira, podemos percelséémcio como
uma categoria comunicativa interacional, capazxgesssar uma va-
riedade de significados.

Conforme J. de Bourbon Busset (Apud Orlandi, 19853i-
Iéncio ndo é auséncia de palavras, ele é o quaethé & palavras,
entre as notas de masica, entre as linhas, entistias, entre 0s se-
res.”(p.70). Para Orlandi, “o siléncio ndo estanage'entre’as pala-
vras. Ele as atravessa. (Orlandi, 1995: 71). ‘&nsib ndo sdo as pa-
lavras silenciadas que se guardam no segredo, izem @ siléncio
guarda um outro segredo que o movimento das palada atin-
ge."(M.LéBotapud Orlandi, 1995: 72)

Orientacdes quanto ao alinhamento e enquadre
nos servicgos religiosos

O antes

Se faltam alguns minutos para o comeco do culterestes devem
entregar-se a devocédo e meditacdo silenciosa,neleva alma em ora-
¢do a Deus para que o culto se torne para eleshémgéo especi-
al...(White, 1995: 194)

Comoparticipante observadowerificamos que sé a minoria
dos congregados se entregam a devogdo e meditagéomum é
gue os membros, que chegam cedo, aproveitem ogasique ante-
cedem ao servico religioso para alguma conversgavei ou mes-
mo combinar algo referente ao culto. Porém o cerstico € que a
irmandade chega na hora de iniciar o servico msigi sem contar o
razoavel numero de membro que chega atrasado.

108 Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Glrcuto Phuminerse do Eutudos Filligivos ¢ Lingiieioos

O durante

“Quando a Palavra é exposta, deveis lembrar-vogads, de
que é a voz de Deus que vos esta falando por neiSed ser-
vo."(White, 1995: 195)

Para White (1995) em sua Obra Testemunhos Sekios-
veréncia dos cristdos na igreja € um dos motivds sgaios que jus-
tificam por que o ministério ndo apresenta grandsesltados. Ela
aconselha também que na hora de apresentacéo rdaocseéo se
deve dormitar, porque assim fazendo, os fiéis padeperder as pa-
lavras de que mais necessitavam ouvir.

As vezes é uma crianga que desvia de tal modozadedos ouvintes
que a semente preciosa ndo caia em terreno féral produzir fruto.
Outros, sdo 0s Mogos e mogas que revelam téo pesjoeito pela cau-

sa de Deus, que se entretém a conversar duramegacgo. (White,
1995: 196).

Consideremos o que aconteceu no sabado, 12/05/p8Gi,
manha.

Antes do Culto divino, D.3 (dirigente 3) ensinagarlgreja a
forma correta de cantar duas musicas que fazera gartioxologia.
E um momento também para lembrar a presenca dwod0i35.35/
0.38.37) e de alinhamento paramguadre @.36.35/ 0.37.40) do cul-
to. Verificamos que no inicio alguns demoram alsdhar para esse
servico religioso. H& choques entre enquadres iso¢@35.35/
0.36.35) que ndo sdo esperados dos adoradorepjeaies se ali-
nham (0.37.40).

Fase preparat6ria para culto

Exemplos:

0.35.35 - D.3 Continuando na presenca do nosso Deus, nds terarseguir os can-
ticos, os canticos que nés cantamos nos cultos, fazendo parte da do-
xologia.(...)

Um jovem ouve a conversa de alguém e meneia azaleg@tivamente
S. virada para tras conversa com A.(A3)

Percebemos que sdbado passado, os irméos |4 ng&&paes cantaram
0 ...0 compasso certo(0.2)

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 109



Glrcuto Phuminerse do Eutudos Filligivos ¢ Lingiieioos

Jo continua organizando suas folhas e o juvenit8m ele. (A3)
D.3 canta e orienta a igreja

0.36.35 - S. continua conversando com A. (A3)

D.3 —vamos dar uma passada nos dois.

Ba e Jr se distraem.(A3).

Igreja participa cantando

0.37.15 - D.3 Judo bem?

S., A, Ap. E Mi estéo participando de uma conversa
0.37:40 - D.3 -Agora o segundo, nés vamos (?) tem uma paradaerses
A profa. Toca.

A Igreja canta. Praticamente, todos estdo acomadado

0.38.37 -Estéa certo? Obrigado, eu também estou aprendends (®2) Qual o obje-
tivo de estarmos aqui, de adorar ao nosso Deus spfri® e em verda-
de.(...)

(Este artigo continua no nimero 25)
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JOGOS CLASSICOS
UM ARQUETIPO NO MUNDO OCIDENTAL
Amés Coelho da SIMWUJERJ, UGF)

Em latim, Ludus no singular, designgpgo, divertimento,
passatempaono plural,Ludi, jogos de carater religioso ou oficial
Latim Corrente prefiridocus e fez chegar ao Portugués jogo, como
sempre pelo caso lexicogénico, 0 acusativo: ioct{jogo.

Jogo em grego se digserVoe«<-Mfs agon, tendo como
plural SserYo+mN 3< e significa originariamente assembléia,
reunido (para jogos, festas, atos religiosos...). t&mo
SserVoewMA2N+iM3< ¢é um substantivo masculino que de-
signa o resultado de um@ @Y1 XMW (pilhar, saquear; a expressao
SO HE &SXH= XM <O XM, na lliada 5, 484, efé.
significando “saquear” com o primeiro verbo se @pido a homens
e 0 segundo a animaise denota com mais freqiéncia em Homero
“assembléia, reunido para jogos e por extensao amnbtigio e
demanda”. Somente a partir de Aristoteles e Deméstéambos de
384 a 322 a.C.) quéserYo+mX+ 35, agonia, passa a significar
“angustia” e foi tomada emprestada pelo latim é&#tigo agonia,
donde o portugués agonia.

Johan Huizinga aquilata os jogos como os fundarsedtdcci-
vilizacdq tudo aquiloque reputamos como forma de belo e de nobre
jogo iniciou a partir d&im jogo sagradoAssim,torneios e justas, as
ordens, os votos, os titulos, sdo todos vestigisgitbs de iniciacao
primitivos (HUIZINGA, 1980: 117).0 jogo €, enfim, um artificio mais
arcaico que a cultura e a articulacéo dele se psaceomo a mimese
do conceito aristotélico, quando este afirma senigacdo uma ten-
dénciainstintiva no homem, desde a infancia. Neste pdistingue-
se de todos 0s outros seres, por sua aptidao rdegenvolvida para
a imitaCAo(ARISTOTELES, 1964: IV, 22 p., 266)

Para o filosofo estagirita, ha prazer na imitacadravés dela
€ que se da aquisicdo do conhecimento.

As principais aquisicdes da sociedade seriam aiivad ar-

13 CHANTRAINE, Pierre. Verbet€s@Voe2 DXl m@VSYOm et
rare 22@XISs @Tim.Antiphon), pfah @M Isan
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guetipicas sdo inteiramente marcadas pelo jogWIZINGA, 1980: 7)
embora eclipsadas por metaforas histéricas.

Uma das atividades arquetipicas da nossa sociédadeatro.
O tirano Pisistrato (605-627 a.C.) apoiou a celgimade festas ao
deus do vinho, Dioniso. A cerimbnia central era kimos,que se
compunha, num dos grandes festivais, com um cogteggadancava e
cantava alegre e barulhento, escoltando um endaioe Os inte-
grantes desstaloforia, isto é,portadores do 6rgdo genital masculi-
no, se escondiam atras de uma mascara ou de uncdisfaranimal,
ou seja, uma fantasia, significando muito provaegita um antigo
rito magico que instauraria a fertilidade dos casnpalos lares.

Num outro cortejo, na primavera, a estacdo daed|qgror is-
so, denominado Antestérias (conforme o verbete grego
SsemlOx<ea» aOeX< ([flor], pelo latim, antho-> anto-, ante-
, antu-) antologia, anturio (<semQOO3<, flor; antdrio <
SsemO< + Oeerd%5+, cauda), antomania, antologista),
festa animada pelo vinho armazenado em tonéisrigetda, desde a
colheita do outono, incluia libagbes e concursobebkida: vencia
guem esvaziasse mais rapido um cantaro com trés dtum quarto.
Os fiéis acreditavam que Dioniso vinha do mar,ipso um sacerdo-
te se fantasiava de Dioniso, liderava o cortejoam@mbarcacdo so-
bre quatro rodas puxada pelos satiros: 0 que ngsreswm carro
alegdrico do nosso carnaval. A esposa do Arcomteergante local,
simbolizando tempos antigos, atuaria como espodaiat@so. Inte-
grava o rito um touro a ser sacrificado; a hieragamuer dizer, o
casamento sagrado de Dioniso com a rainha, ocamarnh estabulo
de boi. Portanto, todablis estaria agraciada pelo beneficio de Di-
oniso. Justamente na Comédia Antiga de Aristéféngsie encon-
tramos presentes muitos elementoskdonos ao formar um coro
alegodrico com aves, vespas, ras etc. No proprinadeomédia ha o
elemento Kémos, cortejo ao som de cimbalos, congadanoidé,
canto, + sufixo —ia.

Ora, Dioniso, o deus da metamorfose, promovia sefestas
uma saida, éxtaséks-para fora,-stasis dos érgdos do sentido, ou
seja, de certas condicdes humanas, manipuladas\@manismo de
controle, o superego, disciplinador dos nossosjaesembém pre-
sidia a libertacdo dessa estéril vida rotineira s@ resume em nas-
cimentos e mortes, para conduzir o devoto a um uttesgno deus:
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entusiasmo, cujo elemento —tu- € uma forma sin@plathedse o
prefixo en, movimento para dentro. Em consequéncia, o homem
dionisiaco entrava em choque com os controladovestadus quo
ou seja, 0 exegeta nacional, no dizer Platdo: Apbtmo esforco
apolineo, para conduzir os seus fiéis pela estveitada do “Conhe-
ce-te a ti mesmo”, “Nada em excesso” etc., se arimnal diante
do apelo dionisiaco. Tudo isso era representadoagadia peldy-
pocrités, aquele que responde em éxtase e entusiasrsaber, o
ator (BRANDAO, 1987: Il, 132)

A tragédia é herdeira da mensagem do lirismo aedinda-
ro, o cantor de glérias nos jogos, inclusive asidade de Olimpia,
dai as olimpiadas. A vitéria humana depende daadentlivina, co-
mo nas odes do préprio Poeta.

Pitica Ill, traduzida por Junito Brandao:

A vitéria ndo depende dos homens.

Somente a divindade outorga sucessos:

Ora eleva este ao céu, ora sua mao rebaixa aquele.
Saibas encontrar o teu caminho, observando a nyédera

O homem, como no latimomodehumus, barro, argilagdeve
serhumilde,adjetivo portugués que provém kigmilis.

Pitica VIII, traducéo do Prof. Junito Brandao:

Seres efémeros! Que é cada um de nés?

O que ndo é cada um de n6s?

(0] homem é o] sonho de uma som-
bral Wé&LHTEXK OemSSO SSomQO-O0K<O

Mas, quando os deuses pousam

Sobre ele um raio de sua luz,

Entéo vivo fulgor o envolve

E adoca-lhe a existéncia!

H4a, na época helénica, também o lirismo monddicqual

contém as paginas apaixonadas da poetisa Safodalémtros ilus-
tres representantes.

A metéafora, portanto, € um jogo poético, do quaélde
Alencar se inspirou, explorando aspectos etimotiitassicos tan-
to em Iracema quanto em Ubirajara. Ambas admitera lemga lei-
tura etimologicaVerdes mares bravios de minha terra natal, onde
canta a jandaia nas frondes da carnal@_ENCAR, 1964: 11)
Essa introducdo € porque colheu na tradicdo queaGignificao
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canto da jandaiaE um tupinismo formado deemgq cantar forte,e
ara, pequena ararapu periquito. Nossa abordagem se detera em al-
guns antropénimos.

O aposto de Iracema,virgem dos labios de melsta contido
emira, (mel) ecema (labios); Martim, quer dizdilho de guerreiro
(Ibidem p. 20) e provém dilarte, deus romano da guerra e o sufixo
-im (filho de), como se atesta no romance de Alensaquém, o
Pajé dos tabajaras e pai de Iracema, € um non@ogelo roman-
cista cearense, mas sem lhe acrescentar qualgservabdo de ro-
dapé. Eles pertencem a nacado tabajaratdoe aldeia e jara, se-
nhor, ou seja, 0s senhores das aldeias).

Numa assembléia, Andira, que denota uma espéaisdme-
go, interveio e recomendou prudéncia: -Andira, lhoéndira, be-
beu mais sangue na guerra do que ja beberam casnfestas de
Tupa todos quantos guerreiros alumia agora a luiseds olhosli-
dem p. 25). Ao que Irapud, o chefe da tribo, retrucéica tu es-
condido entre as igacabas de vinho, fica, velhocegw (bidem p.
26). O que persistiu no Brasil foi a forma andir@as como toponi-
mo e derivado de outro significado, ou seja, da &ndira, signifi-
cando nome de planta (MACHADO, 1952y.Andird).

O filho de Iracema com Martim é Moacir: deoacy(dor) e
sufixo -ir (saido de)Moacir é o brasileiro. Iracema diz quando o da
a luz: -Tu és Moacir, o nascido do meu sofrimef¥bENCAR,
1964: 115).E mais adiante, com o auxilio da gula de uns cachor
nhos do mato, os quais sugam-lhe as tetas untadasnel de abe-
Iha, propiciando a formacédo de leite no peito,draa realiza a su-
prema proeza de alimentar o seu filhinho e 0 Automo narrador,
se exprimeEle é agora duas vezes filho de sua dor, nascidm ele
também nutriddALENCAR, 1964: 120).

Note o trecho de Batuireté (de batuira e eté, idamente é
valente nadador), e passou ao topénimo Batuirdgende serra do
Cear4, transmitird o tacape a Jatobé (de jetahardsira, -oba, folha
- € a, aumentativo: arvore de grande porte). Comtnigté “dizia
com tristeza ‘Ah! meus tempos passados!’[ou seja,-@h!, xere —
meus, ambdbinhé — outros tempos] ", José de Alewaamdicar a
origem de Quixeramobim no capitulo XXII, ttacema A gente que
0 ouvia chorava a ruina do grande chefe, e desd&oempassando
por aqueles lugares, repetia suas palavras, dorale ghamar-se o
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rio e os campos, Quixeramobiftbidem p. 87).(Na nossa edicéo
veioesta no singular).

O apostosenhor do caminh@ibidem p. 38) para Caubi é ex-
plicado por Alencar em nota de rodapé como prowmideguara,
senhormais—py, guia: O irmao de Iracema tem o ouvido sutil que
pressente a boiciningfae boéia, cobra, cininga chocalho: cobra cas-
cavel] entre os rumores da mata; e o olhar do oitib6 géemelhor
nas trevas. Ele te guiara as margens do rio dagasflbidem p.
22).

Numa outra passagem, o nome Irapud provéimadémel) e
pud (redondo, cf. o formato da colmeia), o que, filobagnente, é
um principio estdico, trazido para os estudos dfigicos latinos de
Elio Estildo (fim do séc. Il a.C.) e denominado gregokata an-
tiphrasin i.e.,a designacéo de algo por nome opostomo fez Elio
nos seus fragmentosellum quod res bella non sifguerra, em lat.
bellum> porque ndo é uma coisa bela < emHbatla >, quer dizer,
homénimo debellum, guerra € um nome de sentido contrario ao
nomebella, bonitg. Mas Irapuéd ndo é um pote de mel! Ao contrario,
€ um amargo rival de Martim.

Além da expressividade lirica, passaram a integrasssa an-
troponimia, como é caso de protagonistas cbthoajara, Peri...
Ubirajara provém deliblrai'yara,senhor da vara, gente do tacape
(MACHADO, 1952as.v.Ubirajara).

O indio Ubirajara, que pertence a nacdo Araguaia, trés
nomes. Comdaguaré indicativo de sua forca, coragem e ferocida-
de, assim mesmo € jaguar, iniciara o ciclo hergicando encontrar
um combate a altura do seu valor. Travado o congaggilar com o
rival Pojucd, que pertence a tribo dos Tocantiogje nome provém
da contragdo I-po-jucd, ou seja, eu mato gentelalégvencedor, se
torna Ubirajara. Sob o disfarce de Jurandir, unmcentracdo da fra-
seAjur-endy-pyra, ou seja, o que veio trazido pela torna-se hos-
pede e consegue se inscrever no combate nupcmf competidor
que almeja a mao d&raci, que se compde dga, dia, e cei ou ceji -
grande estrelaO her6i desposara tantraci quantoJandira do
nome de uma abelldandaira, a que fabrica mel.

Apesar da banalizagdo que o Capitalismo impde amp@idas, a
Copa do Mundo e aos esportes em geral, se escandgad de interes-
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ses apenas politicos, ainda h&a a sobrevivénciantwosda confraterni-
zacao e do estoicismo helénico de Alexandre Magmagja, a humani-
dade unida por Unico ideal, incutidos nos jogosneesmo um Adolfo

Hitler destruird o brilho de uma heranga como essaa. Ao contrério,
sera sempre lamentado o equivocado incidente gupremoveu, n&o
reconhecendo a vitéria do atleta americano, séugoegte ndo um aria-
no.
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O “EU” E O “OUTRO” EM DIALOGOS SIMETRICOS
(PROJETOS NURC/SP E NURC/RJ — PARTE Il)
Paulo de Tarso Galembe¢WEL)
Camila Bambozzi Veas¢yNESP)

3.2. Quem produz a marca de subjetividade

Tabela 2. Quem produz a marca de subjetividade.

Inquéritos 062 333 343 360
NURC/SP N % N % N % N %
F 82 9319 90 81,08 94 81,74 72 7579
o) 4 454 15 1352 10 8,69 23 2421
R 2 227 6 540 11 957 0 0
Inquéritos 147 158 355 374
NURC/RJ N % N % N % N %
F 232 928 195 9558 73 8588 69 83,13
o) 13 52 9, 442 6 706 14 16,87
R 5 2,0 0 0 6 706 0 0

F. falante; O. ouvinte (falante ocasional: turmseridos); R. dialogo reportado.

De acordo com BRAIT (1993, p.206) a interacdo asmmt
necessariamente, entre pelo menos dois falanteseqoaracterizam
como interlocutores e que védo se relacionar enquaantceiros. Es-
ses interlocutores revezam-se na condicdo e ougatelo a interlo-
cucéo aberta (ha o revezamento de posic¢des), caddos partici-
pantes interage no projeto de construcdo de sedtidautro, como
uma atividade cooperativa.

A maior parte das marcas de subjetividade e inbggtuida-
de é produzida pelo proprio falante. Esse fato pmatecer ébvio,
uma vez que o detentor do turno é responsavelfpetaulacao dos
enunciados e pelo desenvolvimento do topico. Nargaf dos dados
acima pode ser extraida a seguinte concluséo: @asnde pessoali-
dade participam da constru¢cdo do texto conversakiao lado do
desenvolvimento do tépico, dos procedimentos déegtualizacdo e
dos elementos coesivos. Cabe recordar, a essétoespe no texto
conversacional manifestam-se trés componentesveisrde signifi-
cacdao, o ideacional, a interpessoal, a textuamAsas de subjetivi-
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dade e intersubjetividade associam-se na produgdexto, ao de-
senvolvimento e partilhamento das idéias e coreeitaos procedi-
mentos de coesao e estruturacao textual.

As marcas produzidas pelo ouvinte correspondemmasgun-
seridos, representados por marcadores conversaciqua denotam
concordancia ou assentimento. E o que se verificaxemplo a se-
guir, no qual também estéo assinaladas as marmedszidas pelo fa-
lante:

(8

L1 guando ndo é éh nado é dia_do meu marido ir@éaauldade... eu fico por
Pinheiros e volto para casa agora em dois diagmars... eu levo facul-
dade também néo é?
[

L2 ahn ahn

L1 e::depois volto para mas chego ja apronto cogodira ir & escola... 0 me-
norzinho... e fico na::quela lides domésticas

L2 [ ahn_ahn

L1 e::uma coisa e outra... e:... agora a tarde @@ para a escola... mas tem
ativi/ os que ficam em casa tém atividades extras..

L2 [ uhn uhn

L1 entdo é um corre-corre realmente... ndo é? (...)

(NURC/SP, 360, L. 152-165)

As marcas que figuram em fragmentos de discurgiodou
reportado séo pouco numerosas e apresentam aufzaitiade de
nao se referirem aos interlocutores reais, madrasopessoas, cujas
falas sdo incorporadas ao discurso do interlocutor.

(9) (A informante relata um episédio ocorrido ema passagem por
Floriandpolis).

L2 (...) mas todas as mulheres estao trabalhandeerda... e::entdo u/duas
delas vieram falar conosco... entdo ela disse asdiahn
da/dona::ahn::facavor de me dizer uma coisa... seahora a senhora vé
novela?... eu digo “vejo” ‘que que_a senhora esta venta?eu estava
vendo aquela coisa... naquela ocasido eu estadd vana novela de Tu-
pi... ela disse...dscuta uma coisa por favor me diga... a Maria mo?re’

(NURC/SP, 333, L. 422-430)
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3.3. A quem se dirigem as marcas produzidas pelarfe

As marcas produzidas pelo falante podem ser autacks
(primeira pessoa) ou heterocentradas (segundagesswrcadores
de valor fatico). Veja-se o exemplo a seguir, nal diguram marca-
dores de ambos os tipos:

(10)

L2 néo_sei por exemplo... eh... normalmente némws j& fiz muitas vezes... ir
ao Alto da Boa Vista e subir... ir |4 pra cimaPico do Papagaio... Pico da
Tijuca...

L1 é... mas esse |4 pra cima é... trezentos matins...

L2 bom... mas ja chega pra mim... |4 de cima ea tejo ca de baixo... subir

a Pedra da Gavea::... 1a eu tenho um panorame.elguejo todo...

L1 eu fuila (..)

L2 entdo... vocé vé toda aquela orla maritimado é&do de ca vocé vé toda a
constituicdo dos morros... cadeias de morros e.tudo

L1 sim... mas_vocé vé isso... uma vez por més oal B’ por semana no ma-
ximo... digo o seguinte... vocé na tua rotinaaridivocé néo percebe esse
relevo...

(NURC/RJ, 158, L. 550-563)

No fragmento citado, ocorrem marcas voltadas paprio
falante ou autocentradas (assinaladas com um teag@rcas volta-
das para o ouvinte ou heterocentradas (assinatataglois tracos).
Ora, o informante L2 fala de si, ou, mais precisaeede sua expe-
riEncia como alpinista, mas — mesmo assim — n&adie reconhe-
cer a presenca do outro. Alids, a presenca do éutnaito nitida: ao
falar de si, o locutor ndo deixa de reconhecereaqmca explicita do
outro, ou, em outros termos, ao instituir-se comjeito e delimitar
sua individualidade, o falante ndo deixa de reccaha presenca do
outro. O sujeito &, pois, duplice e bifacial, e dsgurso deve equili-
brar a presenca de si mesmo e do outro. Notarsda,ajue as ocor-
réncias com o pronome vocé — no exemplo citadon-vi#or de in-
determinag&o, mas foram incluidas entre os mareadamitados pa-
ra o ouvinte, por terem nitido valor fatico.

Em fragmentos centrados ndo no sujeito, mas nadelsé
mento de um assunto, predominanmascas voltadas para o ouvinte:

(11)
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L2 (...) porque a hista/a histeria esté praticaméesaparecendo né? Sabe an-
tigamente era::vocé pega... ha trinta anos atBsropa vocé encontrava
os casos de histeria aqueles histeria de conveésique o cara... tem um
ATA:que ali na_sua frente... isso ndo acontecesmaabe... eu ndo sei te
explicar como é que se deu a mudanga... mas..asasu... € muito dificil
de vocé encontrar... (...) VOcé encontra muito roaigie? esquizo... e de-
pressdo que no fundo estdo muito ligado né? (NURC383, L. 1345-
1356)

O quadro a seguir mostra a distribuicdo das maxgtse he-
terocentradas:

Tabela 3. A quem estéo voltadas as marcas de sulpygdade e in-
tersubjetividade produzidas pelo falante.

Inquéritos 062 333 343 360
NURC/SP N % N % N % N %
A 21 2530 35 3646 50 4504 48 64,00
H 62 7470 61 6354 61 5496 27 36,00
Inquéritos 147 158 355 374
NURC/RJ N % N % N % N %
A 165 68,18 100 49,02 42 50,00 38 46,34
H 77 31,82 104 50,98 42 50,00 44 53,66

A. autocentrados (centrados no falante); H. heterinados (voltados para o ouvinte)

Em seis inquéritos, predominam as marcas heteracks, ja
equilibrio entre as marcas de ambos os grupos. fasseonstitui
um indice seguro de que, na conversacao, o falaotehece que o
“eu” ndo existe sem 0 “vocé”, alias, ele sabe queraicdo de fa-
lante é transitéria e que seu discurso deve incarmooutro. O “eu”,
com efeito, s6 pode instituir-se como tal numaga@atransitiva e
binaria, e disso decorre a freqiéncia com quearrimdnte assinala,
de modo explicito, a presenca do interlocutor.

Nos inquéritos n.° 360 e 147 predominam as mangasen-
tradas, pois ambos tém um carater nitidamente istapncaracteriza-
do pelo fato de as quatro informantes discorreregnca de sua vida
e de suas experiéncias pessoais:

(12) (...) eu... pelo menos... me sinto realizpando eu saio e compro um per-
fume caro... é... eu compro uma bolsa que o meidmaai me matar de-
pois pelo prego... mas eu acho que aquilo me.reaiza... pode ser malu-
ca hippie... de pena... de... pode ser o que fion.maluca... talvez eu nem
V& usar... mas s6 saber que eu TEnho... prorgta.aé(...)
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(NURC/RJ, 147, L. 644-652)

3.4. Grau de envolvimento

Consideram-se, nesta variavel, dois graus de einvehto: o
maior, caracterizado pela presenca de marcas aeipai e segunda
pessoas, e 0 menor, no qual essas marcas nao ifestaam Veja-se
a tabela a seguir:

Inquéritos
NURC/SP

M
E

Inquéritos
NURC/RJ
M
E

Tabela 4. Grau de envolvimento.

062 333 343 360
N % N % N % N %
51 579 67 6036 8 7392 57 60,00
37 42,05 44 3964 30 26,08 38 40,00

147 158 355 374
N % N % N % N %

197 788 183 89,70 68 80,00 44 53,01

53 21,2 21 10,30 17 20,00 39 46,99

M. maior envolvimento; E. menor envolvimento.

Verifica-se o predominio das marcas que trazendizgagao
direta da presenca dos interlocutores (pronomessmé&hcias ver-
bais de primeira e segunda pessoas). Esse fatcecewr todos os
inquéritos, mas é particularmente nitido nos ingpEmMos quais 0s
assuntos tratados sdo polémicos e, assim, ha araiotvimento en-
tre os interlocutores. E o caso dos inquéritos 343, 158 e 355,
nos quais as controvérsias e divergéncias condazem maior en-
volvimento entre os participantes:

(13)

L1 bom_vocé pode montar um negécio seu?

L2 ndo tenho essa idéia... ndo sei 0_gue quero...

L1 pois eu_tenho... desde que eu me formei... aidddive chance... pra mim
falta o capital...
[

L2 a gente tem essa idéia... mas ja vi que ndomt#ncipalmente que existe
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agora aqui... cada vez mais

[

diminuindo as inddstrias pequenas...

L1 néo_acho que néo... mas vocé considera a Sthpdguena?

[

L2 ndo da mesmo... ndo... a Standard e grande pesse.. vocé fala em criar
uma..._vocé vai criar uma...

[

L1 vocé... daqui a vinte anos... s vai ter indégirandes... entdo entédo vocé
néo tera condigBes de criar a sua... vai ser muis dificil ainda...

(NURC/RJ, 158, L. 1243-1261)

O envolvimento dos interlocutores com o assuntoafeversa
€ imprescindivel. Porém, o que é extremamente i@apta aqui, € 0
envolvimento que se estabelece entre os propritisipantes, man-
tendo um elevado grau de envolvimento entre elesaguilie na in-
teracao.

Nos inquéritos estudados, notamos que o grau deemen-
to mantido entre os informantes é sempre maiog pdalante pro-
cura empregar marcas que efetivamente funcioneno inais de
subjetividade e intersubjetividade. As marcas gesothm maior
envolvimento sao as que mais se prestam a ind&cpapéis dos in-
terlocutores na construcao do texto conversacioal,relacdes que
entre eles se estabelecem e se desenvolvem e agoesmum que
cria a partir dessa relacao.

(14)

L1 porque_eu tenho(M) valores que fulano x néo teemtdo eu posso(M) vi-
ver a vida que eu guero(M)...

L2 é claro(E)

L1 entdo... eu em S&o Paulo sou(M) uma catastégfe)n. porque la o pesso-

al de um modo geral é... € muito conservador.dceatfamilia...
(NURC/RJ, 147, p.66, 433-438)

O predominio das marcas que denotam maior envohiome
entre os interlocutores é devido ao fato de setasas que indicam,
de modo direto, a participacédo dos interlocuto@processo de in-
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teragdo verbal. Desse modo, séo elas as que mpisgam a indi-
car os papéis dos interlocutores na constru¢dexto tonversacio-
nal, nas relacdes que entre eles se estabelecendesanvolvem e
no espago comum que cria a partir dessa relacao.

4, COMENTARIOS CONCLUSIVOS

Enfatizou-se, neste trabalho, que o sujeito da @agéo é
sempre um intersujeito, ja que o individuo quensétui como falan-
te acaba elegendo, do mesmo modo, um determinadtelpacon-
versacional. Esse fato decorre do carater dialodedinguagem:
qualquer ato de linguagem (escrita ou falada) ppéss um interlo-
cutor. Alias, é pelo dialogo, pela relacdo com terincutor, que o
ser humano se institui como ser historico, situahodado contexto
social. Por isso mesmo, as teorias que analisaonzersacéo (em
particular as abordagens sistémico-funcionais)atesa o compo-
nente significativo de natureza interpessoal.

O carater dialdgico da linguagem e 0 componenggpessoal
tornam-se patentes ao examinar-se o papel exgreilds marcas de
subjetividade. Com efeito, a analise das variammisla que as mar-
cas indicativas da presenca e da participacdontedacutores pos-
suem certas caracteristicas evidenciadoras do pagefnesmas no
estabelecimento da significacdo interpessoal: anmaios indicado-
res de subjetividade apresenta marcas de seguedaap@s marcas
podem ser auto ou heterocentradas, ou seja, esitddas para o fa-
lante ou o ouvinte, embora as Ultimas predominene evidencia
o carater dialégico da linguagem. Verifica-se, agisique as mar-
cas de subjetividade indicam um alto grau de emverto entre os
interlocutores (jA que possuem marcas de pessoa).
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PROPOSTAS DE EDICAO CRITICA DE CELSO CUNHA 4
José Pereira da SilVEUERJ e ABF)

RESUMO

Tomando por base apenas as propostas apresengalgsgprio editor cri-
tico Celso Cunha, pela primeira vez apresentagagkco em conjunto, sob o titulo
de Cancioneiros dos Trovadores do Maor Elza Gongalves, com a edi¢édo das tao
citadas edi¢cdes de CANCIONEIRO DEPAAY GOMEZ CHARINHO, O CANCIONEIRO DE
JOAN ZORROe OCANCIONEIRO DEMARTIN CODAX, 0 que se pretende € sintetizar su-
as propostas de edicdo critica de textos medipeaisgueses.

Trata-se de trabalhos realizados por Celso Cuntna £845 e 1956 e nunca
mais reeditados, dois dos quais sé se conhecexeospkares que serviram de fonte
para a edicdo de 1999.

Reapresenta-se, aqui, o Professor de Critica Tie@atso Cunha, ensinando
e demonstrando a ciéncia, a técnica e a arte gécediitica, buscando as suas pala-
vras no lugar em que foram colocadas para esctaaesea metodologia nas princi-
pais edi¢bes que elaborou do portugués medieval.

Palavras-chaves1. Edicao; 2. Ecdética; 3. Critica Textual; 4xfbs; 5. Idade Média

INTRODUCAO

Tratar-se-a, no tempo exiguo destinado a esta ig&uogle
reapresentar de forma sintética as propostas dacefiiitas pelo Ca-
ro e Inesquecivel Mestre, Celso Ferreira da Cugbe,faleceu du-
rante o periodo que me orientava numa pesquisaligéoecritica
destinada a tese de doutoramento em Filologia Riemaque foi
concluida sob a orientagdo de seu colega e pameidepartamento
na UFRJ, Edwaldo Machado Cafezeiro.

Nos topicos seguintes, sera mostrado o quadrotismtde
cada uma das edi¢cdes dadas como exemplo e, padimgrmas ge-
rais que orientaram o estabelecimento do texto.

O Cancioneiro de Paay Gomez CharinAf@ovador do sécu-
lo XIII, de LIX + 46 p. é o texto da tese apreseatem concurso pa-
ra provimento da cadeira de Literatura Portugueskatuldade Na-
cional de Filosofia da Universidade do Brasil erd3,9constituido

4 Trabalho apresentado no VI Congresso Nacionalinigiiistica e Filologia, em ho-
menagem a Celso Cunha, no més de agosto de 2002.
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de trés capitulos: Capitulo I: Esbé¢o BiograficoAdimirante e Poeta
PAAY GOMEZ CHARINHO (8 paginas); Capitulo II: Elem®s de
Poética Trovadoresca aplicados a obra de Paay GGhamho (46
paginas) e Capitulo Ill: As Cantigas do Paay Go@earinho (Tex-
to critico, acompanhado de indicacdo das edicgesrdaticas e cri-
ticas existentes e das suas principais variar(t€é paginas).

O Cancioneiro de Joan ZorrdAspectos linglisticos, texto
critico, glossario. Rio de Janeiro, 1949, XXIII 83Lp., é constituido
de quatro capitulos: Bibliografia (13 paginas), é&ps linguisticos
(34 paginas), Texto critico das Cantigas (30 p&)iraGlossario (33
paginas).

O Cancioneiro de Martin CodaxRio de Janeiro, 1956, 198
p. tem a seguinte estrutura: Martin Codax (9 p&jinBexto critico
das cantigas (61 péaginas) subdividido em Histéos @xtos: |I. Os
cbdices, Il. As edicdes e Il. Principios criticesth edicdo (19 pagi-
nas) e Elenco das cantigas (50 péaginas), Glossinmlogico (90
paginas) e Bibliografia (20 paginas).

Essas trés edicbes foram feitas em apenas umaad greathb-
do em que o autor reformulou seus critérios deaede estabeleci-
mento de textos em diversos pontos, sempre praggessnte, dos
quais destacaremos alguns, aguardando a oportenitaduvirmos
outras reflexBes sobre o assunto, deste ou de porito de vista.

Para demonstrar isto, daremos uma particular fagaat ao
topico “Introducéo aos textos”, do Cancioneiro é@yGomez Cha-
rinho, onde a sua descricdo do estabelecimenttedtss vai anota-
das com as indicacBes de progresso inseridos rass aldras edi-
coes.

INTRODUGAO AOS TEXTOS

Em nossa edicdo das cantigas de Paay Gomez Charotiramos
nos ater o mais possivel as licdes dos codices,saldbvio, quando,
evidentemente viciadas, ndo satisfazem de formargga métrica ou ao
sentido. Desde, porém, que se prestem a interpetagzoaveis, prefe-
rimos sempre ficar com os apografos a aventaréatideais, mas ndo
autorizadas pelas variantes que désses poemasaihegfg nos.

N&o é esta uma edigdo definitiva e ndo o podigFsdtiou-nos a cola-
¢ao o texto do Cancioneiro da Biblioteca Nacioralisboa, infelizmen-

Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2 002 127



Glrcuto Phuminerse do Eutudos Filligivos ¢ Lingiieioos

te s6 publicado por Nolteni na parte em que coraptetia Vaticana.
Ainda assim fomos mais felizes do que alguns que amecederam:
Além dos trabalhos antigos e do progresso da @épodemos dispor do
texto diplomético da Ajuda, benemeritamente daéstampa por Henry
Hare Carter, e das variantes do CBN, concernesteargigas de amigo,
e as de amor ndo comuns_ao CA., publicadas pelcidal professor José
Joaquim Nunes em suas coletaneas désses cantares.

Esperamos que, em tempo ndo remoto, se possamda facsimiles
dos trés cancioneiros, organizar perfeitas edi¢titisas das obras dos
trovadores e jograis e dissipar assim, em parterpehos, as trevas que
cobrem a génese do lirismo galego-portugués.

A falta de conhecimento exato da ortografia vigerteséculo XlII e
em vista da diversidade que apresenta a do cafistadice da Ajuda
em relagdo a dos italianos do CV. e CBN., adotaimosistema, conci-
liatério e uniforme, muito semelhante ao de queufez Nobiling em sua
edicdo das cantigas de D. Joam Garcia de Guilli@iNHA, 1999: 99-
101)

Assim:

1°) Eliminamos todas as letras mudas, como, v lg.inicial e 0 me-
dial.

2°) Simplificamos, pela razdo acima, as geminaglas, excetuando-
se o caso do ff, eram alias raras,— escrevend@spen ss, por represen-
tarem, quando intervocalicos, fonemas distintosfalmsas singela¥.

3°) Usamos, de acdrdo com a praxe portuguésa,eoonh do CV. e
CBN. ao invés do nn e Il do CA.

4°) Resolvemos as grafias mh, lh, uh, substituindmo Nobiling, o
h por.y, pois nada mais representa nesses grupmsedo i semiconsoan-
te.

59 Demos ao i somente o valor de vogal.

6°) Empregamos as letras ramistas j e v onde sseam_i e u re-
presentando aquelas consoantes.

15 Na edigéo d&ancioneiro de Joan Zorr(CJZ), néo se fez a referida excegéo ao ff,
uniformizando-se a regra da simplificacéo.

16 No Cancioneiro de Martin Coda(CMC), Celso Cunha mantém a decisdo, acres-
centando:? “... pela evidente vantagem daqueldmgi@e origem occiténica), intro-
duzidas em fins do século XII no ocidente peninswgabre as Ultimas, ndo raro cau-
sadoras de ambiguidades” [segundo licdes de Dor@itade Michaélis em CA, |,

p. XXVIl e RFE, 11, p. 266].

17 No CMC acrescenta: “... deixandoyao de semivogal. Assim, escrevenmois, ir-
mang etc., madbaylava, irey etc.
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7° Grafamos extensamente as abreviaturas e siggasodices®
8°) Separamos as palavras grafadas jiftas.

9°) Ligamos por hifen certas formas procliticasn@ani (my), que
formam silaba com a vogal da palavra seguintenfpavém?

10°) Indicamos com apostrofo a elisdo, ainda mesmacasos em
que as palavras hoje se escreveriam lig&das.

11°) Empregamos acentos apenas onde poderia oatyuvena divi-
da?

12°) Regularizamos a confusdo de emprégo de jaegee 73

13°) Resolvemos sempre em vOs e nos O pronome @osoas
vézes, aparece grafado uus e nus.

14°) Nao havendo distingdo quanto a nasalidadé fina ora é ex-
pressa por m, ora por n, ora por til, adotamos,ccbang em sua edigao
do Cancioneiro de D. Dinis, 0 m por ser grafia n@iedizente com a
atualidade?

15°) A nasalidade medial, indicamo-la por til, qiara vogal nasal

18 No Cancioneiro de Joan Zorreeduziu para “Desenvolvemos tddas as abreviaturas
dos cadices”, forma que manteve no CMC.

19 Acrescentou no CJZ: “e juntamos os elementos damagalavra quando separa-
dos”. No CMC, ampliou a redagdo na forma “De ac@muim a gramatica e o sentido,
isolamos os vocabulos conglomerados e juntamodeosertos da mesma palavra
quando desunidos”.

20 No CJZ, amplia o critério de hifenizagdo dos @ii$i “Ligamos por hifen néo sé os
elementos de palavras compostas e os pronomescaisctiu mesocliticos as formas
verbais de que dependem, mas também as combinagdesminais do tipawo-lo e
my-d' e ainda acrescentou no CMC: “... e também o @gig palavraey’.

21 No CJz, acrescenta: “Conservamos apenas aglusiraslaombinagdeto, da, no,
na, pelo, pelae polo, que ja no século XIll ndo se separavam”. No CMf2scenta:
“... bem como a perda ds de formas verbais, assimiladoladlo artigolo”.

22 No CJZ reconsidera: “Usamos um sistema de aceidusgmelhante ao atual’, cri-
tério mantido na edi¢do do CMC.

2 Ao que nos parece, a referida “confus&o entrg’j o existia na edi¢do do CJZ,
visto Celso Cunha néo se referir a solugdo dadageaso.

24 No CJz, Celso Cunha uniformizou a grafia ertpara evitar a grafiamque, hoje,
simboliza o ditong@o atono”, que sofreu mais uma alteragdo na edicZOMIE, em
que este acréscimo tomou a seguinte redagéo:ata. gvitar as grafiasam e -em
que, hoje, simbolizam respectivamente o ditor&@w &tono e o ditongady, em certas
regides de Portugal”.
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se segue uma outra vogal, e por m ou n, quandaansmanté®

16°) Pesando as ponderagdes de lang e de Nohilieggas por D.
Carolina Michaélis de Vasconcelos, posteriormergaaaedicdo do CA.,
e por Rodrigues Lapa, resolvemos as grafias narenaj etc., respecti-
vamente, em nd-no, &wo, etc.

17°) Finalmente, eliminamos tddas as particulagdagraficas dos
cédices que ndo afetam a pronGriéia.

Ao editar o Cancioneiro de Joan Zorro, em 1949s&el-
nha acrescentou algumas providéncias ndo tomadasligdo do
Cancioneiro de Paay Gomez Charinho, além das pegudteracdes
gue vimos nas observagBes que acrescentamos ReEsamberiores.
Entre essas providéncias, destacamos (Cf. CUNH®29:1228-9):

99 Pontuamos & moderna, mas sobrianténte.

12°) Resolvemos em a vogal velar reduzida em silaba final, que
também se representava pof® Mencionamos porém nagariantesa
grafia dos manuscritos.

15°) Por constarem do aparato critico das cantigagariantes dos
apoégrafos e a justificagdo de nossa leitura, jutgadesnecessario indi-
car por colchétes os elementos introduzidos n@ texgor parénteses os
que déle foram eliminadas.

Ao editarO Cancioneiro de Martin Codaxem 1956, Celso

% No CJZ, “indicamo-la de acordo com os habitos muake portil, quando a vogal
antecede outra vogal; por, quando ela anteceda as consognieb, e porn, quando
precede outras consoantes”. Parece que néo haitumegdo de vogal nasal anteceder
outra vogal ou semivogal no CMC, pois o autor néloegere a solugdo dada para tal
caso.

26 No CJz, foram eliminadas todas as particularidagéficas que néo se “relacionam
com a pronuncia das palavras”. No CMC ainda acngéscpois, como diz muito bem
ALBERTO CHIARI, ‘[somente os pouco experientes podem acreditafazer uma
edicdo critica, deixando escrupulosamente as grafitigas... ndo sabendo distinguir
0 que é fato puramente grafico, que ndo é necesspeitar, do que é fato propria-
mente fonético, que precisa ser respeitadtd gli inesperti possono credere di fare
una edizione critica, lasciando scrupulosamentefigrantiquate.... non sapendo dis-
tinguere cio che e fatto puramente grafico, da respettarsi, da cio che é fatto pro-
priamente fonetico e che va rispettatdCf. p. 147).

27 Na CMC acrescentou: “mas sem prejuizo das caistitess tonais do enunciado”.
28 Providéncia mantida no CMC.

29 Esta mesma providéncia foi adotada na edigdo d6.CM

130 Revista Philologus, Ano 08, n° 24. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2002



Glrcuto Phuminerse do Eutudos Filligivos ¢ Lingiieioos

Cunha ainda inovou em algumas observacdes téctuinsslas, co-
mo, por exemplo, as que se seguem:

9°) Usamos mailsculas ndo s6 nos casos em quelRpeadn anterior
exige, mas também no toponind@o e no noméeus.

CONCLUSAO

A garupa de Dona Elza Gongalves, faremos nossaduséic
com algumas consideracdes, que sdo dela:

A edicéo de Celso Cunha podera, a partir de atgwer, parte das re-
feréncias a ter em conta numa nova edi¢do critisacdntigas de Pay
Gomez Charinho. Em primeiro lugar, para discutirdem pela qual os
textos devem ser editados. (p. 28)

Além de escolher um dos trovadores portugueses ongis
nais e estabelecer o seu texto critico “acompantiadodicacao das
edigbes diplomaticas e criticas existentes e das prncipais vari-
antes”, fez um brilhante estudo de sua versificag@ios principais
artificios formais que distinguem a sua poesia @& dkmais trova-
dores. (Cf. p. 32)

A reedicdo da poesia de Joan Zorro, acompanhadatddo
linglistico, estava sendo preparada e foi apraleitea edicdo con-
junta que agora nos serve de motivo para o estodoatdliievalista e
brilhante editor critico, Celso Cunha, com o apitaweento de su-
gestbes de diversos admiradores que resenharamtm@balho. (Cf.
p. 151-9)

Concluindo suas observac8es sobre a edicdo doocain
de Martin Codax, afirma Elza Gongalves ainda:

Cremos que os presentes e futuros editores daaptiesadoresca
galego-portuguesa, ndo s6 os brasileiros, mas tanolséportugueses e
de outras nacionalidades, poderdo encontrar nefftaedicdo um mo-
delo a seguir nos seus fundamentos metodoldgien310)

A respeito do brilhante trabalho filolégico de @elSunha,
destacamos ainda a citacdo do que disse Henriqueteltpudo
(1998: 18):

Finalmente, tratando-se do cancioneiro de Codarmp®&ssivel es-

quecer, na hora das homenagens, o finado Celseifetta Cunha: um
dos mais argutos e brilhantes estudiosos da [adego-portuguesa, foi
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cabal personificacédo de uma longa, paciente egesfartradicéo de labor
filolégico sobre os Cancioneiros. [Tradug&o nossa].

Como seu orientando numa tese de critica textusabeos Ul-
timos dias de vida, teriamos muito mais a falaspalsnente de suas
qualidades de mestre. Mas, neste momento, naoamesgioportuno
ir além das normas para o estabelecimento do teaty a exiglida-
de do tempo de que se dispoe.
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VOGAIS SEMIABERTAS ATONAS
NO PORTUGUES DO BRASIL
Afranio Garcia(UERJ)

INTRODUCAO

De maneira geral, os estudiosos da fonética e mtzldgia do
portugués sdo unanimes em identificar trés sistemedlicos distin-
tos no portugués do Brasil: um sistema de vogaiEas, composto
por sete vogais; um sistema de vogais atonas naisficomposto
por cinco vogais; € um sistema de vogais atonassfiromposto
unicamente por trés vogais. O objetivo deste trebél demonstrar
gue, embora em linhas gerais essa divisdo sejsaddayvalia, exis-
tem casos que escapam a ela, casos em que efeatteacwmrrem
vogais semi-abertas atonas no portugués do Brasil.

No que tange a representacdo fonética, embora rertha
mantido, ao transcrever citacdes, a representag@di¢a original do
autor, optamos pela utilizacdo do alfabeto fonéiit@rnacional
(IPA). Assim sendo, teriamos:

/25! — vogal central baixa;

/®/ — vogal central média semi-aberta;

/*/ — vogal central média semifechada;

/= — vogal anterior média semi-aberta;

/M./ — vogal anterior média semifechada;

¥/ — vogal anterior alta;

/% | — semivogal palato-alveolar;

/®/ — vogal posterior média semi-aberta;

/0O/ — vogal posterior média semifechada;

/®/ — vogal posterior alta;

/+/ — semivogal velar bilabial arredondada.
AS DIVISOES DOS ESPECIALISTAS

Mattoso Camara Jr. afirma, em seu capitulo sobreraliza-
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¢06es(1977, p. 58), que:

a) Assim,basta a auséncia de tonicidade para anular as qies
entre/é/e /e/,de um ladpe, de outro ladoentre/d/ e /o/,com a fixacéo
do segundo elemento de cada par na pronincia dadRidaneiro O
fechamento de um /&/ ou um /0/ é a consequiénciamuacda perda de
sua tonicidade por motivo de derivagéo vocabulaprdglise sintatica;
haja vista a particula vocativaem locu¢cdes com nomes de pessoas,
com que se aglutina perdendo o acento préprio. ientda Pe-
dro!, 6 Maria! Soar /ope'dru/, /oma’ria/, com /o/ fechado. E okien
aberto /0/ indica logo uma subtonicidade da pdeipara efeitos de én-
fase.

Em condic¢des atonas particulares, a neutralizagéio éoda a série
(seja a anterior, seja a posterior), e temos, eséf@® anterior represen-
tada pelo arquifonema /i/ e a série posterior petpuifonema /u/. E o
que acontece, por exemplo, sistematicamente em&moatona final ab-
soluta ou antes de /z/.

Podemos dizer, portanto, que had em portugués trédros de vo-
gais, com 7, 5 e 3 fonemas respectivamente, alénsetaivogais nos
ditongos decrescentes:

1) Quadro de vogais tonicas:

lal - lel - lel - lil - 1o/ - o - lul

2) Quadro geral de vogais atonas:

lal - lel - fil - ol - lul

3) Quadro de vogais atonas em certas posi¢des:
lal - il - lu/

Diante de consoante nasal, o /a/ tdnico & sulihtitpélo seu alofone
/&l (posterior ou fechado)reutralizam-secomo em posicdo atonas
contrastege/ - /efe /0/ - /o/, aparecendo um quadro fonemicamente ana-
logo ao do n° 2.

Paul Teyssier confirma integralmente a posicdo d¢tddo Camara
Jr. no que diz respeito a pronincia das vogaig@miéas, como podemos
verificar na secédo dedica@ms aspectos inovadores da fonética brasileira
(1997, p. 102):

b) emsilaba pretdnicao Brasil ignora, para as vogais escrédas e
0, a oposi¢éo do timbre aberto e fechado. Enquanttindgal opde o /&/

de cadeiraao /a/ depadeira o /€/ depregarao k/ deprégar, o /u/ de
morar ao M/ decorar, o Brasil conhece apenas /A/, /E/ e /Ol realiza-
dos, respectivamente, como /a/,é /o/ no Centro-Sul. Esta simplifica-
¢éo do sistema fonol6gico tem consequéncias immedao artigo fe-
minino a ndo mais se distingue do mesmo artigo precedidurefzosi-
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cdoa (a mesaé foneticamente idéntico@amesd As palavras de ori-
gem erudita, nas quais, diante de uma consoanterodonciada, existe
em Portugal uma vogal aberta por alongamento cosap@mo (ex.di-
rector pronunciado [digtor]), séo escritas no Brasil sem essa “consoante
muda” (ex.:diretor), pois oe, no caso, s6 pode representar uma realiza-
cdo. Pela mesma razdo, escrever-s@lacdo e batizar no Brasil e
adopcéaoe baptizarem Portugal.

Dinah Callou & Yonne Leite reiteram essa class@fi@ade cinco vo-
gais pré-tonicas, acrescentando o fato de elasgzes, poderem ser reduzi-
das a trés, no capitulo sobrsistema vocalic§1990, p. 78):

Em posicdo atona nédo-final, mais especificamemepesi¢do pré-
ténica, desaparece a oposicao entre [epk [0] e [@®] e 0 sistema re-
duz-se a cinco vogaispm a fixacéo do [e] e do [0] na pronlncia do Rio
de Janeiro: espacial: especial, lavar: levar, arar, pesar: pisar, rimar:
rumar, moral: mural.

A precariedade do funcionamento desse sistemande ebgais pré-
tbnicas fica patente em exemplos do tipo “menifigdrdura”, “feliz”,
“costura” etc., quando passa a funcionar o sis@ensés vogais, seme-
Ihante ao de posic¢éo atona final. No registro mfdrdo dialeto carioca,
as oposicdes entre [e] (parece-nos que o cert[sdyie [0] de um lado
e de outro entre [e] e [i] ficam prejudicadas peledéncia a harmonizar
a altura das vogais pré-tbnicas médias com a désa®quando esta é
alta.

A realizacdo das vogais pré-tbnicas € um dos aspeet que se tém
servido varios autores para tentar delimitar areg#onais. Segundo
NASCENTES (1953), os subfalares que neutralizan{@ine [*] os
contrastes [0]®] e [e]:[®] constituiriam o grupo dos subfalares do
Nortee os que neutralizam em [o] e [e], constimnirio grupo dos subfa-
lares do Sul. Convém esclarecer que para o autulifalares do Norte
séo dois: 0 amazdnico e o nordestino; os do Sujjsédwo: o baiano (in-
termediario entre dois grupos), o fluminense, oemine o sulista. O
linguajar carioca é, para ele, uma variedade diakutfluminense.

HOUAISS (1958) diz que na area carioca, salvo éemiglenas, nao
se manifesta o timbre aberto tdo caracteristicextenso territorio do
Brasil — desde o Nordeste até certo ponto de M@asis, pelo me-
nos.

Como pudemos observar, os especialistas sdo urgeimeafirmar
que osistema de vogais pré-tonicds portugués do Brasil constitui-se so-
mente porcinco vogais sendo que estas cinco vogais poderiam se reauzir
trés vogaisapenas em determinadas situacdes e quegass médiavaria-
riam seu timbre como marca dialetainbre abertopara a regido dialetal
Norte,timbre fechadgara a regido dialetal Sul. Eles também s&o urémnim
em distinguir umsistema de vogais atonas fina@ismposto unicamente por
trés vogais Nosso trabalho pretende provar que, em determiadsos,
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poderiamos ter ateis vogaipré-tdnicase atéquatro vogais atonas finais

UMA SEXTA VOGAL PRE-TONICA

Recentemente, numa das classes do curso de egaeéialem lin-
gua portuguesa da Faculdade de Formacgéo de PrefessUERJ, desper-
tou-nos a atencdo o fato de uma das alunas pr@mumgialavra “paroxito-
na’ com vogal posterior média semi-aberta pré-@i@/. Submetendo-se
as quatro alunas presentes: Ademilde, Nelza, TaelEster, a seguinte lista
de palavrasoxigéniq oxitona paroxitona hotel octogonale proctologista
constatou-se que:

A) Todas elas pronunciavam com vogal posterior mmédmi-aberta
pré-tbnica®/ as palavrasxigéniq oxitonae paroxitona

B) Trés delas pronunciavam com vogal posterior enédmi-aberta
pré-tdnica ®/ as palavraproparoxitonae octogonaj

C) Duas delas pronunciavam com vogal posterior anéeiimi-aberta
pré-tdnica ®/ a palavrgroctologista

D) Uma delas pronunciava com vogal posterior mégiai-aberta
pré-tbnica ®/ a palavrahotel

Como todas as alunas eram moradoras de Sao Gopgatayamos
verificar se tal proniincia ndo era uma caracteasggional e submetemos a
mesma lista de palavras a outras pessoas, moratiniR® de Janeiro e de
outras cidades fluminenses (Niterdi, Petropolaguai, etc.). O resultado foi
sempre o mesmo: determinadas palavras, principéénagumas em que a
vogal o pré-tdnica era seguida pelos encontros consosafiksi ou /kt/,
eram freqlientemente pronunciadas com vogal postedia semi-aberta
pré-tdnica 8/, sendo que podia-se afirmar, sem medo de emaryma pa-
lavra especificapxigéniq era pronunciada com vogal posterior média semi-
aberta pré-ténica®/ por, no minimo, 30% (trinta por cento) da popétac
do Estado do Rio de Janeiro. Ao menos uma publicag®icionario de
Pronuncia Correta NOSSAatesta a existéncia dessa prondncia aberta do
pré-tdnicq recomendando a pronuncia da vogal pré-tbnica airedanas
seguintes palavras (cf. p. 88kidar, oxidase oxigéniq oximoroe oxitono

A concluséo de nossa pesquisa leva, necessarignaeatea refor-
mulagdo do sistema de vogais pré-tonicas do falaniiense, que seria
constituido porkinco vogais pré-tbnicague ocorreriam ergualquer situa-
¢do e por umavogal pré-ténica posterior semi-abert®/, que s6 ocorreria
em algungasos especificos
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UMA VOGAL SEMI-ABERTA POS-TONICA

Mais uma vez, experiéncias oriundas da sala desamléram de ba-
se para nossas pesquisas fonéticas. Josi, umaralittainteressada e pers-
picaz da UniverCidade, chamou-nos a atenc¢do, dutana aula de linglis-
tica, para o fato de pronunciarmos a palamgvelcom vogal anterior mé-
dia semi-aberta®/ no ditongo final:£s5:9 Qs <=/, o que foi confirma-
do por grande parte dos alunos de sua turma.

Uma pesquisa posterior revelou que existe uma temmémuito
grande para a pronuncia do sufixel-com vogal anterior média semi-aberta
/=/ (ou com uma vogal de timbre intermediario entré é M /) depois de
silaba ténica contendo a vogab/, como ermagradave] louvave| adorave|
afave| etc., tendéncia esta que chegaria a mais de 2id0% por cento) dos
falantes do Rio de Janeiro. Conforme constatamosi@sas observacoes,
esta tendéncia ocorre exclusivamente com o sufigbdepois de silaba t6-
nica contendo a vogafd/; depois de silaba tonica contendo outras vogais,
como emindeléve] sofrivel moévele volive| néo se verificou a prondncia do
sufixo vel com vogal anterior média semi-aberta//e sim com vogal ante-
rior média semifechadd\//: QLN > @= N &/, [+ 0> X L3H SN 7/,
[20@ SN T/ e O @@ /.

A possibilidade de ocorréncia de vogal anterior inégmi-
aberta em silaba pds-ténica, ainda que em condlg@imsespecifi-
cas: somente no sufix@l e somente depois @faba tdnicaconten-
do a vogal/9s/ contrapBe-se a toda a tradigdo de descrigdoidanét
do portugués do Brasil e mereceria um estudo nnadoa
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UMA LEITURA LEXICOGRAFICA
DE DUAS CANTIGAS DE AIRAS NUNES
SUBSIDIOS PARA UMA REVISAO
DO QUADRO LIRICO DO COTIDIANO MEDIEVAL
Clarice Zamonaro CortedJEM)
Maria Regina Pant¢UEM)

RESUMO

O presente ensaio tem como objetivo apresentardupla leitura (revisdo
lexicografica e historico-literaria) tomando comorpgus duas cantigas do clérigo
compostelano Airas Nunes. Desde a Antiguidade {CHsa Primavera era comemo-
rada com procissoes, festas, dangas e alegoriatapepe na ldade Média, essa vari-
ante remete a esses cortejos, retratando encaggeglordros liricos do cotidiano me-
dieval.

PALAVRAS-CHAVE :Filologia, literatura portuguesa medieval, qualioo do co-
tidiano, morfologia histoérica.

Proceder a leitura de textos medievais ndo ¢é téhefa seja
pela propria apresentacdo do manuscrito, quangoseibilidade de
pesquisa, seja pela caréncia de obras disponineisildiotecas ou
até mesmo no mercado livreiro. Ainda assim, quagimontrados
em bibliotecas, ndo sao permitidas reproducdeggréfioas, com a
justificativa de que tal procedimento, com o tempoge arruinar
tais documentos. Quando encontradas em livrarmasggpecial nos
sebos, muitas vezes essas obras encontram-se ietasn@rruina-
das ou com precos supervalorizados, impossibilitasuch aquisicao.
Ainda assim, em um caso ou outro, ndo sdo 0s matugsgue esta-
réo disponiveis, e sim edi¢gbes fac-similadas eiplomhaticas, mui-
tas vezes acompanhadas de edi¢c@es criticas, cemseste exausti-
VOS aparatos criticos, além das notas de roda-pé.

Logo, o leitor estudioso ndo raro se depara corasofue ja
apresentam “tracos" de seu pesquisador, fato queesdr considera-
do, em se tratando, principalmente, de edicGegasitTais tracos
podem referir-se @ ma compreensao de letras, amtestimentos de
fatos linglisticos, a ignorancia de siglas e altevas, a saltos-
borrbes, a ma separagéo ou juncéo indevida desjldbntre outros.
Acrescente-se a estes tracos, o fato, ndo menastange, que ndo
remete a ‘erros’, e sim a interpretacéo daquelepgoeedeu a leitura
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ou ‘analise’ da obra. Assim, o estudioso deixaspanecer aquilo
gue construiu, seus procedimentos e técnicas diegrguas marcas,
0 que torna uma obra sempre passivel de novadgeipar meio de
outros olhos... .

Nosso propdésito, no entanto, ndo € o de procederaéise
exaustiva de aspectos fonético-fonoldgicos, mogiclis, sintaticos
e semanticos, pois certamente alguém ja o fez. Eardgjam estu-
dos de suma importancia para o conhecimento dadipgrtuguesa
arcaica, trata-se de uma investigacao limitadagutno filolégico,
no sentido mais restrito do termo, e que ndo nosifEe conhecer a
matéria tépica da primitiva lirica peninsular. Asesespeito, Spina é
da opinido que

ainda quando fatores morais e sociais ndo fossénti¢os, havia um
denominador comum sobre que repousavam estasd&raipéticas: o
ideal que as animava, um estilo de vida social maisienos semelhan-
te, mas sobretudo um conjunto de temas e férmulaessivas. A mi-
gracao destas formulas poéticas, da poesia o@atdara as suas sucur-
sais romanica e alemd, s6 foi possivel porque hentie estas vegeta-
¢Oes liricas um conjunto de afinidades espiritu@slirismo galego-
portugués possui valores préprios, mas a divida pam a poesia occi-
tanica é ponderavel. (...) Na literatura portugussaxcetuarmos os es-
tudos de Maria Rosa Lida sobre o “veado ferido @aa fonte”, o de
Harri Meier sobre “os olhos verdes”, e os artigegagsos (de interesse
filolégico, néo literario) a respeito da expres&senhor branca e verme-
Iha’, podemos dizer que pouco ou quase nada deitem(1966: 35)-.

E para finalizar, 0 mesmo autor afirma:

existe uma ultima etapa da filologia que ninguétndss que é a trans-
posicdo do texto, ndo ¢ a fixagdo. E aquilo queass no texto. A ela
pertencem, por exemplo, a autoria, a adaptacgmeaéE a valorizacédo
da obra perante as obras do mesmo género. Eu datgxtd um instru-
mento para o estudo da alma, do espirito de unza¢ge uma comuni-
dade. N&o é preciso mostrar o Curtius, é so lerepemplo, Johan Hui-
zinga em “O Declinio da ldade Média”. E um monurnete filologia
porque ele partiu das cronicas, da memdria, daigpdesépoca e, com
isso, reconstruiu a mentalidade borgonhesa no &inddde Média. E
uma parte ensaistica [da filologia], mas partinddexto. Isso é o aspec-
to transcendental da filologia. E transcender dote& superar o texto
mesmo aproveitando o texto. Ninguém estuda filalagsim. (...) E o
Curtius, depois desse estudo, chegou a conclusgaoelexiste uma ab-
soluta unidade da civilizag&do ocidentdiolha de S&o Pauld9/12/01,
Folha Mais: 12-14)

Baseado nesse ponto de vista de Spina, nosso ficopgsi €
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o de proceder a leitura de duas cantigas da awdorigérigo com-

postelano Airas Nunes, as de numeros 454 e 46f&ngentes ao
Cancioneiro da Vaticana, buscando aproximar o pagstmpenha-
do pela Natureza na poesia lirica trovadoresca éntmiidade

Classica: alescriptionaturae.

Segundo Nunes, o clérigo galiciano,

€ um dos trovadores mais notaveis do seu tempo, e nimero de

composicdes que dele nos restam, quer pela matizalel de talento

que elas nos revelam em seu autor. Airas Nunesusegs suas cantigas
ora a maneira provencal, ora a popular. Contemporéno rei sabio e de
seu filho, Sancho IV, deve ser colocado no nimesotrbvadores afon-
sinos. (1959: 531)

No Cancioneiro da Vaticana (CV) estdo presentesssere
de suas composicBes (454 a 469; e 1133), todatidepao Cancio-
neiro da Biblioteca Nacional (CBN) (868 a 876; 8&/885; e uma
ndo numerada). Colaborou, com Afonso X, o Sabioelahoracéo
das Cantigas de Santa Maria, pois seu nome apaoéédice Prin-
ceps a margem da cantiga 223. Expoente dos trés gédarpoesia
medieval, compds cantigas de amor, de amigo (tpooBailada' -
CV 462, CBN 818), de escéarnio e mal-dizer (cf. potiSirventés
Moral' - CV 455, CBN 871). Além de aproveitar em suassjazea
tradicdo popular e o simples, seguiu também aftemals da escola
provencal, utilizando-se de certos vocabulos désgaia em duas
cantigas de amor. Sdo caracteristicas de suasapaeperfeita mes-
tria ritmica e a singular beleza de seus versos.

Para que possamos proceder a uma leitura dasasdbigclé-
rigo Airas Nunes, procedemos a algumas alteracédexto, a fim
de esclarecer passagens pouco legiveis, devidpsas calamidos
copistas, bem como a falhas de impresséo e outaparventura
surgirem. Em decorréncia desses problemas, Ballapohido que

... em poesias de tal valor tem muita importanaiebem texto; a regra
para semelhantes textos deve seguir a letra osesddriginais, tentar
reproduzir o que escreveram os poetas, conseguif@midade de or-
tografia tanto quanto possivel, deixando as vafapiara as notas no
fundo das péaginas e sobrecarregar o menos pot&dvéélicadas liricas
com acentos e outras coisas pesadas. Deveriaraitarrgjda a espécie
de acentos que ndo se tornem indispenséaveis sirgdir uma palavra
de sua hombénima: os portugueses podem encher d@gaoeportugués
moderno, mas ndo devem impoé-lo aos primitiG@scioneiros (1947:
20)
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Por isso, as cantigas por nés apresentadas jéeataes al-
gumas altera¢Bes, a saber: desdobramento de dbrasjssubstitui-
¢do da nota tironiana pela conjungdoseparacao de aglomerados
com duas ou mais palavras; unido de palavras dée esparadas;
simplificacdo de geminadas iniciais; substituic&osdloral; elimi-
nacao dah, sem justificacdo etimoldgica; desdobramento dmisa
substituicbes das vogaise i em funcdo consonantica; substituicdo
doy, vogal ou semivogal, pel correcao de grafias, além da manu-
tencéo de alguns termos, caracteristicos destedpefola, trobar,
ascuitar, etc. Tais procedimentos ndo resultaram em graaltiers-
¢Bes no texto original, respeitando, assim, a Entio autor. Quan-
to as notas de cunho morfol4gico, procuramos apefiaem desta-
gue o vocabulario pertinente ao nosso propdsitexaitacao a pri-
mavera, tracando um fio condutor entre caracteaistila Antiguida-
de Classica e a Idade Média.

Que muito m’eu pago deste verao,
por estes ramos e por estas flores
e polas aves que cantan d' amores,
por que ando i ledo sen cuidado

5 e assi faz tod’'omen namorado,
sempr’i anda led’ e mui lougé&o.
Cand’eu passo per algumas ribeiras,
so boas arvores per bons prados,
se cantan i passaros namorados,

10 log’eu con amores i vou cantando,
e log'ali d’'amores vou trobando,
e fazo cantares e mil maneiras.
Ei eu gran vi¢'e grand’alegria,
gquando mias aves cantan no estio.

(Airas Nunes, clérigo, 452 CV)

A cantiga de n° 454 (CV), objeto de nossa andiselassi-
ficada por Nunes (1928:221-222) como um verdaddirm a Pri-
mavera, pois o autor celebra a alegria dessa estacée|agando o
tema da natureza as suas vivéncias amorosas. Aidaragnpregada
€ a relagdo intima da natureza com o sentimentpoéta, € ndo o
trovador cantando seus proprios sentimentos: ald@mor impos-
sivel -coyta d'amor-, a loucura por amorsandece, a frustragcao e
a sUplica apaixonada que denota ao amor um cunhabsiesséo.
Também ndo mostra, como € comum nas cantigas de arambi-
ente palaciano ideal a poesia, atribuindo-lhe, egilsntemente, um
certo ar de convencionalidade, intelectualidaderigtoaracia. Ao
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contrario, nessa cantiga, a paisagem suscita nioi@y-estados de
alma, sem, no entanto, ultrapassar os limitesigsrdo convencio-
nalismo da paisagem: trata-se de uma reproduc@atlseza da po-
esia provencal.

Segundo Tavani,

um lugar & parte ocupa no cancioneiro de Ayras Klangingular canti-
ga de primaver@ue muyto m'eu pago d'este veré@m que o trovador
abandona decididamente os modelos tradicionaisadéga galego-
portuguesa para se referir a tradi¢éo lirica ocitighe francesa, a que o
seu texto parece ligado por multiplos elementosatimws e lexicais.
(1998: 220-1)

Muitos sdo os elementos lexicais, de origem prosleng
ndo, de que faz uso Airas Nunes, com o intuito ekedver a natu-
reza, em seu Hino & Primavera (462-CV), e em ssi@igda, embora
nesta Ultima a tematica seja outra: nela os traesdevitam o dialo-
go, contentando-se, apenas, com o soliloquio degaasom o seu
suspirar pelo amado, sem participar diretamenteeda:

Ofi’ oj'eu a pastor cantar,
du cavalgava peta ribeira,
e a pastor estava [i] senlheira,
e ascondi-me pola asculitar,
5 e dizia mui ben este cantar:
“So lo ramo verde frolido
vodas fazen a meu amigo
[e] choran olhos d’amor®®
E a pastor parecia mui ben
10 e chorava e estava cantando;
e eu mui passo fui m'achegando
pola oir e sol non falei ren;
e dizia este cantar mui ben:
“Ai estorninho do avelanedo,
15 cantades vos e moir[o] eu e pen[o]:
e d’amores ei mal!”

E eu oi'-a sospirar enton,
e queixava-s'estando con amores,
e fazi’ [a]a guirlanda de flores,

20 des i chorava mui de coragon

30 Carolina M. de Vasconcelos tem estes versos purigamente populares, tendo si-
do pelo poeta intercalados na sua composicaogende ela, serdo o que de mais an-
tigo de poesia popular subsiste. Diz que a 23festeria: Solo florido e verde ramo /
vodas fazem a meu amado / choram olhos d'amom (dpnes, 1959: 294).
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e dizia este cantar enton:

“Que coita ei tan grande de sofrer!
amar amigu’e non [o]ousar veer,
e pousarei so l'avelanal.”

25 Pois que a guirlanda fez a pastor,
foi-se cantand’, indo-s’en manselinho,
e tornei-m’eu logo a meu caminho,
ca de a nojar non ouve sabor,
e dizia este cantar ben a pastor:
30 "Pela ribeira do rio cantando
ia la virgo d’amor: quen amores
a como dormira, ai bela frol!”.
(Airas Nunes, clérigo, 454 CV)

Dentre os elementos lexicais que se prestam aicksala
natureza das duas cantigas estéo os vgudger, trobare cantar, 0s
nomes referentes a naturezardo, estio; ramos, flor, guirlanda de
flores; ribeira, rio; arvores, avelanedo, avelan@assaros, aves, es-
torninho; os nomes abstratogodas, alegria, ledo, loucgéo, vico, na-
morado, mil.

1. pagar (462, 1)=v. tr. do latpacare e este dpax, pacisconten-
tar, satisfazer; v. pron. pagar-se, ou seja, tezqrem, gostar de,
agradar-se de, contentar-se cdrabando (462, 11)v. tr. (do prov.
trovar, fr. trouver, eturbare p. ex. a agua para achar peixe); fazer
cantigas, inventar versos, poetar). O termo reraete pescadores
que turvavam as aguas com trovisco e outros prgppava apanhar
com mais facilidade os peixes. O termo trovar coradvvai surgir
do século XVI em diantezantares (462, 12)e cantar (454, 5, 13,
21, 29) formas substantivadas do verbo cantar, e os sedrdan-
do (454, 10, 26, 30), cantades (454, 15) e cant4b4, 1),do lat.
cantare,exprimem o estado de alma do poeta em 462 e darpas
em 454.

2. 0s nomesierdo (462,1)do lat.tempus ueranur(de ver, primave-
ra) > verdo. Em principio, no latim classico, o terma empregado
com valor adjetivo junto ao substantit@mpus Posteriormente, de-
vido a elipse do substantivo, passou-se a empegaletivo com
valor substantivo. Dessa forma, ja no latim populsava-séiber-
nus oestivus ueranus,entendidos comeempus através de deriva-
¢do sematolégicaamos (462, 2; 454, 6)do lat.ramus;o vocabulo
flor (462, 2) frolido (454, 6), flores (454, 19) e frol (454, 3® im-
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portado do provencgal, mas advindo do ldfifs, floris. O termoflor

e sua variantdyol, referem-se a primavera: (Efroencaes soem mui
bem trobar, / e dizem eles que é com amor; / naiue trobam no
tempo da frol...Vasconcelos, Textos Arcaicos)beyras (462, 7;
454, 2, 30e o termario (454, 30)‘'margem do rio, litoral do mar, ri-
beira’, tem origem no subst. fem. lapa; (cf. it. riva; fr. rive), do
qual também procedem o fiviére, a que corresponde o paibei-

ro, it. riviera, esp.ribera e do port.ribeira sdo formas reduzidas o
esp.vera margem, e o potieira; aruores (462, 8) do latimarbore,
mantém or antes de consoante;tndepois de vibrante ou lateral
passa &: albam> alva;arbore > arvore;passaros(462, 9),do latim
passer, passerispardal’, atesta a influéncia dasobre oe vizinho,
passando-o para. Esse fato deve ter ocorrido ja no latim vulgar,
pois a formapassard é encontrada em varias linguas romanicas;
aves (462, 3yo lat.avis guirlanda (454, 19, 25)do fr. prov.guer-
lande coroa de floresestorninho (v. 14)s.m. (do lat. *sturninus
diminutivo desturnug, passaro conirrostro, de plumagem negra, lus-
trosa, malhada de branco com reflexos verdes aimog;avelane-
do (v. 14) e avelanal (v. 243.m. (de avelana, do laabellang, lu-
gar onde crescem as aveleiras.(cf. avelda, doalsllang esp. it.
avellana fr. mod.aveline médioavelaine(de or. provencal, segun-
do M. Libke). Ha também as variant@gelal avelaneira avelar,
aveleirg aveleiral

3. 0s nomes abstrateemorado (462, 5, 9) in + amor + atu (ter-
minacdo participial passiva) e aférese da vogalahi, da mesma
forma que comin + odio > enojo > nojo; cf(454, 28); loucdo
(462,6)(*lautianu?) adj. ‘de belo aspecto, formoso’ tamtsfpresen-
ta varias hipoteses, dentre elas a de Nascent&$)(1€egundo o
qual significa 'vistoso, bem arreado, janota’; mertalmil (462, 12)

do latim mille, € empregado para exprimir uma qidaate indeter-
minavel, porém grande. O poeta empregail maneirasdescreven-
do seu estado de alma, pela alegria da primave@ (462, 13)s.m.
da forma latinavitiu ‘com, prazer, deleite’, empregado proclitica-
mente, perdeu seu acento por estar ligado de fomoito estreita
com a palavra que o segue 'vi¢'e'. Nesse caso tarfalou o em-
prego do substantivo latingtiu, donde vezo, vitiare, vezar, avezar,
viciar, vicioso, vico. Convém ressaltar que negszca ja havia con-
fusdo na prondncia entrei- e -ti-, pois este Ultimo, seguido de vo-
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gal, pronunciava-seci-. Dai a pronUnciaitiu > vicio; laetitia > le-
dica; alegria (462, 13)s.f. jubilo, exultagdo da alma, contentamento.
Sin. alegria como contentamento, o dediceouledica do f. latino
laetitia — cf. o adj. ledogstio (462, 14)deriva-se do termtempus
oestivum de oestus ‘calor’: oestiuum > estio;vodas (v. 7)conjunto
de préticas, rituais umas, profanas outras, quepaoham o casa-
mento, deram 0s romanos 0 nomendgtiae Os portugueses, po-
rém, e os espanhdis preferiram o ndioda tendo de certo em vista
um dos numeros varios que o programa da festa atenmobanque-
te, que na sua origem deveria representar o curaptdnde uma
promessa ou voto feito pelos nubentes. Pidal ehBa@iam o esp.
bodado plur. lat.vota votos matrimoniais.vpta, com sonorizacgéo,
bodg.

As cantigas de amigo, segundo a critica espedikjzexis-
tem de longa data. Alguns séculos antes de Craggstram, na Chi-
na, cantigas de mulher, cuja popularidade era aof@drece que a
iniciativa do amor ja estava reservada a mulhegel@equela época.

Na remota ldade Média, a mulher executava e congpoah-
¢Oes erdticas e o rude cavaleiro ja consentia emnsado. A cultura
do amor-cortés, produto de uma cultura renascanghou inverten-
do os papéis e transformando radicalmente o hotegigando-o aos
pés da mulher. Cabia a ela exercer o papel ateimaddo-se adorar
e estimulando uma vida espiritualmente superioesBdirismo pré-
trovadoresco restam escassos vestigios na poespéay tendo-se
conservado em Portugal com muito vigor, preceda® @hntigas de
mulher do lirismo mozarabico. O homem, tornadcstatirespeita o
uso antigo e finge-se de mulher enamorada, transfudo-se nela
através de um esforco de imaginacdo admiravel.iraurgassim, as
cantigas de amigo.

Lapa explica-nos que "o homem s6 se pode transfonma
gue é semelhante a si proprio; logo, a dona caeldbpedestal de
adoracéo e torna-se igual ao homem, perde em sdhtiey mas ga-
nha em humanissimo encanto”. (1973, 151). Assitnpwador fica
desobrigado do codigo de regras formais e senligreepara fazer
as mais variadas combinacfes do seu amor, estenidenghra uma
variedade "formosa". Centra-se na caracteristicddimental da can-
tiga de amigo: "o estado sentimental, criado a mad@pela ausén-
cia do amigo; e a situacao doméstica da filha spbder vigilante
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da méae". O aprofundamento destas duas caractesistanduziu o
trovador a um meio rural e burgués, em que a malasempenhava,
realmente, um importante papel, uma vez que ogégeem a guer-
ra obrigavam o homem a auséncias repetidas, debatal e os fi-

Ihos confiados a companheira. Por forca da leide detentora de
largos poderes, protegia a moga solteira ou a molsada.

Dentro desse género, ha uma distingcdo metodolégimasao
os tipos de cantiga de amigo. No presente ensaideaominadas
bailias ou bailadascompostas por Airas Nunes exemplificam o coti-
diano da vida das mocas, em que a danca estawadmchlém das
tarefas domésticas e da obrigatoriedade de fre@iiastrezas e as
romarias.

Esse costume de dancas sob as arvores floridaa paatica-
do nas festas mitolégicas, em que as procisséagdale maio, fes-
tas pagas, marcavam um ritmo paralelo da vida haraattos ciclos
da natureza, pontuando a vida popular das cid&tas grupos de
jovens que andavam pelas ruas das cidades agitanis floridos,
no inicio da primavera. Fantasiados e floridoseggsvens rodea-
vam um carro que conduzia o deus da festa — o ARexistram-no
Anacreonte e Ausoénio e, mais tarde, no Renascimestuersos de
Poliziano e telas de pintores italianos.

Esses espetaculos nao teatrais, como afirma Ftahcas

(1982), por um curioso paradoxo, a Igreja os caosgrcontribuin-

do por todos os meios para fazer condenar uma gdmldemasiado
marcada pelo paganismo, assegurou, em grande patdrevivén-
cia das formas de festejos populares, mais proxuop@sos novos
mitos da sensibilidade popular. Por volta de 148851 uma mudan-
¢a do pensamento moderno foi traduzida com magsdri8otticelli,

em sua famosa teRrimavera

As cantigas medievais retrataram a graciosidaderdazs,
inseridas numtopos primaveril. Lang denominou-as dmladase
Bell, cossantg que viria decorsu ou terreno onde se danca ou o
préprio baile de roda. Ha discussdes de origem orist
terminoldgica a respeito do uso da palaswasantg chegando-se a
bailada versos que retratam mocas chamando as amigas pi&uia
al primaveril, motivo maior para atrair a atencé@oainigo sobre a
sua beleza, num apelo ao amor.
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Jé& as pastorelas, vindas da Franga, nos apresenmtardispu-
ta amorosa entre o cavaleiro e a pastora, quasgres@om resulta-
dos negativos para ele. Na literatura portuguesheze-se um tipo
mais simples e talvez mais primitivo da pastoretemo no exemplo
por nés escolhido, que nos figura uma moca (ou §)CEs vezes)
num quadro bucdlico, suspirando de amores peloariig o0 cava-
leiro entra em cena, exerce um mudo papel de liraéaa ouvir os
cantares da moca (vv. 20 e wv. 30-32) e o seunseffio pela ausén-
cia do amigo.

A cantiga de amigo, na sua expressao literariagnéma coi-
sa ingénua e sim um produto refletido de arte, eirefde observa-
¢bes do mais alto valor sobre o feitio psicologieomulher. Toda a
escala sentimental da vida amorosa da menina, tagbailadas
como nagastorelashos é comunicada com o mais vivo realismo:
timidez, o pudor e a inexperiéncia do amor, a dexei a alegria e a
beleza de cenario primaveril. Toda essa gama ded@a@sta repre-
sentada em exemplos graciosos ou vibrantes degaixérnura fe-
mininas, confirma-se no seu valor estético-literd; principalmen-
te, no aspecto histérico-filolégico.
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FILOLOGOS BRASILEIROS
José Pereira da SIlV@UERJ)

PENHA, Jodo Alves Pereira.Fil6logos bra-
sileiros.Franca: Ribeirdo, 2002, 175 p.

O Prof. Jodo Penha, Sécio Correspondente da Acaderai
sileira de Filologia, tem se dedicado ao ensin&ciddtica e da Lin-
gua Portuguesa, com aplicacdo especial ao portugre@sco e a
Dialetologia Portuguesa.

Lancado no primeiro dia do VI Congresso Nacional e
glistica e Filologia, no dia do aniversario da Amadh Brasileira de
Filologia, seu livro se destaca pela sintese coentrpta a matéria,
dedicando uma média de sete paginas para cada sirsedaintes
autores: [Manuel] Pacheco [da Silva] Junior (18829), p. 17 a 22;
[José Jilio da] Silva Ramos (1853-1930), p. 23 ;aJa80 [Batista]
Ribeiro [de Andrade Fernandes] (1860-1934), p. Z3;a[Manuel]
Said Ali [Ida] (1861-1953), p. 35 a 42; Otoniel [@ampos] Mota
(1878-1951), p. 43 a 48; Mario [Castelo Branco] rBar (1879-
1931), p. 49 a 54; José [Rodrigues Leite e] O#idit882-1957), p.
55 a 59; [Alvaro Ferdinando de] Sousa da Silveli888-1967), p.
61 a 66; Antenor [de Veras] Nascentes (1886-197.%7 a 72; [Pa-
dre] Augusto Magne (1887-1966), p. 73-78; [Frarxida] Silveira
Bueno (1898-1989), p. 79 a 84; Clévis [do Rego] koo (1898-
1961), p. 85 a 90; Ismael [de Lima] Coutinho (19@®5), p. 91 a
100; Candido Juca (filho) (1900-1982), p. 101 a;IB®sario Fara-
ni] Mansur Guérios (1907-1987), p. 109 a 114; AdesMata Ma-
chado Filho (1909-1985), p. 115 a 120; Silvio [Edcho] Elia
(1913-1998), p. 121 a 127; Antbnio Houaiss (191999p. 129 a
134; [Carlos Henrique da] Rocha Lima (1915-1991)136 a 140;
Celso [Ferreira da] Cunha (1917-1989), p. 141 g $48afim [Perei-
ra] da Silva Neto (1917-1960), p. 149 a 155; GlankstChaves de
Melo (1917-2001), p. 157 a 164; e Anténio Geraldddiinha (1924-
1999), p. 165 a 170..

Os artigos biograficos tém mais ou menos a mesma@s,
comecando com a apresentacdo de uma fotografieodmafado em
“preto e branco”, seguida do seu “nome de guerraii@s de nasci-
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mento e morte. O nome completo aparece no prinpairagrafo, em
negrito, e sdo dedicadas pouquissimas linhas emafgbes ndo aca-
démicas.

Como grande parte desses filélogos produziu uma wiiito
extensa, a selecdo destacada para comentariosdevaonta o es-
paco que o autor devia utilizar para biografar dddmgo, com uma
pequena margem de tolerancia.

Destaca Jodo Penha (p. 11 e 12) que

Jé se tentou estabelecer um paralelo entre o edtudidlologia no
Brasil e os estudos filolégicos em Portugal. E sengue se fala desse
assunto, aparece a galeria dos grandes autorestdgd®.

N&o faltam, entretanto, vultos de primeira grandezs estudos da
Filologia em nosso pais.

Convidado pelo Governo Portugués para reger unedeédna Fa-
culdade de Letras da Universidade de Lisboa, ofjdbrasileiro Sera-
fim da Silva Neto (1917-1960) acabou escrevenddviawal de Filo-
logia Portuguesa1952), onde analisou a produgéo desses estudiosos
portugueses.

Para evitar a hipotese de valoragdo dos biografpdiasor-
dem de sua apresentagdo, o autor optou por apkdesrgela ordem
de nascimento, excluindo-se da lista qualquer atit@r, por maior
que seja a sua contribuicdo aos estudos filologicos

Apesar de ndo ser esse 0 objetivo do livro, o adiédine o
objeto da Filologia, citando José Leite de Vaschoscp. 13):

Filologia Portuguesa é o estudo da nossa lingutéaa sua ampli-
tude no tempo e no espaco, e acessoriamente tedduia, olhada so-
bretudo como documento formal da mesma lirfgua.

E, comentando a definicdo do ilustre fil6logo pgtés,
acrescenta (p. 14):

Esse sentido amplo de Filologia Portuguesa perneacem alguns
seguidores em nossos dias. Entretanto, essa ameptiode ter contribu-
ido para o desprestigio do terfilologia na segunda metade do século
findo. Mas é preciso reconhecer que, antes mesmaialeo novo sécu-
lo, o termo em declinio ja havia entrado em re@giio.

31 VASCONCELOS, José Leite deigbes de filologia portuguesa? ed. Lisboa: Bi-
blioteca Nacional, 1926, p. 9.
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O certo é que o campo da Filologia esta hoje bdmide. Filologia
restringiu-se a Critica Textual. Isso talvez jugtié a recuperacédo do
seu prestigio. O fil6logo atual concentra-se notsgto, explica-o e o
restitui a sua forma genuina, preparando o textoidamente para pu-
blicacdo. E a operacéo da Ecdética, disciplina \agie modernizar o
trabalho do critico de textos, deixando mais clasontornos da tare-
fa filolégica.

Para explicar a incluséo dos autores selecionaaloategoria
de fildlogos, justifica (p. 15 -16):

Na&o é dificil perceber que certos autores maigastiincluidos nes-
te livro, viveram num periodo em que a exploracés t@xtos se fazia
nos moldes da época. Tais autores eram tanfiddogos sem o rigor
que o termdilologia depois adquiriu. Mais tarde surgiram os autores de
obras mais consistentes. As edi¢cdes modelaresiathvdom a moderna
Critica Textual.

E evidente que os trabalhos mais perfeitos s6 i o progresso
desses estudos.

Como se poderia prever, evoluiram os estudos diloés. E o con-
junto de nossas edi¢des realizadas a luz da CTiictual atesta o avan-

¢o da Filologia no Brasil.
Na bibliografia utilizada, mais de cinqiienta okf@am con-
sultadas e relacionadas nas ultimas seis paginasuatilissimo li-
vro.

Muitos estudiosos da area poderdo sentir ai adaltautros que se
projetaram em nossos meios filologicos. E provéatélque venham a
sugerir permuta de alguns nomes. Entretanto, ndifiodl descobrir a
raz&o que levou o autor a excluir os vivos. (4&agap
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NUMERO DA CONFLUENCIA EM HOMENAGEM A
GLADSTONE CHAVES DE MELO
José Pereira da SilVEUERJ)

CONFLUENCIA: Revista do Instituto de
Lingua Portuguesa. N° 22, 2° semestre de
2001. Rio de Janeiro [2002], 268 p.

O Prof. Evanildo Bechara foi de uma grande felidalao
dedicar o numero 22 da revistanfluénciaa homenagear o grande
filblogo Gladstone Chaves de Melo.

O substancioso volume esta dividido em duas partes:

Na primeira (até a pagina 116)foram disponibilizados de-
zesseis trabalhos sobre o homenageado, assinadésiémio Go-
mes da Costa: “Foi um sabio e foi um santo” (9-M@ximiano de
Carvalho e Silva: “Gladstone Chaves de Melo: o honeea obra”
(11-81); Paulo de Tarso Chaves de Melo: “Um depotmesobre
meu pai” (82-3); Evanildo Bechara: “Gladstone Clsage Melo e o
nosso Instituto de Lingua Portuguesa” (84-5); Ledde A. de
Azevedo Filho: “O caminho do fil6logo Gladstone @bs de Melo"
(86-8); Anibal Pinto de Castro: “Gladstone Chaved/&lo: um bra-
sileiro de alma” (89-91); Dom Justino de AlmeidaeBa OSB:
“Homilia da Missa de Corpo Presente a 8-12-2002-3p Dom Iri-
neu Penna OSB: “Na missa de 7° Dia” (94-5); “Palavde Serafim
da Silva Neto” (96-98); Ismael de Lima Coutinhtnitiacao a Filo-
logia Portuguesa(99-101); Rosalvo do Vale: Gladstone Chaves de
Melo e o bom combate pelo ensino da lingua portsay@02-3) e
“Uma nova edicdo dé Lingua do Braslil (p. 104-5); Adriano da
Gama Kury: “Ensaio de estilistica da lingua porasgi (p. 106-8);
Gustavo Corc¢éo: “Esboco de um retrato” (109-10)atiMesto elei-
toral na sua reeleicdo em 1954” (110-2); Ledo IVOm filélogo
desafia o diabo” (113-6).

Na segunda (p. 119-265¥pi publicada uma selecéo de tex-
tos do homenageado preparada por Maximiano de lBaresSilva e
Rosalvo do Valle: “Um livro sobre a Missa” (119d@minho da vi-
da” (120); “Um novo livro sobre o ensino secunda(it?21); “Reli-
gido — Algo sobre a graca” (123); “Mestre Augustagvie” (125);
“Sousa da Silveira, Professor” (128); “Sousa daefih, Patrono do
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Congresso Internacional de Filologia Portugues&0)1“Declara-

¢do de principios do Centro de Cultura Humanist{¢&6); “Consi-

deracdes sobre democracia”’ (137); “Maritain e agdéemocracia”
(144); “A presenca de Ozanam” (155); “Ozanam: caltierudicao”
(161); “Sobre ‘O Problema da Riqueza™ (164); “Céacio de Santo
Tomas no ‘Auto da Alma™ (169); “As regras de beimer emQOs

Lusiadas (172); “Uma interpretacao do episddio do ‘Velho Res-

telo™ (182); “Pelo repatriamento d@s Lusiadas(186); “Vieira, os

textos e os ladrées” (191); “Machado de Assis, m&fe do homem”
(196); “A Antiguidade Classica na obra de Machadd\dsis” (204);
“Gramatica em crise” (215); “A heranca de CandigoRigueiredo”
(218); “Que lingua se fala no Brasil?” (223); “Etitngia popular”
(227); “Linguistica, Filologia e conhecimento dagiia” (232); “A

reintegracdo galego-portuguesa” (237); “O autorigtegridade dos
seus textos” (247); “Quem deve ensinar Literatunaskeira?”

(250); “O problema da traducao” (253).

Para quem deseja conhecer o grande homem, cidiado,
glista e fildlogo que foi Gladstone Chaves de Mai@®sta uma obra
gue traz uma sintese do seu pensamento e a sfictepes pensam
dele todos aqueles que o conheceram bem.
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MISCELANEA EM HOMENAGEM AO
PROF. DR. GLADSTONE CHAVES DE MELO
José Pereira da SilVEUERJ)

BARROS, Maria Regina Kopschitz de;
GOUVEA, Carolina Maia & BECHARA,
Evanildo (org.). Miscelanea em homena-
gem ao Prof. Dr. Gladstone Chaves de Me-
lo. Rio de Janeiro: Lucerna, 1995, 190 p.

Cento e trinta e nove amigos e admiradores do aselir
Gladstone Chaves de Melo e cinco instituicdes rikude grande
importancia na vida académica do Rio de Janeitmsam a Editora
Confluéncia para lancar este volume que foi a @timmenagem
dessa natureza a ele dedicada, conforme con§talida gratulato-
ria (9-12).

Além do “Curriculum vitae de Gladstone Chaves de Melo”
(13-36), o volume tem quatorze trabalhos acadéndedécados ao
homenageado: “Em torno da estilistica de CharldlyBde Alamo
Barcelos (37-42); “Um estudo de Lingua Portugues&” Aloizio
Manna (43-60); “Viséo de Tundalo”, de Antdnio BesiRodrigues
(61-72); “Influéncias de Ovidio em duas elegias @aianas”, de
Carlos Ascenso André (73-86); “A posicdo do adgetnominal”,
de Evanildo Bechara (87-96); “Influéncia arabe ingua portugue-
sa”, de José Pedro Machado (97-104); “Zur spradmeGladstone
Chaves de Melo i\ Lingua do Brasil de Karl-Hermann Kérner
(105-116); “Sobre o cancioneiro de Luis Franco €mtrde Leode-
gario A. de Azevedo Filho (117-126); “Contribuicde Gladstone
Chaves de Melo a renovacédo dos estudos linglisifitddgicos no
Brasil — Um depoimento”, de Maximiano de CarvalhSikva (127-
142); “Mécanique intuitionelle de la constructioa l& phrase facti-
ve”, de R. A. Lawton (143-156); “Viagem e naufragimmo metéafo-
ras em Camdes”, de Silvio Castro (157-166); “Noamrasky, me-
tafisico frustrado da linguagem”, de Silvio Eli&73182) e Ao Fim
da Memoriae sete décadas de vida e relag6es culturais pedgagl
de Virginia de Carvalho Nunes (183-190).

N&o pelo valor histérico-académico, pois todosrabalhos
aqui publicados sédo de uma qualidade que, por g sériam uma
bela homenagem a pessoa a quem fossem dedicadopglaapor-
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tunidade em que o Circulo Fluminense de Estuda#gikos e Lin-
glisticos dedica o seu VIl CONGRESSO NACIONAL DENLI
GUISTICA E FILOLOGIA a esta mesma finalidade, calestacar o
“Curriculum vitae.”, o “Zur sprache...” e 0 “Contribuicao de Glads-
tone Chaves de Melo...” pela quantidade de infodmadgiobiblio-
gréficas disponibilizadas ao bidgrafo que desegaliichr maior espa-
¢o e tempo a um ensaio biografico definitivo e clatap

Aproveitando as palavras de Maximiano de Carvalliha
(42 capa), torna-se desnecessario justificar g&elde algum tempo,
espaco e papel para homenagear Gladstone Chaik=iale
No exercicio das fun¢des de professor assistemtgrido-se fidelis-
simo discipulo de Sousa da Silveira, Gladstone €hae Melo desde
logo se dispds a associar ao magistério das agatares o “magistério
da pena (a que certa vez se referiu Serafim da Siéto), divulgando
pelas paginas de jornais e revistas de que fobomdaor, em artigos se-
guidos, os resultados de investigacdes lingiistidafgicas e litera-
rias que fazia com o propdsito de aprimorar asdatiles docentes. Essa
divulgagao de matéria do maior interesse paratad@sda lingua, com
revelagdes tantas vezes pioneiras do que alcaogaraguda percepcao
de que tudo apurava com o embasamento filoséfitidmiA custa de
leituras dos melhores autores, mormente os refieeges do pensa-
mento tomista, se deu inicialmente através daspagie trés periodi-
cos do Rio de Janeir@ Jornal (onde colaborou seguidamente de 1946
a 1947)Correio da Noitg1947) eCorreio da Manhg1948 a 1949).

No “Curriculum vitaede Gladstone Chaves de Melo” (13-
36), foram organizadas as informag6es colhidasMetimiano de
Carvalho e Silva da seguinte maneira: 1. Dadosréfimgs resumi-
dos; 2. Graus universitarios; 3. Condecorac8et®gi honorificos;
4. Atividades magisteriais: cargos que ocupou; tividades magis-
teriais avulsas; 6. Participacdo em bancas examiaac jiris espe-
ciais; 7. Conferéncias; 8. Congressos internacsogiai que teve par-
ticipacdo de maior relevo; 9. Outros cargos e faagia Universida-
de Federal Fluminense; 10. Instituicbes cultura@sqde faz parte;
11. Cargos e fungdes que exerceu temporariamehtdylissoes di-
ploméaticas; 13. Atividades politicas; 14. Publiceg6a) Livros: i)
Linglistica e Filologia Portuguesa; ii) Biobibliadia e Critica Tex-
tual; iii) Cultura Brasileira; iv) OpuUsculos e sep@s; v) Filosofia,
Pedagogia, Politica; b) Colaboracéo em livros dereumdltipla; c)
Conferéncias e comunicagdes em congressos intenaag;j d) Tra-
ducbes; e) Artigosnfais de 100D em jornais e revistas.
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No outro trabalho do Prof. Maximiano (127-142), antci-
buicdo de Gladstone Chaves de Melo a renovacaestados lin-
glisticos e filolégicos no Brasil foi comentadaseguinte ordem: 1.
O curso de Letras na Faculdade Nacional de Fil@safiA atuacéo
do Professor Gladstone Chaves de Melo; 3. Meusgmnis contatos
com Gladstone Chaves de Melo; 4. Publicacdo ddiwrés basicos:
a) A Lingua no Brasil;b) Iracema(Lenda do Cearapor José de
Alencar, ¢) Iniciacdo a Filologia Portuguesab. “Curriculum vitae”
de Gladstone Chaves de Melo.

Como se tratava de uma homenagaemvita, € de se supor
gue o homenageado o tenha visto antes de publead® acrescen-
tado ou corrigido algumas informacdes, como se deldudeclara-
¢do de que

Nesse “curriculum”, é impressionante a quantidadereedade das
publicacdes, todas elas resultados de profundodasstpesquisas e re-
flexdes préprias: mais de 30 livros ou opusculadalworacéo regular

em mais de 10 jornais ou revistas e colaboragasiara — num total
de mais de 1000 artigosg estimativa do auto;... [grifo nosso] (140).

Além da extrema corregdo e ética de Maximiano de/&
Iho e Silva, a sua demorada convivéncia com Glads@haves de
Melo Ihe deu a mais conceituada credencial paefd&r com isen-
¢&o e conhecimento.

Com esta resenha, espero estar completando acaedwre-
sentacdo da trilogia dos trabalhos recentes que adeanoradamente
se dedicaram a divulgacdo de uma das mais exersarsonalida-
des com que tive a honra de conviver e dividir ggpaa vida uni-
versitaria e académica.
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INSTRUGOES EDITORIAIS

1. ARevista Philologuslo Circulo Fluminense de Estudos Filolégicos
e Linguisticos (CiFEFiL) tem por finalidade basa&ublicacédo de
trabalhos nas areas de Filologia e Linglistica.eDews mesmos,
de preferéncia, pertencer a autores filiados a&BIE

2. Os artigos, que forem apresentados, podem &gitds ou ndo e de
responsabilidade do(s) autor(es), sendo seus aisgapreciados e
avaliados pela Equipe de Apoio Editorial;

3. Cada trabalho apresentado ao CiFEFiIL deve segt#is normas:
3.1. Os originais devem ser digitados em Word péredows;

3.2. Configuragdo da pagina: A-5 (148 X 210 mm)agens de
25 mm;

3.3. Fonte Times New Roman, tamanho 10 para o texmanho
8 para citacdes e notas;

3.4. Parégrafo justificado com espagamento simples;

3.5. Recuo de 1 cm para a entrada de paragrafo;

3.6. Minimo de 05 e maximo de 20 folhas;

3.7. As notas devem ser resumidas e colocadas de péda pa-
gina;

3.8. A bibliografia deve ser colocada ao final drtd, se o(s) au-
tor(es) julgar(em) importante sua inclusdo comdeparfor-
mativa da tematica global do artigo;

3.9. Os artigos devem ser precedidos de um res@wnoodmaxi-
mo 300 palavras, com indicagéo de trés palavragesha,se
possive] sem graficos, sem figuras e sem caracteres especi

4. Os artigos devem ser enviados por e-mail ou isqudte ¢om co6-
pia impressg até o primeiro més do quadrimestre de sua pretend
da publicagéo
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