CRITICA IMPRESSIONISTA
OS PAPEIS DO CRITICO NO TEXTO
Itana Nogueira Nune@JNEB e FTC)

RESUMO

O exame da concepcdo do critico literario baiano véd Salles (1938-
1986) e da sua posicéo de critico militante iniciadem 1958 nalJornal da Bahia,
culminada com os rodapés do Jornah Tarde, em meados da década de oitenta
do dltimo século € assunto desta nossa comunicagfiee pertence a um trabalho
mais amplo desenvolvido na tese de doutoramento finiversidade Federal da
Bahia.
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Como concebe a “critica impressionista™? Qual aapiaido
sobre a funcao da critica literaria no jornal? Camtende a critica e
as suas diversas modalidades? Quais sd0 0s sesspustos teori-
cos? Estas posicBes basicas reiteradas ao longeotlacdo da sua
obra sao as reflex8es fundamentais que procuraisogtid neste es-
tudo. Para isso, vejamos algumas formulacdes domi®isobre o
termoimpressionismale uma forma geral para em seguida evidenci-
armos particularmente o ponto de vista do crit@aro.

A critica jornalistica, muitas vezes aleatoriametfge@ominada
de impressionista, a rigor, ndo pode ser considecatno tal, em
virtude das distingBes existentes entre essasmdadalidades de in-
terpretacdo e julgamento. Chamamos de critica ssfneista a mo-
dalidade de opinido baseada nas emoc¢des provooadagor pelo
texto. Nessa pratica, as analises séo feitas ia partiodas as impres-
sbes percebidas, no contato do receptor ou leiar €m objeto do
mundo exterior. Foi assim denominada pela sua midaide com o
advento do Impressionismo na pintura, surgido mag¢a nos fins do
século XIX como uma reacéo a arte académica, seodsiderado
como o ponto de partida da arte contemporanea.

Com Sainte-Beuve, considerado um dos nomes maiseifl
da histéria da critica, podemos marcar o iniciccdaca moderna,
ndo s6 por inaugurar a critica de jornal, como tamipor ensaiar
métodos bastante préximos da ciéncia. Ele acrediteder tracar
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“retratos” dos autores a partir das suas analigggdficas, procu-
rando assumir diante da obra literaria uma posserata, desprovida
de qualquer sistema ou norma. Seja como for, egteocestabele-
ceu um liame entre a critica subjetivista (roméatie a objetivista
(cientifica).

Fazendo os seus rodapés de critica para o jorgakleperi-
odo, Sainte-Beuve fundamentava suas anélises ssbtextos re-
cém-publicados baseando-se, decerto, no seu smdijtiprelimi-
narmente, mas associando-o em seguida as suas§b@se cuja va-
lidade declaradamente defendeu, tendo em visteasssz do tempo
propria aqueles que trabalham com os assuntostdena dinamica
como a critica periédica, equacionando o seu madkeleritica numa
férmula: erudicdo + intuicdo = solucao possivebvarel e proviso-
ria para o texto.

Coetaneo do advento da critica impressionista, mpodeen-
contrar o pensamento valorativo de Benedetto Cjaeeem su&s-
tética (1902), procurava uma forma intermediaria entemalise in-
dividual ou subjetivista de Anatole France e origo cientificismo
de Taine. Croce desaprova a classificacao dos ggii@rarios, as-
sim como qualquer tentativa de classificagdo usalerante, afir-
mando que as analises deveriam se ater a obra, elasgrezando
qualquer tentativa de normatizacéo ou generalizagéescentando
ao trabalho da critica apenas o tratamento dadiggm, o que justi-
fica a suaEstética,obra em que apresenta os seus pareceres sobre
interpretacao literaria.

No inicio do século XX autores como Anatole Franhdes
Lemaitre e Remy de Gourmont acreditavam que asendbs textos
deveria residir somente nos liames da alma dor)ditdependente-
mente das classifica¢gfes, regras ou leis anterigemdeterminadas.
(COUTINHO, 1958) Para eles a tarefa critica podegrntambém
lGdica e descompromissada, por esta consistir nalogdh entre pes-
soas cultas e sensiveis, devendo ser apenas reopeladgosto indi-
vidual.

Nesse periodo, a critica impressionista teve umsdas mo-
mentos de maior destaque nos grandes centrostdeacestrangeira,
e em especial na Franca. Entretanto, no Brasifaes de estudio-
sos como Méario de Andrade e Tristdo de Athayderdearavos ru-
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mos a critica literaria, opondo-se ao amadorismopiigides e cami-
nhando para a maior valorizagdo de uma criticdiesté mais obje-
tiva. Convém lembrar que o descomprometimento gienal comen-
tadores para com o texto pretendia se escondeo s6tulo dolm-
pressionismppassando-se a chamar impropriamente de impressio-
nista a qualquer abordagem critica baseada nostachisem fun-
damentacdo. Contudo, esse compromisso estéticaitttm com o
texto literario e com a critica objetiva ndo segigt por completo o
trnsito das subjetividades no ato de julgar.

Neste ponto temos a total concordancia das opiniéd3avid
Salles com as de Mario de Andrade e Tristdo de yiilnaquando
afirma no prefacio do se@ritica de Rodapéter consciéncia sobre
os riscos de se confundinpressionismosindénimo de intuicdo, com
a falta de responsabilidade intelectual de alguteres constatada
nos textos de critica no inicio do ultimo século.

Contudo, embora tenhamos por tanto tempo nos vdkdeas
impressdes da alma para refletir sobre o objeterghdo, nos tem-
pos modernos, numa busca incessante de alcancareudsale rigo-
rosa e indiscutivel, 0 homem de um modo geral tewidddo da efi-
cacia das impressdes pessoais como forma de gdenpara sua vi-
da. Desse mesmo modo de pensar tem feito usoieadiferaria,
afastando-se assim da sua acepcdo primeira: ajecie cunho
pessoal.

Mas o que vem a ser exatamente a critica imprastaode-
fendida pelo nosso autor em muitos dos seus texto® a natureza
do trabalho interpretativo?

Vejamos. Esse subjetivismo, que segundo Salles&ssério
a atividade critica e a investigacao intelectual gonto crucial que
vem acompanhando toda a histéria dessa atividadel& que une o
exercicio da critica ao mundo real (onde est4 tor)jeia idéia ao
concreto, resultando num total imbricamento dos étémentos en-
volvidos nesta forma especial leitura a que chansaenibica, como
que misturando as entranhas do homem com as an textsideran-
do que as matérias-primas envolvidas neste ritaardlise perten-

5 SALLES, David. Critica de rodapé. Este livro intédiatilografado em 1982 pelo
proprio autor € uma coleténea de artigos de cidtig@ersos em diversos jornais baia-
nos.

68 Revista Philologus, Ano 9, N° 26. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/agad2003



cem ndo a superficie, mas as profundezas de uina@ ou

Mesmo acreditando nisto, ndo quis o critico baiaoaecla-
mar um espaco para a subjetividade na critica, urametrocesso ao
tempo em que a matéria critica de jornal era ppéra as mais ex-
travagantes divagac8es de eruditismo ou do achigenidicados no
inicio do século passado, nem tampouco acatar ugratendéncia
elitista, baseada tdo somente em escrituras imdeeis, graficos ou
parassintagmas, que causam um estreitamento ncoaden@ircula-
¢ao das idéias e opinifes sobre os textos. Massispaco proprio
para um outro género de analise (sem anular o g@&ueademicista),
que consequentemente tem uma outra funcdo, a deesiadora. A
de ser ponte de ligagdo entre o publico comumferasulacgdes cri-
ticas geradas nos centros universitarios.

Antdnio Candido, um outro critico brasileiro que,inicio da
sua carreira literaria, foi também um critico déapé, no texto “Cri-
tica Impressionista”, artigo publicado originalmenem jornal
(CANDIDO, 1958 e 99) reforca as idéias expressadas por Salles
sobre oimpressionismonos dando a medida ideal dos beneficios
que o ponto de vista pessoal de um autor poder@rtéecritica:

Para escandalo de muitos, digamos que a criticalawto ponto de
vista pessoal de um leitor inteligente — o malfadaahpressionismo” —
é a critica por exceléncia e pode ser conside@ap queria um dos
seus mais altos e repudiados mestres, a aventwspdidto entre os li-
vros. Se for eficaz, estari assegurada a ligagée @mbra e o leitor, a
literatura e a vida cotidiana, — sem prejuizo dbdtho de investigagao
erudita, andlise estrutural, filiagdes genéticagrpretacdo simbdlica,
atualmente preferidas pelo investigador da liteeatprestes a envergar
de novo a toga do retérico. Inversamente, se @leeristir, perder-se-a
este ligamento vivo, e os criticos serdo espetaalisio sentido que a
palavra assumiu na ciéncia e na técnica. Orapaderia ser riqueza de
um lado, mas, de outro, empobrecimento essencjallpidem p. 59)

Ainda em defesa desse impressionismo, que nadaa teer
com leviandade ou mesmo superficialismo como qaisedizer
muitos dos eruditos a caca das técnicas e dos agtddrecidos pe-
la melhorteoria da critica,0 mesmo autor nos chama atencao para
um misto de eruditismo e intuicdo do qual, comaijaos, foi o

6 CANDIDO, Anténio.Remate de Male4Critica Impressionista”. p. 59 (Artigo pu-
blicado primeiramente em jornal em 1958 e reedi@wol999 na revistRemate de
Males em homenagem aos oitenta anos de vida do autor).
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maior representante, o critico de jornal, ou foitista, para usar a
linguagem da época, o mestre da critica modernateSRBeuve:
Impressionista foi de certo modo o grao-padre de@amoderna de
jornal, Sainte-Beuve, que penava a semana inteline @s suas laudas e
fichas, nutrindo impresséo com os filtros da sap#&rmpressionista é
todo aquele que prepara um artigo de uma semansoptia, baseado
mais na intuicdo que na pesquisa (lhidém p. 60)

Prosseguindo na sua analise, reclama para a dritmassi-
onista boa parte de descobertas e reflexbes darmertal impor-
tancia para a formagao e consolidagdo da criticterna:

De tais impressionistas se fez a critica moderaada ndo raro pis-
tas ao erudito, ao historiador, ao esteta dafitexrae deles recebendo a
retribuicdo em pesquisa e explicagdo. Por que mifps?... O século

XIX, se ndo criou, desenvolveu e deu forma nobrgoamlismo criti-
co.(dem. Ibidem)

Referindo-se aos movimentos mais recentes daecliicaria
nacional, Eneida Maria de Souza, professora deid darLiteratura
da UFMG (SOUZA, 1996: 27-39), em seu ensaio “Terdpopos-
critica”, discute o papel do sujeito no discursocdéica contempo-
rdnea e o recalque desta subjetividade, que ralieotena o ator da
enunciagao critica, o proprio critico, esquecidmeautor e leitor
em potencial dos seus textos, sendo este obrigathsear-se da sua
criacdo para garantir a imparcialidade e a obpdidée das suas ana-
lises. Este sujeito, diz a escritora, “volta a ceaaliscurso ainda de
forma esvaziada e fraturada” devido ao florescimelas idéias es-
truturalistas predominantes nos anos setenta ddospassado. En-
tretanto, nos anos subseqlientes, percebendo-sessitade de tor-
nar o texto critico o mais legivel possivel e ddhaoredivulgar a
producdo académica, restabelecendo o dialogo &ninéversidade e
0 publico comum, j& se admite a possibilidade deoutro tom, ou
de uma outra forma de critica que valorize o trdgaubjetividade
no discurso literario brasileiro e conseqlientemeateritica.

No intuito de reconhecer melhor estes caminhosspglais
andou e anda trilhando a critica literaria € que @tmos anos da
década passada e agora, no comeco desta, tentadotésmer um
balanco do que se ganhou e do que se perdeu eostderproducéo
tedrica neste ramo da literatura. Ao perceber ficiBacia dos dis-
cursos legitimadores do pensamento critico tradatjonossa gera-
¢do ndo mais reconhece como verdadeira a idéigist@recia de um
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saber Unico e definitivo, mas sim a de algo sempmeconstrucao,
em constante modificac&o.

Quase setenta anos ap0ds a primeira edicdo doAiwaatica
da Critica Literaria(1929) (RICHARDS, 1997), I. A. Richards, nu-
ma reedicdo de 1997, traduzida para o portugu@sa r@ sua experi-
éncia como critico e professor de literatura dgu#inglesa com os
seus alunos de graduacéo, que coleta e protocolantarios sobre
diversos poemas distribuidos durante as aulas,as@entificacéo
prévia dos seus autores, a pequenos grupos deetsdjue basea-
dos nas suas reagfes, sentimentos, elucubracéssupostos, dog-
mas, preconceitos, etc, lhes ddo um registro dedgs que sdo pos-
teriormente analisadas na prépria sala de aula.

Um dos objetivos deste “teste”, como chamou octriéi esse
estudo, seria observar como a diversidade de pasesebre deter-
minados aspectos especificos, no caso dos poeodss apixiliar no
desenvolvimento de técnicas mais eficientes paaaadise, procu-
rando “fisgar” nesses juizos o que eles “afirmand’ gue eles “ex-
pressam”, ou seja, respectivamente, o que “dizem*poetendem
dizer”, em primeiro lugar, e, em segundo, 0s “pssos mentais”
que levaram estes estudantes a dizerem o quedoi di

Qualquer que fosse a inten¢céo de Richards, o quienag in-
teressa ao comentar esta experiéncia € que aattereadas suas dis-
cussdes o autor conclui sobre a importancia destadade de opi-
nides como forma de verificacdo da validade daesgdo do gosto
pessoal no texto, gerando um universo mais ampfuodsibilidades
para a critica, no que se refere as formas de apend, apreciacéo e
julgamento dos textos literarios.

Ademais, Richards afirma que entre os principaegado
critico literario deve estar o aperfeicoamento danunicagdo na
obra, tornando-a mais precisa e mais refinada, segiundo plano, o
julgamento e a decisdo sobre o seu valor. Estaalltjuestéo, para
ele, se resolve sozinha, pois a propria naturgiradrdo homem e a
sua experiéncia ddo conta dessa tarefa.

Com isso podemos deduzir que também no pensar ciaste
sagrado critico, devéssemos dar a devida impoaaus reflexos da
alma humana na apreciagdo critica, deixando quealista perma-
neca no seu texto, se mostre através dele, pactelgando até o ou-
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tro lado da margem, o seu leitor. Nao dispensarsda {$so, sabe-
mos, todos 0s requisitos necessarios a uma csiida, sélida, fun-
damentada, que saiba ao menos se defender dossperigmadilhas
que pressupdem este delicado trabalho.

Entendemos, portanto, que essa busca do auto-esziomEn-
to da critica literaria contemporanea que talvda pea indefinicdo,
no que se refere aos seus estatutos ou normasfotraa 0 panora-
ma literario nacional neste palco de encenacaardad idéias traduz
muito bem a nossa condigdo de um dos representdaesulturas
de terceiro mundo. E tem sido esse “redimensiontordm coisas”
que tem gerado muitas conquistas, como, por exema@rclusdo do
conhecimento totalitario e universalizante que sensonsolidando a
partir da mudanca de alguns paradigmas e da désagis dificili-
ma de alguns preconceitos, ainda de forma muit@a,l@omo é co-
mum a qualquer processo dessa natureza, pois, disg@®com mui-
ta propriedade Albert Einstein “é mais facil desgmar um atomo do
que um preconceito”.
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