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EDITORIAL

O Circulo Fluminense de Estudos Filoldgicos e Liaticios
tem o prazer de apresentar-lhe o vigésimo sétimeentl de su&e-
vista Philologuscom onze artigos e trés resenhas.

Publicaram neste nimero 0s seguintes autores: AAain-
calves(144-146),Adriano Souza Diags1-71),Eduardo de Almeida
Navarro(53-60),Francisco Gomes de Mat(E50-151),Jodo Bitten-
court de Oliveird30-52),José Pereira da Silya47-169)José Perei-
ra da Silva(72-77),Maria Claudete Lima (07-20), Maria Inez Silva
Queiroz(21-29),Maria Regina Pantf6-104),Nataniel dos Santos
Gomes (118-124paulo César Costa da R¢$85-117) Ricardo Hi-
royuki Shibatg78-95),Vanessa Silva de Soufhl8-124) e Vanise
Gomes de Medeird425-143).

Trés destes trabalhos foram apresentados no VIfi@eso
Nacional de Linguistica e Filologia e ndo puderan publicados
nos Cadernos do CNLRpor ndo terem cumprido as instrucées para
apresentacao de trabalhos daquele evento: o tepmirfalta de uma
fonte especial utilizada pelo autor, o quinto plbrapassar o limite
de paginas e o décimo por ter sido entregue foraraim.

A resenha de Adelto Gongalves e a Francisco Gomédad
tos foram uma concesséo desses dois associadespmrdentes da
Academia Brasileira de Filologia que nos pretigiareom 0s seus
préstimos, divulgando trabalhos téo interessantesves quanto o
de Silvio Elia, aqui resenhado por nés.

Assim como o primeiro artigo € a continuacdo do enanan-
terior desta revista, 0 de nimero sete sera cauchd ndmero 28
porque ultrapassou o limite de paginas permitida gar publicado
nesta revista. Por isto, aproveitamos a oportueidzata pedir aos
nossos articulistas que respeitemNssTRUCOESEDITORIAIS, que SA0
divulgadas sempre nas Ultimas paginas e sdo bastalerantes
guanto a extensao dos trabalhos.

Ja que foi aproveitada a deixa de uma falha paex fam pe-
dido, ndo deixarei de aproveitar também para famerconvite: Se
vocé conhece um bom livro das areas dos estudiggiitos e lin-
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gliisticos e deseja divulga-lo, mande-nos a suahese

Esta € a nossa regra: “A resenha precisa ser\abgipositi-
va, pois s6 temos espaco para divulgar os bonallab editados, e
deve ter de duas e trés paginas no formato indinad NSTRUCOES
EDITORIAIS.”

Agora que vamos entrar no décimo ano do CiFEFia Bet
vista Philologus juntemo-nos aos seus Diretores: Prof. Dr. Amés
Coélho da Silva e Prof. Dr. Claudio Cezar Henrigpes fazé-la
tornar-se um periodico de melhor qualidade graticay o apoio que
merece ter das empresas ou das agéncias de fomento.

Como o nosso objetivo € divulgar os estudos filmdg e lin-
glisticos, poderemos distribuir a revista gratugata a todas as bi-
bliotecas de cursos superiores de letras das sideeles publicas
brasileiras e para as particulares que a solicitare

A Direcdo destdrevista Philologug a Dire¢do do CiFEFiIL
pedem aos colegas que contribuam com as suassrfiasitivas e
honestas para que 0s seus servicos possam atimglhar qualidade
possivel que 0s seus recursos permitem.

Rio de Janeiro, dezembro de 2003.
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A CATEGORIA DE VOZ NAS GRAMATICAS
TRADICIONAIS PRE-NGB ()
(Continuacao do n° 26)
Maria Claudete LimaldFC)

AS GRAMATICAS DO PERIODO HISTORICISTA

Silva Jr. (1894) reconhece apenas duas vozes 8o pertu-
gués, ativa (“representa o sujeito”) e passivapt&senta o objeto do
verbo”). Em varios outros pontos, porém, ao tecenantarios quer
sobre os pronomes, quer sobre a conjugacdo ousidts verbos, o
autor fala deverbos reflexivog verbos neutras

Os nossos classicos, porém, estendiam o empregp fdema aos
verbos neutros: — a avesinha se cahiu; ella seem@B. Rib.), cahir-se,
emagrecer-se, acontecer-se, partir-se (d’'alli ms8ramos, Cam.). Hoje

s6 temos esta liberdade quando o verbo neutroregpkpontaneidade
da accéo: — vive-se, come-se, bebe-se, dormg294: 450)

E ainda:

O portuguez, como as outras linguas congenerepi@desta cons-
trucgédo latina [verbo na ativa acompanhado de pnenceflexivo de 32
pessoa] e assim crearam-se 0s nossos verbos seflexaominaes: mo-
ver-se, arrepender-se. (1894: 450)

Julio Ribeiro (1899) igualmente ndo faz uma deécrideta-
Ihada de voz. Esta é apresentada como uma corstdegaverbos
transitivos. Estariam na voz ativa quando “a adcdiositiva que re-
presentam é exercida pelo sujeito da oracdo” (1889 e na voz
passiva, quando “tal accao é exercida sobre ef=e05§1899: 68).
Mas Ribeiro adverte que o portugués nao tem fospaaal de pas-
siva: “suppre-se esta falta com tempos do vegse participios aor-
istos” (1899 268). Também o autor ndo distingue uma terceira voz
a reflexiva. Ao tratar de verbo pronominal (“vertpoe “por uso da
lingua se emprega sempre com um pronome objectirepresen-
ta o sujeito” (1899: 69)), diz que a distingdo gaado verbo em re-
ciproca e reflexiva estd mais no dominio da légloaque no da
gramatica, opinido que surpreende e antecipa asideee questdes
linguisticas no dominio da lingiistica, isto numipgo em que a ci-
éncia da linguagem nao se havia firmado ainda awokohte. Para
corroborar o que diz, cita Garret:
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O verdadeiro systema de grammatica devéra ser singdgificar,
mas parece que acintemente ndo tratam sindo deeatanentidades e
fazer difficultoso o que é simples e facil, muigghdo termos e catego-
rias de divisbes e subdivisbes em cousas que agredisam. Que quer
dizer, por exemplo, verbo reciproco? E um verbivachem mais, nem
menos, com um pronome no objectivo, assim comoapiedium nome.
(apud Ribeiro,1899: 69)

Desse modo, reduzem-se as vozes a uma s0: ativairiea
que teria forma especial. De qualquer modo, n&odiara a posicéo
do autor quanto a definicdo da categoria de voter@oativo, por
exemplo, é usado tanto para classificar um tipgedbo, como um
tipo de voz; o termpassivo,apenas como um tipo de voz. ISso nos
faria pensar numa categoria de voz como uma dizessiio da con-
jugacéo (tipos de voz) como fez claramente AdoléelBo (1891),
distinta da classificacdo dos verbos, que depemdkriforma. Ja o
termoreflexoé usado apenas para voz, em duas afirmacfesdientra
térias: ao negar a existéncia de uma voz reflegiao observar o
sentido passivo de determinadas construcdes: “htlaa notar que
a voz reflexa em romanico é tambem empregada couivadente
da passiva nas primeiras e segundas pessoas”.: @39

Se o0 autor demonstrou coeréncia ao usar o teonao refe-
rir-se a construgdes especificas, ndo foi clarosao o termwoz re-
flexapara uma construcdo que, segundo ele, tem squagsivo. Por
outro lado, se ndo ha, voz reflexa, porque faldeiaima voz reflexa
com sentido passivo?

A construcdo conse é considerada por Ribeiro uma das ma-
neiras de formar a passiva, quando o agente feténuiinado. Nes-
se caso, 0 sujeito deveria ser sempre incapazateezxa acdo, para
evitar ambiglidade.

Indica-se tambem [a outra forma é através de homegente] nas
linguas romanicas a indeterminac¢éo do agente deeubo, unindo-se a

esse o pronome reflexivo se, considerado como peet&ula apassiva-
dora. (1899: 332)

Com essas construcdes, haveria duas situacfeqressio
impessoal, com verbos transitivos e intransitivbz:se, cré-sevai-
se, vem-se, vive-se, a expressdo pessoal, com verbos transitivos:
da-se um baile, plantam-se arvores.

8 Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./deza®3
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O interessante, nesse estudo, € a explicacdo duegrdrda
para a passiva. Adianta-se aos funcionalistas esapta as fun¢des
discursivas da passiva, tanto em latim como ngsidi® romanicas.

A voz passiva em latim classico tem por principatgectos:

1) trazer a lume o nome que teria servido de ptgien a oragao
fosse construida em voz activa, nome esse quaf@umo sujeito.

2) Indicar uma accédo sem designagéo precisa ddeagea a leva a
effeito.

()

Fica, pois, demonstrado que as férmas romanicastro@as com
se, bem como as férmas latinas passivas, serveanegprimir a accéo
sem trazer a lume o agente. (1899: 334)

A funcdo (1) pode ser traduzida em termos modecooso
“topicalizar o paciente” e a funcéo (2) nada maipié a funcdo ba-
sica das formas de-transitivas, segundo Givon (199% € a de
“democéo do agente”.

Se Ribeiro (1899) falhou ao oferecer uma descragiovoz
precisa, inovou ao apresentar as fungdes discarsi@a/oz passiva,
gue, embora restritas ainda apenas a construgdoseoguardam
muita semelhanca com estudos posteriores solrat&goria.

Outro gramatico do periodo, Jodo Ribeiro (1908indefoz a
maneira tradicional, classificando-as eassiva,ativa e reflexa. O
serecebe uma secao especial na parte dedicadagesiftonstruiria
a chamad&oz média passiveom verbos da terceira pessoa, quando
ndo houvesse sujeitos que pudessem ser represeqmadpessoas
capazes de acéfizeram-se casas, preparou-se a tei@uando usa-
do nesse Ultimo caso, a construcdo ficaria ambigemgue poderia
indicar espontaneidade da acao, como em (2)

(2) Na peleja, muitos soldados ja se estendem mastpor terra. (1908:
219)

Ribeiro reconhece a dificuldade de analisselo

N&o é pequena a difficuldade de analyse da passivase. E dema-
siada subtileza dizer que na phrase ‘Louva-se a'epalavreDeusnao
é complemento objectivo, e affirmar que a Deusjéitsu(com preposi-
¢ao!). (1908: 220)

E observa:
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Além disso, ‘Louva-se a Deus’ ndo significa queubé louvado’, e
apenas que ‘Deus é para ser louvado, é digno derloda mesma for-
ma ‘Vende-se casas’, ndo significa ‘casas séo dasfimas ‘casas sao
para vender ou vendaveis’

Do mesmo modo analysem-se formas como ‘Aqui behénbe pu-
ro’, ‘'Em Roma vive-se com pouco’, ‘A que horas eee?’ (1908: 220)

Apesar da reconhecida dificuldade, o autor prefersiderar,
nesses casos,S®um sujeito equivalente @n dos franceses olo-
memda linguagem classica. Para reforcar seu pontastie o autor
transcreve um trecho de um estudo de Alves de Amqtie consi-
dera a construgao portuguesa c&@mao um galicismo, mas um ita-
lianismo, semelhante a construcao italianaa. A construcédo portu-
guesa que mais se aproxima da francesaagmomoon vaseriaa
gente vai Em todo o caso, seé analisado como sujeito, 0 que vai
ao encontro de andlises modernas, como as de Mo(i€i94) e de
Ladeira (1986).

Todavia, osendo se limita a expressdo da “médio-passiva’, o
autor enumera outros empregoss#ptodos passiveis de serem re-
duzidos a um so6: exprimir espontaneidade da agéiia 8ssa “es-
pontaneidade da a¢&o” que explicaria 0 empregsedem frases
como “Elle se partiu, elle se foi embora, alegretmese partia”. Da
mesma forma, explicaria 0 uso dejunto ao verbo, indicando que
“toda a existéncia expressa pelo verbo vae e woltsujeito ou nelle
se cifra e limita” (1908221), como no exemplo citado pelo autor
(1908: 221): “Quando se é mulher”. O autor exphgada como re-
sultado da expressdo da espontaneidade casos eo&wué evapo-
ra-se”:

O uso do se exprimindo a collaboracdo e espontateido agente,
serve para designar phenomenos naturaes; a agper&e, — 0 que

difere de — a agua é evaporada (podendo sel-og mes®, artificial e
propositadamente por outro agente). (1908: 221).

Também aqui, como observamos em Julio Ribeirouwisl
bramos uma descricdo que se aproxima da que G1@&85b) faz para
distinguir, em inglés, trés construgbes de-traresti a adjetiva-
lexical, a passiva perfeita e passiva doenA diferenca basica pro-
posta por Givon diz respeito, além da nogdo aspkanatamente a
concepgdo ou ndo de um agente (mesmo que passisapoessao).
Assim, a diferenca proposta por Jodo Ribeiro eatpassiva com

10 Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./deza®3
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participio e a construcéo cose junto de verbos que expressam fe-
ndmenos naturais, resume-se no fato de a primeirétiaa concep-
¢do de um agente, mesmo que este ndo esteja exEaEsa segun-
da expressar o fato dando-se espontaneamenter-Resta saber o
que exatamente o autor denomina de “fendmenosaisituD que
ele chama de “fenbmenos naturais” ndo seriam apeqases pro-
duzidos espontaneamente pela natureza, como aragapala agua,
mas toda modificacdo para que um agente humanaar@abuiu.
Nesse ultimo caso, as frases (3) e (4) também ssqmiam “fend-
menos naturais”.

(3) “o feijao queimou”
(4) “o navio afundou”

Fica dado, assim, com Jodo Ribeiro (1908) mais ass@na
direcdo de uma melhor percepcao da categoria deSeozom Julio
Ribeiro tivemos o inicio de um tratamento “funcitirda categoria
de voz, em Jodo Ribeiro temos um principio da dis&o em torno
dos tracos que caracterizariam a voz média e eedif@riam da voz
passiva.

Ja Maximino Maciel (1914) nao fala de voz ao defimrbo.
Essa categoria s6 aparece na parte em que tratatdee, quando
entdo define voz e sua subcategorias, 0 que nasitpepressupor
que concebia tal categoria como sintatico-semani¥oa, segundo o
autor, é a modalidade sob que se exprime a acamderbo objeti-
VO, ou seja, de um verbo transitivo. Apresentaiasgsb duas for-
mas: ativa e passiva.

Haveria trés formas de expressdo da passividagassiva
com participio, a passiva cosee a passiva do infinitivo, que o au-
tor chama depassividade semiética ou latentgorque “se exprime
apenas pelo sentido, pois o verbo exteriormentepnésue signal de
passividade” (Maciel, 1914: 366).

Quanto a passiva participial, 0 autor admite parané-la,
além do verbaer, os verbogstar, ficar, andar, ir vir. Ja a passiva
comseocorreria sob trés condi¢bes: (a) o0 sujeito é ndeneoisa ou
ser abstracto; (b) o sujeito, embora representamoppssoa, néo
exerce a acao do verbo. (c) o sujeito é constitp@goroposigdo ou
expresséo equivalente.

Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2@0 11
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A passiva semiotica (sic) dar-se-ia apenas commifivids,
que se adaptam a qualquer funcdo por ndo sereos atem passi-
vos. Ocorreria com os verbdeixar, fazer, ouvir e vercom os ver-
bosser, estar, levar, trazee depois de determinados adjetivos des-
critivos.

Maciel nédo fala de uma voz reflexiva, apenas sereedver-
bo reflexivoquando fala da pronominalidade do verbo. Defimbae
pronominadocomo aquele a que se acham anexados dois pronomes
pessoais da mesma pessoa. Haveria cinco tiposrdesvpronomi-
nados:pronominado reflexivo, pronominado passivo, promadd
indefinito, pronominado reciproco, pronominado eraito.

Essa divisdo em classes de verbos pronominados seiger
rios distintos, o que resulta numa classificacidraria e confusa. O
pronominado reflexivo é definido formal e sintatieente como o
verbo que tem dois pronomes da mesma pessoa, eftoselijoutro
objeto:eu me julgdMaciel, 1914: 132).

Também o pronominado indefinito e o0 emphatico sfond
dos formal e sintaticamente. O primeiro é definidmo aquele que
é “formado de um verbo qualquer regido da partiselaxprimindo
0 sujeito indeterminado, ex.: bebe-se” (1914: 138)o segundo co-
mo “verbo de predicacao completa regido da férnam@minal, ndo
exprimindo funcgéo apreciavel, ex.: foi-se o honidib14: 133).

J& o pronominado passivo e o pronominado recipséoae-
finidos formal e semanticamente, conforme a “maldale da acdo”,
0 que poderia levar a uma voz reciproca. O proraearpassivo é
definido como o verbo “nas terceiras pessoas nuadié do prono-
me se,exprimindo accédo soffrida pelo sujeito, ex.: o bavirou-se,
a casa queimou-se, os livros se vendem.” (1914). T3pronomina-
do reciproco seria aquele “regido da férma pronamiexprimindo
reciprocidade de accédo, ex.: elles se estimang sdll corresponde
com ella por meio de cartas” (1914: 133).

Figura-se-nos incoerente definir voz como as “midddes
da acéo” e, admitindo que a agdo pode se dar & fi@ciproca, ndo
falar de uma voz reciproca. Além disso, a divisé® eerbos prono-
minados deveria seguir apenas um critério. A caraet;ao do pro-
nominado reflexivo ndo é suficiente para distingudos outros ti-
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pos. O fato de haver dois pronomes da mesma passo@ exclusi-

vo do pronominado reflexivo. Ocorre com o enfatiem todas as
pessoas, e também com o reciproco e o0 passivo,rerapenas nas
terceiras pessoas. O outro traco, que é um dosmEnser sujeito e
outro objeto, ocorre também com o reciproco. Dess#o, 0 que le-

varia a distinguir um verbo reflexivo do passivoeeiproco seria a
negacdo. O reflexivo seria caracterizado ndo sOspebis tracos

apontados pelo autor, mas também por ndo exprigaw aofrida pe-

lo sujeito, nem reciprocidade da acéo. A tabelag8yme essas co-
locacdes.

Tabela 1: Tipos de verbos pronominados, segundo Miat (1914)

reflexivo passivo indefinito Reciproco enfatico
. Verbo de pre-
“ a
forma dDO'S pronomes "Verbo p. se Se dic. Completa
a mesma pessod’+ se +se
Fun- Suijeito/objeto Sujefto inde- Sem fungéo
cdo terminado
Senti- ;—\lgao S0 Reciprocida-
do r|da_ pelo de da acédo
sujeito

O dltimo autor de que trataremos aqui — Bueno (1963
faz uma descricdo de voz que se aproxima mais @&gem autores
pos-NGB. Voz, por exemplo, € definida como “os dies modos
em que se relacionam o sujeito e o predicado quaatobuicdo da
atividade do verbo” (1963: 375), definicdo semetbam que fazem
0s autores modernos. Esses modos seriam trés; @dissiva e refle-
xa.

Observe-se que ja temos aqui a voz como a expressama
relacdo entre sujeito e predicado, conceito qupareae em Ma-
cambira (1986) e que nos leva a considerar vozund® categoria
restrita ao verbo, mas pertencente a oragao infEssa interpretagdo
é reforcada com o titulo dado a secgédo: “Concordétas vozes ver-
bais”, que, ao mesmo tempo, enfatiza a relacadtaipeedicado e
lembra a posicao de Andersen (1996) quanto a digtega:

Isso indica que a verdadeira categoria gramati@lcéncordancia

verbal, cuja fungéo é indicar no verbo as variapedades do sintagma

nominal (i.e. do sujeito no grego classico) a qaeefere. (Andersen,
1996: 4/2)

[This in turn indicates that the actual grammatizategory at issue
here is verbal ‘agreement’, the function of whictoiindicate on the verb
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various properties of the noun phrase (i.e. théjéstt in Classical
Greek) to which it refers. (Andersen, 1996: 4/2)]

Bueno considera ainda uma quarta possibilidadeeldedo
entre sujeito e predicado, que é a inexisténcia deecao ou de re-
cepcao. Nesse caso, haveria apenas uma qualidadsanio e a fra-
se nao teria nenhuma das trés vozes, seria dméipiog como em
“Pedro é rico”. Além dos verbaser, estar sdo incluidos nesse caso
os verbos intransitivos:

Assim: Pedro dorme — Pedro vive — Jodo morrBido podemos
dizer que os sujeitos de tais frases tenham exd@wa estejam execu-
tando ag&o alguma, nem tampouco que a estejameretebséo feno-
menos que se passam no proprio sujeito. Constitpeis), casos neutros.
(1963: 375).

A CONTRIBUIGAO DE SAID ALI

Said Ali (1963: 95) ndo define o quevéz mas classifica as
vozes do verbo portugués em trétva, cuja forma seria a “usual
simples”; passiva formada pelo participio do pretérito com o auxili
ar ser, emédia.A média assumiria cinco significacfes diferenfi}:
acao rigorosamente reflexa, que o sujeito pratibaessi mesmo: (2)
estado ou condicdo; (3) ato material ou movimenie g sujeito
executa em sua propria pessoa, sem haver a idéliaeg@o reflexa;
(4) ato em que o sujeito aparece vivamente afe{&l@céo recipro-
ca.

Ja em Said Ali (1964), o autor oferece mais detaliubre a
voz média, sem, contudo, ainda definir o que se@ Wantém a
classificacédo das vozes do verbo em ativa, passinédia:

Embora o autor se exima de definir voz, esta caggarece
ser considerada morfica, ou antes, morfo-semanjioa,ndo encon-
tra nos intransitivos uma concordancia forma/sentioimo encontra
nos transitivos.

Esta classificacéo facilita o estudo das formas nem por isso se
harmoniza sempre com a significa¢cdo do verbo. Arfdair, ir, voar e
outros intransitivos representam atividade em gsajeito €, como nos
transitivos ativos, verdadeiro agente; porémpardecer, adoecer, mor-
rer, envelhecer, duraméo se revela nenhuma atividade da parte do su-
jeito. S&o atos que nele se consumam, estados quedis passa (..). A
condi¢do do sujeito aqui € a de paciente. Estountosnsitivos, ainda
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que tenham forma ativa, aproximam-se, pois, quargmgnificagdo, an-
tes dos transitivos passivos que dos transitiveesat(1964: 177).

A voz média é a que merece mais comentarios dodid E
apresentada como uma forma verbal intermediariz etiva e pas-
siva, conjugada com pronome reflexivo que abrardgiay funcdes.
Serve para expressar reflexividade, reciprocidadeiteas nocdes.
Uma dessas fungfes é indicar, por exemplo, quéi@ o emana
do sujeito, mas que ele foi afetado: “Pedro feeurss espinhos”.
Verbos que indicam sentimento, conjugados com ngne —zan-
guei-me, aborreci-me, enganei-me indicam que “o0 mesmo efeito
gue o sujeito, como agente, produz em outros iddod, se produ-
ziu inversamente nele por uma causa qualquer ext¢ti964 178).

Os verbos pronominais podem também ter significatéa,
quando “o sentimento manifesta-se exteriormenteafgurma ativi-
dade” (1964: 178). Nesse caso, o pronome reflectermtaria a pes-
soa vivamente afetadgloriar-se, atrever-se lamentar-se, queixar-
se O inverso ndo é, contudo, verdadeiro, ou sejm sempre um
sentimento manifesto exteriormente € expresso @ond medial.
Pode-se tanto usatrever-se verbo pronominal, como seu sinénimo
ousar, verbo ativo.

Outra funcdo da forma reflexa € indicar “atos maigrem
geral movimentos, que 0 sujeito executa em suariprgEessoa
iguais ao que executa em cousas ou em outras pe$s6a4: 178):
levantar-se, sentar-se, deitar-se atirar-se, arresag-se, ajoelhar-
se, abaixar-se outros. Essa mesma constru¢gdo empregada com no-
mes de coisas indica que “a acdo se executa poessha no objeto
de que se fala.” (1964: 179). Nesses casos, a eozahdenota atos
espontaneos, sem agente ou causa aparente.

O uso dose, em frases com@endem-se casas, alugam-se
guartos,considerado por muitos como casos de voz passigapli-
cado por Said Ali como uma extensdo do processdedetar atos
espontaneos:

A linguagem, aproveitando-se dessa facilidadeatermesmo pro-
cesso extensivo a casos de outra espécie e tratasmespontaneos fos-
sem atos emanados de agente que n&o se quer se sdite mencionar.
(1964: 179)
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A diferenga entre o uso para denotar atos espargédne uso
para denotar agente indeterminado poderia seriggoodo nome:

Mas aqui, sendo latente a nogéo de agente humastoja-se co-
locar o substantivo no lugar que compete ao ohjieato, isto &, depois
do verbo. Algumas vézes basta trocar a ordem dagrpa para alterar o
sentido, como erastraga-se a roupaa roupa estraga-s€1964: 179)

Um estudo mais detalhado sobreenesta funcdo em Said
Ali (1966). Nele, o autor defende a anélise dessastrugbes como
frases com agente indeterminado. Apds algumasxdefie sobre o
uso doseno indo-europeu, tece observacdes sobre a perdanga
ciéncia do valor dseque teriam oposto frases do tijppam-se para
0 céue eles foram para o céu

Said Ali nega o carater passivo a verbos constsuédmse
Para demonstra-lo, o autor sugere uma situacdsaléas duas for-
mas, a reflexiva e a passiva, e a apresenta defdwrclara, que nos
limitamos a transcrevé-la aqui:

Coloque-se na frente de um prédio um escrito cqumraeira das
frases fluga-se esta cagana frente de outro ponha-se o escrito conten-
do os dizeres esta casa é alugada. Os pretendemtedivida encami-
nham-se unicamente para uma das casas, convedeidpse a outra ja
estd tomada. O anuncio desta parecera supérflecessando apenas aos
supostos moradores, que talvez queiram signifiéar serem éles os
proprietarios. Se o dono do prédio completar, mice hipergramatical,

a sua tabuleta déste modsta casa € alugadaor alguém ndo se per-
cebera a necessidade da declaragdo e os transdestesfiardo da sa-
nidade mental de quem tal escrito expde ao pul{l&®6: 98)

A diferenca entre as duas formas €, portanto, Gafrsnal
mas também semantica. 98, para Said Ali, é, na verdade, um ele-
mento formativo da voz medial analitica que assdimersas fun-
¢Oes tal como assumia a média sintética das lingdasicas. Uma
dessas fungdes é denotar agente desconhecidoy oegoente ser
desconhecido do falante ou por o falante simplegne&o querer
menciona-lo. Isso estaria claro em frases cotoonpra-se o palacio
e morre-se de forfieonde o pronomee “sugere, na consciéncia de
todo o mundo, a idéia de alguém que compra, deaigye morre,
mas que ndo conhecemos ou ndo queremos nomea6: @26

O papel do nome que segue o verbo ndo €, entésjeito
passivo, mas de complemento do verbo. Para iseopo® o fato de
0 nome poder vir precedido de preposi¢cao, comoonaeacida pas-
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sagem de Castilh@pud Said Ali, 1966: 93)Por tudo isto se admi-
ra a Vieira; a Bernardes admira-se e ama-se

Além disso, o paralelismo dessas constru¢des carasocom
verbo intransitivo reforca a hipétese do agentetiehinado:
Imaginemos a seguinte parataxe: nesta terra grig-sabalha-se;
faz-se tudo e em tudo se desfaz; vive-se enfimrénisémente e na mi-
séria se morre. Téo perfeito é o paralelismo dasde verbais tendo o
reflexivo se, como é o paralelismo da nogdo dedaiile expressa por

essas mesmas formas. O sistema da analise hatdetpaer um sd; ndo
podemos admitir dois pesos e duas medidas. (196§: 1

Said Ali conclui sua argumentacao, afirmando ge€‘for-
mas nao-ativagpassiva em latim, reflexiva em portugués) sgmi-
ficacdo ativanos verbos sem sujeito.” (1966: 100). Afirmamoesn
que a categoria de voz parecia assumir um caradgoisemantico
para Said Ali, que admitia a falta de iconicidadenfa/sentido com
verbos intransitivos. Diante dessa afirmacéo, ted®wsconsiderar
gue essa auséncia de relacdo iconica forma/sesttmtoeria também
em outros casos.

Observando os termos empregados pelo autor — \8svpa
forma reflexiva, voz ativa, significacdo ativa, vordial — deduzi-
mos o seguinte: (1) voz ativa, voz passiva corned@m a um con-
jugado de forma e sentido, embora nem sempre ¢t@jicidade; (2)
os verbos tém forma ativa, forma passiva e forrflaxiga; (3) a voz
medial seria uma forma que conjugaria diversosident A tabela
(4) abaixo resume 0s pontos principais da teorigaie Ali.

Tabela 2: Caracteriza¢do morfo-seméantica das vozesn Said Ali

Voz ativa Voz passiva Voz medial
Forma Conjugacéao simples Ser + participlo Conjugacén se
Sentido| Sujeito agente Sujeito paciente | Sujeito afetado,
“Ponto donde parte a acéo’| “ponto para o quglAgente inexistentg
atividade a acao se dirige” | ou indeterminado.
passividade Reflexividade
Reciprocidade
Atividade e outros

Sem duvida, Said Ali muito contribuiu para a deswi da
voz em portugués. Distinguindo no verbo o que enm& do que era
sentido, e mais, ndo se deixando guiar cegamemte@gte Ultimo,
Said Ali demonstrou mais bom senso que muitos deasocontem-
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poréneos, que usam ora de um critério, ora doGtrestudo que fez
do se com argumentos bem construidos, a descricdoidesds va-
lores da forma medial, justificam o lugar de destaque ocupa en-
tre os autores brasileiros.

CONCLUSAO

Pelo exposto, conclui-se que: (a) a conceituacamdebem
como sua tipologia constitui um problema em abarser investiga-
do; (b) cada subtipo de voz tende a constituir ate deterogéneo
em meio a seus pares, ja que ha conflito de @#g(c) a voz, num e
noutro momento, ora tem tratamento marfico, orads#ito, ora sin-
tatico-semantico e até mesmo pragmatico, sem soldeontinui-
dade.

Todavia, pontos positivos salientam-se, entre @ssqa) a
tentativa de diferenciar a média da passiva, cose lean critérios
formais, semanticos e mesmo pragmaticos; (b) emnalgutores,
como Ferndo de Oliveira, existe a adocao de umrigritinivoco, ba-
seado na paridade forma/sentido, através do quadreée apenas a
voz ativa; (c) tentativa de alguns autores de ¢ariaar as constru-
¢Bes passivas como de natureza sintatica e naoldgida; (d) dis-
tincdo entre voz da oragcdo e voz do verbo, que aedalliday
(1976); (e) questionamento sobre a passiva, ndage a sua carac-
terizagdo Iéxica ou gramatical; (f) questionamesabore a fungdo do
se indice de indeterminacgéo, indice de apassivagaoesmo sujei-
to?

Nosso artigo tera atingido o seu objetivo se tmestrado as-
pectos positivos de uma tradicdo tdo desprezadsmmeorque a
maior parte dos criticos sé se detém nos gramafiéesNGB ou,
deslumbrados com a linguistica moderna, ja vaotexies antigos
cheio de vivéncias preconceituosas.
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A LINGUA PORTUGUESA E A REDACAO OFICIAL*
Maria Inez Silva QueirofUEMA)

RESUMO

Estudo da lingua portuguesa na redacgéo oficialeggnta-se uma teoria ba-
seada no Manual de Redacgédo Oficial da PresidéacRegblica. Ressalta-se o des-
caso da lingua portuguesa em textos oficiais, graces, no tocante ao emprego das
formas de tratamento.

Palavras — Chaves: Lingua, Redac&o, Oficial, ManuaPortuguesa, Textos

INTRODUCAO

No Brasil, sempre tivemos problemas com
textos legais, o0 mais célebre deles foi a grande po
Iémica entre Rui Barbosa e Carneiro Ribeiro, ten-
do direito a réplicas e tréplicas.

José Sarney

A nossa Constitui¢éo, ao ser elaborada, foi acoimetor er-
ros gramaticais em tal profusdo que necessariezseetorrer ao re-
nomado professor Celso Cunha para proceder a wmadacrevisao
da sua ortografia. Mais recentemente, milharesrdsilbiros vive-
ram a expectativa causada por um ponto e virgulagislacao que
rege a lei da aposentadoria, questdo essa amptantigntgada na
Imprensa Nacional.

No Maranh&o, convencionou-se denominar S&o LuiAtee
nas brasileirae berco do melhor portugués, hoje porém critiqaato
estudiosos que denunciam a falta de zelo para cgemaculo.

Deparamo-nos, constantemente, com entraves caupatios
inobservancia das normas nas correspondénciaaisfipir parte de
pessoas que ocupam niveis superiores de gerent¢@mnasnquais,
levadas pela pressa e automatizagdo dos servigsisam corres-
pondéncias sem perceber que a lingua é algo sistad® fruto de

* Artigo apresentado no curso de Pos Graduagéo Lingtistica Aplicada a Lingua Portuguesa —
UEMA.
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um pensamento organizado e requer, sobretudo, csaeagmatica
e coeréncia.

Tais pessoas, em geral técnicos e burocratas resu¢m o
grau de estudo aprofundado da Lingua Portuguessséio a uma
correta e adequada formulacédo do texto, o quevasaencorrer em
impropriedades lingliisticas que tornam a redac@&iabftada vez
mais cheia de jargdes e termos obsoletos, culminanch verdadei-
ro compéndio ultrapassado.

Segundo MENDES, “....a clareza e a concisdo nadasari-
ta sdo alcancados pela constru¢do adequada d4 frase

Em, aproximadamente, setenta por cento (70%) dassco
pondéncias que circulam no meio institucional é wonencontra-se
0 uso das forma de tratamento de modo inadequaidazdmo: DD.
MD., IIm°, etc., para enfatizar a importancia d@sgos publicos
exercidos por pessoas que dispensam tal tratam@aetmta-se, en-
tdo, que ndo ha uma devida preocupacdo por pastéédnicos em
reciclar seus conhecimentos.

No tocante a correspondéncia bancéria, é naturaingtra-
dores, engenheiros, matematicos ou até mesmo Wret&de& cuja
formacado académica é alheia a esse processo, sEnambidos des-
sa tarefa que é propria de redator e, com issdesados a infringir
as exigéncias ditadas pelas normas gramaticaisgrido-seab ab-
surdo, um processo continuo e referencial para futurasespon-
déncias.

FORMAS DE TRATAMENTO NAS REDACOES OFICIAIS

A cada momento nos deparamos com situacdes enedae s
necessario escrever ou falar com pessoas com &stgmes pouco
ou nenhum grau de familiaridade. E nesses casosgjfiermas de
tratamento assumem uma condi¢do, adequando-segathierar-
quica das pessoas a quem nos dirigimos.

Verifigue-se excerto abaixo sobre o grande escfitmcés
que deu ao secretario, em 1847, estas recomendagbes como
encerrar suas cartas:

22 Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./deza®3



Coreuds Plominonse do Evtindos Fitologicos o Linaiidste

A guem quer que me escreva — Minha perfeita coresjéde ou A
seguranca dos meus sentimentos, a coronéis, athamioies distritais,
subprefeitos— A seguranga dos meus sentimentosiaispe presidente
de camaras, de cortes reais, aos bispos, preéitosselheiros de esta-
do.

— Minha consideracao especial; aos pares de Fraragachais, mi-
nistros, arcebispos, embaixadores, cardeais, pestiomens de génio
ou de talento— Minha alta consideracéo; ao regeapconfessor a as se-
nhoras — A homenagem do meu respeito.

Gramaticalmente, exige-se que num discurso falade®
crito, haja uma homogeneidade de tratamento oy s®ia vez que o
enunciado inicie povocénédo se deve mudar para formea Entre-
tanto, ao considerar a graduacao afetiva entreepter e 0 emissor
da mensagem, vé-se que esse processo poderawsnaanudanca
na forma tratamental. Na linguagem coloquial é nahtwalermo-nos,
no ato de apresentacdo entre pessoas, da formaalmentsenhor,
mas a medida que se intensifica a relacéo, troessa forma por
vocée se a intimidade for mais intensa, passa-se acegmplotu.

A palavra é a representacao do ser humano, querexpéo
s0 idéias, mas também estados psiquicos de pessopgssoa e de-
termina seu grau de civilidade.

Ha& sociedades que cultivam mais do que outraspessaupacao de
polidez linglistica no trato entre pessoas: a Frana Itélia, por exem-
plo, sempre se orgulharam de cultivar formas pslida ndo sé gramati-
calmente corretas -, embora de uns tempos para céiGcgm queixas
nesses paises de que se acentua uma perda oesteci@cimento dessa
ufania de espirito culto francés e italiano.

A evolucdo da lingua se faz de modo discreto ¢. s fa-
lantes que desconhecem a linglistica entendemspas enudancas
sdo de aspecto negativo, pois reagem como sedivegsrcebendo
uma espécie de decadéncia e que a lingua est@eeedando ou se
deteriorando e transformando-se para pior.

Ha duas forcas opostas que impulsionam a evolugdimgua: uma
é a lei do menor esforgo ou principio da menor agéprincipio da eco-
nomia; a outra é o principio da énfase (energiapémem evidéncia o
que é necessario para sermos bem compreendidodogfzaamos, pois
a linguagem é um fato eminentemente social.

BARRETO, em sua obra, diz:
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...cOm 0 uso continuo, as palavras véo descoloseddeslapida-se-
Ihes o brilho, desgastam-se as metaforas, olvidassntido etimolégi-
co, e o habito trivial e indiferente o que, a pipine era caracteristico e
expressivo. As palavras, vestiduras das nossasidéstam-se, como se
as roupas que cobrem os corpos: gastam-se os Vosabomo se gasta
tudo que se move, tudo quanto na vida sofre emtidtegues ou atritos,
como as pedras das ruas ou seixos da praia.

O Maranh&o, por sofrer a influéncia da cultura dema, ndo
hesita em estranhar qualquer pessoa que dirijagrpaa alguém de
forma descortés. Consta na histéria dos governatgellaranhdo
gue, na derradeira fase da sua vida colonial, agiiespassasse a
provincia do Reino Unido de Portugal, Brasil e Algss, surgiram
quatro governantes que ndo ficaram na boa memosiandranhen-
ses.

O terceiro desses governantes foi D. Fernando raekeite
de Foyos (1787/92) que, por suas maneiras ndo witeses de tra-
tar as pessoas, 0 povo o apelidara de “Cavalo Velho

Apesar da antonomasia de “ Cavalo Velho”, Foyossswe-
ver, nao deixava de aplicar as formas de tratanwgraado se dirigia
a uma pessoa de representatividade ou grau hierdi§m carta di-
rigida ao Governo do Piaui que, de acordo com ialé&gio da épo-
ca, era manuscrita e valia-se do principio da énfas formas de tra-
tamento sdo bastantes marcadas, cdfmssa Mercé, llustrissimo e
Excelentissimo Senha@ outros.

A LEGISLAGCAO SOBRE OS TRATAMENTOS
NAS COMUNICACOES OFICIAIS

BECHARA entende que:

...a crise da cultura, e o relaxamento de certama®de cortesia, a
par de um movimento salutar de diminuicdo das & entre classes
sociais, tém contribuido para reduzir as constmuglEelinguagem que,
sobre a fungéo prépria de intercomunicagdo hunteadyza o grau e o
nivel de educacgéo dos falantes e o respeito quenmentre si.

LUFT assegura que:

Conveniéncia numa determinada sociedade impdejeitosialante
uma série de conveniéncias e mesmo de obrigacdegiais ele ndo se
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pode furtar sem a reprovacédo social, sem a pechacdal, de mal-
educado.

O Manualé categdrico em afirmar que o emprego das formas
de tratamento obedece a secular tradicdo. E diserida seguinte
forma:

S&o de uso consagrado:

Vossa Exceléncia, para as seguintes autoridades:
a) do Poder Executivo

» Presidente da Republica;
Vice-Presidente da Republica;
Ministro de Estado;
Secretario-Geral da Presidéncia da Republica;
Consultor-Geral da Republica;
Chefe do Estado —Maior das Forgas Armadas;
Chefe do Gabinete Militar da Presidéncia da Repabli
Chefe do Gabinete Pessoal do Presidente da Regblic
Secretarios da Presidéncia da Republica;

Procurador — Geral da Republica;

V V. VYV VYV ¥V V ¥V V V VY

Governadores e Vice-Governadores de Estado e dat@iBede-
ral;

Chefes de Estado — Maior das Trés Armas;

Oficiais Generais das Forgcas Armadas;
Embaixadores;

Secretario Executivo e Secretario Nacional de Néniss;

Secretarios de Estado dos Governos Estaduais;

YV V V VYV V V

Prefeitos Municipais.

b) do Poder Legislativo:

» Presidente, Vice —Presidente e Membros da Camar®éputa-
dos e do Senado Federal;

» Presidente e Membros do Tribunal de Contas da Yniao
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» Presidente e Membros dos Tribunais de Contas Es@gdu

» Presidente e Membros das Assembléias Legislatistsltais;

» Presidente das Camaras Municipais.

c) do Poder Judiciario:

» Presidente e Membros do Supremo Tribunal Federal,
Presidente e Membros do Superior Tribunal de &jsti¢
Presidente e Membros do Superior Tribunal Militar;
Presidente e Membros do Tribunal Superior Eleitoral
Presidente e Membros do Tribunal Superior do Trahal
Presidente e Membros dos Tribunais de Justica;
Presidente e Membros dos Tribunais Regionais Fsgera
Presidente e Membros dos Tribunais Regionais Edeso

Presidente e Membros dos Tribunais Regionais didlha;

V V. V V V V VYV V V

Juizes e Desembargadores;
» Auditores da Justica Militar.”
Enfatiza ainda:

O vocativo a ser empregado em comunicacdes disgida Chefes
do Poder é Excelentissimo Senhor, seguido do casgectivo:

» Excelentissimo Senhor Presidente da Republica;

» Excelentissimo Senhor Presidente do Congresso iNario

» Excelentissimo Senhor Presidente do Supremo Trilguteral.
E mais:

As demais autoridades ser&o tratadas com o vocagimbor, seguido
do cargo respectivo:

» Senhor Senador,
» Senhor Juiz,
» Senhor Ministro,

» Senhor Governador.
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Preceitua ainda Manual de Redacéo da Presidéncia da Re-
publica que em comunicagdes oficiais, fica abolido o usdrdta-
mento dignissimo (DD.) as autoridades na relac@naad dignida-
de é pressuposto para que se ocupe qualquer cabjjoop sendo
desnecessaria sua repetida evocacao.

O autor ratifica que Vossa Senhoria é empregada gade-
mais autoridades e o vocativo adequado é: Sent@nd-de Tal.

Como se depreende do exemplo acima, fica dispersahoprego
do superlativo llustrissimo para autoridades quelrem o tratamento de
Vossa Senhoria e para particulares. E suficientsoodo tratamento Se-
nhor.

O Manual ressalta que doutor ndo € forma de trateone
sim titulo académico. E aconselha a ndo usa-lséndiinadamen-
te,somente em casos de comunicacdes dirigidas sogesgue te-
nham tal grau por terem concluido curso univeisitée doutorado.

Menciona ainda o referido Manual que a forma Vaddagni-
ficéncia, empregada por for¢a da tradicdo, em cacagdes dirigi-
das a reitores de universidade, corresponde-lleeativo Magnifico
Reitor.

Diz ainda:

No caso de correspondéncia a religiosos de acanicachierarquia
eclesiastica, sdo: Vossa Santidade, em comunicaidgslas ao Papa.
O vocativo correspondente é: Santissimo Padre: aV&ssinéncia ou
Vossa Eminéncia Reverendissima, em comunicacde€auokeias, cor-
responde-lhe o vocativo: Eminentissimo Senhor Gérde Eminentis-

simo e Reverendissimo Senhor Cardeal.

Vossa Exceléncia Reverendissima é usado em congoegairigi-
das a Arcebispos e Bispos: Vossa Reverendissimdossa Senhoria
Reverendissima Para Monsenhores, Conegos e s@gerieligiosos.
Vossa Reveréncia € empregado para sacerdotegposléridemais religi-
0S0S.

CONCLUSAO

O estudo que fizemos em redacéo oficial revelou sénie de
inadequacdes que ferem as normas gramaticais dogpés . Ao
gue parece, isso procede do descaso e/ou do desaoehto do
Manual de Redacdo da Presidéncia da Republica,igon gesde
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1991. Nosso intuito foi sobretudo, chamar a aterpgia a impor-
tancia de padronizar as normas, bem como unifidéarnaa redacio-
nal em instituicdes e Servico Publico no que cameeérs formas de
tratamento.

Para tratar de questdes pertinentes a essa tepfétioeces-
sario uma pesquisa tedrica que fundamentasse ocecis0 0 qua-
dro atual como se retrata. Dai a importancia deatees 0 Manual de
redacdo da Presidéncia da Republica, como tambéadeterar no
préprio Manual, além de buscar-se no campo da ciagfio escri-
ta, estabelecendo, a partir desse suporte, umx&@om®m a docu-
mentagdo que tramita nos 6rgdo publicos e inslidsiyinculadas.

Por ora, devemos considerar uma total inadequagaend
prego das formas de tratamento, visto que tangest@p do grau de
respeitabilidade, formalidade e cortesia para cess@as que mere-
cem a distincdo de acordo com a hierarquia e grantiunidade.

Tais alteracdes no quadro das formas de tratanpeot@cam
uma desorganizacdo no meio institucional, governgaheeguido
por particulares que insistem em ferir as normasspoples desco-
nhecimento de um estudo mais aprofundado acereasimto.

Se de um lado, os gramaticos pecam por ndo enmftatiza
questdo tratamental, por outro, a revolu¢do dotuoes e habitos
tornam os cidaddos cada vez mais distanciados alasncdes e
formalidades que o caso requer.
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A SITUACAO ATUAL
DAS LINGUAS MINORITARIAS NA EUROPA
Jodo Bittencourt de OliveirdJERJ e UNESA)

RESUMO

A presente comunicag¢éo tem por objetivo apresedeamaneira sucinta, a
situacdo atual das linguas minoritarias na Europa.

Partindo de uma sintese diacrdnica, procuraremablsan com apoio em
trabalhos de renomados linguistas, as cerca de Mguas desse grupo (algumas in-
clusive com variantes dialetais) que ainda se faenvarias regides da Europa e que
se distinguem das demais pelo sistema de fonempel® sistema de formas, bem co-
mo pelos padrbes frasais (colocagdo sintatico-gieahaconcordancia, variantes
etc.).

Quanto aos ramos linglisticos, distribuem-se dfisggas entre romanicas,
célticas, germanicas, eslavas e uma isolatlasoo

Pelo menos trés fatores nortearam nosso critéridadsificacdo dessas lin-
guas: 1) o nimero reduzido de falantes, 2) as &eagraficas em que sédo faladas, e
3) a concorréncia das linguas nacionais ou dagdide maior "prestigio”, em muitos
casos impostas pela midia ou por decisdes de cadifdco. Muitas, dentre elas o
bascg o cataldoe ogalegq todas faladas por um maior contingente em teiithe
Espanha, foram alvo de violenta repressédo no pedadditadura do General Franco
(de 1937 até meados dos anos 50).

Nas ultimas décadas, porém, tem havido grandes;esfpor parte de enti-
dades internacionais, inclusive com apoio da UNESfaDa a preservacdo ou até
mesmo a revitalizagdo dessas linguas.

Palavras-chave: Linguas minoritarias; Diacronia; Baco; Cataldo; Galego

INTRODUCAO

Nosso trabalho tem por objetivo apresentar, de ir@secin-
ta, a situacéo atual das linguas minoritarias magzu

Partindo de uma sintese diacrdnica, procuraremaisan
com apoio em trabalhos de renomados linglistaseas de vinte
linguas desse grupo (algumas inclusive com vasagigetais) que
ainda se falam em vérias regides da Europa e qdistseguem das
demais pelo sistema de fonemas e pelo sistemamaspbem como
pelos padrdes frasais (colocacgdo sintatico-graalatoncordancia,
variantes etc.).
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Quanto aos ramos linglisticos, distribuem-se eBsgsas
entre romanicas, célticas, germanicas, eslavas,semidtica: anal-
tése uma isolada: basco

Pelo menos trés fatores nortearam nosso critéridedsifica-
¢do dessas linguas: 1) o numero reduzido de fala2es areas ge-
ogréficas em que sao faladas, e 3) a concorréasidimguas nacio-
nais ou das linguas de maior "prestigio”, em muisos impostas
pela midia ou por decisdes de carater politico.tdduidentre elas o
bascq o cataldoe ogalegq todas faladas por um maior contingente
em territério da Espanha, foram alvo de violentaessao no perio-
do da ditadura do General Franco (de 1937 até meabmoanos 50).

Nas ultimas décadas, porém, tem havido grandesgesfpor
parte de entidades internacionais, inclusive coaicaga UNESCO,
para a preservagdo ou até mesmo a revitalizagcdasiésguas.

LINGUAS ROMANICAS

Denominam-sdinguas romanicagou neolatina3 as que se
formaram do latim vulgar.

Dentre os diversos critérios de classificacao ftagubs ro-
manicas, a enumeracdo de Meyer-Libke (1901) panm@Ee mais
convincente. Vindo do Leste para Oeste, o famdélmdo suico as-
sim apresentou as linguas romanicemmeno, dalmatico, reto-
romano (também conhecido cometico), italiano, sardo, proven-
c¢al, francés, espanhol e portugués.

E bem verdade que do ponto de vista diacrénico,sedvata
de nove linguas e sim de nove sistemas de dialetis,cada uma
representa, de fato, um conjunto de dialetos, elesses, por desfru-
tar de maior prestigio politico ou literario sentmu a lingua nacio-
nal.

Desse modo, o espanhol baseia-se no dialeto del&é&dai a
sua denominacéael castellany; a lingua francesa baseia-se princi-
palmente no dialeto de Paris (dialetoigade-France que, a partir
do século XV, conquistou definitivamente a supraeasclusive
sobre o provencal no sul da Franca; o florentinal€tb de Petrarca
e Boccaccio) serviu de base para o italiano escrito
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As nove linguas de Meyer-Liibke devemos acrescarniags-
tagio atual, pelo menos mais duasateldoe ogalego

E a seguinte a distribuiciio geogréafica das linguiasritarias
da familia roméanica:

O provencal

O provencalou occitanicooriginou-se de um dos dialetos da
lingua deoc, e, sobretudo, do antigo provengaldensa), ou lingua
dos trovadores medievais (séculos XII-XIII).

Ao dominio dos dialetos provencais pertencem ad?ge;, 0
Languedot (regido da antiga Franca ao sul da Guyenne ae dort
Roussilon), o Auvergne, o Limousin.

O provengal é falado nas comunidades rurais ddes&ranca
por cerca de 1.500.000. Todos os falantes do peaversam o fran-
cés como lingua oficial e cultural.

A situacdo atual do provencal € um tanto paraddat.um
lado, existem pessoas, principalmente as mais sdogee ainda fa-
lam a lingua na convivéncia diaria, porém séo iazap de 1é-la ou
escrevé-la. Por outro lado, devido aos movimentasseciacdes que
apdliam a revitalizacdo de linguas minoritarias neoga e na Fran-
¢a, o provencal vem cada vez mais sendo ensinadescalas bilin-
gles, nas escolas publicas primarias, nas escetasidarias e até
em algumas universidades. Contudo, uma grandetézeepermane-
ce: sera que os alunos que estudam a lingua igtawsm sua co-
municacéao diaria?

Como sustenta LAUSBERG (1981: 33), ao lado do proake
ocupa uma posicao em certo sentido particulgascao(béarnais)
entre o Garona e os Pirineus, que ja entre osdooga passa por

"0 nome Languedoc provém da expresséo langue d'oc que se referia a variante de uma lin-
gua que usava oc "sim" (do latim hoc) em oposigdo a outra variante, langue d'oil, que empre-
gava oil (donde oui < do latim hoc ille). E dessa segunda variante que surgiu o francés-padrao,
particularmente do francés falado na "ilha de Franga", onde ficava a cidade de Paris, que, em
987 se tornou a capital da Franga.

Do ponto de vista geogréafico, o termo aplica-se somente ao Languedoc mediterrdneo ou baixo
Langudo, que se estende entre os Corbieres, o Macico Central, a Camargue e o Mediterraneo.
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lingua independente, a par do provengal. O gaséd@lado por cerca
de 250.000 pessoas.

O catalao

Durante a Idade Média o cataldo desenvolveu ungadimes-
crita (século XlIl a XV), que se imp6s ao Sul ddidtiguando foi do
dominio sobre Napoles, e a Sicilia. A partir dout#XV comecou a
sofrer concorréncia do castelhano, como linguatas&eu reflores-
cimento como lingua literéaria foi retomado no sécXilX.

O dominio do cataldo compreende mais de seis nsilldge
pessoas na Catalunha na costa norte-oriental danEas@ nas llhas
Baleares (Maiorca, Minorca e Ibiza). Compreenddain Catalunha
Francesa.

O cataldo comporta algumas variedades dialetaiédiae-
tais principalmente no aspecto da fonética. Es$aiedcas dialetais,
entretanto, ndo afetam a notdvel unidade do caligddiério. O cata-
l&0 é atualmente usado em varias universidadesgifzor

O galego

O galego é uma das cinco linguas que se falam miadea
Ibérica: quatro delas sdo romanicas (o0 portugué&mlego, o espa-
nhol ou castelhano, e o cataldo), a quinta, deegrigontroversa (o
basco ou euskera). E falado por uma populagéo eiamdamente
trés milhdes de habitantes na Galiza (em espa@adicia), regido
do noroeste da Espanha, correspondente as atoaingas de La
Corufia, Lugo, Orense e Pontevedra. A estes actastese cerca de
1.500.000 galegos que vivem em diversas partesudmone outros
habitantes castelhanos e portugueses das aretsflsi

A Galiza foi, com as Astarias, o ponto de partidardcon-
quista da Peninsula Ibérica aos mouros. Afonso réllda Galiza,
Ledo, Castela e Estremadura, foi coroado imperdddEspanha em
1135.
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O processo de normatizagdo do galego tem provocado
trovérsias entre os que defendem a situacao aduidhgla e os que
desejariam uma maior aproximacao ao portugués.

Existe uma Academia da Lingua Galega e as pubksalgi@-
rarias vém crescendo de maneira quantitativa dtatisd nas Ulti-
mas décadas.

O reto-romanico

O reto-romanico(também conhecido conmético) € um no-
me coletivo de trés grupos de dialetos romaniclasiés por menos
de um milhdo de pessoas nas regies montanhos&siigd, na
Austria e na ltalia. Esses dialetos ja ndo se érmmngeografica-
mente ligados, mas apresentam caracteristicas soquenos distin-
guem dos dialetos do norte da Italia. Compreendgmupo ociden-
tal, nos Grisbes, onde tem 0 nome especiabadmnche(Rumantsch
Grischun); um grupo central, tirolés, no Tirol (Austria e Italia); e
um grupo oriental, €riulano, no Friul (Italia).

Os atuais dialetos reto-roméanicos séo residuosngecoloni-
zacao romanica, nas zonas de retirada, que salestantigamente
em continuidade geografica pelos Alpes e pela oegid-alpina se-
tentrional Raetia, Vindelicia, Noricuin Os primeiros registros es-
critos datam de 1700.

O reto-roménico € ainda falado por uma populac@oasaila
entre 30.000 e 35.000.

Essa lingua, com seus respectivos dialetos, vedepéo ter-
reno para o alemao e para o italiano, embora astinser o princi-
pal meio de educacédo da regido. Nos Ultimos amoshserido tenta-

2 Ha na Suiga trés linguas oficiais: 0 alemé&o (falado por aproximadamente 70% da populagao),
o francés (falado por cerca de 19%) e o italiano (falado por apenas 10%, principalmente no
cantdo de Ticino, na vertente meridional dos Alpes). O romanche foi reconhecido a partir de
1938 como a quarta lingua nacional (Nationalsprache) da Suiga, porém ndo como lingua oficial
(Amtssprache).

Coube ao famoso lingliista e dialetélogo italiano G. 1. Ascoli reivindicar para o reto-roméanico o

status de lingua (Saggi Ladini, 1873).
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tivas de sua revitalizacdo cultural.LAga Romancherem se empe-
nhando nos trabalhos de documentacao da lingua.

O sardo

O sardo é uma lingua romanica falada na Sardehhaitali-
ana, ao sul de Cérsega.

Explorada, desde a Idade do Bronze, por suas naraarde-
nha foi importante estabelecimento fenicio e puaigartir do sécu-
lo VIl a.C. Em 1718, o Duque de Savoia tornou-seleeSardenha.
Desde entéo a ilha foi parte integrante dos “Esteslardos” (Pie-
monte, Savdia, Sardenha). Em 1861 foi incluida em&da ltalia,
e, em 1948, transformada em regido autbnoma.

O sardo nao desenvolveu uma lingua escrita, sédums ra-
ros documentos medievais redigidos nos dialetaosaz alguns li-
vros da Biblia (1861-1862).

LAUSBERG (1981: 39) divide a Sardenha em trés zdinas
glisticas: no sul fala-seacampidanésna fixa central o arcaidogu-
donése os dialetos centraiBifti e Nuorg, ainda mais arcaicos); ja o
norte é preenchido por dois dialetossavarésno oeste e galurés
no leste.

Ao todo, cerca de 1.500.000 pessoas falam o sartiagua
€ ininteligivel para a maioria dos italianos e eausa impresséo
acustica mais aproximada ao espanhol do que aanialUltima-
mente, tem havido um movimento crescente para heoen o sardo
como heranca linglistica e cultural da regido.

N&o ha, até o presente, nenhum registro de proditeéiia,
nem mesmo um jornal em sardo.
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LINGUAS CELTICAS

As linguas célticas constituem um dos ramos dalifamto-
européia. O habitat primitivo dos celtas foi, coomnam a maioria
dos lingliistas, o sudoeste da atual Alemanha, de sa viram im-
pelidos para a Gafiapara a Espanha, para as ilhas Britanicas, até
que, por fim, foram submetidos pelos romanos (sédw@.C. — sécu-
lo 1 d. C). Um outro grupo dirigiu-se para uma &gila Asia Menor
fixando-se na Galacia (jA mencionada no Novo Testéonda Biblia
Cristd), onde foram derrotados por Atalos | em 241 Foi na Bre-
tanha, no Pais de Gales e na Irlanda que o tipbngwa dos celtas
melhor se conservaram.

Os lingliistas costumam dividir as linguas céltieas trés
grupos: o continentafjaulésou celta-comum, (extinto nos primeiro
séculos de nossa era, deixando por memoria ap&Enasas raras e
obscuras inscricdes e alguns topénimos) e os mesylabritdnico e
0 gaélico.

O briténico, que parece ter coberto toda a Gra-Bretanha, re-
cebeu marcada influéncia romana durante a ocup@égé10) e, a
partir do século V, sofreu forte e desvantajosacog@ncia dos an-
glo-saxfes (povos germanicos que invadiram as)il@sntinuou
em trés descendentesgalés o cornicoe obretda

O gaélicq atestado ja no século V de nossa era, € empregado
no interior da Irlanda (onde recebe o nomegdélico irlandésou
simplesmentérlandés, no interior da Escocia (onde recebe o nome
degaélico escocds, em situacgao critica na Ilha de Manr(@ny.

3 Nome dado, na Antigliidade, a duas regides: a Galia Cisplatina (aquém dos Alpes, relativa-
mente aos romanos), que compreendia a Italia setentrional e foi por muito tempo ocupada por
tribos gaulesas, e Galia Transalpina (além dos Alpes), vasta regido, situada entre os Alpes, os
Pirineus, o Atlantico e o Reno. Habitada por grande niimero de tribos (celtas ou gauleses, ibe-
ros, ligures, arméricos), a Gélia Transalpina foi centro de uma civilizagao influenciada, desde o
século VI a. C., por duas correntes de civilizagdo helénica (Mediterraneo e Alpes). A Gélia ti-
nha forte organizagao religiosa (assembléia anual dos druidas, nome dos primitivos sacerdotes
galios e bretdes).
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O gaélico escocés

O gaélico escocés é a lingua céltica empregadatedor da
Irlanda e nas regides montanhosas do norte da iBséd@testado
desde o século V d.C. Com a crescente influénciaglés do norte,
0 uso e o prestigio do gaélico comecou a declimdgsele o século
XIl tem havido uma retracdo gradual. Fatores poifij pressfes so-
ciais e politicas educacionais vém combinando esfopara impedir
que a lingua entre em processo de extincdo. Arpkasi Ultimas dé-
cadas do século XX, algumas medidas, ainda quedagniém sido
tomadas para sustentar o gaélico, encorajar ascpslibilingiies e
inclui-lo no curriculo das escolas.

No censo de 1981, havia pouco mais de 80.000 é&sadhd
gaélico escocés, dos quais menos de 1.000 comiidfadier a cinco
anos.

A lingua é ensinada em trés Universidades escqcdsas
das quais (Edinburgh e Glasgow) possuem uma catfeicéltico.

O gaélico irlandés

O gaélico irlandégou simplesmente irlandés) foi a Unica lin-
gua falada na Irlanda até o século XVII, mas a dagéo do inglés,
os efeitos da fome do século XIX e a emigracaorifmritam para
seu brusco declinio. Conforme o censo de 1981, deats.000 pes-
soas falam somente o irlandés e mais de um milhfwegam o ir-
landés e o inglés. Quando o Estado Livre Irlandésd$tabelecido
em 1921, o gaélico passou a ser de responsabildtadeverno e a
constituicdo do pais tornou o irlandés a primdirgua oficial. O ga-
élico irlandés é ensinado nas escolas desde 192@aegramatica
padrédo ja foi produzida. Ultimamente tem havido erescente mo-
vimento a favor da reforma do complexo sistemaguéfico da lin-
gua.

O manx

O manx (Chailckagh, falado na ilha de Man, no mar da Ir-
landa, mantém semelhangas com o irlandés e corélic@ascoceés.
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Foi provavelmente introduzido na ilha no séculop® colonos ir-

landeses e pode ter substituido uma lingua antéei@strutura se-
melhante ao galés. Nos séculos X-XIlII, o manx sofnfluéncia do

antigo noruegués, principalmente no léxico, porémtinuou a ser o
idioma principal da ilha até o final do século XVijuando o inglés
comecou a assumir um papel dominante.

Havia cerca de 5.000 falantes no inicio de séci{oGom a
morte de Edward Maddrell, dltimo falante nativolidgua, em 24 de
dezembro de 1974, desapareceu mais uma linguaeurdpéia.
Maddrell foi, nos ultimos anos de vida, curadorattZeia de Creg-
neish, e encorajado pelos membrosviianx Societyconseguiu gra-
var o que ainda lembrava dessa lingua.

O galés

O galés é a lingua céltica do Pais de Gales, cm#eelos
falantes nativos com8ymraeg O galés e o bretdo sao as unicas lin-
guas remanescentes do antigo britanico, subdidad@amilia célti-
ca. A lingua britdnica original era riquissima dexdes; muitas de-
las desapareceram no galés. Outrora a lingua jpaindo Pais de
Gales e a lingua literaria desde o século VI, éggabmecou a entrar
em decadéncia a partir da ascenséo de Henriquaowiono inglés
em 1485.

Existem atualmente poucos falantes monolingles alésg
cerca de 600.000 pessoas no Pais de Gales sagiiesdinou seja,
cerca de 25% da populacéo.

A situacdo atual do galés parece relativamenteest@rga-
nizacdes como Society for the Welsh Languagenseguiram salvar
a lingua da morte e estdo se empenhando no seletidssegurar pa-
ra o galés um status oficial ao lado do inglés. ddmdado de
Gwynedd, ao norte do pais, é a lingua oficial deegwo local e apa-
rece ao lado do inglés nas sinalizacées de rodokiansinado em
todas as escolas e é utilizado como meio de irdgireen algumas.
Os defensores da revitalizagdo do galés, entretaogientam que
ainda ha muito por fazer.
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O cérnico

O cornico ¢urnoack é a antiga lingua céltica de Cornwall
(Cornualha, condado do sudoeste da Gra-Bretank@)pdtca in-
formacdo documentada sobre a lingua antiga. O teate conheci-
do dos fildlogosQOrdinalia (do final do século XIV), é uma trilogia
de dramas em versos de 8.734 linhas ao todo. Adimgmecou a
decair no periodo da Reforma, e sua Ultima falaotdecida, Dolly
Pentreath, da aldeia de Mousehole, faleceu em EM7L967 foi es-
tabelecido o Conselho da Lingua Cérnikagva Tavas Kernewgk
cujo propdsito € promover o estudo e a revitaliaalg@ cérnico.

O bretao

O bretdo frezhonek falado por cerca de 500.000 pessoas na

Bretanha (regido do oeste da Franga), € — junt@neamh o cornico

e 0 galés — uma continuacdo ininterrupta da atitgaia britnica

da Roma Britanica. O bretdo compartilha de muitagas comuns a
outras linguas neocélticas, mas é de particulardésse ao linglista
ja que é a Unica lingua céltica que evoluiu corapfeinte sem a in-
fluéncia da lingua inglesa. E a Unica lingua cgltainda falada no
Continente Europeu.

Através dos séculos, a soberania do francés, adin§cial
desde os tempos medievais, contribuiu de manerside para o
declinio do dominio do bretéo. O declinio do bretémo lingua fa-
lada é considerado por muitos lingliistas como & m™eamatico na
Europa ocidental durante o século Xptincipalmente no periodo
que se seguiu a Segunda Grande Guerra (1939-45).

Em 1975 foi criado em Bruxelas (BélgicalComité Interna-
cional de Defesa do Bretaoujo objetivo é angariar fundos interna-
cionais em apoio aos programas de resgate cullosbretdes e o
reconhecimento da lingua como meio legitimo de esgiio de um
povo minoritario.
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LINGUAS GERMANICAS

Distribuem-se em trés subgrupos os falares germsinog6-
tico, o germanico setentrionau nérdico e 0 grupaggermanico oci-
dental

O gotico, atestado principalmente por uns fragnsedto tra-
ducédo da Biblia, realizada no século IV d.C. poifildy é hoje lin-
gua morta. O germanico setentrional ou nérdictat® j4 no sécu-
lo Il de nossa era por inscri¢cdes runicas, seipligiou em dialetos,
hoje tornados verdadeiras linguas, bem semelhantes si: dslan-
dés o norueguéso sueco o dinamarqués oferroés O grupo ger-
manico ocidental, consideravelmente menos uno quérdico, esta
hoje representado por vérias linguas e dialetogjadds uns do de-
nominadoalto-aleméao(donde surgiu o atualemao literarig, ou-
tros dobaixo-alemao(donde provém o atuddolandé$ e outros do
frisdo e dovelho-inglégdonde se originou imglés modernp

As trés linguas que se seguem s&o minoritarias.

O islandés

O islandés é a lingua germanica da Islandia. Defmssmon-
ges irlandeses (século VIII), ekings aportaram a Islandia (século
IX). A emigracdo escandinava, favorecida pelo cguagués Harol-
do |, fez subir o ndmero de habitantes a aproximmeae 40.000 no
fim do século X. A ilha foi cristianizada nos sé=uXI e XII, passou
a tutela dos reis da Noruega em 1262 e, em 138Gmente com
esta, a soberania da Dinamarca, que lhe impdscdugéo luterana
(1550). Obteve sua autonomia em 1904 e sua indépeiad em
1918.

Do islandés se possuem documentos literarios meidielo
mais alto valor, entre os quais ressaltam as fasrissmas*, sogur.
narrativas e lendas escandinavasl1(50-1350). Nesse periodo, de
fato, as diferencas entre o0 noruegués e o islasitemsignificantes.

4 O poema épico Beowulf, escrito por volta do ano 900 em anglo-sax&o, possui elementos lite-
rarios das sagas.
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E, dentre as linguas germanicas, talvez a maissoeagora,
preservada pelo isolamento e uma tradig&o orgulttesasistir a in-
fluéncias internacionais. O sistema de quatro casiw8s géneros é
também melhor preservado do que em qualquer dagad germa-
nica. Outro traco peculiar ao islandés é a rejeag@empréstimos:
termos modernos séo formados a partir dos elemédatpsopria lin-
gua. Assim, por exemplo, enquanto a maioria dagiiis européias
recorrem a versdes de “telefone” e “radio”, o id@és emprega os
neologismossimi (a partir do termo que significa “linha”) @varp
(literalmente “emissor” ). Gracas a esse conseiant as sagas
medievais séo ainda compreensiveis aos falantetatolés.

O islandés é falado atualmente por cerca de 30Qe8€bas.

O ferroés

Lingua germanica falada por cerca de 47.000 indoddnas
ilhas Ferroés, regido autbnoma da Dinamarca ehzéefand e a Is-
landia, ocupada primeiramente pelos noruegueseséaolo VIII.
Guarda algumas semelhancas com o islandés e catho@ norue-
gués, este falado na Escdcia até o século XViindpaedeu lugar
ao gaélico (da familia céltica). O ferroés, entrzia sobreviveu e
adquiriu uma forma escrita no século XIX. O dinagoés é ensina-
do nas ilhas como segunda lingua. Apesar da prdautei geografi-
ca, o ferroés e o inglés tém exercido pouca infliZBoma sobre a
outra.

A lingua conserva os trés géneros e quatro casasnativo,
acusativo, dativo e genitivo, este Ultimo poucodosaa lingua fala-
da. A base do Iéxico ferroés é de origem noruegueEsém grande
parte dos topdnimos € de origem céltica.

O frisdo

Conforme os mais antigos testemunhos, (Plinio,tdAEito-
lomeu) o territorio dogrisii se estendia do delta do Reno até o Ems
(rio da Alemanha, que margeia a fronteira com dsd3aBaixos e
desemboca no mar do Norte). Sua historia nos sEmeguintes é
pouco documentada. Diferentemente das tribos geécagnos fri-
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sBes ndo se movimentaram em grupos no tempo dasgdas dos
Povos, mas permaneceram em suas velhas guaridsstaviie tor-
naram-se mais expansivos e colonizaram as ilhsiadrélo norte e a
faixa costeira adjacente. Supde-se que esse madmano ao nor-
te tenha comecado no século IX. Os povoamentosste tlo golfo
de Jade ocorrem a partir do século Xll. Desde olgé¢VII, quando
a Frisia perde sua independéncia, entretanto,ad@elominio do
frisdo vem se contraindo.

Atualmente esta representado por falares locaisante da
Holanda, em Oldemburgo, na ilha de Heliogoland¢costa do Sles-
vig e ilhas préximas, totalizando cerca de 300.0@0viduos. Vem
perdendo terreno para o holandés, apesar da edusitiggiie.

LINGUAS ESLAVAS

As linguas eslavasglistinguem na familia indo-européia pelo
carater fortemente conservador, e, portanto, arcaia morfologia
nominal, isto €, a maioria dessas linguas aindaématantos casos
como no indo-europeu comum.

Costumam os linglistas dividir essas linguas ers gi@ndes
ramos:béltico e eslavo

Do ramo baltico se cita welho-prussicanpodesaparecido no
século XVII, olituano e oletao.

No ramo eslavodistinguem-se trés grupos:meeridional o
oriental ourussoe oocidental Fazem parte do grupo meridional os
falares macedodnicos e bulgaros, donde surgiu ¢ figaro litera-
rio, o servo-croata o eslovence omaceddnioNo subgrupo oriental
encontramos oussocom suas variantes dialetais @@aniana No
subgrupo ocidental distinguem-se duas importafmesids: dcheco
e opolonés(linguas nacionais). Nesse subgrupo podemos inclui
sorabiqg lingua minoritéria.

5 O protétipo desse ramo éwvelho-eslavpidioma da antiga tradugéo bulgara dos
Evangelhos, feita por Séo Cirilo e Sdo Metodiouk®EX. Ao primeiro atribui-se um
alfabeto e uma escrita eslavos do tipo da maitsgelga, que se desenvolveu no atual
alfabeto eslavo.
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Pelo menos duas linguas minoritarias da familiavesmere-
cem nossa atencgao.

O macedbneo

O macedbnio Nlekedonshi € uma lingua eslava aparentada
com o bulgaro, falada ao sul da ex-lugoslavia ¢enta Grécia. E a
lingua oficial da atual Republica da Maced6énia.sBbsm total de
dois milhdes de falantes, incluindo 1.400.000 rippa Macedbnia
e cerca de 2.000.000 na Grécia. Os demais faldigiebbuem-se en-
tre a atual Republica da Sérvia, Albania e Bulgaria

Por influéncia do grego, o macedoénio possui ungartiefi-
nido (ausente nas demais linguas eslavas) posposimme. Esse
artigo possui trés formas que exprimem valores maisienos déiti-
cos. Assim, temoskniga = “ livro”, knigata = “o livro”, knigava =
“o livro perto de mim’ knigata = “o livro ali ou 1a”.

A situacao atual do maceddnio pode ser assim resumni
governo da Bulgéaria ndo reconhece a existéncidngad alegando
tratar-se de mero dialeto do builgaro; o governgareio reconhece
0 nome “Macedbnio” aplicado a essa lingua eslaxigjrelo um ou-
tro nome para substitui-lo, para ndo perder agldai Antiga Mace-
donia (dos tempos de Alexandre, o Grande); por dilgLins sérvios
consideram o maceddnio apenas um dialeto do seoatac Porém,
os fatos lingtiisticos tendem a confirmar que o mdwe® é, de fato e
de direito, uma lingua separada das demais.

O Sorabio

O sorabio ¢rbi) pertence ao ramo ocidental das linguas esla-
vas. Mantém semelhancas com o tcheco, o poloné&sk®weno, po-
rém retém alguns elementos do velho eslavo.

No século IX, a area ocupada pelos sorabios, pesias/os
de Lausitz (chamadodd/andespelos alemées), se estendia até o rio
Saale (afluente do Elba). Em 928 cairam sob o doraiemé&o e em
1002 dos poloneses. Em 1033 o territério foi recisigdo pelos
alemaes, que passaram a impor severas restrigiiesahabitantes
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sorabios. Em 1635 Lausitz foi anexado a Sax0nia é&15 o Baixo
Lausitz foi transferido para a Prussia e a reg&sspu a ser alvo de
uma intensa campanha de germanizacdo. Em 1949it4 #aisin-
corporado a Republica Democrética da Alemanhas@ios tive-
ram garantido o direito de usar sua prépria lingdavulgar suas ati-
vidades culturais.

Conforme o Ultimo censo de 1981, cerca de 489.@38qas
vivem na regido dos sordbios dos quais apenasd&®pregam a
lingua na comunicacgéo diaria. Os demais falanteopelo aleméo
que exerce forte influéncia na regido.

LINGUAS NAO INDO-EUROPEIAS

Das diversas linguas nédo indo-européias faladasmitdrio
europeu, duas se incluem entre as minoritariasiscoe omaltés

O basco

O basco(euskera é a lingua mais antiga entre as que se falam

na Espanha e conta com cerca de 660.000 falamef®{me o censo
de 1991). Seu dominio territorial ocupa a maiotgéo Pais Basco
(Euskal Herrig na regido ocidental dos Pirineus, do lado dagaan
da Espanha, em Navarra. E provavel que outrasdingemelhantes
ao basco eram também faladas na Europa ocideméal éa conquis-
ta romana: Gasconia, nome de uma provincia franéeda origem
basca; o gascdo apresenta muitos tragos da iniguBasca.

O basco esté entre as linguas mais complexas do gewis-
ta morfossintatico. Possui treze casos, algunbietae estranhos as
linguas classicas (latim e grego), como o ergdtik)p comitativo (-
ekin), o alativo (ra), o destinativo fako).

N&o possui género gramatical e nem classes de noles
morfologia nominal é ergativa. O sujeito de um weeirfiransitivo e o
objeto direto de um verbo transitivo ficam no "cabsoluto” (sufixo
zero); ja o sujeito de um verbo transitivo ficagaso ergativo (sufi-
X0 K).
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A morfologia verbal é predominantemente perifr&tgcpos-
sui marcadores de tempo, aspecto e modo.

A situacdo atual do basco é bem diferente a dasiddim-
guas da Peninsula Ibérica.

Em primeiro lugar, o basco é uma lingua especiatiagnte,
sem relacao com as linguas indo-européias. A teatde se deter-
minar uma familia linglistica para o basco tem siaiogrande desa-
fio para os linglistas de todos os tempos. Sabentestanto, que ja
era falada antes da romanizacéo da Peninsula erampia zona do
Norte, entre os montes Cantabricos e o Vale de.Aran

Em segundo lugar, o basco nédo possui a tradigauria se-
cular das linguas romanicas, os proprios basctzamim o espa-
nhol como lingua de cultura hd muito tempo e o ausksteve du-
rante séculos encerrado a um ambiente familiaras. ru

A recuperacao da lingua, iniciada durante o sé¥l¥g im-
pulsionou uma literatura que vem tomando forcaejgconta com
prestigiosos autores.

O maltés

O maltés, falado por cerca de 300.000 pessoabngua ofi-
cial da ilha de Malta. O inglés também desfrutaudecerto status
oficial. O &rabe e o italiano séo também utilizagdos pequenas co-
munidades.

O maltés desenvolveu-se a partir do arabe ocidgmbaém
apresenta marcas da influéncia das linguas ronsi@a Sicilia). E
talvez a Unica lingua de origem arabe que empredfaloeto latino.

Desde seu reconhecimento como lingua oficial em4,183
producédo escrita nessa lingua tem aumentado comgadimente e ja
existem na ilha canais de TV, estacdes de radionaig que empre-
gam o maltés como meio de comunicacéo, 0 que vetnilmaindo
de modo bastante positivo para afirmar o statugleltidade desse
povo.

6“ Aran” & um topdnimo de origem basca e significa “vale”.
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CONCLUSAO

Pudemos, assim, observar sucintamente a situagéb des
linguas minoritarias na Europa. Vimos, por exempjlae algumas
dessas linguas séo faladas dentro de territoridicpae geografica-
mente bem delimitados, como é o caso do islandéssl@ndia); ou-
tras, entretanto, sao faladas por grupos étnicstsitiidos por na-
¢Oes diferentes e sofrem a concorréncia de linguarabém de tron-
cos diferentes, como é o caso do basco (entrepasbs e a Franca).

Como se pode observar, é bastante dificil estadreiedron-
teira entre lingua e dialeto. Nem todo dialeto dedo soberana é
lingua. Muitos sdo os exemplos de nagfes soberprapossuem
uma lista bem extensa de dialetos, que continuasuagosicéo in-
ferior, como os que existem na Franca, na propgéaterra, na Es-
panha, na ltalia, na Alemanha, em Portugal, etc.

Em alguns paises existem linguas isoladas, cirdtasa re-
gibes sem importancia, comdaalino na Italia e doretdona Franca.
Na Russia, contam-se diversas linguas bem definidas

Com base nas informacdes de que dispomos até ommnaesitua-
¢é&o atual de algumas linguas minoritarias na Eusemgpresenta satisfa-
téria. E o caso, por exemplo, do islandés e ddamat® mesmo, porém,
ndo podemos afirmar com relacdo as demais aquiaslas.

Tudo vai depender de esfor¢os conjuntos de Orggdesaln-
ternacionais, Nacionais e Locais.

A titulo de curiosidade e ilustracao, transcrevemaseguir
algumas versfes do Pai Nosso a partir do textwolati

LATIM

Pater noster, qui est in coelis, sanctificetur norneim. Adveniat
regnum tuum, fiat voluntas tua sicut in coelo etema. Panem nostrum
cottidianum da nobis hodie et dimitte nobis deditstra, sicut nos di-
mittimus debitoribus nostris. Et ne nos inducasemptationem, sed li-
bera nos a malo. Amen.
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LINGUAS ROMANICAS

Provencal

Paire nostre que siés dins lou ceu, que toun neusastifique, que
toun Régne nous avéngue, que ta volonta se faguéaserro coume
dins lou céu. Douno nous vuei noste pan de cade pardouno nous
nosti deute coume nous autre perdounan a nostiodebE fai que tou-
mben pas dins la tentacioun, mai deliéuro nousndéu. Que soun tiéu:
lou Régne, lou Poudé e la Glori, aro e pér |'eterdimen.

Gascao

Pair noste qui s dans lo céu, que ton nom sefigastique ton re-
nhe nos avenga, que ta volentat se hasca susdacténa dans lo ceu.
Dona-nos uei noste pan da cada jorn, perdona-nstesndeutes coma
nosauts perdonam aus nostes debitors e hé quertapdsédans la temp-
tacion més deliura-nos deu mau. Amém.

Cataldo

Pare nostre del cel, seui santificat el teu nomguii el teu Regne;
faci's la teva voluntat, com al cel, aixi també&addrra. Dona’s avui el
nostre pa de cada dia; i perdona’ns Iés notres@$ecom també nosal-
tres hem perdonat els qui ens ofenen; i no déixésagiguem em la tem-
ptacid, ans deslliura’ns del Maligne. Ameén.

Galego

Noso Pai, que estas nos ceus, santificado searmtee. Vefia o teu
reino. Fagase a tua volont4, asi na terra, contenoO pan noso de ca-
da dia danolo hoxe. E perdénanos as nosas delglagyrao nosoutros
perdonamos aos nosos deudores. E no' nos deixasaceatacion. Mais
libranos de mal.

Reto-romanico (romanche)

Bab noss, ti Che es em tschiel! Sanctifitga véesanum!
Tes reginavel vénia tar nus!
Tia veglia daventia sin terra sco em tschiel!
Noss paun da mintgadi da a nus oz!
Ed ans perduna noss debits, sco era nus perdunassalebiturs!
E n'ans maina begt em empruvament, ma spendraahuosatl
Pertge tes én il reginavel, la pussanza e la ghoniatern. Amen.
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Sardo

Babbu nostu ki ses in is Celus, santificau siat&@uini tuu, bengat
a nosu su reinu tuu, siat fatta sa voluntadi tuaerdi in su celu aici in
sa terra. Su pani nostu de dogna di donanosidd' pérdonanosi is pec-
caus nostus, comenti nosaturus perdonaus is depidostus, no nosi
lessis arrui in sa tentatzione, ma liberanosi tle toale. Amen.

LINGUAS CELTICAS
Gaélico escocés

Faither o us aa, bidin abune, thy name be halie.
Let thy reign begin.
Thy will be dune, on the erthe, as it is in Hevin.
Gie us ilka day oor needfu fendinan forgie us aalbdeeds,
e’en as we forgie thae wha dae us illas lat usenetit,
but sauf us frae the lll-Ane,
or the croon is thine ain, an the micht,
an the glorie, for iver an iver.

Gaélico irlandés

Ar nathair atd ar neamh, naomhthar hainm. Tigeadhiayhaehd.
Deuntar do thoil ar an ttalamh, mar do nithear eamh. Ar naran la-
éthamhail tabhair dhdinn a niu. Agus maith dhdimnbhfiacha, ma-
rimhaithmidne dar bhféitheamhnuibh féin. Agus nag I&inn a
ccathughadh, achd s&or inn 6 olc.

Manx

Ayr ain, t'ayns Niau, Casherick dy rou dt'ennym.
Dy jigg dty Reereeaght; Dt'aigney dy rou jeant &ajloo
myr ta ayns Niau.
Cur dooin nyn Arran jiu as gagh laa.
As leih dooin nyn Loghtyn, myr ta shin leih dauesgijanoo loghtyn ny
noi shin.
As ny leeid shin ayns Miolagh, agh livrey shin velk.

Galés

Ein Tad yn y nefoedd, sancteiddier dy enw; deledelyrnas;
gwneler dy ewyllys, ar y ddaear fel yn y nef.
Dyro inni heddiw ein bara beunyddiol,
a maddau inni ein troseddau,
fel yr ym ni wedi maddau i'r rhai a droseddodd ymherbyn;
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a phaid &'n dwyn i brawf, ond gwared ni rhag yrduwg.
Oherwydd eiddot ti yw'r deyrnas a'r gallu a'r gagaham byth. Amen.

Cornico

Pader an Arleth
Agon Taze nye, eze en Neve, Benegas bo tha Hanow.
Tha Gwlaskath gwrenz doaz; Tha Voth bo gwreze,
En Noer pecarra en Neve.
Ro tha nye an journama gon bara pub death,
Ha gave tha nye gon pehasow Pecarra tel era ngeagmye Neb eze
peha war agon bidn. Ha na raze gon lewa en aBtatlgweeth nye thurt
droeg.
Rag an Gwlaskath Che a beaw, Han Nearth, han WsrriRag nevra
venitha.
Andelna ra bo/Amen.

Bretédo

Hon Tad pehini a zo en envou, da hano bezet sntdieuet da
rouantelezda volontez bezet great var an douaregvehv.

Ro deomp hirio hor bara pemdeziec, pardon deomp hon
pec’hejouevel ma pardonomp ive d'ar re ho deuzdffamset, ha n'hon
lez ket da gweza en dentation, mes delivr ac'hardioyz an droug.

LINGUAS GERMANICAS
Alemé&o padréo

Unser Vater im Himmel, dein Name werde geheiligt,
dein Reich komme,
dein Wille geschehe wie im Himmel, so auf der Erde.
Gib uns heute das Brot, das wir brauchen.
Und erlaf uns unsere Schulden,
wie auch wir sie unseren Schuldnern erlassen haben.
Und fuhre uns nicht in Versuchung,
sondern rette uns vor dem Bésen.

Frisdo

Us Heit yn 'e himel, lit jo namme hillige wurdet Jo keninkryk
komme, Lit jo wil dien wurde op ierde likegoed as'g himel.

Jou Us hjoed Us deistich brea en ferjou Us Us skuh't wy Us
skuldners ek ferjin hawwe; en lit is net yn fersikkomme, mar ferlos
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Us fan 'e kweade; [want jowes is it keninkryk enkdéft en de hear-
likheid oant yn ivichheid. Amen.]

Islandés

Fadir vor, pu sem er & himnum.
Helgist pitt nafn, til komi pitt riki, verdi pinnili, svo & jorou sem a
himni. Gef oss i dag vort daglegt braud. Fyrirges worar skuldir, svo
sem vér og fyrirgefum vorum skuldunautum.
Og eigi leid pu oss i freistni, heldur frelsa assiflu.
[Pvi ad pitt er rikid, matturinn og dyrdin ad ailiimen.]

Ferroés

Fadir var, tu sum eret i himlunum! Heilagt ¥&navn titt; Komi riki
titt; Verdi vilji tin sum i himli so a jat;
Gev okkum i dag okkara dagliga bdey
Og fyrigev okkum skuldir okklara,
So sum vit fyrigeva skuldarum okkara;
Og leid okkum ikki i freistingar;
Men frels okkum fra ti illa.

LINGUAS ESLAVAS
Maceddneo

Oée na, to si na neboto, da se sveti tvoeto ime.
Da dojde tvoeto carstvo.
Da bide tvojata volja, kako na neboto, taka i majata.
Lebot na nasu en daj ni go deneska.
| prosti ni gi dolgovite, kako i nie to im gi pravane na na ite dol nici. |
ne vovedubaj ne vo iskulenie, tyky izbavi ne odazlo

Soréabio

Na wotée, ki sy ty w njebjesach, swjeaeene bud twggmo.
Pgifid k nam twoje kralestwo.
Twoja wola so staf, ka na njebju, tak te na zemi.
Na w idny chlib daj nam densa.
A wodaj nam na e winy, jako my wodawamy na im wamk
A njewjed nas do spytowanja, ale wumo nas wot .
[Pgeto twoje je to kralestwo a ta mAc a ta éesdw hv@énoseee.]
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LINGUAS NAO INDO-EUROPEIAS

Basco

Gure Aita, zeruetan zarena, santu izan bedi zereizetor bedi zure
erreinua, egin bedi zure nahia, zeruan bezaladoreee.
Emaiguzu gaur egun honetako ogia, barkatu buralkorr
guk ere gure zordunei barkatzen diegunez gero;
eta ez gu tentaldira eraman,i@atera gaitzazu gaitzetik.

Maltés

Missirne li Inti fis-smewiet jitgcddis Ismik, Keffs-seme ekde fl-ort,
Hubzna tc’kiljum, aghtina llum, ahfrilne
Min hu huti ghaline, la ddahhalniex fit-tigrit
Ammin.
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ANALISE DOS TERMOS “TUPI” E “TUPINAMBA”
COMO DESIGNATIVOS DA LINGUA BRASILICA
DA COSTA BRASILEIRA, DOS SECULOS XVI E XVII
Eduardo de Almeida Navarr@JSP)

RESUMO

Este artigo mostra a inadequacéo do termo Tuping@aizése referir a lingua
indigena mais difundida na costa brasileira noslegécXVI e XVII, através de andlise
de alguns textos antigos que empregam tanto fodmdsipi quanto do Tupinamba e
gue mostram variages gramaticais dentro do prdjmnamba.

Palavras-chave: Tupi; Tupinamb@; Lingua brasilica

INTRODUCAO

Desde os primeiros tempos de colonizacdo do Biaxilsta-
tou-se que na costa brasileira, desde o Parastédwm pais, aproxi-
madamente até o paralelo de 27 graus (segundoriafdes do cro-
nista Pero de Magalhdes Gandavo), falava-se ummanksgua. Ja
no século XVI e, mais ainda, no século XVII, firmse para ela o
designativo dd.ingua Brasilica.Ela tinha algumas variantes diale-
tais:

A lingua de que usam, toda pela costa, € uma, gjnedam certos

vocabulos difere em algumas partes, mas ndo deirman® se deixam
uns aos outros de entender. (Gandavo, 1980: 122)

Diz-nos AnchietaArte, 1946: 1v):

...desde os petiguares do Paraiba até os tamoiBsodde Janeiro,
pronunciam inteiros os verbos acabados em consoeaiteo Apab,
Asem Apen, Aiur . (Esse é o dialeto dos Tupinamba e doutros ind&gen
da costa.)

Diz-nos também Anchietébidem) que:

Os Tupis de Sao Vicente, que sédo além dos Tamoidzia de Ja-
neiro, nunca pronunciam a Ultima consoante no vafibmativo. Em lu-
gar deApab dizemAp4, em lugar déAseme Apen, At e Apg, pronun-

ciando o til somente; em lugar ééur, (dizem)Aiu. (Esse € o dialeto
dos Tupi de Séo Vicente).

A variante dialetalfupinambéera, assim, segundo Anchieta,
usada num trecho muito maior da costa (desde odstecté o Rio
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de Janeiro) que a variante Tupi. O dialeto Tupmsdfalado na capi-
tania de S&o Vicente e planalto de Piratiningaafonal estado de Sdo
Paulo).

Anchieta informa-nos acerca de outro aspecto enmaqei-
ante dialetal Tupinamba diferia da variante Tupiuso do pronome
objetivo com um verbo na voz causativa:

(...) comumente os verbos comecados por m, atieosj depois do
articulo, ainda que em algumas terras pronunciaitomsem ele. (1946:
48 V)

Assim, poder-se-ia, em algumas partes, dizer, em de
al LI Jal7— avermelho-o somenteal I/ JalJ, excluindo-se
0 pronome objetivo; em vez dé /I Jeb/ 7 - faco-o voltar, so-
menteal I I lebl 1.

Embora Anchieta ndo nos diga em que terras octairiam-
prego diferenciado de formas verbais na voz caussaim 0 prono-
me objetivo, é sabido, por evidéncias indireta® S0 ocorreria,
fundamentalmente, no Tupi de Sdo Vicente. Assise agria mais
um fator de diferenciacdo das duas variantes emst@me

Nos dois aspectos considerados (auséncia da caedozad
nos verbos na forma afirmativa e auséncia do prenalojetivoi na
voz causativa) o Tupi de S&o Vicente distanciaas#ge que seria
praticado na maior parte da costa brasileira exapey-se-ia do
Guarani Antigo, falado no Paraguai. O préprio AmoRuiz de
Montoya, primeiro gramatico desta lingua, escrev®ocabulario y
Tesoro de la Lengua Guarani (0 mas bien, Tugm)mo que identifi-
cando o Guarani ao Tupi ou, a0 menos, apresentardoas seme-
Ihancas.

Ademais, o Vocabulario na Lingua Brasilica, o Urd@mona-
rio da lingua falada na costa brasileira no sé¥dbque chegou até
noés, da conta dessas diferencas (1952: 19, 105):

Acerca que ou quasi queCuer ou ajucaguer, quasi g. o ouuera de
matar. Seu diminutivo he Cueri.Tipi diz Co.

Doente estar Xe mbaéacig. Xemarabor. Xe maraar. Este entre os
tupynambassenifica estar ia muyto no cabo.
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PERSPECTIVA TEORICA

Postos os termos como se acham acima, poder-sesman
concluir, apressadamente, que o designafiwpi ndo seria 0 mais
adequado para se referir a lingua da costa brasites séculos XVI
e XVII. Sé-lo-ia, contudo, o termdupinamb& Edelweiss (1969)
mostrou que ndo. O que queremos evidenciar, baseadotextos
que Edelweiss ndo analisou, é que lhe assiste.r@ndio efeito, mui-
tas sdo as discordancias verificadas nos domimggisticos do Tu-
pi e do Tupinamba com os textos de Anchieta, o mesaritor na-
guela lingua, e também com os de outros autorehepiistas.

Em primeiro lugar, examinando-seAuto de Sao Lourengo
representado pela primeira vez em Niteroi, no an@583, em pleno
dominio do que Rodrigues (1986) chamou Tdginamba vemos
inimeros exemplos de emprego da variante dialefai & isso vinte
anos depois de ter deixado Anchieta de residirapgtania de Sao
Vicente, onde aquela variante era empregada. ldad®labaixo ve-
mos alguns exemplos de emprego de temas verbaatnas (com
o prefixomo—oumbo) sem o pronome objetivipa maneira do Tupi
vicentino:

v. 104 — Abape eremoangaipa? (e ndo ereymoangaipa)
v. 119 — éraani amorabue
V. 145 — opacatu yamomba
v. 189 — Namoangi, de moauyene.
wv. 203-204 . febaftido ae omondic tata gece
v. 252 — Yam®ba taba yadune.
V. 284 — Yam8gua moxi ruuba
wv. 320-321 — Igacape cady tuya aere yamomota
v. 327 — nomoetei omonhangara
v. 398 — Aracayate ombori
v. 409 — Mara ejara omboiib
V.v.442-443 — xe angaipa tubixagoera amogene (...)
V. 473 — pemoird pay fa
v.v. — 522-523 — cadyaya ugeya e, opacatu amboapi.
v. 544 — Cotipe muru amoinge
v. 596 — om@bab erimbae
(1989: 141-163)

Na amostra tomada acima, vemos que, em pleno domiéni
variante dialetal Tupinamba, isto €, em Niter6iBaga da Guanaba-
ra, temos o emprego da variante Tupi. Nos exemmpossentados
Anchieta ndo empregou o pronome objetiamtes do prefixo causa-
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tivo mo—ou mbo- Assim, tomando por exemplo o verso 104, dever-
se-ia dizer, em legitimo Tupinamba, supostamené&eldana regido
em questdo, Abape ereymoangaypab. Ora, com refagficeda da
consoante, neste Ultimo caso, isso seria perfeitamentefigéstiel,
uma vez que Anchieta escreve ai em versos e pvadikaencontrar
uma rima paraliyerobia do verso 101. Poder-se-ia argumentar que
ele ndo queria escrever em dialeto Tupi, mas,déweste, encontrar
uma rima, eliminando, assim,lbde ereymoangaypab. Mas, como
explicar a auséncia do pronoineom um tema causativo com o pre-
fixo mo-? Se Anchieta tivesse escrito ereymoangaypa (fampé
namba) continuaria a palavra a ter o mesmo numersildbas de
eremoangaypa (forma Tupi). Assim, a queda das emmss finais
das formas verbais, como, por exemplo, nos veré8s(dmordbue
em vez de aymorabuer) ou 145 (yamomba, em vez ylagrabab)
pode ser explicada por questées de métrica e dssidade de rima,
mas ndo o uso das formas verbais causativas tais odez Anchi-
eta nos exemplos acima considerados.

Ainda em pleno dominio suposto do Tupinamba, Ariahie
utiliza formas verbais caracteristicas do Tupigfaiop cair a conso-
ante final de verbos afirmativos (1980: 164-165):

v. 625 — tocan perecopuera (em vez de tocanhem pe recopuera)

v. 629 — Pecaucu pemonhangara (em vez de Pecaemdnpanga-
ra)
v. 639 — Peyeaucubuca yxupe (em vez de Peyeauguburse)

Em nenhum dos exemplos acima considerados o empeego
consoante final nas formas verbais alteraria o mdrde silabas e,
portanto, a métrica dos versos. Assim, nao foiquastdes de métri-
ca que Anchieta empregou a forma apocopada, ceregtite os Tu-
pi de Sao Vicente, em plena Baia da Guanabaranimsiposto do
Tupinamba.

Como vemos, o maior autor naquela lingua considerad
justamente em sua maior obra literaria em lingdégana, cAuto de
Sao Lourengpdesprezou aquilo que ele disse em Ada de Gra-
maticaacerca das variantes dialetais que haveria nadifagjada na
costa: ele empregou as duas variantes numa soaama, que con-
siderando irrelevantes e despreziveis suas difesenc
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Em segundo lugar, a propria variante Tupinambaenado-
mogénea, conforme ja o demonstrou Edelweiss (1%68lisando
vocabularios correspondentes a trés areas ge@gafiferentes em
que estavam os Tupinamba: Guanabara, Bahia e Marariém
disso, se chamarmos a lingua falada no século ¥\dasta oriental
e setentrional brasileira daipinamba estaremos desprezando varia-
¢Bes apontadas, nessa mesma faixa costeira, pdos espectos
gramaticais. Ora, em pleno dominio do que Rodrigapscit) cha-
ma Tupinamba o missionario gramatico Luis Figueira, em sute
da Lingua Brasilicado século XVII, assinalou divergéncia morfos-
sintatica importante, qual seja, o emprego do mad&ativo cir-
cunstancial com formas nominais:

Ndaerojai imaenduari- Nem por isso se lembra. (1687: 94)

Quecé Pedro nderecé imaenduari Ontem Pedro de ti se
lembrou. {bidem 95)

Quecé caa rupi Pedro oguatabo copari Ontem, andando
pela mata, Pedro perdeu-sbidem 95)

Ora, Anchieta diverge claramente de Figueira ngssstéo,
embora ambos tratem da mesma lingua que Rodridweaon de
Tupinamba Diz Anchieta em suArte, que no modo indicativo cir-
cunstancial Os verbos que néo tem articulos fazem no fim aam, ¢
forme a formagéo do seu gertntia.) (1946: 40)

Ora, os verbos que Figueira nos apresenta no egesupha
sdo exatamente dessa categoria que Anchieta afiereaem levar o
sufixo—ama Assim, o que Figueira escrevdaerojai imaenduari
Anchieta escreveridldaerojai imaenduaramaonde Figueira escre-
veu copari, Anchieta escreveria gcoparamo.

Ora, essa é uma diferenca significativa e ndo staniérica,
mas morfossintatica. Assim, a mesma distancia gpararia o Tupi
de S&o Vicente do Tupinamba do Rio de Janeiro sgpagste do
Tupinambé& de Pernambuco (o de Luis Figueira).

Assim, Rodrigues, procurando identificar a Linguadflica
ao Tupinamb@, estd a considerar somente a prondaci@nsoante
final dos verbos afirmativos ou o uso do pronomgtdm i com
verbos causativos, opondo o Tupinamba ao Tupi,deapreza ou-
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tros aspectos que tornam o Tupinamba da costeobéego em suas
formas. Se o Tupinamba n&o era uno, tal termo reéteca o carater
de designativo genérico, pois se fadbula rasade aspectos mor-
fossintaticos importantes que se diferenciavamastacentre o Rio
de Janeiro e 0 Maranhdo, sem mencionarmos 0s aspéxicos que
Edelweiss @p. cit) ja analisou.

CONCLUSAO

Assim, chamar a lingua brasilica Tiepinambanao é absolu-
tamente preciso, pois esta era uma variante digletdo uma lingua
propriamente dita. O Tupi era um dialeto de mersar que o Tupi-
namba, mas este, por sua vez, ndo era 0 mesmodanatoosta
compreendida entre o Rio de Janeiro e o Maranh&o.

O designativoTupi, por sua vez, teve larga difusdo, muita
aceitacdo pelo povo em geral. Teve o carater dalemominador
comum sendo um termo que entra na composicao de ottrdss
nomes de falantes da Lingua Brasili€apinambaTupiniquim Tu-
pinaé.

Num passo de seu auto teatdal Aldeia de GuaraparimAn-
chieta parece-nos sugerir que o terfupi poderia ser usado como
um termo genérico para designar grupos indige vessiis:

Paranagoagu racapa
ibitiribo guibebebo

aco Tupi moangaipapa
ae re muru mdbapa

xe ratape ceroiquebo.

Bae apiaba paipo?
Tupinaquija que igoara.

Atravessando o grande mar,

voando pelos montes,

vou para fazer pecar os Tupi;

depois disso, para exterminar os malditos,
fazendo-os entrar comigo em meu fogo.

Que indios sao esses?

Os Tupinikin, habitantes daqui.
(1989: 310, vv. 183-189)
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Assim, se de fato Anchieta estava a empregar ootdiupi
como um genérico, é porque tal termo entra na ceip@o deTupi-
nikin, de Tupinambéae deTupinaé Sendo usado como genérico, se-
ria melhor quelupinambépara designar a Lingua Brasilica.

Embora as gramaticas de Anchieta (1595) e de Fay(&621
e 1687) descrevam mais acentuadamente a variapteahiba, ain-
da que evidenciando diferencas que apresentavg eom® ja mos-
tramos, a literatura que Anchieta nos deixou (eke fgi 0 maior es-
critor nessa lingua), esté, grande parte dela,ialeta Tupi, que ele
aprendeu primeiro, quando viveu em S&o Paulo dstiflitga, de
1554 a 1562. Essa é mais uma raz&o pela qual creenamelhor
chamarmos a Lingua Brasilica @epi boa parte de sua literatura
(teatro e lirica) esta nessa variante dialetal.t@tm é preciso enten-
der bem que ndo pensamos no Tupi de S&o Vicentedquidesig-
namos com tal termo a Lingua Brasilica, mas nunmeergdizacao
que, pelo que consta, o proprio Anchieta admitisisid, por Tupi
Antigo ndo queremos pensar no Tupi de Sao Vicentss naquilo
que falavam os Tupi, os Tupinaé, os Tupinikin, apiamba, os
Tamoio, os Potiguar, etc., de forma tdo generadjgndo € a forma
Lingua Brasilica O termo Tupi tem a vantagem de ser, ao que pare-
ce, um termo simples e ndo composto e, por outto, lEem maior
extensao que o termo Tupinamba.
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ESTUDO ACUSTIQO DA VOGAL [a] ISOLADA *
E EM POSICAO BASE DE DITONGO
Adriano Souza Dia8UFF)

RESUMO

Esta pesquisa foi desenvolvida pelos métodos datieanExperimental, a
fim de se chegar a resultados precisos quanto lsseutas vogais do portugués do
Brasil. Primeiramente, estudamos a vogal [a], damlanalisando suas qualidades fisi-
cas, como: duragao, intensidade, freqiiéncia dasafttes, a seguir fizemos compara-
¢do com as mesmas caracteristicas da vogal, batdgo, visando a obter as seme-
lhancas e diferencas entre ambos os segmentostcQudnracéo, pudemos constatar
que a vogal isolada é mais longa do que a vogag Ha ditongo. Verificamos, tam-
bém, que a vogal isolada é mais compacta do quga em ditongo, uma vez que
apresenta F1 mais alto e F2 mais baixo. A intedsidi ambas as vogais néo revelou
resultados relevantes. Vale ressaltar que foi atakh uma grande influéncia dos sons
contiguos nas vogais analisadas.

Palavras-chave:Fonética acustica; vogais do portugs do Brasil; vogal a.

INTRODUCAO

Este trabalho que desenvolvemos acerca da vogabiajha
e em posicéo, base de ditongo, fez-nos constatapagemos chegar
a resultados surpreendentes que possam colaboeaupa descri-
cao fonolégica precisa desses segmentos.

Em Lingua Portuguesa, ha poucas pesquisas quentoa
vogais em ditongo e, do ponto de vista acuUsticdes@s conheci-
mento dos artigos de ZERLING & MOUTINHO e de MATAAD
SILVA que abordam esse tema para o Portugués dedgabrAssim,
julgamos relevante desenvolver este estudo peltzdogda Fonéti-
ca Experimental.

Analisamos as caracteristicas fisicas, tais commgdo, in-
tensidade e freqiiéncia (1° e 2° formantes) da Japelolada; poste-
riormente, analisamos esses mesmos itens parazh [@@m posi-
¢do, base de ditongo, a fim de aferir as semellsamdiferencas.

Esses segmentos vocalicos apresentaram difereaigasn-

" Usamos desse termo para fazer oposi¢éo a vogal que néo figura em posicdo base de diton-
go, no entanto essas vogais aparecem, nos contextos estudados, juntamente com consoantes.

Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2@0 61



Coreuds Plominonse do Evtindos Fitologicos o Linaiidste

tes quanto a duragao e a freqiiéncia dos forma@temto a intensi-
dade, ndo detectamos diferenca significativa ertieas as vogais.

METODOLOGIA

Utilizamos, para a nossa pesquisa, 08 frases que/essem
as vogais a serem analisadas. Essas frases foemadgs, por trés
informantes, naturais do Rio de Janeiro, em undastspecializado
para fim proposto.

Apos, esse material acustico foi transferido paramicro-
computador do tipo PC-AMD K6 Il 500, com 64 Mb denmoria e
placasoundblasterde 132bitesndo-compartilhada.

Para a andlise, fizemos uso do programa computcam
andlise e tratamento da voz denomin&dimpitch projetado e de-
senvolvido pelo Engenheiro e Foneticista Doutoippéd MARTIN,
da Universidade de Toronto.

Esse programa é um analisador do sinal da falajhplits ao
pesquisador uma analise em tempo real de freqiénsidormantes
e dos parametros prosodicos — Fo, intensidade ac@ior Fornece
espectogramas de alta resolucao, coloridos e momaticos e mar-
cadores de tempo, que facilitam a segmentacameb Biermite que
se selecione, de uma frase, um Unico segmentm defiser analisa-
do detalhadamente.

Selecionamos, primeiramente, as vogais sildbicaladas e
apos as vogais, bases de ditongo, analisando gdayra intensidade
e os dois primeiros formantes (F1 e F2), no inicieio e fim da vo-
gal. A seguir, procedemos a discussao dos dadesmrchuséo.

Na descricdo das vogais, analisamos todas as \idéaiicas
a fim de se estabelecer uma média para a duragdimtensidade.
Quanto ao timbre, descrevemos 0 campo de variagdeahais, ou
seja, a menor e a maior freqiiéncia, em de F1 EfRZjue concerne
ao movimento dos formantes, fizemos a média destagdavogais
idénticas e a distancia entre F1 e F2.

Quanto a discussédo dos dados, comparamos a voisb|
da e essa mesma vogal, em posicdo base do ditdigala descre-
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ve-las as suas semelhancas e diferencas.

ANALISE E DESCRICAO DA VOGAL [a]
Vogal tdnica [a] isolada

Durag4o e Intensidade das vogais | Campo de varéigiformantes
Vogais Duracgéo Intensidade  F1 se realiza Variagdo 2 redliza Variagdo
a-1 0.071 40 de 602 a 73; 130 de 1119 a 1405 86
al-2 0.126 39 de 732 a 86 129 de 1119 a 1291 17
al-3 0.134 37 de 645 a 81 173 de 1119 a 1378 25!
M=0.110 M=38 de 602 a 861 259 de 11192138 59 2

A vogal tdnica [a] tem uma duracdo média de 0.180 m

Essa vogal mostra F1 realizando-se entre 602 HleHg e
F2 entre 1119 Hz e 1378 Hz. O campo de variacadado®mntes re-
gistra 259 Hz, tanto para F1, como para F2.

A intensidade média dessa vogal é 38 dB.

Média dos formantes da vogal [a] isolada
e distancia entre F1 e F2

Posi¢do Inicio Meio Fim
F2 1133 1291 1147

F1 659 803 703
Distancia entre F1 e F2 659 488 444

A partir da média de seus formantes, essa vogairantato
F1, como F2 com uma tendéncia semelhante, poistragi uma as-
censéo, do inicio ao meio, sofrendo uma quedauerparte final.

Vogal tbnica [a], base do ditongo decrescente [a]]

Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardggitormantes
Vogais Duragédo Intensidade F1 se realira Variagdo 2 reéliza Variacdo
[aj]-1 0.078 39 de 689 a 81 129 de 1119 a 1636 7 51
[aj]-2 0.063 31 de 689 a 774 86 de 1291 a 1894 603
M=0.070 M=35 de 689 a 81 129 de 111921894 775

A vogal tbnica [a], base do ditongo decrescentetémp uma
duracdo média de 0.070 ms.

Essa vogal se realiza com F1 entre 689 Hz e 81&Hpme
resulta num campo de variacdo de 129 Hz e F2 ¢hfi® Hz e 1894
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Hz, resultando numa variacdo de 775 Hz.

A intensidade média dessa vogal registra 35 dB.

Média dos formantes da vogal [a] do ditongo [a]]
e distancia entre F1 e F2

Posicéo

Inicio

Meio

Fim

F2

1205

1464

1765

F1

689

796

732

Distancia entre F1 e F2

516

668

1033

Os formantes dessa vogal apresentam uma tendéstirgad
um do outro, pois F1 mostra uma ascensao, do iafzimeio, € um
decréscimo, no fim de sua realizacdo, ja F2 registna gradativa
ascensdo em toda a sua extens&o.

Vale ressaltar que essas medidas mostram o firfé2 édto, o
que é esperado, tendo em vista a influéncia daveeali palatal [j],

em posicao continua a sua realizagéo

Vogal [a] do ditongo decrescente [aw]

Duracéo e Intensidade das vogais | Campo de vardgitormantes
Vogais | Duracdo] Intensidade  Flserealifa  Variagio 2 reflliza | Variacdo
[aw] [ 0.074 ] 42 | de645a73] 87 | de1033a11}9 86

A vogal ténica [a] do ditongo decrescente [aw] tema du-
racéo de 0.074 ms.

Para essa vogal, F1 se realiza entre ldd4% 732 Hz, regis-
trando um campo de variacdo de 87 Hz e F2 entr8 H23e 1119
Hz, resultando numa varia¢éo de 86 Hz. Nota-seegsa vogal, du-
rante a sua realizacéo, apresenta uma sensivat&arem seus for-
mantes.

Essa vogal mostra uma intensidade de 42 dB.
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Média dos formantes da vogal [a] do ditongo [aw]
e distancia entre F1 e F2

Posicéo Inicio Meio Fim

F2 1076 1119 1033

F1 645 732 689
Distancia entre F1 e F2 431 387 344

Quanto ao movimento dos formantes, observamos ajue t
F1, como F2 apresentam uma ascensao, do iniciceam enum de-
créscimo, em sua parte final. Podemos observarmgssa vogal, F2
€ mais baixo, em virtude da influéncia da semivogdar [w] que
esta em posigdo contigua a sua realizagao.

Vogal tdnica [a], base do ditongo crescent&]

Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardgiftormantes
Vogais | Duracdo | Intensidade  Flserealfa  Variagio 2re@liza |  Variagdo
[ua] [ 0114 | 40 | de430a73] 302 | de 1335 a 1755 430

Para essa vogal, ocorre uma duracdo de 0.114 ms.

Quanto ao timbre da vogal, observamos que F1 §eaem-
tre 430 Hz e 732 Hz, o que mostra um campo degéauide 302 Hz,
e F2 entre 1335 Hz e 1765 Hz, registrando umagé&oide 430 Hz..

A intensidade dessa vogal, durante a sua realizad@anca
um limite de 40 dB.

Formantes da vogal tdnica [a] do ditongo crescepa]
e distancia entre F1 e F2

Posicéo Inicio Meio Fim

F2 1335 1507 1765

F1 732 775 430
Diferenca entre F1 e F2 603 732 1335

Quanto aos formantes dessa vogal, podemos congtatdrl
apresenta uma ascensao, no meio, e um decrésanfon me sua
realizacdo, enquanto F2 mostra uma gradativa a&uesrs toda a
Sua extenséo.

E importante lembrar que se a vogal anteceder acomso-
ante aguda, o F2 pode subir em sua parte finpbig, o que ocorre
com essa vogal, cuja realizacéo precede a consbantéazendo F2
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subir.
Vogal atona p], base do ditongo crescented]
Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardgitormantes
Vogais | Duracdio [ Intensidade]  Flserealfa  Variadgdo 2reéliza |  Variagdo
] | 0059 | 24 | de344a51q 172 de 1205 a 1385 130

Essa vogal mostra uma duracdo de 0.059 ms. dusastm
realizagéo.

Os seus formantes apresentam um movimento conti@uio
seja, enquanto F1 desce, enquanto F2 sobe. Fr@sEreendido
entre 344 Hz e 516 Hz, o que resulta num campadagéo de 172
Hz, ja F2 se realiza entre 1205 Hz e 1335 Hz, tegido uma varia-
¢do de 130 Hz.

A intensidade dessa vogal é 24 dB.

Formantes da vogal atonag do ditongo crescente:jg]
e distancia entre F1 e F2

Posicdo Inicio Meio Fim

F2 1033 1205 1291

F1 559 516 344
Diferenca entre F1 e F2| 474 689 947

Quanto ao movimento dos formantes, essa vogalragimra
F1, uma ascenséo, do inicio ao meio, e um decrésaiofim de sua
realizacdo, enquanto F2 apresenta uma gradatieas®st em toda a
Sua extenséo.

Notamos que essa vogal mostra F2 baixo, por infiaéda
semiconsoanted[] que, por natureza, registra os formantes baixos,
durante a sua realizacéo.
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DISCUSSAO DOS DADOS

Duragéo, Intensidade e Campo de Varia¢do dos Forresn
Vogal tbnica [a] isolada

Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardgiftormantes
Vogais Duragdo Intensidade  F1 se realiza Variaggo 2 redliza Variagdo
al-1 0.071 40 de 602 a 733 130 de 1119 a 1405 86
al-2 0.126 39 de 732 a 86 129 de 1119 a 1291 172
al-3 0.134 37 de 645 a 81 173 de 1119 a 1378 259
M=0.110 M=38 de 602 a 86! 259 de 1119 2 1378 259

Vogal tbnica [a], base do ditongo decrescente [a]]

Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardgiftormantes
Vogais Duracgéo Intensidade  F1 se realiza Variagdo 2 reéliza Variagdo
[aj]-1 0.078 39 de 689 a 814 129 De 1119 a 1636 7 51
[aj]-2 0.063 31 de 689 a 77 86 de 1291 a 1894 603
M=0.070 M=35 de 689 a 81 129 de 1119 21894 775

Vogal tbnica [a], base do ditongo decrescente [aw]

Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardgiftormantes
Vogais | Duragdo | Intensidade  Flserealifa  Variagio 2refliza |  Variagdo
[aw] [ 0074 ] 42 | de645a73d 87 de 1033 a 111p 86

Vogal tdnica [a], base do ditongo crescenta]

Duracéo e Intensidade das vogais [ Campo de vardggitormantes
Vogais | Duragdo [ Intensidade  Flserealfa  Variagio 2redliza |  Variacdo
[ua] [ 0114 | 40 | de430a73] 302 de 1335 a 17p5 430

Vogal atona [], base do ditongo crescented]

Durag&o e Intensidade das vogais | Campo de vardgiftormantes
Vogais | Duracdd] Intensidade] Flserealifa  Variadio 2 redliza | Variagdo
[e] 0.059 | 24 | de344a51q 172 de 1205 a 1385 130

A partir da média, verificamos que a vogal [a] asta tem
uma duracédo de 0.110 ms.; a vogal, base do ditdag@scente [aj],
0.070 s.; a vogal, base do ditongo decrescente (a@f4 ms.; a vo-
gal ténica, base do ditongo crescent®][0.114 ms. e a vogal atona,

base do ditongo crescente], 0.059 ms.

Percebemos que a vogal isolada, no geral, apresergadu-
racdo mais longa do que a vogal, base do ditongo.
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Quanto ao timbre, notamos que a vogal isolada mm&dtrque
se realiza entre 602 Hz e 861 Hz e F2 entre 1118 H&781 Hz, pa-
ra ambos os formantes, registra-se um campo dac@aride 259 Hz.
A vogal, base do ditongo decrescente [aj] mostrajie se realiza
entre 689 Hz e 818 Hz, 0 que representa uma varided 29 Hz e
F2 entre 1119 Hz e 1894 Hz, registrando um campeadacao de
775 Hz. Para a vogal, base do ditongo decrescamfg F1 oscila
entre 645 Hz e 732 Hz, o que equivale a um campadacao de 87
Hz e F2 entre 1033 Hz e 1119 Hz, significando uaréag¢ao de 86
Hz. A vogal ténica, base do ditongo crescemtg mostra F1 com
um campo variacional de 302 Hz, realizando-se et8feHz e 732
Hz e F2 com uma variagdo de 430 Hz e com realizagfie 1335

Hz e 1765 Hz. Por fim, a vogal atona, base do ddarescenteup]
mostra F1 com realizag&o entre 344 Hz e 516 Hzeseptando uma
variagdo de enquanto, para F2 a 172 Hz e F2 odoilantre 1033
Hz e 1291 Hz, o que resulta num campo de variag&bt Hz.

Dessa forma, no geral, constatamos que F1 possgaumo
de variacdo maior para a vogal [a] isolada do cara p vogal [a],
base do ditongo, assim como F2 mostra uma variagimr na vo-
gal isolada [a] do que na vogal do ditongo. Esedéncia é espera-
da, haja vista que a vogal [a] é compacta, porlémci, apresen-
tando, conseqientemente, F1 ndo muito baixo e &2nudto alto.

A vogal [a] isolada possui uma intensidade médid&ieB, a
vogal, base do ditongo decrescente [aj], 34 dBogalatona, base

do ditongo crescenter¢], 24 dB, a vogal, base do ditongo decres-
cente [aw], 42 dB, a vogal, base do ditongo cresden], 40 dB.

Média dos formantes e a distancia entre F1 e F2
Vogal tbnica [a] isolada

Vogal [aw] Inicio Meio Fim Média
F2 1291 1119 1181 1076
F1 659 803 703 688
Distancia entre F1 ¢ 474 488 416 388
F2
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Vogal tbnica [a], base do ditongo decrescente [a]]

Vogal [aw] Inicio Meio Fim Média
F2 1205 1464 1765 1478

F1 689 796 732 739
Distancia entre F1 e F2 474 488 416 739

Vogal tbnica [a], base do ditongo decrescente [aw]

Vogal [aw] Inicio Meio Fim Média
F2 1076 1119 1033 1076
F1 645 732 689 688
Distancia entre F1 e F2 431 387 344 388
Vogal tdnica [a], base do ditongo crescenta]
Vogal [ua] Inicio Meio Fim Média
F2 1335 1507 1765 1535
F1 732 775 430 645
Distancia entre F1 e F2 603 732 1335 890

Vogal atona final [g], base do ditongo crescente#|

Vogal [ua]

Inicio

Meio

Fim

Média

F2

1033

1205

1291

1176

F1

559

516

344

473

Distancia entre F1 e F2

474

689

947

703

QUANTO AO MOVIMENTO DOS FORMANTES

Constatamos que, na vogal isolada, bem como nd, \mase
do ditongo decrescente [aw], os formantes apreseatasnesma ten-
déncia, ou seja, tanto F1, como F2 sobem, no reeglescem, no fim
de sua realizacdo. Para a vogal, base do ditorggzeamte [aw], F1
apresenta uma sensivel subida, no meio, e umasbqueda em sua
parte final, ja F2 mostra uma subida gradativa eta &a sua exten-

sdo. Por fim, a vogal atona final, base do ditongescente 4e]
mostra, durante a sua realiza¢éo, uma gradativacéar. Seus for-
mantes registram uma tendéncia bem distinta, paéispbe, enquan-
to, F2 desce.

Notamos que a vogal, base dos ditongos crescedéeres-
cente apresenta F1 mais baixo do que a vogal sotadue torna,
consequentemente, a vogal do ditongo menos pastkrique a vo-
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gal isolada. A vogal, base do ditongo decrescem#, [pela influén-

cia da semivogal velar [w], mostra F2 mais baixo¢cemparada com
as outras vogais. Para a vogal tdnica do ditongscente [ua], regis-
tramos que F2 é mais alto, pois na passagem @e[fqf depois [l],

€ natural que F2 seja mais alto, porque é contigjzd, que tem os-
cilagBes (ruidos) altos — agudemos.

A vogal isolada é, por exceléncia, compacta, pofjueéo é
baixo e F2 n&o é alto, figurando na regio cedaspectro. E mais
compacta do que a vogal do ditongo [aj] que regiBtt baixo, mas
mostra F2 alto, também do que a vogal do ditongd, [pois possui
F2 baixo, mas F1 também é baixo.

CONCLUSAO
A vogal [a] isolada é mais longa do que a vogatiitiango.

Quanto aos formantes, F1 é mais alto e F2 é mais,baa
vogal isolada do que na vogal do ditongo, o qusp&mdo, pois a
vogal [a] isolada € uma vogal compacta, por exc@érenquanto
que a vogal [a] em ditongo é menos compacta doguado isola-
da. Outro fato que merece atencéo é que a vogarfatlitongo com
a semivogal, € mais compacta do que a vogal emgtitcom a se-
miconsoante.

N&o consideramos a intensidade como fator relevaara a
andlise dessa vogal.

Concluimos, ainda, que a vogal, base de ditondce smna
grande influéncia da vogal assilabica, pois quamdogal [a] apare-
ce em ditongo com a assilabica [j], apresenta F2 altn, e quando
figura no ditongo com a assilabica [w], F2 € makixb, o que é
normal, pois essas vogais assilabicas apresen@mmmapureza, F2
com essas caracteristicas.
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O FILOLOGO E O FILOLOGISTA
José Pereira da SilvlUERJ)

Apesar de ndo constar no Catalogo Brasileiro dep@xgfies,
o filologista est4 mais presente do que o fil6lego diversos ramos
da atividade filolégica brasileira, seja como ddeeseja como pes-
quisador.

Como, entretanto, ndo é um profissional de uma agigp
oficial nem tem formacgéo especifica em Filologimite esta parti-
cularidade na descricédo de suas atividades prafigisi.

Quantos professores do ensino superior em nossssscde
letras tém ensinado Filologia Roméanica, Filologatéguesa, Filo-
logia Germanica, Filologia Classica, Ecdética oiti€r Textual etc.
e jamais se deu conta de que esta desenvolvendativiaade filo-
I6gica na ocupacéo de fil6logo?

E até bastante natural que muitos deles se negsent@nsi-
derar fil6logos, pois de fato ndo o sédo; mas naerigEm omitir a
sua condicéo de filologistas, termo muito poucalasa que precisa
ser restabelecido para registrar a situacao atu&iildlogia no Bra-
sil.

Quantos de nossos colegas desenvolvem uma atividacie-
tica textual, editando documentos importantes editando criterio-
samente obras de grande interesse para a nossacattrescentan-
do-lhes comentarios linglisticos, filolégicos erdrios, apesar de
ndo terem uma formacéo especificamente filologica?

Antbnio Houaiss (2001) diz que filélogo é o “estb ou
conhecedor de filologia” e que filologista € o terpouco usado pa-
ra significar “especialista em filologia”, ciénajae define como

1) estudo das sociedades e civilizag6es antigaséastide documen-

tos e textos legados por elas, privilegiando aubngscrita e literaria co-
mo fonte de estudos;

2) estudo rigoroso dos documentos escritos anggde sua trans-
misséo, para estabelecer, interpretar e editas és€®s;

3) o estudo cientifico do desenvolvimento de umguéa ou de fami-
lias de linguas, em especial a pesquisa de su@iaistorfolgica e fo-
nolégica baseada em documentos escritos e naacdibe textos redigi-
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dos nessas linguas (p. ex., filologia latina, diggh germanica etc.); gra-
matica historica;

4) estudo cientifico de textos (ndo obrigatoriameitigos) e esta-
belecimento de sua autenticidade através da cog@mace manuscritos
e edi¢Bes, utilizando-se de técnicas auxiliarele@oeafia, estatistica pa-
ra datacdo, historia literaria, econdémica etcpeesmimente para a edi-
Gé&o de textos.

Para levar em consideracdo a definicdo oficialileiess da
ocupacao do filélogo, do Ministério do Trabalhomego, consul-
te a Classificagcao Brasileira de Ocupacfes (CBQR0ta pagina
virtual www.mtecbo.gov.hr cujo atalho para “FILOLOGO” ¢é
http://www.mtecbo.gov.br/busca/descricao.asp?cedi§d4-09,
onde estdo disponibilizadas muitas outras informagdportantes a

este respeito.

Alguns periddicos tém publicado informacdes sobi® defi-
nicdes oficiais, como SOLETRASdisponivel também na pagina
http://www.filologia.org.br/soletras/4/03.htne aRevista Brasileira
de Filologia nimero 2, no prelo.

A elaboracéo da definicdo da ocupacao de filélogmdas as
informacgBes vigentes sobre suas atividades, foronat@ foi feita
por uma comissdo que contou com a participagadildyos: Bru-
no Fregni Bassetto, Evanildo Cavalcante Bechat@) Bortolanza,
José Pereira da Silva e Luis Antbnio Lindo.

Como a universidade brasileira praticamente deteuor-
mar fil6logos a partir da Ultima década para cobsirseus préprios
quadros, restam-nos abnegados filologistas, noeitonque lhe da
Gladstone Chaves de Melo (1957: 3), no trecho abaianscrito,
comecando pela definicdo de Filologia como “umadie positiva,
histérica, com seu objeto formal nitidamente deld® com seu mé-
todo préprio e com uma grande soma de conclusdastidamente
estabelecidas.”

Estabelecendo a diferenga entre “fillogo” e “filgista”,
numa época em que ainda ndo existiam os cursoesteatio e dou-
torado em Letras no Brasil, eis o que ele nos an@®ELO, 1957:
3):

O primeiro seria 0 que conhece com seguranca bgi#o possui o
método da ciéncia, esta em dia com ela e, alérn,disdalha, com suas
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pesquisas proprias, com suas investigacdes osgipaia 0 progresso da
especialidade. “Filologista” seria 0 que se corteseg com a primeira
parte, isto é, o que conhecesse solidamente agidoé fosse senhor dos
seus métodos, nada trazendo, porém, de contribpessmal.

Portanto, Antdnio Houaiss consagrou a definica@ldegis-
ta estabelecida por Gladstone Chaves de Melo, mfeadia como fi-
I6logo aquele que, além de ser um especialistaikriodia, contri-
bui na producéo de conhecimentos na &rea ou nagd trabalho
filologico.

Gladstone acreditava que “ninguém devia fazer-séegsor
de Portugués, nem muito menos meter-se a gramaéooconhecer
Filologia, sem ser, pelo menos, filologistag(| cit.p. 3-4)

Como era muito comum o autodidatismo, na época & q
escreveu su#niciacdo a Filologia Portuguesaele fez questao de
alertar pouco adiante (p. 4) para o0 seu perigoo“SiElimprovisa um
filblogo, nem mesmo um filologista. Ele deve senfado. E um es-
pecialista, ha de ter tido escola.”

Na época em que Gladstone Chaves de Melo escrsi®u
ser “fillogo” era uma honra muito grande, supladta a de “lin-
glista”, de “gramético” e de muitas outras ocupacde letrados.
Dai provém a sua preocupacgdo com a formacao dodgddque des-
creve como indicamos a segudy. cit.p. 4-5):

O filélogo deve receber formagdo metoddica, quepkaenita cami-
nhar sem tropecos pelos caminhos de sua discifllazha de ser inicia-
do pacientemente no método da ciéncia, ha de ¢spiito afeito a ob-
servacdo dos fatos, ha de aprender a separar dgditgo. Importantis-
sima para ele é a aquisicdo dos fundamentos daiajénde se deve
proceder por etapas, sem saltos, de maneira qe@sas se encadeiem
bem.

Condigao primaria e indispenséavel é claro que écagéo. E voca-
cado significa “querer” e “poder”, isto é, ter pengh@ara a especialidade,
ter gosto por ela, e possuir as qualidades neé@ssaum certo grau de
inteligéncia, amor ao estudo, espirito cientifivamildade intelectual e,
acima de tudo, amor a Verdade.

Suposto que haja vocagéo, o mestre ird incutindodicamente no
discipulo, a par das nog6es fundamentais, o proaissrabalho filol6-
gico. [Cf. BASSETTO, 2001: 43-62]
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Pora o méaximo empenho na constru¢éo dos aliceBaea. grande
apreco ao estudo da fonética historica, por exenpal@a que mais tarde
o aluno ndo véa naufragar na Etimologia,...

Finalmente, o mestre tera de inculcar fundo nodsstipulo a im-
portancia da selegdo dos textos. Conseguido oitesgetexto, insistira
no cuidado em so6 se valer das boas edi¢oes, dgdesdidedignas. O
melhor meio para obter tal desiderato € mostran gwitos exemplos
concretos, como se adulteram textos, fazendo assimue, ndo haven-
do o cuidado preliminar de escolher boas edic@ess o fil6logo o sério
risco de abonar um fato supostamente comR¥, BERNARDES ou
HERCULANO, quando realmente o esta fazendo com um pobrer eidjt
norante, sabio demais ou inescrupuloso.

Surgidos os cursos de pos-graduagtiicto sensiem Letras,
a Universidade Federal do Rio de Janeiro criou sthddo e o Dou-
torado em Filologia Romanica, que tiveram curtaagao (cuja ulti-
ma tese foi defendida em 1998), apenas os posdpeduitulados
naquela especialidade passaram a ser consideré@logos, além
dos antigos, naturalmente, anteriores a existé&tectais cursos.

Com formacéo especifica em Filologia Roméanica, tomdl
doutor diplomado no Brasil foi, no Rio de JaneEmmanuel Mace-
do Tavares, restando alguns cursos de Linguistidaetras com li-
nhas de pesquisa voltadas para atividades filadégicomo os que
continuam em atividade na USP, na UFBA e na PUCaMlin

Nesta conjuntura, a Filologia, que teve seu augaetade do
século XX, perdeu toda a sua atratividade, passsar guase total-
mente esquecida no final do século e somente agonaca a reto-
mar félego, com uma defesa de tese e a efetivagdmais um ou
dois professores doutores na USP, a criacdo descdesaperfeigo-
amento e extenséo, eventos, publicacdes etc. Nagpeta (meados
do século), brilharam ou comecaram a brilhar algupersonalida-
des como Aires da Mata Machado Filho, Alvaro Feadido Sousa
da Silveira, Antenor de Veras Nascentes, Antonimafde da Cunha,
Antbnio Houaiss, Arthur de Almeida Torres, Augubteyer, Auré-
lio Buarque de Holanda, Basilio de Magalhdes, Ginduca (filho),
Carlos Henrique da Rocha Lima, Celso Ferreira deh@uCloévis do
Rego Monteiro, Emmanuel Pereira Filho, Ernestod;déladstone
Chaves de Melo, Hamilton Elia, Ismael de Lima Qulubi, Jacques
Raimundo, Jesus Belo Galvédo, Joaquim Bras Rib&oaguim Mat-
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toso Camara Junior, José de S& Nunes, José Raltigite e Oiti-
cica, Julio Nogueira, Junito de Souza Brandéo, dlind Gomes,
Manuel Said Ali Ida, Mario Camarinha da Silva, Ntgi Matarazzo
Gargiulo, Modesto de Abreu, Olmar Guterres da 8ayeOtelo de
Souza Reis, Othon Moacyr Garcia, Padre Augusto Ela@uintino
do Vale, Renato Mendonca, Rodolfo Augusto de AmoBarcia,
Serafim da Silva Neto, Sylvio Edmundo Elia, Vandlobndres da
Nébrega e outros, que se reuniram na Academial&rasile Filolo-
gia e no Circulo Lingtiistico do Rio de Janeiro.

Acredita-se que as atividades do Circulo Fluminetes&stu-
dos Filoldgicos e Lingiiisticos e da Academia Beasilde Filologia
tenham desencadeado um movimento positivo pardobbdia e o
nimero de profissionais das areas de Linglisticetras que passa-
ram a atuar em ocupag0es filoldgicas cresceu bastars Ultimos
cinco anos, abrindo bastante espaco para que osrosws filologis-
tas se tornem oficialmente fil6logos, deixando €eapenas conhe-
cedores para serem praticantes das atividadedfitais.

Além de pouco utilizado, o termo “filologista” paeecarre-
gar uma carga negativa enorme, apesar de prepsaasque ndo se
trata de um profissional da Filologia, mas de unfigsional da area
de Linguistica ou Letras que detém os conhecimeata@iéncia filo-
I6gica.

Doravante, € certo, o nimero de filologistas deweescer,
mas néo esperamos que eles se identifiquem coriiéinetp como
tais, pois é um termo carregado de semas posifivoenhecimento
da Filologia) e de semas negativos (a ausénciaakifividade filo-
I6gica), seja como produtor de conhecimentos, sefao utilitario
dos métodos e técnicas filolégicas na sua produngélectual.

Mas é seguro que ja estamos entrando na era em mi@e-
ro de filologistas é crescente e animador paraserd®lvimento das
ciéncias da linguagem e para a possibilidade &®@&ripratica de sua
aplicacdo ocasional em outras atividades.
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NIHIL ENIM LACRIMA CITIUS ARESCIT
A ORATORIA ROMANA
E O PENSAMENTO RETORICO ARISTOTELICO
Ricardo Hiroyuki ShibatdUNICAMP)

RESUMO

O objetivo deste artigo € examinar como a tragisgétorica romana, em es-
pecial, Cicero e Quintiliano, leu e interpretou rolglema da persuasado através do
ethos — o carater do orador — presentBeiricaaristotélica; problema este verdadei-
ramente central, pois, segundo Aristételes, o etkosonstitui a mais importante das
provas discursivas. Nesse sentido, das trés caegamaliticas vinculadas ao ethos
(prudéncia, virtude e benevoléncia) presente erst@eles, os retéricos romanos ba-
sicamente se ativeram a esta Ultima, mesmo porqueaéte que melhor se enquadra
nasvirtutes dispositioneanais especificamente, agordium com particular enfoque
nas expressdes @aptatio benevolentiae aperoratio; estrategicamente aquelas du-
as partes do discurso em que o orador mais dexedesedo uso das paixdes para per-
suadir.

Palavras-chave: Aristoteles, Retorica, Ethos

Se a capacidade que o orador possui em envolveditHhao
num determinado universo de sentido, persuadinde-gue suas te-
ses sdo verdadeiras e honestas, depende necessdgia® maneira
pela qual o orador se apresenta em seu discurastregmdo uma
imagem favoravel de si-mesmo, entao isto quadifeitenente com
aquilo que a retérica antiga (grega e romana) deraa de “pro-
priedades éticas” (ethé) da “voz” que os oradooggeciam ao dis-
curso implicitamente através de sua maneira de,dineseja, o feixe
de qualidades que se mostra através de uma dedelanimaneira de
se exprimir. Em particular, diz Maingueneau que:

A eficacia desses ethé esta precisamente, vincatafito de que de
certo modo eles envolvem a enunciacdo sem serefiitiedps no
enunciado. O que o orador pretende ser, da a emtenuostra: nadiz
que é simples e honestopstra-oatravés de sua maneira de se exprimir.
O etos, esta, dessa maneira, vinculado ao exedécpalavra, ao papel
gue corresponde a seu discurso, e ndo ao indivfieaiy apreendido in-
dependentemente de seu desempenho oratdrio: étpodasujeito de
enunciagdo enquanto esta enunciando que esta eragag

2 Cf. MAINGUENEAU, Dominique. O etos. In: —. O Contexto da Obra Literaria. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 1995, p. 137-138. Os italicos sé&o do original.
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Entretanto, para a tradicdo retdrica antiga, pressse, a
questdo desse “dizer” e sua maneira mais espediic® mostrar e
exprimir ndo foi vista nem tratada de modo homogérenquanto
seja patente que a tradicdo retdrica romana foigemde medida,
tributaria das consideracdes de Aristoteles — oagubistoriadores
da Retdrica em muitos momentos, embora com vigtagukes, ja o
disseram. O que talvez nunca ficou muito clarogioal o percurso
exato e as dimensdes analiticas dessa apropriag#d e rendimen-
to hermenéutico que essa “releitura” de Aristotétgaeceu para a
tradicdo romana.

O que caberia, entdo, realizar, aqui, € descrevanadisar
aquilo que parece ser realmente pertinente: guaideéinicbes de
ethos propostos por Aristoteles e pela retoricaar@r(penso, sobre-
tudo, em dois grandes sistematizadores da arteic@téomana:
Quintiliano e Cicero), e como esses retores romaagsproximam
ou se distanciam das considerac@es de Aristételes.

A escolha da questdo do ethos ganha em pertinéouiis,
dentre as provas “artisticas” — aquelas que depemtbemétodo da
arte retérica em oposi¢cédo aquelas que dependemndiécbes exter-
nas (testemunhos, confissdes obtidas sob torttatbe congéneres)
-, € justamente, das trés provas argumentativaanenadas pelo dis-
curso — logos, pathos e ethos -, este Ultimo donstuase a mais
importante das provas. Segundo o entendimento gdfeles, sem
davida alguma, esse papel de protagonista no pa@nunciacdo e
de sua acado sobre o auditorio rivaliza com centapgsi¢des inter-
pretativas modernas que aproximam (perigosamente)éaca da-
quilo com o qual guarda semelhancas e disjunc@s-antistrofe,
sua outra face — a dialética; ao proceder assirecpaelegar a se-
gundo plano aquilo que constitui verdadeiramengulostrato mais
essencial da retérica, ou seja, suas relacbes @iitaae a politica —
as duas ciéncias “arquitetdnicas” que perseguenesmo fim, pois
0 bem para o homem é o mesmo tanto para o indijdanto para a
cidade.

Mais precisamente, logo nos lances iniciais dod_ivde sua
Retdrica Aristotles afirma que “Persuade-se pelo caratendo o
discurso é proferido de tal maneira que deixa aesgfio de o ora-
dor ser digno de fé. Pois acreditamos mais e beis depressa em
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pessoas honestas, em todas as coisas em geraplonagtido nas de
gue nao ha conhecimento exato e que deixam margeanddivida.
E, porém, necessario que esta confianca sejaadeulio discurso e
ndo de uma opinido prévia sobre o carater do oraddis ndo se de-
ve considerar sem importancia para a persuasaobidpde do que
fala, como alias alguns autores dessa arte propBasigquase se po-
deria dizer que o carater é o principal meio desymsdo® Se o
ethos, entdo, constitui o pilar fundamental em sg@ieassentam as
demais provas discursivas, € justamente porqueadoprgue mos-
trar, através de seu discurso, um “carater honesttd aquele que
mais parecera digno de fianca para seu auditorata®e, aqui, de
um sentido moral estrito, vale dizer, o uso adequdaepieikeia
(“honestidade”) que s6 pode ser corretamente alzkm relacdo ao
qguadro mais amplo de virtudes consideradas supsredesejaveis.

Porém, em outro lugar da mesma retérica, justantentmrte
do Livro Il que trata da adequacédo do estilo asua tratado,
Aristételes afirma que “o rustico e o instruido fatam do mesmo
modo™, o que equivale a dizer que o tema e o estilolleisios de-
vem ser adequadamente apropriados pelo oradorlagdioea cons-
trucdo ddhabitus(hexig de um determinado tipo social.

Para Ekkhard Eggs, as diferentes proposicoes dasagens
dos Livros | e Ill residem naquilo que reflete asgmgem de um
“sentido moral” a um “sentido neutro”: o primeirefere-se ao cam-
po semantico mais proximo da honestidade, benesial@&equida-
de; o segundo, a objetividade do que reside nogolsalsostumes e
caracteres. Ambos demonstram, ao ndo serem exadisporém
complementares, a constituicdo das duas faces sdeizess de toda
atividade argumentativaEm outras palavras, essa “fianga” que aca-
ba por se definir como “condi¢des de sinceridadedibcurso res-
ponde a questdo: para o primeiro, por que (em feimurais) o au-
ditério pode acreditar verdadeiro o discurso dalorapara o segun-

3 ARISTOTELES. Retérica. |, 2,1356a. Todas as citagdes da Retérica de Aristoteles sao feitas
a partir da edi¢do da Imprensa Nacional - Casa da Moeda (Lisboa, 1998, com tradugéo e no-
tas de M. Alexandre Junior, Paulo F. Alberto e Abel N. Pena).

4Ret. Ill, 7, 1408a.

5 EGGS, Ekkhard. Ethos aristotélicien, conviction et pragmatique moderne. In: AMOSSY, Ruth
(dir.). Images du Soi dans le Discours. La construction de I'ethos. Paris: Delachaux et Niestlé,
1999, p. 32.
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do, da configuragédo de um tipo social com seusiooss e praticas
caracteristicos, cuja formulagéo compreende oteebram delineado
de um personagem, que pode ou ndo coincidir comadoo ele-
mesmo e seus tracos biograficos implicitos e ekpsicNeste Ulti-
mo, trata-se de ajustar o que se diz com aquilosguespera de um
determinado tipo social e seus caracteres, 0 queteepara um “lu-
gar objetivo” em que estd em jogo (apenas?) aitiabé de o orador
construir a verossimilhanca dramatica de um pegema

Ainda para Eggs, a solu¢do dessa aporia de bade resar-
ticulagdo entre a evocacdo de um conjunto de \&loi@ais — uma
Etica — presente no auditério e manejada pelo ommcseu discurso
e o0 ajuste adequado a um lugar objetivo, sociakndeterminado e
marcado. Isto remete, por sua vez, estrategicaaoseproprios li-
mites em que se assenta a Retdrica aristotélicsgjauqual a opera-
¢do intelectual que assegura a relacdo de podaitidie pertinéncia
da proposicao fundante de “descobrir especulatinéene que em
cada caso é persuasivo” com a credibilidade dooorammo “efeito
de seu discurso” — este, sustentado naquilo quéeéa@ ao proprio
discurso: os valores morais e os tipos socfas8im, pode-se dizer
que a propria articulacdo dos elementos persuasivaglutinados
num ethos particular no &mbito da argumentagdo dentemplar o
gue exatamente escapou da argumentacdo apoditieasea base
fortemente silogistica.

Numa passagem, Aristoteles afirma que “trés sdocaasas
que tornam persuasivos 0s oradores e a sua impiarémal que por
elas nos persuadimos, sem necessidade de demdestragddei-

Xis). S&o elas a prudénciphfénesi}, a virtude éretéd e a benevo-
Iéncia eunoig. Quando os oradores recorrem a mentira nas coisas
que dizem ou sobre aquelas que déo conselhos, faaegor todas
essas causas ou por algumas delas. Ou é por éafieudéncia que
emitem opinides erradas ou entdo, embora dandoopméio corre-

ta, ndo dizem o que pensam por maldade; ou sendi@mes e ho-
nestos épieiké}, ndo sdo benevolentes; por isso é admissivel que
embora sabendo eles o que é melhor, ndo o acomseft@a além
destas, ndo ha nenhuma outra calge$sim, a construcdo do ethos

6 Ret. |, 1356a.
"Ret. Il, 1, 1378a. Os termos técnicos em grego foram salientados por Ekkhard Eggs (op.cit.,
p.34.) e Dominique Maingueneau (op.cit., p.137). A partir disso, pude rastrear e desdobrar
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do orador dar-se-ia pelos argumentos e conselhopatentes e ra-

zoaveis, argumentando honesta e sinceramentea ejpabilidade e

solidariedade em relacdo a seu auditério, o quessene a sabedoria
pratica do que é racional, a virtude do que é mwate bom e a

simpatia/solidariedade do que é movido pelas paixde

Eis entdo, até aqui, 0 conceito mais extenso daqui¢ para
Aristételes constituem as trés linhas de forcattiose Assim, é ne-
cessario precisar melhor em que medida e até gute poentendi-
mento aristotélico vincula essas linhas com seuwdosparticulares
de constituicdo. Conquanto elas se aglutinem, fodmaum todo
unitario e coeso, destacando-se do que diz respgifilo que é ex-
clusivo do logos e do pathos — os dois outros tif@provas -, pode-
se pressentir que de certo modo o ethos tambéng itnsitario.

Na parte muito conhecida e muito comentada do LWirda
Etica a Nicomacpaquela dedicada justamente as virtudes dianoéti-
cas (também denominadas de intelectuais), Aris®tafirma que a
parte racional da alma (dianéia) é dividida em doages: uma, a
parte cientifica (ou epistemonikén), a qual perteiaecn todas as ci-
éncias teoréticas; e a outra, calculadora (logis)ika qual estariam
vinculadas todas atividades contingentes e quendepe da delibe-
racdo humana. Se, em ambas, a finalidade é a ereladparticular,
na primeira, tem em vista a busca da verdade psirages de como
sdo as coisas; e, na segunda, a verdade prasciétade da agdo a
partir da escolha bem calculada dos meios necesggara se alcan-
¢ar um determinado fim.

E é justamente essa capacidade de bem deliberaaladar
0S meios necessarios para atingir um fim que sstitwira prudéncia
(a phrénesi$, pois entra em jogo quando “julga-se que é cwdio
racteristico de um homem dotado de sabedoria phaticdéncia o
poder deliberar bem sobre o que é bom e convenpamte ele, nao
sob um aspecto particular, como, por exemplo, sabrespécies de
coisas que contribuem para a salde e o vigor, alae aquelas que

seus conceitos em Aristoteles, tomando por base as reflexdes de Eggs (op.cit.), de Nancy
Sherman (“The habituation of character”, In: SHERMAN, Nancy (ed.). Aristotle’s Ethics. Critical
Essays. Boston: Rowman & Littlefienld, 1998, p.231-260), e de John Cooper (Ethical-political
theory in Aristotle’s Rhetoric. In: FURLEY, David J. & NEHAMAS, Alexander. Aristotle’s Rheto-
ric. Philosophical Essays. Princeton: Princeton University Press, 1994, p. 200).
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contribuem para a vida boa em gefaBem a demanda especulativa
da razao apoditica, dogmatica, dedutivel e aplicin®pendente-
mente do caso concreto, a prudéncia € sabedotiegpcapaz de en-
contrar os conselhos razoaveis em vista de umacsituconcreta,
cujo fundamento esta na aplicacdo do paradigma,diaér, o prin-
cipio que afirma que casos parecidos devem sadtratdo mesmo
modo e que assim procedendo o auditério estaracgrmonancia
com a virtude em suas ac¢des. Ou seja, como ningeébera sobre
aquilo que inevitavel (“as coisas que ndo podendseyutro modo”,
diz Aristételes) ou sobre o que é impossivel fadetermina-se as-
sim que o escopo da sabedoria pratica esta distanfambito das
demonstra¢gBes e das coisas cujos primeiros prascgAo invaria-
veis.

E, por isso, que Aristoteles definiu como granded@hm do
sabio e prudente, isto é, o homem dotado de phgyri&sricles, ndo
filésofos como Anaxagoras ou Tales, por exemploémoo grande
lider politico que administrara Atenas irrepreeelsnente, pois ele
governou segundo 0 que era bom para si mesmo eopdramens
em geraP Entretanto, para aqueles que desejarem bem gosaus
Estados, cabe ainda certo dominio das paixdesemperanca -,
porque, conquanto o prazer e a dor nao interferefjuizo quando
se trata de demonstragdes légicas, é possivelsgagdas sejam cor-

8 Cf. ARISTOTELES. Etica a Nicomaco. Tradugdo Leonel Vallandro e Gerd Bornheim. Séo
Paulo: Nova Cultural, 1987: VI, 5, 1140a28.

9 André Motte afirma, ao estabelecer as diferengas entre as “virtudes intelectuais” (a sophia e a
phrénesis), que “I'action vertuese ne dépend pas seulement d’une capacité intellectuelle a dis-
cerner le bien concret. Elle implique parallélement que soit droitement orientée I'ame appétitive
qui est le siége des désirs et qui, non rationnelle en ell-méme, participe au principe raisonnable
dans la mesure ou elle lui obéit. Il convient donc de faire place, a coté de la vertu intellectuelle
dans le domaine pratique, a une vertu éthique, vertu du caractére qui différencie elle-méme en
plusieurs aretai selon la diversité des objets. Bien que formellement distinctes, la phrénesis et
areté etiké sont cependant indissociables: elles ne peuvent exister 'une sans l'autre”. (Cf. Cicé-
ron et Aristote. A propos de la distinction entre la sophia et la phronesis. In: Aristotelica. Mé-
langes offerts & Marcel de Corte. Cahiers de Philosophie Ancienne, n.3. Bruxelles/Liége: Edi-
tions Ousia/Presses Universitaires de Liége, 1985, p. 263-303). Para Pierre Aubenque, a figura
de Péricles é central quanto aos usos e atribuicdes da prudéncia: “le politique simbolisé par
Péricles se trouve érigé en modéle d'une vertu dont Aristote ne dit pas qu'elle est une vertu
seulement politique, et qui se trouve dés lors proposée a l'imitation de 'homme privé aussi bien
que public. En accordant une place a Périclés dans la galerie des portraits éhiques, Aristote ré-
intégre I'expérience proprement politique dans I'expérience morale de 'humanité” (Cf. La Pru-
dence chez Aristote. Paris: Presses Universitaires de France, 1963, p.55).

Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2@0 83



Coreuds Plominonse do Evtindos Fitologicos o Linaiidste

rompidas por o juizo ser induzido em direcao &fatfio de um pra-
zer!® Assim pensando, se a phrénesis ndo é apenas dapachci-
onal, ela também ndo pode ser considerada artg, ga@no virtude
moral, ndo pode admitir aperfeicoamento, uma vezjéé perfeicao
em si mesma, e, além disso, é preferivel que ba saiar voluntari-
amente a acertar por acaso, 0 que equivale a aftfuga definitiva-
mente, quem erra por conhecimento é sabio, poré&m @certa in-
voluntariamente é, sem duvida alguma, ignorantes Mabém ha
outra vantagem em relacdo a arte e a ciéncia: @wnadquirida, a
prudéncia ndo pode ser esquecida, mesmo porquewocéacional
— esse uso da razdo que pesa todas as possitslidadscolha — e o
momento de sua aplicagdo segundo uma praxis eispeestdo inti-
ma e complementarmente inter-relacionados.

Esse “bem deliberar” acerca das coisas humanagj@laa
que pode ser objeto de deliberacdo com vistasaaquié pode ser
alcancado através da acdo demanda outro requasie, de dificul-
dade ndo de carater analitico, porém do que regpedprio carater
das coisas particulares: a experiéncia de vidaseja) para Aristote-
les:

Tampouco a sabedoria pratica [prudéncia] se ocp@aas com uni-
versais. Deve também reconhecer os particularés,efm é pratica, e a
acao versa sobre os particulares. E por isso guesique ndo sabem, e
especialmente os que possuem experiéncia, SA@nasos do que ou-
tros que sabem; porque se um homem soubesse gaenas leves sdo
digestiveis e saudaveis, mas ignorasse que espiciegnes sao leves,
esse homem néo seria capaz de produzir a saudgjgqeklo contrario,
produzi-la o que sabe ser saudavel a carne dengalin

Ora a sabedoria pratica diz respeito a acdo. Rortdeveriamos
possuir ambas as espécies de sabedoria, ou a sedermteferéncia a
primeiral?

Mais especificamente, o carater absolutamente pragm
proprio da prudéncia exige o conhecimento dos castigiduais,
pois a acdo se produz somente em casos particutarpse requer,
por sua vez, certa experiéncia, que é, de fatonberimento desses

10 Para uma andlise mais detalhada sobre a virtude da temperanca na ética aristotélica, ver
YOUNG, Charles M. Aristotle on Temperance. Philosophical Review, october 1988, v. XCVII,
n.4,p.521-542.

MEN, VI, 5, 1140b10-30.

2EN, VI, 7, 1141b15-23.
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particulares. Todavia, ndo menos, deve-se poguiglguma medi-
da, o conhecimento do universal, uma capacidadetei@nica apta

a fornecer as linhas estruturais e diretrizes @mmaiglas, uma vez que
deve saber aplicar ao caso particular uma carstterimais geral.

Dessa forma, a melhor forma de raciocinio é o sitog pratico, em

que se pode distinguir a finalidade, a premisseomai premissa
menor e uma concluséo, que se efetiva pela esdelhana acéo a
ser empreendida. Dito de outra maneira, Aristoteligsque para

produzir a salde (agdo), € necessério saber qoar@ess leves sdo
saudaveis (caracteristica universal) e que a cdengalinha é leve
(caso particular), e que, portanto, a carne delgalé saudavel (apli-
cacgdo do universal ao particular). Em nenhum mom@nistoteles

afirma que os jovens néo possam se tornar sabibsrmsigedmetras,
isto €, que possam adquirir o conhecimento doseusavs ou 0S
principios basicos e a esséncia desse conhecinmmtydo a pru-

déncia é uma espécie de sabedoria do particulaliatoeque se per-
cebe apds anos de experiéncia préfica.

Nesse sentido, a limitacdo da juventude ndo é ltaquie
versa acerca da premissa maior e do conhecimentaidersal, mas
da premissa menor, isto é, a respeito do contiegemto particular,
ou dos meios para se atingir um determinado fiso & confirmado
guando Aristoteles diz que “a obra de um homem péreita quan-
do esta de acordo com a sabedoria pratica e cartudesmoral; es-
ta faz com que seja reto 0 nosso proposito; aguela, que esco-
Ihamos os devidos meid4 ou ainda: “a escolha ndo sera certa sem
sabedoria préatica, como ndo o seria sem virtudm €feito, uma de-
termina o fim e a outra nos leva a fazer coisas aqureluzem aos
fins”%5, mesmo porque, para aquele que deseja ser prudemees-
sario possuir a capacidade de deliberar retamebte ®s meios em
relacdo a um fim bom — de outro modo ndo é prudéntas simples
astlcia ou mera habilidade — com temperanca, céagipal de um
bom carater.

B EN, VI, 8, 1142a10-25. Ver também BERTI, Enrico. As Razbes de Aristételes. Sao Paulo:
Loyola, 1998, p. 151. Pierre Aubenque (op.cit.) afirma que “la prudence est donc comme
I'expérience, et ce n'est pas par hasard que I'une comme l'autre sont attribuées aux politiques
comme Périclés, qui unissent, dans une synthése a chaque fois singuliére, la capacité des
vues d’ensemble et le sens du particulier” (p.60).

1 EN, VI, 12, 1144a7-9.

SEN, VI,13, 1145a3-6.
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Entretanto, conforme diz Enrico Berti, para seavitair na
falsa impressao de um circulo vicioso em que pamdetberar bem,
a partir do bem agir, segundo os pressupostosrilal®j dependa-se
necessariamente de se orientar para o fim bom ssema virtude,
Aristételes distingue duas formas de virtudes: Unadural”, inata e
da qual ndo se pode ter mérito, porque exclui aagdpde racional
do célculo e da escolha, sendo fruto do bom nastomne da boa
educacéo; outra, virtude propriamente dita, quadsgire através do
habito e do agir bem. “A primeira é pressuposta jpéirénesis, en-
guanto a segunda é produzida por &a”.

7

Assim, a prudéncia & prescritiva, pois ao fazesamique
conduzem ao fim, s6 o faz através de prescricéesnéirelacdo ao
fim, mas em relagdo aos meios, assim como a mediainprescri-
¢Oes ndo acerca da saude, mas das enfermidadex@uetem o
corpo para produzir salde; do contrario, serieestst que “os deu-
ses sdo governados pela arte politica porque astpréscricdes a
respeito de todos os assuntos do Estato”.

Portanto, a prudéncia é capacidade do orador ewngac
argumentos e conselhos razoaveis, segundo umgdnaiico (um
paradigma) de situacdes concretas que merecematztas de mo-
do semelhante. No que tange ao ethos, a prudérecieireude dia-
noética (othabitusintelectual), isto é, aquela dedicada a parte+aci
nal e calculativa da inteligéncia que descobre aprégos exemplos
possuem uma linha de encadeamento que podem Issdas para
satisfazer a contento o método indutivo de persuasa

16 BERTI, Enrico, op.cit., p.155. E, para a citagdo: EN, VI, 12, 1144b14-17. David Ross explica
de modo bem didatico que “a paradox is involved in Aristotle’s assertion that we become good
by doing good acts; how can we do good acts if we are not ourselves good? He proceeds to
explain that there is a difference between the acts that create and those that flow from the good
disposition. Even in the arts there is a partial parallel; it is possible to talk good grammar, for in-
stance, without knowing the rules of grammar. But in arts it is the doing the right thing that mat-
ters, whereas we do not say that a man is virtuous or acts virtuously unless he does the act (1)
knowing he does, (2) choosing the act, and for its own sake, and (3) as the result of a perma-
nent disposition. Thus the paradox disappears; the actions that produce virtue are not in their
inner nature but only in their external aspect like those that virtue produces. Aristotle here lays
finger with precision on the distinction between the two elements involved in a completely good
action - (a) that the thing done should be the right thing to do in the circumstances, and (b) that
it should be done from a good motive”, Cf. Aristotle. London/New York: Routledge, 1995, p.
201.

7EN, VI, 13, 1145a6-11.
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Ora, coordenada a esta parte esta outra, a vieticepor ex-
celéncia. Para Aristoteles, “a virtude é, pois, wisposicdo de cara-
ter relacionada com a escolha e consistente nurdanig, isto €, a
mediania relativa a nés, a qual é determinada popnncipio racio-
nal préprio do homem dotado de sabedoria praticadfmcia]’:®
Essa teoria da medida exata em relacdo as praticess refere-se
também a capacidade de acdo discursiva (como nderipaleixar
de ser) do ethos. Da mesma forma, entretanto, fagacacdo daque-
le “que fala no discurso” depende necessariamedie,menos, do
acerto quanto ao controle de si — o sangue-frioajuerajoso deve
possuir em arremetidas perigosas -, isto é, dalima¢io calculada
de emocdo a ser empregada — longe, portanto, dassitjlidade
completa do sabio estéico -, uma vez que “a sabegoatica tam-
bém esté ligada ao caréter virtuoso e este a saheitética, ja que
os principios de tal sabedoria concordam com &gdés morais e a
retiddo moral concorda com ela. Ligadas que sdbéamnas paixdes,
as virtudes morais devem pertencer a nossa hatcoezposta. Ora,
tais virtudes sdo humanas; por conseguinte, humeitasambém a
vida e a felicidade que lhes correspondéin”.

Os bravos [corajosos] sdo tdo indémitos quanto géde um ho-
mem. Por isso, embora temam também as coisas questéd acima das
forcas humanas, enfrentam-nas como devem e coraor@ve a regra, a
bem da honra; pois essa ¢ a finalidade da virtids. é possivel temé-
las mais ou menos, e também temer coisas que ndersdeis como se
o fossem. Dos erros que se podem cometer, um toesisBtemeD que
néo se deve, outro em teno@mondo se deve, outguandondo se de-
ve, e assim por diante; e da mesma forma quarntoisas que inspiram
confianca. Por conseguinte, o homem que enfreqteegeme as coisas
que deve e pelo devido motivo, da maneira e na&zagvidas, e que
mostra confianga nas condiges correspondentesawd Hcorajoso];
porque o homem bravo sente e age conforme os mélitacaso e do
modo que a regra prescreve [grifos métis].

Quer dizer, esta “justa medida” é disposicao ddriésmue
denota ndo um comportamento fixo, pois deve leracenta, como
afirma Aristételes, o “o que”, “como”, “quando”, &ariaveis da si-
tuacdo concreta mostrando-se em escolhas efeteadado. Dessa

7

forma, afirmar que alguém é “medroso” ou “temeraroos extre-

BEN, II, 6, 1106b36.
WEN, X, 8, 1178a15.
2EN, 1Il, 7, 1115b10-20.
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mos da coragem — equivale a dizer que néo so seiEssa disposi-
¢do, mas também que alguém se comportara de tal quehdo a
situacdo requerer sua intervencdo. Conforme Mckesta, corre-
sponde e retoma as quatro caracteristicas da ghedinie virtude éti-
ca do Livro 1l daEtica a Nicomacp“(1) a habit or state of character,
(2) concerned with choice, (3) lying in a meantie&ato us, and (4)
determined by a rational principle, or the prineijply which a man
of pratical reason or prudence would determinélillesta CGltima,
reconhece-se perfeitamente que o que distingugualeide seus ex-
tremos € o fato de ela ser sempre expressao desoutha delibera-
da e razoavel, ou seja, que ela esta associadal@ngia.

Portanto, as acgdes virtuosas devem ser um exendcasco-
Iha livre do agente baseada na deliberagcédo ractmsmmeios a se-
rem utilizados e dos fins a serem atingidos. Obgiaten da mesma
forma que a prudéncia, os meios ndo podem serhédeslao acaso,
pois mesmo que se atinjam os fins desejados, n&wothde sem es-
colha racional; como foi dito, acertar sem delibérgorte ou habili-
dade (no limite, ignoréncia), mas nao virtude.

Isto fica particularmente claro quando, em outrespa Aris-
tételes examina a questdo da magnificéncia, umaidades ligadas
ao uso das riquezas pecuniarias. Para ele, eldigemia a todas as
acdes que envolvem gastos pecuniarios em grand&geassim nédo
se confundindo com a liberalidade, porém, distalacide seus ex-
tremos indesejaveis — de um lado, por falta, a miekgz; de outro,
por excesso, a vulgaridade e o mau gosto -, pelanstancia e mo-
do adequado de sua aplicacdo. O magnificente, Awdstoteles, é
justamente aquele que alia o dispéndio com gasitsses e osten-
tatérios com o decoro da situacao, realizando-o lemgueza e pra-
zer, visto que o célculo preciso convém ao avargetmo em conta,
como todas as virtudes, a honra e a excelénciagpareesmo, e a
admiracdo, como obra de arte bem acabada, dostadpers. As-
sim, a magnificéncia convém a tudo aquilo que &i@a com o
culto religioso (construcdo de monumentos, ofevtgs/as, sacrifi-
cios rituais) e com a ambic&o civica (manutencéexgecitos, espe-
taculos publicos de pompa), sinalizando estrategicde a expres-

21 McKEON, Richard. Introduction to Aristotle. Chicago/London: Chicago University Press,
1973, p. 33.
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sdo mais adequada do carater e dos recursos dteageo €, da

grandeza e prestigio daqueles que obtiveram syzezas através de
seus proprios esforcos, de heranca, de amigospougscimento

nobre; relaciona-se, ndo menos, com as ocasifesadsas e rele-
vantes, como as bodas e congéneres, ocasifesasestdv cidade,

reunibes de pessoas de posicdo hierarquica sypleoas-vindas e

despedidas de héspedes estrangeiros, ou mesmimmalde com a

decoracdo e cuidados com a prépria casa, adorrsndo: objetos

valiosos e duradouros.

Nesse sentido, essa articulagéo entre os usosglafiv@ncia

e seus objetos de aplicacgéo revela de modo ind¢ergas a magnifi-
céncia ndo se resume a qualquer dispéndio excessdgmo porque
deve necessariamente levar em conta 0s atos racidegpesar e
avaliar em cada caso o que é digno e aquilo qudtaesm acrésci-
mo a reputacdo do agente. Sem isto, cai-se nopjmies da vulga-
ridade daquele que gasta mais do que é justo estoskgem impor-
téncia por puro prazer da ostentacdo, ou daqueldagququestdo de
bagatelas e que hesita e lamenta por pequenas.§omas

No entanto, a parte mais representativa da ret@msaque
Aristételes examina a questdo da virtude é aqualgue se desve-
lam os critérios do que é justo ou injusto no génediciario. Ali,
diz ele:

Os actos que devem ser perdoados sdo propriosuildadg, e é
equitativo ndo julgar dignos de igual tratamentoeo®s e os delitos,
nem as desgracas. Ora as desgracas sdo accOesadaspe feitas sem
perversidade, os erros séo acg¢des nédo inesperéeitasesem maldade,
mas os delitos ndo séo inesperados e fazem-se adoade; pois o que
é provocado pelo desejo faz-se por maldade. Ergerik proprio da
equidade perdoar as falhas humanas. Também obapara a lei, mas
para o legislador; ndo para a palavra, mas panteacido do legislador;
ndo para a ac¢éo em si, mas para a intencéo; réia parte, mas para o
todo; ndo para o que uma pessoa agora €, mas paeala sempre foi
ou tem geralmente sido. Também lembrarmo-nos neeliech do que do
mal que nos foi feito, e dos beneficios recebidasmo que dos conce-
didos. Também suportar a injustica sofrida. Tamhbésejar que a ques-
tdo se resolva mais pela palavra do que pela d&¢éo.

2ZEN, IV, 2.
ZRet. |, 13,1374b.
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Entdo, para Aristételes, a questao da virtude #@sate tudo,
guestdo de equidade, uma vez que se refere ndoza® §os tribu-
nais, mas ao recurso de alguma arbitragem parasa @n litigio,
porque se o0 juiz indaga a respeito da qualificdggslativa e juridi-
ca conforme as instancias da lei, o arbitro ollhra patros principios
que poderiam eximir o réu de culpa e das penalgldder conse-
guinte, a equidade se aproxima da no¢éo de pruadépaois se esta
corresponde a verdade e a qualidade do discunsosise qualidade
ética, mas racional; aquela garante que os argoseserdo etica-
mente justos e equitaveis, conforme a situacaoretac

Ora, pode-se reconhecer assim que o sentido nzesiéso
de “virtude ética” para Aristoteles no &mbito debriea € justamente
aquele de “equidade”, isto &, que o orador dey@juhdo como o ju-
iz 0 faz, mas como &rbitro. O que equivale aindaer que, em vis-
ta disso, o ethos, como prova retérica, possui ene fmecanismo
procedural dependente de critérios reais e funqeando atitudes
interiores ou de base simplesmente especulative3mm porque a
estrutura e o julgamento do escopo persuasivo staudio depende
do auditério; se o discurso falhar em seus intelsts se deve Unica
e exclusivamente ao orador, pois, como o justoigusto ndo séo
evidentes por si-mesmos a despeito de serem “rodesfque seus
contrarios?#, cabe ao orador encontrar o conjunto de procedoren
lingliisticos mais adequados a persuaséo.

E por isso que Aristoteles enumera em sua retosdagares-
comuns e as regras de inferéncia concernentesaagéaro do dis-
curso em particular. Segundar@thodosgproposto, os lances decisi-
vos da estratégia argumentativa devem se fundameass que per-
mitam ao orador parecer razoavel e confiavel argotconjunto de
virtudes a sua disposicédo. Parecer — eu dissefatalendo significa
de modo algum qualquer esforco de manipulacdo otrafacao da
verdade e da virtude, porém, isto sim, fazer comajusto e verda-
deiro se imponham porque se é honesto e sincemeerfira, a fala-
cia, o logro e todas as formas de calculadas dearasfalsos argu-
mentos para vencer a qualquer preco sdo absolucmmlenaveis.
Nao ha engano em sentido extra-moral, mesmo poaqretdrica
aristotélica pressupde (Perelman ja o disse) enrapmartida uma

%Ret. |, 1,1355a21.
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forte base ética. Aqui, é o “justo meio”, o tern@rdferéncia que da
0 tom para harmonizar e atar todas as virtudes, g&8im como o
covarde e o temerario (em relacdo ao corajosojstagor e o avaro
(em relacdo ao magnificente), erram por se logaiimaextremos, da
mesma forma quem argumenta, tendo em vista seui@idferesse

particular e ndo o bem comum, topa pela frente aamediania da
virtude politica, vale dizer, uma instancia queugesior a todos

“animais politicos” tomados um a um.

As instancias de legitimacéo do discurso — sugiittade re-
torica e discursiva -, para o entendimento de diests, tende a res-
ponder a questdo fundamental do que seria do jstbom e do be-
lo se o discurso ndo conseguisse traduzi-los adagquente. Pode-se
entender melhor, entdo, qual o aspecto centratitieacaristotélica
contra a sofistica, que se deve ndo apenas aercaditivocado das
operacdes légicas retiradas de pressupostos fateacicomo se de-
monstra nog 6picos mas ao ambito mais extenso de sua aplicabili-
dade nos negécios do Estado: ndo se pode venabreosario pelo
erro. Mas também, a retdrica que persuade até usesi€omo pre-
tendia Sécrates de nada vale no burburinho da Agois“o discur-
so cientifico é préprio do ensino, e o ensino é agpossivel, visto
Ser necessario que as provas por persuasao eiosinas se for-
mem de argumentos comuns, como ja tivemos ocasiabzdr nos
Tépicosa proposito da comunicagdo com as multiddes”.

O que implica que para persuadir, a partir dessegifnentos
comuns”, é necessario levar em contdapmi e 0s saberes que sao
aglutinados em torno de um ethos adequado a idadendicdo so-
cial, as instituicGes e ambitusdo auditério — realizar aquilo aquele
ethos “objetivo” ao qual nos referimos anteriormreeatcom as pai-
x0es caracteristicas de cada {irfsto fica muito mais claro, quando
naPolitica, Aristoteles define o homem como “animal polit{cévi-
c0)” com capacidade de falar e de pefisaale dizer, um ser dotado

%5 Ret. |, 1, 1355a24.

% Aristotles fala de “fortunas” (nobres, ricos e poderosos) nédo de “status social” (Ret. I, 12,
1388b), distinguindo ao lado das héxeis uma segunda espécie de ethos: as classes (genos) de
homens diferenciados conforme a idade (jovem, adulto e velho), o sexo (homem e mulher) e a
nacionalidade (Ret. Ill, 7 1408a); essas “classes” mostram comportamentos emocionais e so-
ciais que ndo sdo necessariamente — como as héxeis — o resultado de uma escolha.

27 ARISTOTELES. A Politica. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2000, p.5: 137826.
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de paixfes (“animal”) voltado para o dmbito da coidade de ho-
mens (ethos) através da razéo (“falar e pensangd.héxis, seu modo
particular de se apropriar, condensar e de maaifestsas trés di-
mensdes, constitui seu ethos; e sé orador que gaingaostrar em
seu discurso 0 mais alto grau dessas trés dimewsd@sncera re-
almente?®

Como, entado, por principio, é necessario respeiaopoi e
0s “argumentos comuns”, decorre que também é retesaostrar
um ethos adequado a idade e ao status social seqagapte o dis-
curso as disposi¢Bes do auditério. Ora, isto eagharque Aristote-
les, no Livro Il, a parte mais “patética” de sutdriea, dedica espe-
cial atengéo a constituicdo dos caracteres. Assifbaptacéo da be-
nevoléncia” (assim é que eu traduzo, talvez muiterpretativamen-
te, a nogédo aristotélica éenoig do auditério para o orador depende
da estrutura da correta incorporacdo da tridimeasiade do
pathos: a expressédo adequada do tema a ser trdtadthos do ora-
dor e do ethos do auditério.

Por exemplo, se alguém é vitima de injustica, és&rio
mostrar graus variaveis de célera, piedade e iag@m Essas varia-
¢bes sao realizadas dependendo do tipo de injustigasituacdo em
gue foi cometida, da idade, status social ou cadtdeorador e da
constituicdo ética do orador. Ora, a conveniénaiaplicacdo da ex-
presséo afetiva é julgada pelo auditrio a pasgiddis sistemas de
inferéncia e de avaliagdo: a tdpica das paixOesesradtica das pai-
x0es. A primeira permite inferéncias dedutivas dipde situagdes-
tipo ou de cenarios ligados a afetos determina@oesquadro em
que se inserem as expressdes de célera sao legépeaas quando
se trata de “um ato de negligéncia ou de despr@zaivecnds ou con-
tra 0s nossos, e este ato ndo nos parece justifiehd segunda
constitui-se nos signos do corpo (movimentos, gestdmicas, mo-
do de falar) capazes de apresentar indicios d@@ajne esta sendo
comunicada. Essas expressoes fisicas das paix@esnfoa “corpo-
ralisagdo” do discurso. Ambos permitem ao auditddolarar o grau
de conveniéncia ou inconveniéncia do orador entdelao pathos.
Esta capacidade de julgamento nasce, portantomdsigtema nor-

2 |dem, Ibidem.
29 Ret. I, 2, 1378a30.
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mativo que julga a manifestacdo do sentimento jes@dequado
num dado cenario e diante de um auditorio detemoin®o ponto
de vista epistemolégico, o ethos é a Ultima insééde avaliacdo so-
bre a conveniéncia das manifestacbes de pAthmesmo porque,
aglutinando prudéncia, virtude ética e benevoléffcialificacdo e
uso das paixdes):

A sabedoria prética [prudéncia] também esta ligaxlaarater virtu-
0so e este a sabedoria pratica, ja que os prisci@dal sabedoria con-
cordam com as virtudes morais [éticas] e a retidacal concorda com
ela.

Ligadas que sdo também as paixdes, as virtudessw@eem per-
tencer a nossa natureza composta [aquela refegldgppssagem citada
da Politica]. Ora, tais virtudes sdo humanas; por consegumniemanas
sdo também a vida e a felicidade que Ihes corregpoit

De fato, para seguir de perto Michel Meyer, as @8 se-
gundo a retdrica aristotélica, sdo estados da qlealizem respeito
a resposta em relagdo ao auditério, ou mais preeis& a imagem
que ele faz do orador, e ndo, como nos dominigdida, da pessoa
considerada isoladameriffeComo a retérica tem em vista persuadir
um determinado auditério, sdo as paixdes que gsup@u que se
considera que ele possui, que formam o “jogo dgéns’ e a estru-
tura do discurso. N&o € a toa entdo que sBetaricaé que se en-
contram a indignacdo e a vergonha, pois elas sageins-respostas
daquilo que articula e estabelece a identidadeéqradsdo auditorio
e do orador. Isto demanda um “ajuste da distarnpiat seja para re-
tifica-la ou transforma-la completamente nos géneeliberativo e
judiciario, quer para sanciona-la e ratifica-la g&nero epiditico.
Neste, em particular, aquele que louva ou censeva dstar numa
posicdo de autoridade e, portanto, num estratorisugeam lugar da
superioridade}?

3 Cf. EGGS, Ekhhard, op.cit., p.48.

3EN, X, 8, 1178a15-20.

32 Dai, o nimero de paixdes elencadas na Retérica serem em nimero superior a aquelas des-
critas na Etica. Nesta, ha onze (célera, temperanga, virtudes concementes ao dinheiro, virtu-
des concernentes & honra, virtudes concementes a raiva, quasi-virtudes, justi¢a, continéncia,
prazer, amizade e felicidade); naquela, quatorze (cdlera, calma, amor, 6dio, seguranga, temor,
vergonha, impudéncia, favor, compaixao, indignagao, inveja, emulagao e desprezo).

33 MEYER, Michel. Prefacio. In: —. A Retorica das Paixdes. Séo Paulo: Martins Fontes, 2000,
p. xli.
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De qualquer forma, as paix6es possuem funcéo redlexse
incluem no rol daquela imagem que se faz do audjtéxercendo
funcéo epistémica e informando sobre orador e swbmredo como o
auditério age no orador. Aqui, pode-se discerng gs paixées sédo
representacdes (mesmo até representacdes de repcéss); que
visam a identidade do orador relativamente ao éditio qual ele
se destina; que variam conforme o auditério é demado superior,
inferior ou igual ao orador; em que concorre a iemagjue auditorio
faz de si mesmo em relagédo ao orador (o0 audit@nit® [se imaginar
mais forte e superior, sem de fato sé-lo).

Ainda com Meyer, se alguém se acha superior amoyggira
com desprezo aumentando a distancia entre eled;@gn codlera, se
julgar que alguém se mostra superior ao que némada temera, se
esse alguém nada podera fazer; se alguém recebeemmsem me-
recimento, havera indignacdo, porém se receberguava imereci-
do, sera digno de piedatfeNesse mesmo sentido, Ekkhard Eggs
afirma que:

S'il s’agit de défendre quelqu’un qui a di subiedlnjustice de la
part de I'accusé, il faut montrer un plus ou majnand degré de pitié,
colére ou d'indignation. Ce degré variera selothfsme, c’est-a-dire le
type d'injustice et la situation ou celle-ci a é@mmise, mais aussi selon

I'ethos de I'orateur, a savoir son age, son skatal ou son ‘caractere’;
ce degré dependra enfin de la ‘constitution éthided’auditoire

E vem a propésito que é através de sua expressdalfe
aquela “objetividade” do ethos, a que nos referimmicio de nos-
so estudo — que se encerra o circuito da constrdgaethos a seu
efeito. Aristoteles diz, no Livro lll, que a expsé® sera conveniente
se expressar a analogia entre emocdes e caracteness assuntos
estabelecidos:

O discurso sera “emocional” se, relativamente a ofeasa, o estilo
for o de um individuo encolerizado; se relativosauatos impios e ver-
gonhosos, for o de um homem indignado e reversetspbre algo que
deve ser louvado, o for de forma a suscitar adi@racom humildade,
se sobre coisas que suscitam compaixdo. E de femalhante nos res-
tantes casos. O estilo apropriado torna o asswmteircente, pois, por

3 Idem, ibidem, p. XLVIII.
35 Cf. EGGS, Ekkhard, op.cit., p. 47.
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paralogismo, o espirito do ouvinte é levado a pegea aquele que esta
a falar diz a verdad&.

E por isso que os oradores que “disserem palavsa&s com
dureza e palavras duras com suavidade, o disc@s@atorna per-
suasivo”; por outra, a manutencdo da conveniéntig &s expres-
sGes patéticas e o conteldo do discurso faz comoqaeditério
compartilhe o “mesmo estado de espirito” do orddéqui, o jul-
gamento daquilo que é conveniente ou ndo dependendgstema
normativo — uma “ética das paix6é&sinais do que uma “retérica das
paixdes” — que avalie se as manifesta¢des “obgstidas sentimen-
tos que o orador realiza no discurso esta em amidade com o au-
ditério ao qual se destina, com a situagdo de émgée, com 0 as-
sunto de que trata.

(Continua no namero 28)

3% Ret. Ill, 7,1408a.
37 Ret. Ill, 7, 1408b.
38 Cf. EGGS, Ekkhard, op.cit., p.49.
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O ASPECTO SEMANTICO NA FORMA(;AO DE PALAVRAS
DIVERGENCIAS ENTRE O ENSINO E A REALIDADE
NO PORTUGUES
Maria Regina Pant¢UEM)

RESUMO

Ja h& algum tempo a lexicologia deixou de abordarocessos de formagéo
de palavras apenas considerando seus aspectossfoHoge, os diversos processos
responsaveis pela ampliagdo do Iéxico vém recebentddratamento diferenciado,
com base em aspectos ndo s6 formais, mas tambgaiddios, sintaticos, semanti-
cos e pragmaticos, o que tem gerado diversas pasqeom resultados bastante inte-
ressantes. No entanto, apesar de todos os avasgggmaticas tradicionais ainda in-
sistem em seguir o que prescreve a NGB, influedoiapor conseguinte, 0os nossos
livros didaticos, que, via de regra, apenas trazgrando trazem, listas de prefixos,
sufixos e elementos de composi¢éo, e seus respesignificados, como se nédo hou-
vesse outra possibilidade semantica. Tal resty¢éjudica o ensino que, embora te-
nha sofrido mudancgas e se voltado para a grand@@xtualizada, ainda insiste no
ensino de formagfes sem considerar tais aspectnarulo o aluno da possibilidade
de compreender melhor os fatos da lingua. Comooptapapresentamos a analise
semantica do morfemado em formagdes dicionarizadas ou néo, evidenciando s
crescente produtividade e sua polissemia, dependémdontexto morfossintatico em
que esta inserido.

Palavras-chave:
lexicologia, formacéo de palavras, derivagdo, compizdo, semantica, ensino.

INTRODUCAO

Ja ha algum tempo a lexicologia deixou de abordaroces-
sos de formacgédo de palavras considerando apenaérimanorfolo-
gico. Hoje, em tais processos ha uma confluéndi@ emorfologia e
outros segmentos da gramatica, como a fonologiangntica, a sin-
taxe e a pragmatica. Sob essa nova perspectivadliseados pro-
cessos de formacdo de palavras, vamos abordared®rmua o mor-
femanao é descrito nas gramaticas tradicionais, nos décios e na
literatura em geral, bem como os diversos sigrifisaque ele pode
apresentar, dependendo do contexto morfossintéticgue esta in-
serido.
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O morfemando: prefixo ou elemento de composicdo?

Entende-se por derivacdo prefixal ou prefixagd@m@stimo
a uma base de um elemento, o prefixo, o qual, neriaalas vezes,
€ de origem grega ou latina, conservando, geratmemba relacédo
de sentido com o radical a ser derivado. Em graastda lingua
portuguesa e, conseqiientemente, nos livros didatidg via de re-
gra, extensas listas de prefixos gregos e latimosnpanhados de
seus respectivos significados. Essa preocupaci&beraftentativa de
dar conta do significado final de todas as palagtestrazem em sua
formacdo um mesmo prefixo e/ou sufixo, ou sejagespe que o fa-
lante, a partir dessa lista de elementos, possmaticamente reco-
nhecé-los em palavras formadas, depreendendo,,assieu signifi-
cado final.

O problema reside no fato de que na grande maladavezes
tais elementos apresentam diversos significad@erdiendo da base

a qual eles se agregam. Ex.. fazer/desfazer (idzatra-
ria);quieto/inquieto/desinquieto (idéia de reforco)

Outros aspectos também séo abordados, como o datpial
os prefixos s6 se agregam a adjetivos e a verinés s&o responsa-
veis pela mudanca da classe gramatical, funcdo qssaabe so-
mente ao sufixo.

No entanto, observando atentamente os dicionaripsrei-
palmente as formacdes recentes, percebe-se quiotd@l a realidade
de nossos prefixos, haja vista formag8es catasamor, inverdade,
ndo-governamentaNdo bastassem tais contradi¢cdes, ainda temos a
imposicao da falsa idéia de que prefixos sédo forpnasas e, isola-
damente, ndo possuem sentido. Como abordar, exédoentos que,
dependendo do contexto morfossintatico, desempefilnagdes dis-
tintas, a exemplo dodo, na formagdo acima?

Elementos como esses no portugués atual sdo usadus
formas livres e por isso, segundo alguns autoredem entrar no
processo de composi¢do. Kury & Oliveirap(d Monteiro,
1991:128) admitem a existéncia de prefixos ausfiata derivagdo e
outros mais ligados a composicgéo.

Monteiro (1991) entende que é preciso levar emacostcri-
térios da produtividade e da autonomia, a fim derelciar raiz e
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prefixo. Para ele, morfes que tém autonomia em ado dontexto
frasal devem ser considerados formas livres, gratoiente se a esse
critério for acrescentado o da possibilidade delyec morfemas cri-
ando novos vocabulos.

No entanto, o morfemado, figura como forma livre (advér-
bio de negacédo), mas ndo € uma raiz, ja que néie derbase para a
formacao de novas palavras.

* % %

A composi¢ado é um processo de formacao no qualisdos
dois ou mais vocabulos que possuem significacaprigr@ue, se-
gundo Coutinho (1969: 175), combinam-se para reptas uma
idéia nova e Unica.

Para Melo (1981: 154),Na composi¢do se juntam dois ou
mais vocébulos de vida autbnoma na lingua, assumnindomposto
sentido novo. Esséncia de tal processo é a comiiinacasional de
elementogreexistentes”.

Para Said Ali (1931), os elementos da composicéemoser
dois substantivos, unidos diretamente ou por piegosdois adjeti-
vos; adjetivo mais substantivo; pronome adjuntonameral mais
um substantivo; uma particula (preposicao ou adwgrbais nome
ou verbo; e verbo com substantivo ou com outroozelo caso dos
compostos com particulas adverbiais ou preposigpoaautor traz
exemplos com os advérbibeme mal bem-afortunado, maldizer,
mal-intencionadpetc.

Se atentarmos para esta postura de Said Ali, veremue o
morfemando, a exemplo débeme mal, € um advérbio que pode
formar compostos que apresentam flexdo apenagnode elemen-
to: bem-aventurados, mal-intencionados, nao-fumaetesAlém do
mais, as gramaticas tradicionais, embora ndo fagpaaiquer refe-
réncia a essa possibilidade do empregnaite apresentam exemplos
com outros advérbiosem-terra, sem-tetem que apenas o Ultimo
elemento flexiona em ndmero.

Foge ao escopo deste trabalho analisar as podadst de
analise desse morfema. O que nos interessa no nmmeabordar as
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formacbes com esse elemento, com base nos vantdaseque po-
de apresentar. Quer prefixo, quer elemento de csigém 0 que se
percebe é que os autores, ao abordarem o morfémaao atentam
para o fato de que, semanticamente, ele nem semgeeo sentido
da base a qual se agrega. Enquanto forma livrautrezsignificacéo
bastante clara: negar a idéia contida em um veubeno uma frase
inteira e, além do mais, ndo se presta a criacawdes elementos
no Iéxico. Anteposto a uma base, no entanto, acditu é bastante
distinta: amplia, de maneira consideravel, o léxico

Essa situacdo, porém, ndo é tdo simples como pakgue-
meira vista, o falante de lingua portuguesa podegreque, a exem-
plo do que acontece com o advérbio hombnnéo, a idéia do pre-
fixo € sempre a de negacao. Tal situagdo, comangenem sem-
pre ocorre.

OS DIVERSOS SIGNIFICADOS DO MORFEMANAO

Para a presente andlise tomamos por base os diomNavo
Aurélio Século XXé Dicionario Houaiss da Lingua Portugueédo-
ravante Aurélio e Houaiss), e, em seguida, anatisaatguns nime-
ros da revistd/eja e artigos esparsos do jorriadlha de SdoPaulo
Constatamos que, nos dicionarios, o morfe@aé citado comad-
vérbio de negacde, as vezes, como interjeicdo. N&do ha, portanto,
qualquer referéncia a possibilidade de seu empcegm elemento
formador de novas palavras. Apesar disso amboseeen varias
entradas com esse elemento. Quanto ao aspecto t&zdm mor-
femanao, se tomarmos a significacdo de negacdo dada aobémlvér
para analisa-lo nas formacdes dicionarizadas, bamo cnaquelas
que vém surgindo com freqiiéncia, veremos que, eempre, a idéia
de negacdo esta presente. Ha, além dela, outras aaheausén-
cia/falta, oposicéo/recusa/abstencafalha, que alteram semantica-
mente o produto da formacéo.

ANALISE DAS FORMACOES

Analisados ogorpora, observamos que Aurélio registra 67
verbetes prefixados poéo e oHouaissregistra 53, dos quais alguns
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sdo coincidentes. J4 Falha de SaoPaulo, extraimos alguns exem-
plos em textos diversos, a fim de comprovar a ergscprodutivida-
de dessas formacdes.

Excetuando-se formas conmm@io-me-toques, ndo-me-deixes
etc., ou seja, verdadeiros sintagmas que, N0 memEygem ao es-
copo de nosso trabalho, resta-nos o morfad@empregado diante
de varias bases, apresentando acepcdes divelisaspn#o:absten-
¢do, auséncia, falha, falta, oposi¢cédo, negacéao

= abstencéoprivacdo, impedimento, ato de ndo intervir;

= ausénciaestado ou condi¢do de ausente; falta; caréncia;
= falha: defeito;

= falta: ato ou efeito de faltar; auséncia; privacao;

» negacgdoato de negar; rejeicdo, recusa;

= oposicdo ato ou efeito de opor-se; vontade contraria;-anta
gonismo, contrariedade, contestacéo, réplica, abjeefutacao.

Vejamos a ocorréncia desse morfema com idéiasitdisti

NEGACAO/IDEIA CONTRARIBMORFEMA NAO + ADJETIVO)

ndo-alinhado, ndo-aromatico, ndo-arredondado, na&tigerante, néo-
combatente, ndo-compartilhado, ndo-conformista, -odieservativo, néo-
contavel, nao-distribuido, ndo-empresarial, ndo-@&agdo, ndo-essencial,
nao-euclidiano, nao-existente, nao-formal, ndo-folea  nao-
governamental, n&o-holonémico, n&o-holbnimo, n&mihado, nao-
intervencionista, nao-inversor, nao-letrado, nagallo, ndo-linear, nao-
linguistico, nao-localizado, ndo-natural, ndo-nulpdo-operacional, nao-
orientavel, n&o-participante, nao-passeriforme, +p@iOdico, nao-
saturado, ndo-segmental, nao-seletivo, ndo-sin@&tritdo-singular, ndo-
tendencioso, ndo-verbal, nao-viciado, nao-viesadép-vocalico, nao-
volatil.

Vé-se que todos eles sé@o passiveis de uma paréfrasgue
ndo € ou nao esta X, em que X é uma base nominajirda, “que
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ndo € um ser que pratica a acao expressa por XguenX é uma
base verbal.

Diante de substantivos, no entantopdo apresenta sentidos
diversos:

OPOR-SE A/NEGAR A/ RECUSAR-SE A
(MORFEMA NAO + SUBSTANTIVO)

ndo-agressdo, ndo-alinhamento, ndo-beligeranciap-odnformismo, néo-
discriminacéo, ndo-engajamento, ndo-violéncia.

Nesses exemplos, 0 que se percebe é que ocorosigdpdo
sentido da base. Assim, temos a parafrase: “agiradamente (a),
recusar-se (em)”: a agressao (agredir), ao alinhtom@linhar), a
guerra (guerrear), ao conformismo (conformar-sejjsariminacéo
(discriminar), ao engajamento (engajar-se) e aéwmmb (vio-
lar/praticar a violéncia).

AUSENCIAFALTA (MORFEMA NAO+ SUBSTANTIVO)

nao-assonancia, ndo-contradicdo, ndo-cooperag¢ao-cuEmprimento, nao-
intervengdo, ndo-popularidade, n&o-intervencionismwio-poder, nao-
proliferacdo, ndo-sofrer, nao-sofrimento.

Esses exemplos, ao contrario dos acima elencadosapre-
sentam uma idéia decusa oposicéoou negacao mas a déalta de
algo, auséncia Assim, podem ser parafraseados por “falta/auaénci
de: assonéncia, contradigdo, cooperac¢do, cumpieminervencao,
popularidade, intervencionismo, poder, proliferg¢8ofrer, sofri-
mento.

NEGAQAO(MORFEMA NAO + SUBSTANTIVO)
ndo-existéncia, ndo-ficcdo, ndo-metal, ndo-padrém-salariado, ndo-ser.

Esses exemplos, por sua vez, ndo trazem a idéieghe-se
alrecusar-se a/opor-se aem a ddalta/auséncia de alganas sim a
denegacdo de algem seu sentido estético, e podem ser parafrasea-
dos por “que ndo é X ou que ndo apresenta X, enXguelemento

Revista PhilologusAno 9, N° 27. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2@0 101



Coreuds Plominonse do Evtindos Fitologicos o Linaiidste

determinado (substantivo ou elemento substantivaBejcebe-se
gue as parafrasegiese recusa a existirbu “que falta existéncia”
ndo podem ser empregadas nesses contextos, poisadgutdo e
somente a idéia deegacdo pura e simplesmente, a exemplo do que
acontece com os adjetivos precedidosnde que nao existe, que
nao é ficcdo, que ndo é metal, que ndo é padré®ngiw recebe sa-
lario ou que ndo é assalariado, que ndao é um sequEINao € ser.

FALHA (MORFEMA NAO+ SUBSTANTIVO)
nao-disjuncéo.

Esse exemplo, empregado em Citologia, foi o Unig® apre-
sentou a idéia de falha: “falha na separacdo adeqie duas croma-
ticas, ou de dois cromossomos homologos duranidsdid celular”,
ou seja, 0 esperado é que ocorra a disjuncao/gdpanaas iSso nao
acontece, ocorrendo, entdo, a falha.

Buscamos, ainda que em wmrpusrestrito, ocorréncias de
novos elementos com o morfemao e, apds termos analisado os
verbetes dicionarizados, passamos a recolha deeelesnem textos
jornalisticos, a fim de comprovar a produtividagsse morfema na
formacdo de novos vocabulos e em que tipos destésso ocorria
com maior frequéncia. Escolhemos o jorRalha de S&o Pauloe
alguns numeros da revisteja aquele foi cuidadosamente analisa-
do, durante um periodo de trinta dias, e esta dltfimi tomada, de
forma aleatéria, em textos de diversos géneros.

No que se refere Bolha de Sao Paulcconstatamos que tais
neologismos sdo mais freqlientes em textos poljtesiando ausen-
tes de outros cadernos do mesmo jornal. Notamndaague nem
todas as formacfes encontradas nessas edicBedatejoenalisticos
estdo registradas em um dos dicionarios analisddtus,que pode
sugerir uma crescente produtividadén-pagamentondo-unanime
nao-biolégico ndo-vencidos nao-seguranca nao-pobres nao-
atendimentoJa a revistd/eja apresentou neologismos em textos de
géneros diversos, tais commdo convencional, ndo-hierarquia, ndo
descritas, ndo realizadas, ndo satisfeitas.
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Percebe-se que tais exemplos, nenhum dos quammdaiza-
dos, encaixam-se perfeitamente no quadro acimariesassim,
temos: o morfemadodiante de adjetivos com o sentido de negacéo;
nao-unanime nao-biolégico, ndo-vencidos, nao-pobres, nao con-
vencional, ndo descritagdo-realizadas, ndo-satisfeitaem que en-
contramos, o emprego do hifen em todos os verletEslha, mas
ndo nos daveja que procurou seguir o que prescreve Houaiss:
quando empregados como adjetivos, ndo se deveacdhiien. Os
substantivos, no entanto, foram todos empregados lkifen, a
exemplo dos dois dicionarios consultados, e aptaisen o sentido
de falta/ausénciando-pagamento, ndo-segurancga, nao-atendimento,
nado-hierarquia.

Por meio desse quadro de possibilidades semarmtaasn-
prego dendo diante de diversas bases, é possivel observaruodgr
dificuldade encontrado na compreensédo de tal psoce3d levanta-
mento apresentado acima, embora possa permeabipdades cla-
ras de regras com esse morfema, ainda é insuficigngue os dici-
onarios analisados ndo trazem, na maioria das veseserbetes
contextualizados e sim, o seu significado isolawutro. E preciso,
para uma maior exatiddo do empregmée, um levantamento mais
sistematico nos mais variados tipos de textos,désncientificos,
jornalisticos, etc., de forma a sistematizar oifigado conforme as
bases as quais esse elemento é anexado. Além dppae que se
possa sistematizar uma possivel regra de aplicam@ioesse morfe-
ma, € necessario uma analise sémica das bases,ndig¥ possivel
nesse trabalho.

CONSIDERACOES FINAIS

O morfemando, enquanto elemento anteposto a uma base, foi
possivel constatar que seu significado ndo é Gaizaontrario, tra-
ta-se de um morfema plurissémico, dependendo ddeatebmor-
fossintatico, bem como do significado da base a sgiagrega, ou
seja, depende ndo s6 de seu significado, mas tambéta base, de
forma que no processo de formacéo de palavras ndmspossivel
falar apenas em morfologia isoladamente, mas, ipéimente, em
semantica, embora tenhamos igualmente que pensauteos com-
ponentes da gramatica.
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Quanto as formacdes novas com esse morfema, fica cl
que, se levarmos em conta apenas textos jornaelstom énfase em
politica, ndo sera possivel determinar sua althaixa produtivida-
de. Para que isso seja possivel e, principalmegiers, € necessario,
antes, proceder a andlise de outras modalidadiemtexAté onde se
pode analisar, é provavel que haja uma clara pbdaite de siste-
matizacdo de regra para o empregm@le dependendo da categoria
da base. No entanto, s6 uma pesquisa mais aprafandam textos
de varios géneros, bem como com textos do portuigldédo, sera
possivel realizar, efetivamente, tal sistematizagéo

Além do mais, modelos de andlise como esse, rasdalto
aspecto semantico das formacgfes, devem comecaemfdarte das
aulas de lingua portuguesa, uma vez que, comonaissendo se de-
ve mais pensar em formacgdes isoladas, e sim coateedas. Dessa
forma, pode-se dar subsidios a leitura e a compéeede textos,
ampliando, concomitantemente, o conhecimento dicdéxor parte
do aluno.
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QUANTO MAIS ROSA, MAIS CRISTO
UMA LEITURA DE CLARICE LISPECTOR
A LUZ DA TEORIA DOS TOPOI, DE J.C. ANSCOMBRE
Paulo César Costa da Ro§dERJ)

“N6s devemos renunciar a nés mesmos e imitar
Jesus Cristo.”A Imitac&o de Cristp

RESUMO

Este trabalho procura mostrar, a luz da Linguist@dexto, alguns aspectos
sintatico-semanticos do conto A imitagdo da ros&ldece Lispector, tendo como re-
feréncia tedrica principal a teoria dos topoi (legacomuns argumentativos), de Jean-
Claude Anscombre.

Palavras-chave: Semantica; Topoi; Clarice Lispector

INTRODUCAO

Para Platdo, o artista deveria ser banido da Riepilh que
se dedicava a tarefa menor de imitar a imitacaqu@aquilo que se
entenderiam por real ndo seriam sendo imagensp@rténcia, o va-
lor da imitacdo, danimesisé, por assim dizer, resgatado por Aristé-
teles, se bem que, ou mal traduzido ou mal inteageoe denotou, pa-
ra alguns, simples copia. Para Aristoteles, a géiteé inata ao ho-
mem — qualquer forma de imitagcdo, o que, aliassgeadiminuir a
importancia da imitacao artistica como processedfipo, e talvez
Ihe diminua ocstatus De qualquer maneira, a prépria preocupacao de
Platdo em banir o artista ja confere a obra dewsmiealor diferente
de um simples e real objeto.

Se a criagdo literaria se constréi sobre uma iditata reali-
dade, a expressao do escritor resultara do modo serda sua apre-
ensdo dessa realidade. Assim, quanto mais questicndor essa
apreensdo, por parte do autor — entendido comoeursupordinado
a uma histéria, a uma cultura —, tanto mais desstartte sera a re-
lac&o entre o narrador (e/ou os personagens) dato,@um roman-
ce e 0 mundo ali criado. E, a nosso ver, estaugzida obra litera-
ria: ela ndo é o mundo, mas a criacao linglistecard mundo, onde
0 cenario, 0s personagens podem tanto servir desmprrativa, ao
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simples ato de “contar uma historia”; quanto podsvir a uma
discusséao sobre a prépria existéncia.

Ora, se o que for posto no centro do debate fadprip con-
ceito demimesisdeimitacéo, a obra estara aberta a uma interessan-
te leitura metalingliistica, consistindo em um eiogwade buscar pis-
tas que comprovem ter sido esta a motivacdo cetidradscritura.
Uma obra de arte cujo tema central € a imitacamuso certo senti-
do, poréa frente a frente duas imitacbes, podendsatao efeito de
dois espelhos dispostos em 180m numero infinito de imagens, a
sugerir uma limitacdo vacilante entre o sujeitoabjeto; entre o es-
curo e o claro; entre a normalidade e a anormadidawtre o modes-
to e o sublime; entre Cristo e rosas.

Este trabalho procurard mostrar, sob uma Gticarditamla a
Linguistica do Texto, alguns aspectos sintaticoés#imos do conto
A imitacdo da rosalSPECTOR, 1978), tendo como referéncia te6-
rica principal a teoria daspoi, de Jean-Claude Anscombre.

A PALAVRA PRECISA

No mundo esquivo de Lispector, é recorrente nositesj a
sensacao de angustia diante da constatacao daneiastio objeto —
objeto que serd em principio o mais banal possivglie ressaltara a
impoténcia do sujeito diante de sua sUbita sigagBo. Ora, num
mundo criado por palavras — o mundo da obra ligeraré possivel
ao narrador apresentar em lentas etapas, simulandoespécie de
slow motion algo que pode ter-se dado abruptamente AEimita-
¢do da rosaé notavel a passagem do “surgimento” das rosas, e
que se verifica uma interessante gradacdo. Essagms nao faz
sendo confirmar, no refinamento formal da escritlgalispector,
como o significado das palavras €, por assim dilzedo, no sentido
de que uma mesma palavra pode apresentar sentigisdos, con-
traditorios, por vezes inesperados. N&do é inconeferir-se a esse
fendmeno com conceitos tais como “ressemantizagédtessigni-
ficacdo"- 0 que veremos, mais adiante, ser umaoiogdstificada.

Ao constatar um carater fugidio das palavras, logpevé-se
compelida a confessar sua perplexidade diante pi@®séo linglis-
tica. Se, por um lado — pelo lado da “confissdsua dificuldade pa-
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rece resultar de uma deficiéncia intrinseca asufisgnaturais, por
outro advém da busca incessante da precisamotijuste Ndo sera
surpreendente que encontremos em sua obra de@araggustiadas
como

E curioso como nao sei dizer quem sou. Quer digip bem, mas
néo posso dizer. Sobretudo tenho medo de dizeguparo momento em
que tento falar ndo s6 n&o exprimo o que sinto coee sinto se trans-
forma lentamente no que eu digo. Ou pelo menosawpifaz agir ndo é
0 que eu sinto, mas o que eu digo.

ou

(...) estava compreendendo as palavras, tudo @®lgsecontinham.
Mas apesar de tudo a sensagdo de que elas possnéporta falsa, dis-
farcada, por onde se ia encontrar seu verdadeitaee (LISPECTOR,
1969: 17 e 51)

Entretanto n&o acreditamos tratar-se de “deficé8ressa dita
“fluidez”, e, sim, um principio linglistico: a alimc¢do de toda e
qualquer palavra em funcdo do enunciado em queeelascreve é
proposta — dentre varios autores — por Anscombre:

a’) Nao existe sentido literal tal que sentidoréiteseja uma constan-
te semantica. A mesma forma certamente correspbrderesma signi-
ficacdo, mas esta sera funcdo, e, ndo, uma coas€@om efeito, na me-
dida em que a significacdo é uma funcdo argumeatétndo, portanto,
a ver com “o exterior” do enunciado), ela compérteariaveis, parame-
tros. Uma significacéo sera algo como, por exenijflascar a conclu-
sdo r para a qual o enunciado considerado é matgamento que um
outro enunciado p”. Assim, os dois sintagmas untpale N e pouco de
N néo terdo a mesma significacdo em termos de agagfio; ao passo
que teriam o mesmo sentido literal, a saber “pegupmantidade de N”
no Quadro de uma teoria informativa.

b’) Na medida em que a significagdo ndo é maistaotes mas uma
funcdo que comporta parametros e variaveis, naerjgothais ser ques-
tdo de vericondicionalidade. Alids, a referénciaculada as funcgdes ar-
gumentativas é desta vez uma referéncia intermavéd de sua signifi-
cacdo, um enunciado ndo remete a objetos do muteldoe, mas a dis-
cursos dos quais ele é a continuacéo, ou é suslodéi\ser sua continua-
¢do. Numa tal 6tica, a lingua refere-se tdo-someesta mesma.

A titulo de ilustracdo, tomemos afirmacdo acima cosfe-
réncia para a apreciacdo da passagem do “surgitngasorosas, a
que aludimos acima.
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Primeiramente, notemos que o narrador faz a pegsoma
partilhar o estranho surgimento do objeto se aptas#o narratério:
(“Abriu os olhos, e como se fosse a sala que tevéisado um cochi-
lo e ndo ela, a sala parecia renovada (...) Ohboara bom rever tu-
do arrumado e sem poeira, tudo limpo pelas suggipsdmaos des-
tras, e tao silencioso, e com um jarro de florgs.45])

Observe-se 0 sorrateiro aparecimento das rosasateion

porque vem como Ultima palavra do ultimo termo yat) adnomi-

nal, portanto subordinado) de uma coordenacao/adig trés predi-
cativos. Além disso, ainda ndo sdo apresentadas cosas mas
como seu hiperénimdiores No préximo passdilores recebe um
statusligeiramente superior: da adicéo a inclusdo (det@aqui pe-

lo conectoraté). No entanto permanece subordinado, em fungéo ad-
junta.

E surpreendente a regularidade da atuacdo do qpedse
chamar de um traco do estilo de Lispector, queirpartancia do
olhar (“Como era rica a vida comum, ela que enfim valtda ex-
travagancia. Até um jarro de floré3lhou-o0” (grifo nosso).[p. 45]).
Pois é justamente a partir do emprego desse verbas) flores se
tornam rosas (alias, até o fim): — Ah! como sadds) exclamou seu
coracao de repente um pouco infantil (“Eram mildass silvestres
que comprara de manha na feira.” [p. 45])

Notemos que o crescimento da importancia textusirdsas
acompanha, na mesma medida, o crescimento de qatémcia
sintatica: agora é um predicativo, se bem que dimdieado de ad-
juntos, o que as faz, por assim dizer, errante & @0 sintagma.
Isso sem contar especificamente com o adjmitmlas que sugere o
crescimento que esta por vir. No seguinte passaspassa a sujei-
to: “Mas a luz desta sala as rosas estavam emateda completa e
tranqiila beleza.” [p. 45]

Para finalmente recebem o arrebatado atritAddindas ad-
jetivo intensificado por um advérbio cuidadosamesgéecionado
por conta da terminacdo e®do; que aventa acessoriamente a nog¢ao
de aumentativo (“Nunca vi rosas tdo bonitas, person curiosida-
de.” [p. 45])
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Dessa forma, a apurada harmonia entre o eixo ppnadtico
(em que se selecionaram, por exemfltves depoisrosag e o eixo
sintagmatico (em que verificamos varias maneiramddificar, por
exemplo, aqueles substantivos) é sem divida redpeinsor o texto
atingir a beleza desejada pelo locutor. Mas a iaglo semantica
de itens lexicais esta longe de ser um fend6menateake Trata-se da
esséncia das linguas. “A significacdo ndo se ermot sentido co-
mo parte sua: ela é, no essencial pelo menos,ittddas de direti-
vas, ou ainda de instrugdes, de senhas, para fleaodi sentido de
seus enunciados.” (DUCROT, 1989) Nesse sentidosedastifica,
por exemplo, o conceito de “ressemantizacdo”, ssmpknte por-
gue, se ndo ha uma constante semantica (e simungaoi, o signi-
ficado sera tdo histérico e cultural quanto o erdw que o inscre-
ve.

A IMITACAO DE CRISTO COMO FONTE DOS TOPOI
FUNDAMENTAIS D’A IMITACAO DA ROSA

Logo no inicio do contd imitacdo da rosao locutor (narra-
dor) faz mencéo ao livréd Imitacdo de Cristocom o qual a prota-
gonista teve experiéncias desagradaveis: desd®-aondpreensao
da obra até o temor de imitar Crisfolmitacdo de Crist@ um con-
junto de quatro livros, escritos possivelmente patmge agostinia-
no e escritor alemdo Tomas de Kempis (1379-14&k)uA livro de
oragBes que exerceu uma influéncia religiosa mgiigmde. Ali se
instruia como se deve viver, em consonancia cotnoceistdo: imi-
tar Cristo era ndo andar nas trevas, era ter dawida.

Nossa hipétese é a de que Lispector parfeldiitacdo de
Cristo, como manancial do feixe depoi sobre o qual se instaura o
conflito dos personagens. Acreditamos que algunassseguintes
instrucdes serviram, implicita ou explicitamente,pbnto de partida
para a autora:

a) Nao tenha vergonha de servir aos outros, e tkzgrapobre neste
mundo, por amor a Jesus Cristo.

b) Evite tanto quanto possivel o tumulto do murgins ha o perigo de
se envolver com as coisas mundanas, mesmo sénteecéo pura.
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c) E grandioso viver na obediéncia a um superiméedepender de si
mesmo. E mais seguro obedecer do que comandar.

d) N6s podemos experimentar uma grande paz, sed®sjuisermos
nos ocupar do que dizem e fazem os outros, cuasmsabilidades nao
sdo de nossa conta.

e) E bom as vezes sofrer contradicdes, e que pemsgrou pouco fa-
voravelmente de nds, ainda que boas sejam nosses @aqossas inten-
cOes.

f) O homem, o quanto viver, nunca estara inteirdme abrigo das
tentacgdes; pois transportamos conosco o germentieci®, por causa
da concupiscéncia na qual n6és nascemos.

g) Volte os olhos para si e evite julgar as ac@ssaditros.

h) Nenhuma obra exterior servird sem a caridads; todo quanto se
faz pela caridade, pequeno ou vil que seja, prédtzs abundantes.

i) N6s devemos renunciar a n6s mesmos, carregaratozade Jesus
Cristo. (L'imitation de Jésus Christ: 5-35.)

Dessas instrucdes, algumas sao explicitamentécéafis
em passagens do conto. No quadro abaixo, cotejalgosas das
instruc6es com fragmentos que julgamos mais ou sesiociden-
tes (os grifos sd0 nossos):

a) Eu sou &UZ do mundo. Aquele que(...) ndo mais aquela coisa que um dia se
me segudNAO ANDARA NAS TRE- alastraraCLARA, como um cancer, a
VAS, mas terd 4 UZ da vida. (Jodo,sua alma [p. 41]

VIII, 12). Essas sdo as palavras de Jedlrma auséncia que entrava nela como
Cristo, pelas quais ele nos exorta a imimaCLARIDADE . [p. 54]

tar sua conduta e sua vida, se nés q@»mo se pinga limdo no cha escuro e o
remos ser verdadeiramentdUMI- ch& escuro vai SELAREANDO todo.
NADOS e LIBERADOS DE TODA Seu cansaco ia gradativamente se
CEGUEIRA do coracéo. CLAREANDO.. [p. 54]

Assim como um VAGA-LUME
ACENDE. [p. 55]

(...) fizera o possivel para ndo se tornar
LUMINOSA e inalcancavel. [p. 58]

b) N6s devemofRENUNCIAR a nés Mas, com os labios secos, procurou um
mesmos eMITAR JESUS CRISTO instanteIMITAR por dentro de sAS

[ROSAS.

ROSAS [CRISTQ. Nao era sequer di-
ficil.[p. 55]

(...) — N&o pude impedir, disse ela, e a
derradeira piedade pelo homem estava
na sua voz, o Ultimo perd&o que ja vinha
misturado & altivez de uma solidad
QUASE PERFEITA. N&o pude impe-
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dir (...).FOiPOR CAUSA DAS ROSAS
[CRISTQ, disse com modéstia. [p. 57]
c) E grandioso viver na obediéncia a uMas agora que ela estava de novo
superior, e ndo depender de si mesmo‘dem”, tomariam o dnibus, ela olhando
mais seguro obedecer do que comand&OMO UMA ESPOSA pela janela, o
bracgo no dele (...) [p. 35]
ele [Armando] queA RECEBERA DE
UM PAI E DE UM PADRE, e que
NAO SABIA O QUE FAZER COM
ESSA MOCA da Tijuca (...) [p. 40]
d) O homem, o quanto viver, nunca e§omo uma viciada, ela olhava ligeira-
tard inteiramente ao abrigo das tentaente avida a perfeiCiENTADORA
¢Oes; pois transportamos conosco das rosas (...) [p. 52]
germe daTENTACAO, por causa da
concupiscéncia na qual nés nascemos.
e) Nenhuma obra exterior servird semEaDAR as rosa£RA quase ta@BONI-
caridade; masTUDO QUANTO SE TO como as préprias rosas. [p. 48]
FAZ PELA CARIDADE , pequeno ou
vil que sejaPRODUZ FRUTOS abun-
dantes.

Tecamos agora algumas consideragdes Uteis aceommdei-
to detopoi, desenvolvido por Jean-Claude Anscombre:

Os topoi sdo os principios gerais que servem de @woraciocinio,
mas nédo s&o o raciocinio. Eles ndo sdo nunca esigich forma de as-
sercéo, no sentido de que o locutor nunca se aygesemo sendo seu
autor (mesmo que ele o seja efetivamente), masétestilizados. Eles
sempre s&o apresentados como sendo o objeto densenso no seio de
uma comunidade mais ou menos vasta (aqui entendida reduzida a
um individuo, por exemplo, o locutor). E por iss@eles podem muito
bem ser criados sem muita preocupacéo em serfi@alidade, sempre
sendo apresentados como tendo forga de lei, comip tautonomia.
(ANSCOMBRE, 2000)

Para podemos entender melhor o conceittofdei, é preciso
entender sua funcdo na cena argumentativa. Coesidsros se-
guintes constituintes dessa cenapoutor (em nosso caso aqui 0
narrador), aalocutario (aqui sera o leitor, mais precisamente, o nar-
ratario), aassercég osenunciadores(que sao tanto o locutor quanto
o0 alocutéario, bem como quaisquer outras fontesdgeaa de valores
culturais mais ou menos consensuais). Para Anseyrabnatureza
argumentativa da lingua advém do fato de esseditcimes esta-
rem sempre (ou quase sempre) atuando nas enurgiacde

Porém ogopoindo séo conceitos de sentido fixo, mas gradu-
al, no sentido de que uma enunciagdo é o procesgoproduto é o
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enunciado, que, a rigor, por caminhar em dire¢éima conclusao, é
uma combinacdo argumentativa de um feixe de fata§a'... com
um feixe de fatos b, b’,b"... Mas, ainda assimaastacao ndo é hi-
univoca (a—>b; a'->b’; a"->b"...). Na verdade, am@gio do fato a
se apresenta como a legitimacao da aplicacao dewurde varios,
ou de uma cadeia d#®posque conduz a um fato b. “Desse ponto de
vista, a significacdo de uma frase € o conjuntotojpsi cuja aplica-
¢do ela autoriza logo que ela é enunciada’ dit p. 22)

Para exemplificar, passemos taposque nos parece a ques-
tdo central dé imitagdo da rosachegar a luz corresponde a chegar
a anormalidad®. Quando o locutor (narrador) do conto afirma que
“Ele [Armando] sabia que ela [Laura] fizera o pwuskipara ndo se
tornar luminosa e inalcancavel.”, o adjetiltominosa ganha uma
acepgdo negativa (de volta & anormalidade), quepode ser repre-
sentada apenas pela no¢dminosa = dentro da anormalidade O
adjetivoluminosaesta vinculado ao seguinte feixetdpoi

1) Quanto mais se imita Cristo, menos se enquadi@normalidade.

2) Quanto mais se imita Cristo, mais se enquadran@malidade.

3) Quanto menos se imita Cristo, mais se enquad@normalidade.

4) Quanto menos se imita Cristo, menos se enquaaranormali-
dade.

Um dos estranhamentos do conto, conforme vereniastad
serd o conflito entre wpos(2), para o qual locutor (narrador) e pro-
tagonista parecem inclinar-se, éopos(1), que se enquadra no co-
digo social vigente. Poderiamos ja discutir comal&eno conto o
caminhar do argumento “tornar-se luminosa” até mclksdo “en-
quadrar-se na anormalidade”. Entretanto isso ngoséivel (ou ao
menos seria incompleto), na medida em que a rekag&e lumino-
sidade e anormalidade nédo esta bem explicada.r® fsiomento em
que buscavamos entender tal relacdo que percelzeataacdo da
imitacéo de Cristsobre ogopoi acima e sobre a propria tramaAle
imitacéo da rosa

Tomemos a seguinte passagem:

Quando |Ihe haviam dado para ler a “Imitagéo det@€risom um
ardor de burra ela lera sem entender, mas, que ®pesloasse, ela sen-

39 Usaremos aqui a oposi¢ao normalidade/anormalidade, sugerida por Lucia Helena em Clarice
Lispector: a fungéo desalienante da sua criagéo literaria (cf. Bibliografia).
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tira que quem imitasse Cristo estaria perdido digernaluz, mas peri-
gosamente perdido. Cristo era a pior tentaca&@7p(Grifos nossos).

Aos olhos de Laura, que I1é sem entender o livrigiosio,
imitar Cristo ndo € seguir seu exemplo, mas, nuosaipel interpre-
tacdo “burra” de Laura, “cometer a heresia de teig@aalar-se a
ele”; ou ainda, numa possivel interpretacao refindal locutor (nar-
rador), “atingir a perfeicdo e ndo se deixar sudurab exigéncias
sociais feitas a uma mulher casada, burguesajuzaTi

De qualquer maneira, tudo leva a crer que a meag@oe a
palavras de seflame— ndo s6 nessa passagem, mas também ao lon-
go do texto — é intertextual, e parece ter suaggéna introdugdo da
Imitacdo de Cristo

Eu sou duz do mundo. Aquele que me segue ndo andara nas,trevas
mas tera duz da vida (Jodo, VIII, 12). Essas séo as palavras de Jesus
Cristo, pelas quais ele nos exorta a imitar suadtga e sua vida, se n6s
queremos ser verdadeirameriteminados e liberados de toda cegueira
do coracéo. I('imitation de Jésus Chrisp. 5) (Grifos nossos)

Com isso o feixe dpoi que sugerimos acima deve ter uma
construcdo mais comple®a

1) Quanto mais se imita Cristo, menos se chegaapartanto se
enquadra na normalidade.

1’) Quanto mais se imita Cristo, menos se chegazaportanto se
enquadra na anormalidade.

2) Quanto mais se imita Cristo, mais se chega adotanto se en-
quadra na normalidade.

2") Quanto mais se imita Cristo, mais se chegaz portanto se
enquadra na anormalidade.

3) Quanto menos se imita Cristo, mais se chegazapartanto se
enquadra na normalidade.

3’) Quanto menos se imita Cristo, mais se chegazaportanto se
enquadra na anormalidade.

40 Note-se que esse feixe de topoi é um conjunto de possibilidades de relacionar o argumento
“imitar Cristo” &s conclusdes “chegar & luz’ e “enquadrar-se na normalidade/anormalidade”. E
possivel que, por conta da grande diversidade de visdo de mundo dos varios grupos sociais do
planeta, todos esses fopoi sejam aplicaveis. Note-se ainda que os topoi da série (2) ndo séo
sinbnimos da (4): esta afirma que sé imitando Cristo € que se chega a luz (tese dos muito cren-
tes); aquela afirma que imitar Cristo € um dos meios de chegar a luz (tese ponderada de quem
ndo descré.)
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4) Quanto menos se imita Cristo, menos se chega;brtanto se
enquadra na normalidade.

4’) Quanto menos se imita Cristo, menos se chdga;gortanto se
enquadra na anormalidade.

No entanto Laura, diante da percepcédo da exist&adaro-
sas, desloca o ideal de perfeicdo em Cristo pélaad de perfeicdo
nas rosas. Esse deslocamento se d4 gradativarsemigre ampara-
do por comparagdes ou metaforas que se calcam Ewrgs do
framede luz, apontando firmemente para a possibilidade donto
ter como um de seus intertextos principaim#iacdo de CristoNas
primeiras apari¢cdes de rosas as adjetivacdes séandoo semantico
de belezae perfeicéo lindas, tdo bonitas, perfeitaPepois de um
momento de prazer diante das rosas, Laura passesentir “cons-
trangida” e “perturbada”. “a beleza extrema incom@d’[p. 46].
Incomodava por representar “um risco”, “uma advexig®[p. 47].
Prontamente somos compelidos a retornar a advatéoe Laura
mesma fizera no inicio do conto: “quem imitassestGrestaria per-
dido — perdido na luz, mas perigosamente perdipo3F]. A nogéo
de risco é a primeira das pistas de que a confyséce instaura na
mente de Laura se funda oalpa por querer imitar a perfeicdo —
perfeicdo que no texto constitui 0 conjunto inteégeresultante do
cotejorosas/Cristo (0 que a torna também uma pista para a intertex-
tualidade entré\ imitacdo da rosa& A imitacao de Cristp Portanto
0 risco é de cair em tentacao (“Cristo era a matacao’[p. 37]). A
decisdo de dar as rosas para Carlota ndo é simbalenerosidade,
mas de medo de ficar diante da perfeicdo (“E mefravia longe
delas”[p. 48]; “E ao mesmo tempo se livraria ddas49]). A relu-
tancia em ndo dé-las faz parte da propria tentdgas.ja ndo adian-
tava livrar-se das rosas. Depois de tanto olhaosas e acabar por
vé-las (“E quando olhou-as, viu as rosas’[p. 48Bura ja estava
possuida pelo prazer proporcionado pelas rosasioEteria efeito
seu desejo de se livrar da experiéncia que tivemaas rosas (“E s6
ela saberia, e depois nunca mais, oh, ela se peomet nunca mais
se deixaria tentar pela perfeicdo, nunca mais8#j) A partir de en-
tdo, sua “partida” “tranquila como num trem” eracgdestao de tem-

po.

A segunda das pistas de que a confusdo que serasta
mente de Laura é o resultado da “queda em tentap@wu-se das
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rosas e ficou a auséncia. E essa auséncia sectaritade e da ini-
cio a ocorréncia de uma série de palavragalmede luminosidade.
E também uma segunda pista para a intertextualidiéalga acima,
ja que as primeiras palavrasddmitacdo de Cristsdo uma citacédo
ao Evangelho de Jodo (“Eu sou a luz do mundo. Aqgeé me se-
gue ndo andara nas trevas, mas tera a luz da)v{tanitation de Jésus
Christ, p. 5§ “cOomo se pinga limao e cha escuro vai se cla@gnd
54]; “como o vaga-lume acende”[p. 55]; “com a satade do vaga-
lume que tem luz”[p. 57]; “luminosa” e inalcancaye! 58]

Assim, Laura vai da imitacdo de Cristo (“quanto sr@risto,
mais perfeito”) a imitacdo das rosas (“gquanto magas, mais per-
feito”), alterando o feixe d®poi— aos olhos do cédigo social vigen-
te — de uma maneira provavelmente esquizofrénkaosas, como
Cristo, tém o poder da tentacao.

O conflito de Laura esta na duvida entréami (2), “Quanto
mais se imita Cristo (as rosas), mais se chega;gatrtanto se en-
quadra na normalidade.”, e o (2°), “Quanto maisnsitga Cristo(as
rosas), mais se chega a luz; portanto se enquadaaaormalidade.”
Isso porque ela, até o encontro com as rosasalygara “manter-se
bem".

A derrota de Laura (e a de Armando, bem como a élticn
gue lhe deu alta ou de qualquer outro que toraiape ela “se man-
tivesse bem”) foi cair em tentacdo e entregar-gestwcao funda-
mental do Livro Terceiro & Imitagédo de Cristo“NOs devemos re-
nunciar a n0s mesmos e imitar Jesus Cristo.” Leemancia a si, a
normalidade, em favor de uma espécie de transdegps®ncertaria o
marido recém-chegado do trabalho, que descon@eramédico e
sua ciéncia, e que, sobretudo, desconcerta o.leitor
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CONSIDERACOES FINAIS

O estudo que aqui empreendemos procurou revelao gae
rater fugidio da significacdo, acusado por varia®ies, ndo se trata
de uma deficiéncia, mas de uma riqueza que asigsdprguas natu-
rais oferecem, ja que a significacdo ndo se funmianconstante, e,
sim, numa funcao. Isso resulta naquilo que podeshasar atuali-
zacdo. Nesse sentido, ndo se justificam, por exgngplconceitos
como ressignificacdo ou ressemantizacdo, simpleésnorque, se
ndo ha uma constante semantica (e sim uma fungaggnificado
serd tao historico e cultural quanto o enunciadoajinscreve.

Este trabalho procurou ainda mostrar o quantmitacao de
Cristo orientou o processo de producdo do céntmitacio da rosa
muito provavelmente fornecendo-lhe topoi fundamentais de sua
construcao.

A leitura do texto literario a luz do instrumentadérico ofere-
cido pela Semantica Argumentativa mostrou-se partae ndo fez
sendo confirmar o que esta longe de constituirdaae: a Linguisti-
ca do Texto pode e deve contribuir, por meio des siescobertas,
com os estudos literarios, bem como deve espeles decontrapar-
tida, numa simbiose, a nosso ver, tdo necessaaata@unexplica-
velmente timida em nossas Universidades.
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SOCIOLINGUISTICA
ANALISE DESCRICAO DO FALAR DE FUNKEIROS
DENTRO DA COMUNIDADE DA ROCINHA 4!
Vanessa Silva de Sou@gaNESA)
Nataniel dos Santos Gom@$NESA)

RESUMO

O trabalho tem como objetivo falar do linguajardsgelos funkeiros, na
maior favela da América Latina, que é a Rocinhay attuito de mostrar as formas
sintaticas e seu vocabulario que se misturam cowrdestino, do pagodeiro, da ma-
landragem, usando dados como classe social, idad&re escolaridade, por exem-
plo:

A grande marca de grupo consonantal: troca ded.Rel

Formas sintaticas: E nois na fita. (colocacdo dbaale ligagio antes do
pronome).

Vocabulario: Chuchuca (mulher bonita), Ja é! (fraBemando alguma coi-
sa), Ta ligado? (esta prestando atengéo, frasedgédiva), Que filé! (homem bonito),
Sangue bom (pessoa de boa indole).

Classe social: classe baixa com renda méaxima d&fas minimos, por fa-
milia.
Idade média: entre 14 e 25.

Nivel de escolaridade: A grande maioria ndo cheganaluir o Ensino Fun-
damental.

Tais express@es foram se difundido para outras ciades carentes do Rio
de Janeiro, sendo usadas também por adolescentéasde alta e média, para o de-
sespero de seus pais.

Palavras-chave: Sociolingliistica; FalarFunkeiro; Sintaxe; Giria

O trabalho tem como obijetivo, inicial falar do lirsgar usado
pelos funkeiros, @orpusdeste estudo sera a os funkeiros da Favela
da Rocinha, ja que se trata na verdade de um gapal.

O mesmo tem o intuito de mostrar as formas sirtgticoca-
bulares, e semanticas, com caracteristicas desogtupos sociais
que séo os nordestinos, dos pagodeiros, da matgrdraisando da-
dos como meio ambiente, classe sodialde média e escolaridade.

41 Trabalho apresentado no VIl CNLF, em agosto de 2003.
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Para falarmos deste grupo social, antes temosigagBop de
contar a origem e como surgiufunk no Rio de Janeiro e quais 0s
primeiros bailes e as equipes de som pioneiras nestimento.

A musicafunk é de origem africana, e teve inicio EUA com o
nome desoul depois passou a se charmkackmusic breake enfim,
funk

A estrutura musical dfunk é feita com instrumentos como
guitarra, bateria e principalmente contra baixo.

No Brasil ofunk existe hd pouco mais de vinte anos, mas no
EUA ja existe ha 50 anos.

Nos Estados Unidos o movimento teve como prinaioéd-
borador e pioneiro James Brown e sua magnificaddBdS e Ge-
orge Benson que também foi um grande cantor detite e também
responsavel pela mudanca de nome do nosso conteeritir brasi-
leiro Jorge Bem, que passou a assinar Jorge Bepaar evitar se-
melhancas que estavam ocorrendo na época.

O funk no Brasil originou-se também do movimento Black-
power (forca negra) dos anos 70, que foi criadocpatores cariocas
com Tim Maia que incorporou o sambafank e soul mas foi Ger-
son Combo, carioca do bairro de Madureira, quediardunkfiel as
raizes americanas gravando dois vinis na mesmalaéca

Jorge Ben Jor, foi um grande “mesclador” de Furdyl @
Samba o album “Africa Brasil” de 1976 contém ohpgsias como
"Ponta de Lanca Africano’ "Umbabarauba (homem "gdlJaj
Mahal", "Xica da Silva" que sdo exemplos dessaurgsnusical.

No inicio os bailes Funk comecaram nos bairros hdnos
do Rio de Janeiro que contavam com as equipes meFswacao
20002 e Soul Grand PriX .

O funka principio era musica do pobre para pobre, aigeta
mudou e o estilo contagiou todas as classes qant@s muasicas
Funk em boites famosas do Rio de Janeiro, tal manvioncontagiou

42 |niciou seus bailes em Petropolis no periodo do movimento Soul.
43 Nao existe mais.
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os paulistas e soteropolitanos, que também comtrataequipes de
som do Rio, para darem bailesmksnas cidades citadas.

Os bailes sao freqiientados por adolescentes dd.8 4mos e
a grande maioria ndo tem o nivel fundamental cardaenaxima de
4 salarios minimos por familia. Porém, existem efies como é o
caso de um casal de irmaos, dos quais entrewsteitfem as idades
de 19 e 24 anos, ambos tem o ensino médio complatlham e
sempre que podem fazem concursos publicos e a familéar € de
8 salarios minimos. Tal fato descarta a hipétesgudetodos os fun-
keiros sdo vagabundos, n&do tém nivel de escolaridatfio gostam
de trabalhar e sdo miseraveis.

Vejamos agora algumas marcas do falar de seusefnéaio-
res.

Tém a grande marca de grupo consonantal que éadmL
pelo R: (fendmeno chamado pelos linglistas de isptag.

“Qual é o probrema?” substituto de problema oddaha e
substituida por pobrema

“Peguei ele no fragra.” Ao invés de flagra

MARCAS SINTATICAS

O grupo social em tela tem com caracteristica dtugoés
ndo-padrdo a “simplificacéo das conjugacgdes veriais é a varia-
¢ao verbal apenas na 12 pessoa do singular.

“Us pessoal ta fazendo confuséo”. (marca do faledestino
faz com que o carioca da favela substitua o “ocbpel’ com o
acréscimo do s de plural onde deveria ter o art@gsingular porque
o0 morfema “pessoal” e coletivo de muita gente engmessita de ar-
tigo no plural).

A oracdo acima tem a marca explicita do que chammaem
déncia do menor esforco, que é caracteristicagugmg de grande
desenvolvimento lingtistico do portugués nao-padréo
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“Nois vai!” (além do verbo ndo acompanhar o sujénds),
este Ultimo é pronunciado com urpds-posto a@ e anteposto ao s
formando assim nois).

No exemplo acima temos o0 enxugamento das redurstadoi
portugués padrét

“E ndis na fita.” (colocacdo do verbo de ligacateardo pro-
nome).

“Tiramu fotos.” (ndo pdem a pessoa que teria quemaa-
nhar o verbo e este ndo estd no plural e sim mulsin j4 que na
verdade varias pessoas tiraram fotos e ndo uma).

Os casos acima mostram, que os falantes deste gogial
ndo precisam por o artigo, verbo e objeto no plyaa a oracdo ser
compreendida basta marcar apenas um deles quengatale o arti-
go ou pronome-sujeito quando se encontra na oragao.

MARCA SEMANTICA

Palavracad dependendo do contexto em que se encontrar tem
significado diferente como, por exemplo:

a) “Ta cheia decaozinho’ (estd nervosa ou cheia de graci-
nha).

b) “E cad” (quer dizer mentira)

¢) “Adriana arrumou uncad com Marcela.” (neste caso a pa-
lavra tem o significado de briga ou confusao).

Tal palavra é o que chamamos de palavra inventalda pa-
riocas funkeiros de comunidades carentes.

MARCA LEXICAL

Jargdo é uma palavra medieval, encontrada em pralven
em Francés Jargon, termo este usado pelos lingidata descrever
ou censurar as variacdes de uma determinada Ifataak.

4“0 excesso de marcas para indicar um unico fenémeno”(BAGNO, 2001: 66)
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O jargao esta ligado diretamente ao ouvinte-falalgeum
grupo social.

O termo jargao, mais tarde foi usado por Chaucex fdas-
crever o gorjeio dos passaros. Esta palavra edaysara designar a
fala ininteligivel, tal como um gargarejo. Em Irgyl@o século XVI
era chamadgibbrish (gorjeio) gabble (lengalenga) para designar o
jargdo, ja que esta havia se espalhado por olim@gisals como o ita-
liano (gergo ou zergo), espanhol (jerga, jeringdrezportugués (ge-
ringonca).

Espalhando-se de uma lingua para outra o termégamgl-
dou seu significado e passou a ser referéncia guaabficar a lin-
guagem do submundo ou giria (como dizem as peksgas nos as-
suntos linguisticos) que sao os mendigos, ladrGegagista, e mais
atualmente pessoas de classes carentes, moraéof@geths dentre
eles nordestinos, funkeiros, pagodeiros, etc...

Uma antilinguagem de uma contracultura ou linguagena
marginais.

Como podemos ver, o preconceito linglistico seregistiu
e as variacfes idem.

“Chapa quente” — Palavra usada pelos funkeiros dpaai
comecgar ou comecou uma briga ou confuséo.

“T& na pista” — Quando a pessoa esta sem fazer, ratfaa
toa ou na rua vadiando, na verdade desocupado.

“T6 bolado” — E quando a pessoa esta extremameatep-
pada com alguma coisa ou quando algo este pertizban

“Alemao” — Esta palavra é usada para designarmi@u ou
pessoa estranha na comunidade, na verdade esteftérimspirado
nos alemaes ja que estes eram inimigos de outfesspaa 22 guerra
mundial.

“Chuchuca” — Quando a pessoa do sexo feminino éorbio-
nita, delicada, fofinha, como poderiamos dizer aeota para se
namorar (“coisinha bonitinha”).

“Ja é!" — Palavra usada para confirmacéo de algompco-
misso.
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“Ta ligado?”

Usada para chamar a atencéo de algo para sabeviséeo
falante esta atento no que o outro fala. Usadafcase interrogati-
va.

“Que filé!” — Usada tanto pelo sexo feminino e pelasculi-
no esta palavra designa pessoa bonita, atraenteesgecificamente
para elogio. Frase exclamativa.

“Sangue bom” — Para designar uma pessoa de boke,ite
as intengbes, que ajuda as outras, que tem um bmndo. E para
designar uma pessoa m4, cafajeste e inescrupal@ste designado
0 nome de “sangue ruim” ou “sangue de cazuza”.

“Cachanga” — A grande maioria usa este termo subsip
palavra “casa”, mas o sentido e 0 mesmo de resalénanoradia.

“Traira” — Palavra usada para denominar uma pessoa
confiavel, traidora e falsa, na verdade para esl&vm ser formada
foi tirada apenas a pendltima silaba da palaveadtira”.

“S6 no truque” — Quando a pessoa se sai muito hequan-
do é perspircaz e alguma situacdo que necesstayénicia.

CONCLUSAO

Ao concluirmos este trabalho introdutério, que teweno ob-
jetivo ndo so descrever, mais também mostrar, gda grupo social
ou linglistico tém pontos muito interessantes &rsarmos e le-
varmos em conta a importancia da Sociolinguistiaaa¢ionista e o
estudo dialeto para que pessoas que se dizem,auligsignorantes
na area nao tenham preconceito lingiiisticos qudegararem com
os fendmenos relatados e descritos acima.

Como vimos a histéria da formacdo de um Jargdo ifomu
importante para entendermos um grupo social erailss, como € o
caso do trabalho em tela, que precisou saber-sgearoda musica e
seu movimento, e porque a variagcao e vista conbpoeito, ja que
na antiguidade esta era a linguagem falada porinzasg mendigos,
etc. Sempre relacionada ao submundo e estigmatzaldaclasse
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dominante e como nos dias sempre foi uma preocapdgsiestudi-
0SO0S.

Temos, que cada vez mais abrir espaco para ososstiad
variacdes linglisticas, para que pessoas ndo sejeloidas da soci-
edade, por causa do modo com falam.
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TRAJETO HISTORICO
DE DOIS TIPOS DE DISCURSO RELATADO
O DISCURSO DIRETO E O DISCURSO INDIRETO#*
Vanise Gomes de Medeir@dERJ / PUC-RI0)

RESUMO

Neste artigo proponho uma reflexéo sobre o peralestuas formas de dis-
curso relatado, a saber, o discurso direto e ifwdicemo praticas que trabalham o ju-
ridismo na linguagem. Para tal fim, tem-se comd@apa@porte tedrico da analise de
discurso (Pécheux e Orlandi).

Palavras-chave:
Discurso relatado, Discurso direto, Discurso indirt®, Discurso jornalistico.

O sistema da citag&o est4 completo, acabado, deddee classica:
a citagcdo, segundo Port-Royal, satura esse sisemmata duas possibili-
dades e nada mais, desde entdo, podera advirpexvetetorno ao pas-
sado, uma revalorizacdo da gndmé ou, mais facienenautorictas, tal
como se V&, tal como se faz. (Compagnon, 1996)

Consoante inimeros trabalhos de Authier-Revuz (@dis:

1978 e 1982), ha uma posicéo tradicional, presemteliversas gra-
maticas contemporéneas — tradicdo que, acresecambém compa-
rece nas gramaticas brasileiras contemporaneasy éomcaso de
Cunha e Cintra (1985) e Rocha Lima (1988) — quesamta o dis-
curso direto (doravante DD) como aquele em queegmduz a pa-
lavra do outro, entendendo-se reproduzir como auteagdo da pa-
lavra do outro e, por conseguinte, a fidelidadeseo dizer. Indo
mais adiante, fidelidade que implica a verdadeiderdEssa posicao
opde o DD ao discurso indireto (doravante DI): anil ndo se te-
ria a reprodugdo da palavra do outro, mas o cooteiédseu dizer
através da reformulacéo do que teria sido dito.

Entéo, com o primeiro tipo de discurso relatadm, & com o
DD, o significante seria mantido, o que garantaimanutencéo do
dito; ja com o segundo, isto é, com o DI, ter-sa-ldberdade em re-
lacdo ao significante, o que resultaria na ndcodapydo “fiel” do di-
zer. Nessa tradicdo ainda, o DI também é pensauio sendo uma

4 Este artigo ¢ fruto de uma parte da tese de doutoramento: “Dizer a si através do outro: do
heterogéneo no identitario nacional”. (Medeiros, UFF: 2003)
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transformacgédo de um discurso direto, isto €, comd'DD transfor-
mado” (Authier-Revuz,1976:6). Em outras palavrab] se apresen-
ta nessa posicdo como um discurso segundo a @artim discurso
primeiro (o DD, no caso).

A despeito das objecBes de Authier-Revuz (1973ta tea-
dicdo, objecdes que oportunamente serdo retomadp® interessa
agora é mostrar que tal posicdo, se dominante émeras gramati-
cas e presente em abordagens linglisticas (conmmagoo por exem-
plo, da abordagem transformacionalista), ndo doistio entanto,
uma posic¢ao unica.

Melhor explicando, o que se objetiva aqui destaagme nem
sempre ao DD se conferiu o estatuto de verdade,seenpre o DI
foi tratado como decorrente do DD, nem sempre OD eonstitui-
ram um par gramatical. Ao contrario, o par DD/Dfréto de um
processo histérico que o gramaticaliza como talesgenno século
XVII, com a gramatica de Port-Royal, como sera olz#o no de-
senvolver deste trabalho.

Neste artigo, proponho uma reflexao sobre o pevalesduas
formas de discurso relatado, a saber, o discurstodé o indireto,
como préticas que trabalham o juridismo na lingoagBretendo,
pois, apresentar um pequeno painel histérico dektas formas de
discurso relatado, tendo em vista demonstrar guart@ DD como
uma forma que trabalha a reproducédo do discursmutto supondo-
o fiel a este discurso tem sua historicidade, bemocatribuir ao DI
o lugar de discurso segundo.

Para este percurso que irei empreender agora, ssidna-
dos alguns autores que de uma ou outra maneiragrant a ques-
tédo do discurso relatado.

Rivara (2000) bem como Compagnon (1996), na retetjue
fazem de Platdo, apontam é&rRepublicao gérmen de uma discus-
sdo que pode ser trazida para essas duas fornthscdeso relatado
(DD e DI). Conforme Rivara (2000:16), Platao:

Oppose les oeuvres ou l'auteur parle toujours ennson propre et
expose I'histoire (diegesis) et celles ou il suitprincipe d'imitation, et
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donne la parole & un personnage, essayant de onangrd’impression
que ce n'est pas lui qui parfe.

De acordo com Rivaradem) Platdo manifesta sua desconfi-
anca pela segunda, isto é, por aquelas obras em guir da a pa-
lavra ao personagem dando a impressdo de que ied® @utor,
quem fala. E prefere a primeira, isto €, aquelaasobm que se tem a
narrativa “pura”, em que ha “harmoniabiflem).O exemplo da po-
sicdo em Platdo encontra-se, conforme Rivara,je&é@e do filéso-
fo grego a reza de Chrysis a Agamenon no inicibidda. Ai o he-
réi simula néo falar em seu nome e se dirige diretdge ao leitor, o
gue é condenado por Platdo. De acordo com Rivasg pode pen-
sar em uma citagdo em DD, em uma “reproducticéréité d’un mo-
nologue ou d’un dialogue.”

Isto possibilita uma importante observacao: daalaya ao
outro, em Platdo, conforme Rivara, resulta em sigéd. O que sig-
nifica que o DD pode ser pensado nao como lugaepgi®ducédo do
discurso do outro, mas como espaco de simulac@mdsizer.

Compagnon (1996) também inscreve a questao do e
na problematica denimesisem Platdo. Apesar de, tal como Rivara
(2000), situar o problema destas duas formas dedis relatado na
releitura que faz dA RepublicaCompagnon vai buscar na reformu-
lacdo do funcionamento daimesisem O sofistaa compreensédo da
posicdo de Platdo emRepublica

Em O sofista diferentemente do que ocorre énRepublica
ndo se tem mais a triplice divisdo entre: a idéigatla coisa, que se
situa no patamar da verdade e que tem por criadas,la copia da
realidade, em que se tem a producéo do objetogpelsdo, e a copia
da copia, em que se encontra a imagem obtida jror mu poeta.

A divisao é outra er® sofista e sera essa outra divisdo que ira per-
mitir se entender, em Platdo, o desprestigio doudie direto em
prol do indireto.

Conforme Compagnon, nesse outro texto de Platdartes
de producéo sao divididas em dois tipos: a proddpdoa e a pro-

4 (...)opBe as obras em que o autor fala sempre em seu proprio nome e expde a histéria (dia-
gesis) aquelas em que ele segue o principio da imitagdo e da a palavra a uma personagem,
tentando nos dar a impresséo que néo é ele que fala (tradugdo minha; bem como todas as
demais).
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ducdo humana. Cada uma delas produzindo realidaitedgens. As
realidades da produgéo divina corresponderiamag&oi ja as ima-
gens da producao divina seriam, por exemplo, osasoDo lado da
producdo humana, ter-se-ia como producéo da realidacasa do
pedreiro, por exemplo. E como producdo das imagers nova di-
visdo:

Por um lado, a arte de produzir copias (eikon)bass” imagens
que respeitam as proporgfes, que sdo dotadas ddhaega com a
idéia; por outro, a arte de produzir simulacrosafpphsma), as mas ima-
gens que simulam a cépia, que fabricam a ilusé®sgo desprovidas de
semelhanca com a idéia porque sdo produzidas sssarppela idéia.
(ibidem48. Grifo do autor)

Ou seja, enD Sofistatem-se uma divisdo entre boas e mas
imagens, sendo a primeira a copia, que mantéméelegm a idéia,
e a segunda, o simulacro, que ndo mantém relagiional com a
idéia. Cabe destacar que o simulacro ndo é uma ci@pcopia, ou
melhor, o simulacro ndo é sequer uma copia, massirmaacéo da
copia. Imagem desprovida de semelhanca.

E, pois, esta nova divisdo que, como se dissepéranitir
Compagnon resolver o impasse que expoddrRepublicaao se ter
ai a valorizacdo do DI em detrimento do DD. Eisnpasse “como
integrar o discurso indireto ao trabalho do artes&éabos valoriza-
dos; e o discurso direto ao objeto pintado, amlesvalorizados?”
(idem 50). Para isto, seria preciso entender o DD coémia do DI,
isto é, como cépia da cépia, 0 que se mostra pratileo. Com a
nova descricdo damimesisde O sofista,tal dilema se desfaz na me-
dida em que se tem ai o resgatemdmesisatravés da sua divisdo em
producédo de boas imagens (cOpias) e de mas imggjemsdacros).
Ou seja, com esta outra leitura é possivel se @atemlugar do DI,
como copia (boa imagem), e do DD, como simulacra ifmagem).
O DD néo ¢, entdo, copia do DI.

Em suma, o DI é tomado como tendo relacdo comia,idé
uma vez que é cépia (boa), e o DD, como ndo teeldgdo com a
idéia, como ndo sendo cdpia do DI, isto &, comoseimio cpia da
copia.

Portanto, o DD, na releitura de Platdo por Compagnao se

apresenta como espaco de reproducao tampouco eowio & pre-
tensdo de funcionar como um discurso verdadeiroc@wrario, o
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DD é ai simulacro e, como tal, condenavel. Obseeveeu lugar, a
partir de Platdo, conforme Compagnon (1996:51):

A repeticdo (o discurso direto ou a citagédo) seviedenavel menos
por realgar a mimesis que por ser um simulacrogémema: ela é ani-
mada pela malicia, & geradora de ndo-ser e indd®falsidade; asse-
melha-se aos procedimentos sofistas que usam eamtdspoder magi-
co do logos para produzir a iluséo e a trapacé&sauso sem denotagéo.

Enfim, o DD, longe de ser tomado como discurso ual @
DI derivaria, longe de ser tomado como possibiléddd reproducao
de discurso, longe de ser pensado como sendo &telliscurso ou-
tro, é proposto como simulacro: ndo se trata sedeanma copia,
mas de iluséo que serve para enganar, ludibriar.

O DD néo tem, pois, sua génese no paradigma daderts-
to, pensado discursivamente, significa que o DD iempre fez
funcionar o efeito de verdade que hoje se faz pteseas gramati-
cas, em algumas abordagens linglisticas e no idagide lingua.

Ja o DI, como se observou, funciona como cépia, ilmza
gem. Se nao faz funcionar o efeito de verdade, daow funciona,
como ocorre com o DD, como recurso linglistico sgive ao enga-
no.

Estes dois autores, em suas releituras de Plat&ojtpm as-
sim problematizar o funcionamento de duas formagistairso rela-
tado tal como elas se apresentam no imaginarid: aggeoducao de
um dizer e traducdo de um dizer. Oposi¢do que liraiambém o
efeito de anterioridade do DD sobre o DI, que aflaindo se apre-
senta. Através de Rosier (1999) vai se poder avamggouco mais
esse quadro.

Embora Rosier critique a posi¢cdo de Compagnon,usoegte
teria feito deslizar uma questao relativa a naoaigada a nocdo de
género, para um fato gramatical (ROSIER, 1999:15FEn- latin,
comme en grec d’ailleurs, le probléme discours rappotést traité
dans le cadre des figures de narration et non commmdait gram-
matical.”’ (grifo da autora) —ela ird confirmar a supremacia do DI
sobre o DD e, importa sublinhar, apontar o DI ca@apndo uma for-

47 Em latim, como em grego, o problema do discurso relatado é tratado no quadro das figuras
de narragéo e ndo como um fato gramatical.
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ma de discurso que teria seu funcionamento, nmgerélassico,
como discurso da verdade, em virtude de se coinstdmo discurso
da lei.

Defendendo a posicao de que o @i@tio rectae oratio obli-
qua ultrapassa uma correspondéncia com o que se enkjel por
DD e DI, uma vez que nao se restringe a frase pdaoo se apre-
senta nas gramaticas latinas, mas se trata umgapake ordem re-
térica (onde se encontra tal oposicdo no periodesido), isto é,
uma oposi¢ao que serve para diferenciar géneroardigos, Rosier
vai apresentar sua hipétese sobre DI inscrevenuorelagéo da nar-
racdo com o politico, isto é, partindo do supogt@de a questédo da
narrativa tem injungdes politicas com conseqiénc@msorma de
discurso relatado.

Conforme esta autora, o DI tem seu nascimento,éistem
seu primeiro texto escrito, no século Il a.C., @proscricdo dos ri-
tuais dos Bacanais. Esses rituais, que vinham seinj@to de perse-
guicbes judiciarias, sao proibidos pelo senadoqmee redige, em
discurso indireto, conforme a autordefmn16), o texto de interdicao
dos Bacanais:

L'interdiction des bacchanales (-186), acte desamise officiel du

discours indirect, est un texte exemplaire, hymestdes rappots étroits,
dans le monde latin, entre grammaire et politifue.

Trata-se, pois, de um texto que institui uma fodweaescrita
da lei, qual seja, o discurso indireto. Pensande gesto através da
Anédlise de Discurso, teoria que serve de suporie paeflexdo aqui
empreendida, trata-se de um duplo movimento, cammosge obser-
var: ao mesmo tempo em que se instaura uma forreaatiga da lei,
em discurso indireto, este modo de escritura, ésto DI, funciona
como forma que confere um estatuto oficial ao eiaglacque ele re-
lata.

Retornando a autora citada, esta formula sua lipd&ebre o
DI: trata-se de uma forma codificada por uma paagiolitica; uma

48 A interdicdo dos Bacanais (-186), ato de nascimento oficial do discurso indireto, € um texto
exemplar, distinto dos relatos restritos, no mundo latino, & gramatica e a politica.
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forma que se inscreve como pratica de uma detedaif@rmacao
discursivé®, qual seja, a da lei:

(...)le discours indirect ne releve pas de I'exgilisn grammaticale
mais d'une formation discursive particuliére, idgptiluement marquée.
S’exprimer en style indirect, c’est adopter le stgk la loi, c’est parler,
selon le mot de Montaigne, “dire le vray”. La poaté devient praxi¥.
(ibidem:16)

E com isto se inscreve como forma de relato daagkrdbi-
denj. Portanto, a partir de Rosier, pode-se obseniire@mo mate-
rializando uma determinada formagao discursival sgja, a juridi-
ca, e instaurando assim uma forma de relato damdisaa verdade,
em DI, ao mesmo tempo em que se instaura como fdentkscurso
da verdade.

Uma forma de pratica da verdade que também atuégrcoe
Rosier, no discurso histdrico. Neste, bem comoiscudso juridico,
n&o se teria o DD. E interessante sublinhar quéioccomparecimen-
to do discurso direto no discurso juridico e nawatiso histérico, no
periodo classico, se deve, recuperando o que sevolbiscom Com-
pagnon, em funcéo de, com o discurso indireto,tordalar, isto &,
de o discurso indireto funcionar como se o autsum@ssse o dizer ao
passo que o discurso direto funciona como se @ airtailasse um
dizer, instaurando assim a ilusdo de um falso dizer

Antes de prosseguir, importa trazer esta questém E@Essos
dias para observar o discurso indireto funcionarmioo pratica do
discurso da verdade em alguns territérios discossia sociedade
contemporéanea.

O discurso indireto ainda € uma forma de inscrigdidei da
fala do outro. Ou melhor, o discurso indireto é yrdtica corrente
judiciaria em diferentes situa¢des enunciativas. éx@mplo, tanto
em depoimentos policiais quanto em relatos de degtios nos tri-
bunais, relata-se a palavra do outro em discudiceio e se respon-
sabiliza com esse gesto o outro pelo dizer. E n&wste ai, em ou-
tras praticas institucionais o discurso indiretmli@m comparece

49 A nogdo de formagéo discursiva ai trabalhada advém de Foucault.

% (...)o discurso indireto ndo destaca uma explicagéo gramatical mas uma formagéo discursiva
particular, ideologicamente marcada. Exprimir-se em estilo indireto € adotar o estilo da lei, €,
segundo as palavras de Montaigne, “dizer a verdade”. A pratica se toma praxis.
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funcionando como forma atestatoria do dizer e derfaé o que se
pode observar nas atas e documentos em reuniégee=ps dizeres
e fazeres séo redigidos em discurso indireto egideje lidos, assi-
nados.

Ou seja, ainda que as gramaticas e abordagendslicgs
contemporéneas apontem para o DD como forma dedegiio fiel,
ha territérios em que o discurso indireto se emeanititucionaliza-
do como pratica de um discurso da verdade.

Voltando a Rosier, se, por um lado, a autora obsque o
discurso indireto constitui uma pratica politicgpié, uma pratica do
discurso juridico (e também do discurso histérié@m outro lugar
gue ira se encontrar o DD no periodo classicobarsaa poética.
Ou seja, o DD se apresenta como tendo estatuttstasti ao passo
gue o DI funciona como “signo de legitimidadahigdem 21). Dai,
como se apontou atras, o tratamento destas foromas mecobrindo
uma oposicdo nao de formas gramaticais mas deagdiscursivos.
O DI como uma praética do discurso juridico e histijro DD como
uma pratica do discurso poético, literario.

A questdo que se apresenta agora é: se, no petashico, o
DD néo funcionava como forma de atestacdo do dimeno forma
de relato da verdade, em que momento o DD pas$mucaestatuto
de discurso da verdade? Ou melhor, pensando estédqua luz da
Analise de Discurso, em que momento o DD passa @is&do co-
mo forma de relato “literal”, isto €, como produtno efeito de lite-
ralidade do dizer?

Parte do trabalho de Rosier é destinado a estudaolacéo
destas duas formas de discurso relatado. Aqui gerdmiadas algu-
mas das passagens do percurso desta autora quér@ssar a este
artigo.

Para Rosier, sera com os gramaticos de Port-Rogate tera
0 comec¢o de uma mudanca significativa no estatntdldde lingua
da lei, portanto, da verdade, para finalmente éoals XIX, se apre-
sentar como discurso do falso, da infidelidade.

Como ja dito, discurso indireto e direto ndo cdusth uma
questdo gramatical no periodo classico, tampounstiteem um par
gue se oponha nesse periodo. E somente no sécllpcdi a gra-
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matica de Port-Royal, que vai se encontrar o dsscimdireto sendo
estudado a partir do juntivgue Ou seja, € através da sintaxe que 0
discurso indireto passa a ser pensado em uma geantatai que ele
se gramaticaliza. E, pois, no século XVII que corepa na gramati-
ca, como um par, o DD e o DI.

E também nesta gramatica que se apresenta a ieléiarc-
formacdo do DD em DI, embora centrada apenas repapegamati-
cal (mais tarde € que a idéia de transformacasteadera aos ver-
bos). Aqui interessa-me destacar que a idéia dsftranagéo coloca
o DD como anterior ao DI, isto €, como um discypsmeiro; o que
ird possibilitar se pensar mais adiante em umaesugia do DD em
relagéo ao DI. Ou seja, instaura-se, pois, com grst@aticalizagéo
do par DD/DI, um gesto de leitura do DD e do DI coflormas que
se relacionam e como formas que decorrem uma da. @#sto que
ird permitir outros sentidos a estas formas.

Uma observacdo se faz necessaria sobre a Gramdéteart-

Royal: o juntivoque é tomado nesta gramatica como pronome relati-
Vo e todas as relativas sdo consideradas ai casiteities. O DI €,
pois, tratado como uma subordinada através de anopre inciden-
tal. Contudo, considerar o DI como subordinada@Docomo dis-
curso primeiro ndo significa ainda a supremacid@osobre o DI.
Ao contrario, na gramatica de Port-Royal, o DD purg condenado.
Em outras palavras, ainda que gramaticalizado dmmoa antece-
dente ao DI, o DD continua a ndo significar na fagéo discursiva
do DI, qual seja, na que confere legitimidade aerdi

Cabe expor o que foi dito. Os autores da gramdlic®ort-
Royal se interrogam sobre a pratica do discursiveittde observam
que, entre os hebreus e evangelistas, diferenterderque ocorre na
tradicdo latina, ha uma preferéncia pelo relatetdirPara os grama-
ticos de Port-Royal, no entanto, tal pratica, &tdo DD, é conside-
rada um arcaismo. A posicdo discursiva desta gieanétainda de
interdicdo do DD e de preferéncia pelo DI uma vee gom este se
mantém a unidade da predicacéo, algo que ndo coome® DD:

Le rapport direct des paroles est implicitamentsatéré comme un
archaisme, non prescriptible aux usagers. La falineet justapose deux
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énonciations (...) et ménace l'unité prédicativea hantise de la
“polyphonie” proscrit son usage ¢Y)(ibidem:27)

Portanto, com a gramatica de Port-Royal, o paramatica-
liza e se, através da idéia de transformacao, &d3a a ser consi-
derado como anterior ao DI, continua, no entantofuncéo da idéia
de unidade de predicacao e da harmonia do testr, proscrito.

Sera através da pontuacdo, ou melhor, das aspasna|sé-
culo XVIII, o estatuto do DD ira se alterar. Contamdo a seguir 0s
passos de Rosier, € com Beauzée que se tem, rlo X&du, o tra-
tamento do DD em um capitulo consagrado a pontua@a®D
comparece na gramatica em termos de pontuacamtadd na rela-
¢ao da escrita com o oral.

Percebendo a funcéo lingliistica da pontuacdo, Bease
debruca sobre o DD e nédo se refere ao DI. Apresem® como
equivalente a citacdo, em funcdo das aspas. As,aspais tipogra-
ficos inventados no século XVII pelo impressor Guime (Com-
pagnon, 1996:38), sdo expostas como servindo ma@aler a ma-
neira de relatar diretamente as palavras do oRtsiér, 1999:30) e,
nesse sentido, ndo se distingue DD de citdc@onbos, citacédo e
DD, aparecem, entdo, como falas demarcadas eaaids pela ti-
pografia. Ambos comparecem ai como falas primelaks auténti-
cas.

Visto isto, importa tecer algumas observacoes.

Em primeiro lugar, aproximar o DD da citacdo sepaga
conferir aguele um outro sentido. Melhor dizendop<DD, ou me-
Ihor, aoratio rectasituava-se na poética e por ser simulacro era ba-
nida, no discurso dos sofistas ela também apaeeera condenavel
duplamente: por ser simulacro e por poder corromiges poder
corromper implica assumir que esta forma de rdko uma forca.

Ou seja, a citagdo se atribuia uma forga arguniestaiproximar,

510 relato direto das palavras é implicitamente considerado como um arcaismo néo prescritivel
aos usuarios da lingua. A forma direta justapbe duas enunciagdes (...) e ameaca a unidade
predicativa. A intimidade com a “polifonia” proscreve seu uso.

52 Embora o travesséo ja existisse desde a Antigliidade como “signe de correction” (Ca-
tach,1996:77), sera somente no século XIX indicara alterancia de vozes, servindo com isso
especificamente ao DD (Rosier,1999:30) e materializando assim sua diferenga em relagéo a ci-
tacéo.
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entdo, citacdo de DD implica conferir de alguma eiranessa mes-
ma for¢a ao DD. E isto permite uma reflexdo intesege no terreno
do discurso jornalistico.

Se o DD nao é prética do editorial ou mesmo dgastindo
por ser simulacro, mas por se trabalhar nestes@smilusédo de
neutralidade e objetividade que se articula també&avés do néo
rompimento sintatico da sentenca (algo que o discdireto promo-
ve), é, no entanto, forma recorrente na reportagenalistica. Ai
ocorrendo em fungéo de sua for¢a argumentativa jerrdismo no
discurso jornalistico. Mais adiante sera retomatia guestao.

Em segundo lugar, tomar DD e citagdo como equitedea
partir de um recurso tipografico — as aspas — fgerofiservar a tipo-
grafia como um dispositivo que serve a politicaddm®r na impren-
sa, isto é, os sinais tipograficos sdo produtordtiga politica da im-
prensa sobre as formas de demarcacao da palaetgrdo

Ainda a esse respeito cabe sinalizar que os séxiifos XX
assistem uma revolucgédo tecnoldgica no dominio soudso relatado
(Catach, 1996:77). Aparece uma profuséo de simasrdunscricdo
da palavra do outro: alguns sdo criados; outrasgeificados, como
é o caso das aspas que ampliam suas fun¢des. Adguiesxplanacio,
as aspas ja existiam na ldade Méddierf) com outros sentidos e
fungbes. Por exemplo, elas marcavam um comentéitico; “um
acréscimo requerendo uma atencao especial sobfeagmento do
texto” (Authier-Revuz,1998:373); a partir do firdd século XVIII,
passam a servir para indicar a alternancia de \az&D.

Entéo, com os novos sinais tipograficos e/ou caassignifi-
cacao dos ja existentes, estava em questao, dioamam Catach, “a
passagem de uma cultura da voz e da orelha parauliora do
olhar”, por um lado, e, por outro, a desambiglinad@ dizer. Estava
em jogo, pode-se dizer, lancando mao de Fouca@®7(le Schnei-
der (1985), a questao a autoria.

A integragdo do autor ao sistema de propriedad®dsa so-
ciedade (Foucault,1997:48) tem como contrapartidlacarporacao
da alteridade ao sistema legal. E preciso a matiseparar o que se-
ria de si do que seria do outro.
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Conforme Schneider (1985:35), data do inicio dalgéexIX
as primeiras preocupacgdes com o plagio; portamim, @ direito de
autoria. Legisladores e juristas passam a intg@aia definir a pro-
priedade autoral. Para determinar o que era do dzeim e o que
era do dizer do outro. As aspas cumprem este papel.

Enfim, as aspas, igualando DD a citacdo, permiteservar o
papel da tipografia no que se refere & mudancatduéo do DD e
no que se refere a politica do dizer que resultand politica sobre
os sentidos. Seguindo Orlandi (2001:116), podefsmar que as
aspas, assim como as outras diferentes tecnoldgiascrita (pontu-
acao, parénteses, notas de rodapé), estabelecesnrélagdo regra-
da com os sentidos”, fabricam a “normalidade dogides”. As as-
pas, no caso, estabelecem a unidade na dispers@iivdces.

Para Rosier, o papel das aspas ao lado da polémtearada
no século XIX em funcao da entrada em cena do disdndireto li-
vre (doravante DIL) é fundamental na mudanca datwst do DD.

Sua hip6tese é a de que a ampla discussao solterm [3é-
culo XIX%3 tem como uma das consequéncias colocar em cema, co
um par o DD e o DI, e de transforma-los, em diflaeitugares, em
um trio: DD, DI e DIL.

Em outras palavras, se DD e DI aparecem como pagraa
matica de Port-Royal, isto é, para Rosier, algoucistancial. No sé-
culo seqguinte estdo separados em lugares dist@ritesndo tratado
na parte relativa as completivas; DD sendo tratedparte referente
a pontuacdd. E somente com a entrada em cena do DIL que se pas
sa a trabalhar DD e DI como par.

Pensando a questdo em termos discursivos, a ertoabdl
e a discussdo que suscita toma o par DD/DI comtopizto €, de
acordo com a Andlise de Discurso, como um ja-limacam pré-
construido. Por um lado, o DIL instaura na gramatidDD ao lado
do DI, por outro lado, possibilita uma reflexéo b autonomia do
dizer. Reflexdo que decorre da autonomia sintdassibilitada pe-
las aspas.

53 N&o é o caso de se tratar aqui da polémica suscitada com a descoberta do DIL. A esse res-
peito, vale conferir Cerquilini (1983).
5 Cabe destacar que esta separagdo comparece ainda hoje em muitas gramaticas brasileiras.
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Retornando a Rosier, para esta autora, uma vea guama-
tica de Port-Royal colocou o DI como forma derivddaDD, o pas-
so seguinte e fundamental para a mudanca de estetudD se deu
com as aspas, ao servirem para demarcar um t@rritdmo de re-
producédo do dizer, por indica-lo como auténomo:

(...) le DD use de marques propres a un renduefid@nme la cita-
tion et se met, lui, a relever du vrai ou du fairai. Le DI devient dés
lors le discours du transposé, du f&ugibidem:43)

Autonomia que servird, com a entrada do DIL em cpaga
criar para o DD a tradicdo de forma de reproducéaeutencéo fiel
da palavra do outro, forma de reproducéo verdadkirdiscurso do
outro; dai, forma de relato da verdade.

E hora de observar um pouco a suposta autonomizDde-
fletindo sobre o juridismo que também nele se aser

DO JURIDISMO NO DISCURSO DIRETO

Séo vérias as ilusdes que o DD engendra: de fatiid pa-
lavra do outro, de objetividade na transcricdo alaya outra e de
neutralidade por parte de quem relata esta patawra. llusées que
se apdiam no corte sintatico promovido na cadeieudsiva; na pos-
sibilidade de o DD funcionar como forma autbnon@po a parte
que se mostra, como exterior, a cadeia discursiva.

De Authier-Revuz (1978) destaco duas marcas do cdmp
mento autdnomo do DD. Diferentemente do DI, o Db admporta
sinonimia, isto é, ndo se pode substituir, por @entndo sou ca-
sado” em um DD por “sou solteiro” (traducdo de eplr® de Au-
thier-Revuz, 1978:54). O DD, também em oposicablgermite a
repeticdo daquilo que ndo se compreende; por ererdpl palavra
estrangeira. Ou seja, a autonomia do DD decorreae,esta forma,
poder se ter a reproducdo do significante. Tipaeggoducao que
impede a sinonimia e que permite a reproducdo tarpaouvida
embora ndo compreendida. Ai reside sua ilusdo gedaecao ver-

% (...) o DD usa marcas proprias para uma reprodugéo fiel assim como a citagéo e se constrdi
como verdadeiro ou fazendo a verdade. O DI se torna a partir dai discurso da transposigao, do
falso.
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dadeira do discurso do outro. Ou seja, a impogidie de alteracéo
do significante de um territério demarcado (pelapaa, no caso)
possibilita que se tome o DD como mantendo a palautra. Es-
quece-se, como lembra Authier-Revuz (2001:193), que

Toute forme de représentation d'un discours a@meantre donc le
probléeme du sens et, partant, reléve, quel qudestjpe de représenta-
tion choisi, du registre de l'interpretatiéfh.

Esquece-se de que manter o significante ndo imalivenu-
tencdo do significado. Nao se considera a enunmidséla-se um
dito e julga-se assim se dar conta do dizer. D&hse um enunciado
como tal e aprisiona-se-0 entre aspas supondo seengesto apre-
ender o sentido. Julga-se, pois, domar o sentidsi@pando o dizer.

De acordo com Authier-Revuz (1998:145), o discuedata-
do, DD ou DI, ndo relata uma frase ou enunciadcs orma ato de
enunciacéo. Ai reside a diferenca entre uma aberdamunciativa e
discursiva de outra de ordem sintatica. Nestaingberta pelas mar-
cas de subordinacédo e de pronominaliza¢éo; nacglel&, assumido
enquanto enunciacao outra que se ilude poder repro®ai, no ca-
so do DD, seu conflito constitutivo:

(...) le DD, qui rapporte des paroles, coupées de leur Situati
d’énonciation, la fait éclater, et proposksjoints la chaine signifiante
de I'énoncé rapporté et, explicités, des élémeatsitdation. Cettes dis-
jonction correspond awonflit constitutif du DD L s’efface devant
I'énoncé qu'il répéte textuelment, et, en méme &nop!'il le veuille ou
non, il tire toutes les ficelles de la situatiombnciation qu'il rapporte
et dans laquelle I'énoncé s'inscrit et prend sons¥e (AUTHIER-
REVUZ, 1978: 53. Grifo da autora)

Entdo, o DD relata uma enunciagdo que ele apagedonde
delimitacdo do enunciado outro através das aspamalza-se o di-
zer outro supondo ai ndo intervir:

% Toda forma de representagdo de um discurso outro reencontra entéo o problema do sentido
e, portanto, marca, qualquer que seja o tipo de representacao escolhida, o registro da interpre-
tag&o.

57 (...)o DD, que relata palavras, cortadas de sua situagdo de enunciagdo, esfacela-as, propde
e explicita disjuntas a cadeia significante do enunciado relatado e os elementos da situago.
Esta disjuncéo corresponde ao conflito constitutivo do DD: o L [locutor] se apaga diante do
enunciado que ele repete textualmente e, a0 mesmo tempo, quer ele queira ou nao, retira to-
das as marcas da situacdo da enunciagdo que ele relata e na qual o enunciado se inscreve e
toma seu sentido.
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(...) la valeur fondamentale semble étre celle d'jgnn’interviens
pas” de L, qui désigne, montre, sans y toucher, leodiscqu’il rapporte
comme urpbjetdoué d’une existence indépendatitédem: 51.Grifo da
autora)

Instaura-se, desse modo, a ilusdo de neutralidadatamen-
to do discurso outro, de objetividade e, indo radisnte, a ilusdo de
verdade.

Voltemos rapidamente aos textos tedricos ja apostadfim
de observamos o juridismo no discurso direto.

Através de Compagnon, péde-se observar o DD fuanodn
como simulacro na tradicdo grega, como discursfaliédade, ao
passo que o DI se apresentava como cOpia, boa cépia

Através de Rosier, foi possivel acompanhar comol e
constituiu como discurso da lei e, por conseguitdeyerdade, e co-
mo, no século XIX, veio a perder este estatuto paRD, que ai
passa a funcionar como discurso da verdade.

O caminho que se trilhou com Rosier serve também en-
sar o percurso da gramaticalizagéo destas duassatendiscurso re-
latado como produto de um tratamento de base l&gtatica dado
ao Dl e DD, isto é, como produto de um processovaiusignifican-
do DD e DI na formacgao discursiva da logica. Exicpos revendo
a passagem do DD, de simulacro, para discursordade no século
XIX, e a do DI, de discurso da lei, para discurse falseia.

No caso do DI, este €, como se viu, gramaticaliztdavés
do juntivoque E passa a ser tomado como forma decorrente de ou-
tra, isto é, do DD. No caso do DD, este, por sua &dentra a gra-
matica através de um sinal de pontuacédo: as aspaambos os ca-
sos esta em jogo a formacao discursiva l6gico-méieanque trata
as formas de discurso relatado através do tipa@®opicdo, toman-
do a sentenca como objeto em si. No caso do i, quehpletiva, is-
to é, pela oragdo subordinada; no caso do DD,getmomia do di-
to que advém das aspas associadas a rupturacsimét esta nova
forma de escritura possibilita. Cabe lembrar qoen @s aspas, ins-

% (...) o valor fundamental parece ser de um “eu ndo intervenho” de L [locutor], que designa,
mostra, sem toca-lo, o discurso que ele relata como um objeto dotado de existéncia indepen-
dente.
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taura-se uma férmula para o DD — “dire deux poterez les guil-
lemets” (Rosier,1999).

Em outras palavras, nem DI nem DD séo tratadosogatimn
vamente, na gramatica, isto €, ndo importam ngdelaom a enun-
ciacao que reportariam, mas como enunciados tonsaatasicamen-
te. O percurso que se observou, entdo, consispemorso que tra-
balha estas duas formas de discurso relatado cemdonenos da sin-
taxe e que como tal permitiu a assuncdo do DDcudie da verda-
de, uma vez que discurso primeiro (o DI, como ja,dlassa a ser
tomado como discurso derivado do DD) e uma vezfouea autd-
noma.

No entanto, toma-lo como fenémeno da sintaxe apgga-
dismo que se inscreve nas formas de relatar arpataitra, agora,
no caso, juridismo que se inscreve no DD, em furdgiautonomia
que as aspas possibilitam, ou seja, do corte gadique coisifica a
palavra do outro e faz supd-la transparente. Qoena como objeto
do mundo, e que, com esse gesto, instaura a illes@preenséo, de
deteccéo fiel do discurso outro, e produz o efdémbjetividade de
um trabalho de transcricao da palavra do outro.

Juridismo em processo em funcdo da mudanca da aelem
giosa para a juridica (cf. Haroche, 1992 e Orlah@88), a partir da
gual emerge o sujeito juridico: este agora donsedrs atos e de seu
dizer e por eles responsabilizado. Dai decorrecass&ade de de-
marcacao do que é do outro, do dizer do outro.shas permitem,
pois, que aquele que enuncia se retire da respbdadb do dizer
ao abrir um espaco demarcado ao outro em seu dizer.

Isso posto, considero, pois, que o DD, como formaetato
posta como fiel, como forma objetiva da palavraodtro, é produto
do longo processo de constituicdo da figura dorafatfo Foucault,
1997), em que as aspas funcionam como materiatizdeste pro-
cesso na lingua (Medeiros, 2003). Fecha-se o c&r® na suposi-
¢do de dominio sobre a palavra do outro ao sen@sta discurso
outro objeto isolavel, apreensivel e visivel.

Dizendo de outro modo, dado o processo, que rensolda-
de Média, de configuracao da figura do autor, iggue nas pala-
vras de Foucaultgsta ligada ao sistema juridico e institucionalequ
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encerra, determina, articula o universo dos disosr§..)” (1997:
56); portanto, figura que é fruto de uma ordendjaod em curso ins-
taurando a propriedade, os direitos e as proibjg@®seis e as san-
¢cOes, a elaboracdo de uma pratica de deteccadadaigpautra cons-
titui uma forma de delimitacdo da autoria, do qu® @utor e do que
nao é dele. Dai as aspas como marcas desse datoidirer do ou-
tro que permite a posse do discurso como de si.

Se as aspas sédo, entdo, de alguma forma produtmaler-
dem juridica em curso, por um lado, por outro, o, Bireno agora
por elas delimitado, serve a ordem juridica pompesentar como
forma de reproducéo da fala do outro, bem comditegise no es-
paco juridico:

La “garantie” d‘exactitude des termes reproduits @D est insti-
tutionalisée dans le cadre judiciaire: souventidigion des témoins est
atirée sur I'engagement que constitue pour euxglemdu DD pour

rapporter les paroles d'un L et le risque de famdignage® (Authier-
Revuz, 1978: 49. Grifo da autora.)

Para finalizar, o DI p6de ser tomado no passadmatistur-
so da lei na medida em que através dele o autosimidava falar na
voz de outrem, na medida em que o texto, atravéta derma de re-
lato, mantinha sua unidade predicativa, isto é, pdmnovia um
rompimento na cadeia discursiva; como contraparédt forma de
relato instituiu uma forma de escrita da lei, quermanece até nos-
sos dias, como ja se apontou, em determinadasasatiridicas. Ou
seja, arquiva-se a palavra do outro sob a forndisdeirso indireto.

A entrada das aspas em momento posterior pernmital np-
va forma de apreensao da palavra do outro que tarabgrira a pra-
tica juridica. Coisificada, tornada objeto, fatopalavra do outro,
tomada como da ordem da reproducéo fiel, é pasdévpiigamento.
Ou seja, o DD passa a servir para imputar a reapditade do di-
zer ao outro. Garantia de veracidade que servderrocontempora-
nea, isto €, a ordem juridica.

Se com tal sentido o DD comparece em inUmerascpgatie
escritura contemporaneas, cabe lembrar que haasspagros em

%9 A “garantia” da exatiddo dos termos reproduzidos em DD ¢ institucionalizado no quadro judi-
ciario: freqiientemente a atengdo das testemunhas é atraida para o compromisso que constitui
para eles o0 emprego do DD para relatar as palavras de um L e o risco do falso testemunho.
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que esta forma de discurso relatado significa elifesmente. Melhor
explicando, ao longo do artigo foi possivel obsema trajeto do
DD de pratica de simulacdo do dizer a pratica deeeap

sdo/reproducédo do dizer. Cabe registrar que esiessdntidos con-
tinuam a vigorar em relagcéo ao DD e que servemgeparar territd-
rios discursivos e formas de saber. Mas isto én&sqara outro tra-
balho.
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EM DEFESA DO IDIOMA PORTUGUES
Adelto Goncalve8USP e ABF)

Revista brasileira Rio de Janeiro: Academia
Brasileira de Letras, fase VII, ano IX, n°® 36, ju-
Iho-agosto-setembro 2003, 255 p.

Manuel Said Ali (1861-1953), apesar da origem adideso-
brenomes, foi fil6logo, professor do Colégio Pedrmo Rio de Ja-
neiro, membro da Academia Brasileira de Filolog@ueor de obras
como Dificuldades da Lingua Portuguesa (1908), @Gtian Elemen-
tar da Lingua Portuguesa (1923), Gramética Seciandar Lingua
Portuguesa (1925), Versificagdo portuguesa (1948jagnatica His-
torica da Lingua Portuguesa (s.d.). Depois detdg&e, ndo é preci-
so dizer que foi um dos maiores cultores da nofsgula, “a Ultima
flor do Lacio, inculta e bela”, como dizia o po€iavo Bilac (1865-
1918).

De Said Ali, o dltimo nimero da Revista Brasileida, Aca-
demia Brasileira de Letras, republica o ensaio tigmo e o pro-
gresso da lingua portuguesa” em que 0 autor, &ipim procura
conjeturar sobre a origem do idioma, admitindo aegdéncia lati-
na o seu cabedal mais grosso, mas lamentando fgume sé do rei-
nado de D. Sancho | os documentos mais antigoseuenhecem.
J& entdo, diz, aparece de tal modo caracterizaportogués que,
apesar da grande diferencia¢éo de tempo, ainda assparece mais
com a linguagem hoje falada do que com o latim.

Mais adiante, o fil6logo lembra que o canon dossfas ho-
diernos, como se sabe, séo as obras dos que eaonade 1500 para
cé, conhecidos pela designacdo de classicos pedeaguespecial-
mente certos quinhentistas e seiscentistas. Dedattempo em que
estas estrelas de primeira grandeza brilharamse&mgitava de se
buscar inspiracgéo literaria ou lingliistica a Frafiaardou, portanto,
o idioma a sua relativa pureza, se pureza eragideste ficar alheio
a influéncia do falar dos vizinhos d"além Pirineus.

No século XVIII, porém, Portugal comecou a ser askope-
los ventos que vinham de Paris, as “idéias do e&cubmo diz em
brilhante ensaio o professor José Esteves Permrdugal Contem-
poréaneo, diregdo de Anténio Reis, Lisboa, Publieacélfa, 1990).
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Dai por diante, com observa Said Ali, a culturalingua francesas
passaram a ser, em boa parte da Europa, a prificigalde inspira-
¢do para a literatura, a filosofia e as institugcpeliticas e sociais.

Na virada do século XVIII para o XIX, de nada adéama o
intendente Diogo Inacio Pina Manique colocar sepsdes e moscas
— havia uma diferenca entre estas duas palavrasatygz s6 o in-
tendente soubesse — no café Nicola e no botequamPderas, ao
Rossio, para ouvir a conversa alheia. Nem atulbariades de “bo-
ta-fogos”. As idéias que vinham de Franga eram rmigs, com
maior poder de argumentacéo.

O “mal” forcava as portas do absolutismo monarques
crunchava, sem que houvesse forca que o detiessgtusiasmava
especialmente os jovens. Eis aqui a razdo de $Oaavias idéias
novas ndo vencem porque derrotam as idéias vethas,porque
uma geracdo as adota e se afirma com elas. Fogquesdo de tem-
po. Tanto que a geracdo perseguida por Pina Mariegaria ao
poder em poucos anos com a Revolucdo do Porto2fe 18

Eram tdo fortes as “idéias do século” que canalipaao por-
tugués dic¢bes francesas, embora seja certo goe tewperado pa-
ra isso o desamparo em que a gente educada deoudtivo da tra-
dicdo vernacula. Diz o professor Said Ali em sesa@nagora res-
suscitado pela Revista Brasileira que muitos term@smm de Fran-
¢a e seu uso se tornou moda entre a boa sociededgyesa. Antes
disso, o arabe ja havia trazido a Peninsula Ibémcacaudal Iéxico
bastante consideravel.

No Brasil, o portugués foi recheado por milharesatenos
africanos, como nos d& conta Yeda Pessoa de Gastréalares
Africanos na Bahia: um vocabulario afro-brasilgjRio de Janeiro,
Topbooks, 2001), sem contar as palavras de origeirgtiarani. E
em Mocambique vive amancebado com o inglés da d\fiic Sul.
Nada isso destruiu o idioma. Pelo contrario, emmigu-0 mais.

J& |4 se vai mais de meio século que o professdr/Siaes-
creveu seu texto e, por isso, ndo tivera tempaedegorizar com a
invasdo de termos ingleses em nosso idioma — ssd@a que ape-
nas no Brasil porque em Portugal também poucaaefeaz contra
0s estrangeirismos.
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Primeiro, foram os publicitarios que mais trataeardifundir
designacdes estrangeiras, embora possuamos nocwerrexpres-
sb@es que dizem rigorosamente a mesma coisa. Fazenaivez le-
vados por “va cobica”, para valorizar o seu trabaltante dos olhos
leigos.

Agora, é a Internet que acaba de instilar dezepateminos
ingleses em nosso idioma. Se os classicos porteguesssuscitas-
sem hoje, por certo, levariam algum tempo paraemdsnder. Mas
nada disso significa a morte do idioma. O portugeéssido t&o for-
te gque resistird uma vez mais a essa invasdo. @snuligenas an-
tropéfagos do Brasil a chegada do europeu, hawededlutir o es-
trangeiro para revigorar suas proprias forgas.

Nao € s6 o ensaio de Said Ali o que traz de bomrasinero
da Revista Brasileira, uma publicagcdo que se tarrada edi¢do
mais atraente. H4 ainda textos sobre os dez ano®da do histori-
ador Américo Jacobina Lacombe e do jornalista Gaflastello
Branco, além de um dossié sobre o centenario aénmasto do poe-
ta Carlos Drummond de Andrade e outros textos sptosa e poe-
sia. Para quem nao sabe, a Revista Brasileira mnasnel855 e du-
rou até 1857, sob a direcdo de Francisco de Paefeiés. Surgiu
outra Revista Brasileira em 1879, indo mensalmat&el881, sob a
direcéo de Nicolau Midosi. Depois veio a chamade f#0sé Veris-
simo da publicag&o, que circulou de 1895 a 1899.

A quarta fase da Revista Brasileira, dirigida pati§a Perei-
ra, genro de Rui Barbosa, foi de 1934 a 1935. EA1,18 Revista
passou a ser publicada pela Academia Brasileilzettas, sob a di-
recéo de Levi Carneiro, seguindo até 1948. Depmisrda interrup-
¢do de dez anos, voltou a sair em 1958, ainda aararneiro na
direcdo. A sexta fase, sob a orientacdo de JosudeNtm compre-
ende apenas seis nimeros, de 1975 a 1980. Volsen publicada
em 1994, sob a direcéo de Jodo de Scantimburgo.

A Revista Brasileirapodera ser pedida a Aca-

demia Brasileira de Letras pelo endereco ele-
trénico publicacoes@academia.com.br
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FUNDAMENTOS HISTORICO-LINGUISTICOS
DO PORTUGUES DO BRASIL
José Pereira da SilVEUERJ)

ELIA, Silvio. Fundamentos histérico-linguisti-
cos do portugués do BrasiRio de Janeiro: Lu-
cerna, 2003. 160 p.

Este é o livro que a familia e os amigos do ProfeS§lvio
Elia estavam devendo & sociedade académica brasiligixado
pronto pelo autor, surpreendido pela morte em 1998.

Gracas ao empenho do Professor Evanildo Bechasakslid
tora Lucerna, Dona Maria José da Fonseca Elia deijxe este ex-
celente trabalho, que foi o Ultimo da lavra de sgposo, fosse dis-
ponibilizado aos estudiosos das letras brasileiras.

Seguramente, trata-se da melhor sintese de nastsaiehidi-
recionada para a fundamentagdo dos estudos ddiagu geral da
costa e do interior do Pais, da chegada dos poméduséfonos ao
primeiro século de sua fase independente.

Poucos estudiosos entre nds, como afirma Bechafg gsta-
riam mais aparelhados que o Professor Silvio HEia pratar deste
palpitante e atualissimo tema, resenhando todasartastéria até o
inicio da Republica, por considerar que “o periodperial consoli-
dou a consciéncia cultural do Brasilbiden).

Silvio Elia divide os estudos dos quatro séculosghdo de
cada um em um capitulo) em trés se¢des ou sublcepiQuadro
Histdrico, Literaturae Lingua

Na sec@dQuadro Historicoleva o leitor a repassar os principais fa-
tores e momentos do descobrimento e colonizacaidpsem perder de
vista a posi¢do do Brasil no conspecto ndo s6 deidg®, mas também
do resto da Europa. Na sedéteratura vai apontando a producéo escri-
ta — portuguesa, brasileira e estrangeira —, desdessa certidao de nas-
cimento, que é €artade Pero Vaz de Caminha, até a literatura dos ca-
tequistas, dos historiadores, dos cientistas,ntegee artistas. Tem, nesta
secdo, oportunidade de levantar e discutir protdetregtados por emi-
nentes estudiosos da nossa literatura, chegamonas vezes, a propos-
tas diferentes, conforme sua 6tica particular. @®$ os nomeados faz
breve relato das obras e emite juizos de valoresobmais importantes
pela qualidade da producgéo ou por sua fortunzaritbidem)
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Na secaoLingug em todos os capitulos, € que Silvio Elia
ainda apresenta maiores e mais particulares cuigidiés pessoais,
como continua o Professor Bechara, nesta longgacita

Na secdd.inguaé notavel o a-vontade do Autor no tratamento das
questdes lingiiisticas e gramaticais ai ventiladesgritas e discutidas. E
uma seara sobre a qual Silvio Elia vem estudandeditando desde o
inicio de sua carreira de fil6logo e linglista, exiprmente preparado, o
que |lhe permite transformar estesndamentos Historico-Linguisticos
numa obra de maturidade. Toda obra madura tenrgmde si uma his-
téria. Esta comeca com seu livro de est@iRroblema da Lingua Bra-
sileira, em 1940, e vai a pouco e pouco amadurecendo ortemaeus
contatos pessoais com Antenor Nascentes, SerafirSilda Neto e
Gladstone Chaves de Melo; com suas leituras tebecameditagées de
Historia, Sociologia, Socio e Etnolingliistica, pdesaguar no livrél
Portugués en BrasiHistoria Cultural, para a Coleccion Idioma e Ibero-
américa (Madrid, Editorial MAPFRE, 1992, 330 pagja na colabora-
¢céo aolLexikon der romanistischen Linguist{Band VI, 2, Tubingen,
Max Niemeyer Verlag, 1994, pags. 559-571), intiiol4O portugués do
Brasil”. O ciclo dessa histéria s fecha com eft@sdamentos Histérico-
Linglisticos do Portugués do Bragibncluidos provavelmente um ano
antes do seu falecimento, ou mesmo em 1998.

Nas quatro sec¢des dedicadddrigua do século XVI ao XIX, entra
o leitor na questéo da transplantacéo do idiomaugoés de raizes qui-
nhentistas para o Brasil; no contacto e intercarobi as linguas indi-
genas e africanas; nos sucessivos estados de lingseu sistema foné-
tico-fonoldgico, morfossintatico e renovagdo dadéxpor fim, nos ar-
roubos de consciéncia nacional para culminar comué&stao da lingua
brasileira”, tema que Silvio Elia retira, com méa® rmdestre, das elucu-
bracdes de um evolucionismo naturalista de casawedoristico, corren-
te na época entre escritores e estudiosos poresjaelsrasileiros sem a
devida preparagdo técnica para emitir juizos deryvédrmulando teses
superficiais que néo resistem a uma analise madfualada. Também
ai se foi desgarrando da explicagcdo de lingua portuguesa e de um
estilo brasileiro para enfeixar a questéo da dicotomi@riasa desiste-
maenorma.

Na pagina 143, Silvio Elia escreve, comentando saiende
Gladstone Chaves de Meldléncar e alingua Brasileird, onde
nos deixa uma das mais importantes licdes destedamentos

Essa distingdo entre lingua portuguesa e estikiléira também eu
ja fizera na 12 ed. d® Problema da Lingua Brasileird,940. Todavia,
na 22 ed., 1961, passei a adotar a triparticiaafofpugenio Coseriu en-
tre sistema, norma e fala, a qual intercalava umdena oposigcao de
Saussure entlanguee parole A langueficava assim constituida de sis-
tema + norma. O sistema é virtual, € um sistemaodsibilidades, a lin-
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gua é real, por ser uma realizacéo historica dersa Por outras pala-
vras,sé se muda de lingua quando se muda de sistertf@rifo nosso)

Na verdade, Silvio Elia comeca o seu trabalho cora cons-
tatacdo importante para estabelecer a divisdo epueld seu estudo
em Fase Colonial (séculos XVI a XVIII) e Fase Ingiegiente (sécu-
lo XIX em diante), na “Introducao Geral” (p. 13):

A questao da linguao Brasil na verdade s6 emergiu com o Roman-
tismo e a Independéncia (1822). Até entédo impengwestigio dos clas-
sicos, que, de fato, ainda sobreviveu por algunpteensé veio a decli-
nar na primeira metade do século XX, com o movimenbdernista
(1930).

Aproveitando ao maximo a avaliagdo do Bechara,aebesr
no “Prefacio”, nas orelhas e na quarta capa, pileteer-lhe feito
uma suficiente apresentacdo do excelente trabah&ildio Elia,
agora apresentado em sua primeira edicdo e queadeassar a fa-
zer parte indispensavel na bibliografia dos queewiea tratar do as-
sunto a partir desse momento privilegiado.

O livro podera ser solicitado diretamente & Lu-

cerna por telefax (21) 3393-3334, 2462-3976 e
2463-7446 ou por e-maiinfo@lucerna.com.br.
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GUIA DE USO DO PORTUGUES DO BRASIL
Francisco Gomes de MatddFPE)

NEVES, Maria Helena de Moura.Guia de Uso
do Portugués Confrontando regras e usos. Sao
Paulo: Unesp, 2003, 829 p.

Em 1977, a Editora Vozes lancou a 72. Edicdo dgeoen
Dicionéario de Linglistica e Graméticalo saudoso J. Mattoso Ca-
mara Jr. Ao volume acrescentou-se um Posfacio deaxautoria, no
qual se incluiu o verbet&ramética do usuario. Ali, argumentei
gue deveria haver Manuais do Usuario de Portugigdrados nas
opc¢bes de que dispdem os usuérios da lingua azenfqie obras
dessa natureza ainda néo tinham sido escritas.

Decorridos 26 anos, concretiza-se a referida as@ieyiatra-
vés da auspiciosa publicacdo deStea, fruto da competéncia cien-
tifica e sapiéncia didatica da linglista Maria Helele Moura Ne-
ves, autora da também pioneira Gramatica de usoBadtugués
(UNESP, 2000, 1037 p.). Segundo os prefaciadoreGuda, Fran-
cisco Platdo Savioli e José Luiz Fiorin, trata-se‘pkimeiro traba-
Iho, que, baseado em critérios cientificos, nosdimm determinado
uso esta ou ndo de acordo com a norma da lingteaesdrita” e que
“deixa ao usuario a possibilidade de refletir sedwdormas linglis-
ticas e escolher aquela que, por diferentes rapfigs, a mais con-
veniente”. (12)

Em sua Apresentacao, a autora esclarece que

Os usos comentados foram observados num corpus mét®es de
ocorréncias do portugués escrito contemporaneordsilBgue abrange
textos dos tipos romanesco,oratdrio,técnico-cientif jornalistico e
dramatico (13).

Dentre os atributos desta obra, destaco a sualnagéo pa-
ra a Educacao/Auto-confianca dos usuarios, atrdeéisformacdes
descritivas (oriunda da pesquisa linglistica) esgitvas(consulta a
obras de carater normativo). Dentre os inUmeroasspae formas va-
riantes apresentadas, destaco: a gente/nds, deeaidanexo/ anexo,
de forma que/de formas que , imprimido/impressora/paa,
ter/haver, visar/visar a. O verbete mais extensp.%e ocupa da
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Concordancia verbal. Merecem 3 paginas os vertsetese verbos
em -izar e a virgula. Para os estudiosos de comdaaa lida com o
imenso desafio de dar conta da variacdo dos us®odagués, eis
alguns dos rétulos encontrados: coloquial, inforrf@imal, lingua-

gem cuidada. Talvez por influéncia da tradicao wiid&x britanica,

Moura Neves opta por “registro”, em vez de “varigla

Registre-se,também,um aspecto do GUIA que podé atra
atencdo de pesquisadores das areas de EstudostiGasmmade Es-
tudos Fraseoldgicos: a fraseologia usada pela @alegUNESP -
Araraquara, ao referir-se as prescricbes de usoalBumas das
ocorréncias: “...em algumas obras tradicionaiscade como angli-
cismo...” (97), “...uso condenado em licbes normaeti..” (178),
“....a recomendacao tradicional é que...."(203¢di$do a norma
prescritiva,...”(242), ..’E licdo de graméticas mativas...” (344),
“...a recomendacdo tradicional normativa é..."(591)construcdes
consideradas incorretas pela gramatica normativd. (627),
“...alguns manuais normativos relativizam a criteaadmitem a
construcdo...” (792).

A destacar também os dados sobre frequéncia decaso,
explicitacdo das porcentagens. Exemplo: “A expesairnacula
correio-eletrdnico ocorreu mais que e-mail (60 p6)286).

Qual a abrangéncia deste Guia? Além do acervo regmdi
portuguesa, os leitores encontrardo muitos empréstido inglés
(exemplos: franchising, high-profile), alguns darfcés (pot-pourri),
véarias frases latinas (Sic transit gloria mundi)cemo usual em
obras de referéncia, nomes e adjetivos patriostéBbHostoniano).
Em Obras Consultadas (18 p.), um valioso retratimral do Brasil,
através de livros, textos de jornais e revistasg;utsos (Camara dos
Deputados).

Com este volume, inicia-se significativamente adig@&o Ci-
entifica de Guias de Uso do Portugués do Brasie, @mn um/num
futuro préximo, a variedade falada de nosso idi@@ia objeto de
fonte semelhante, para 0 bem comunicativo de qussmaulingua
portuguesa.
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INSTRUGOES EDITORIAIS

1. ARevista Philologuslo Circulo Fluminense de Estudos Filolégicos
e Linguisticos (CiFEFiL) tem por finalidade basa&ublicagcéo de
trabalhos nas areas de Filologia e Linguistica.ebews mesmos,
de preferéncia, pertencer a autores filiados a&HIE

2. Os artigos, que forem apresentados, podem &gitds ou néo e de
responsabilidade do(s) autor(es), sendo seus aisgapreciados e
avaliados pela Equipe de Apoio Editorial;

3. Cada trabalho apresentado ao CiFEFIL deve segiss normas:
3.1. Os originais devem ser digitados em Word péredows;

3.2. Configuracdo da péagina: A-5 (148 X 210 mm)agans de
25 mm;

3.3. Fonte Times New Roman, tamanho 10 para o teximnanho
8 para citacdes e notas;

3.4. Parégrafo justificado com espagamento simples;

3.5. Recuo de 1 cm para a entrada de paragrafo;

3.6. Minimo de 05 e maximo de 20 folhas;

3.7. As notas devem ser resumidas e colocadas de péda pa-
gina;

3.8. A bibliografia deve ser colocada ao final detd, se o(s) au-
tor(es) julgar(em) importante sua inclusdo comdeparfor-
mativa da tematica global do artigo;

3.9. Os artigos devem ser precedidos de um res@emonadmaxi-
mo 300 palavras, com indicagdo de trés palavragesha,se
possive] sem gréficos, sem figuras e sem caracteres especi

4. Os artigos devem ser enviados por e-mail ou isqudte ¢om co6-
pia impressg até o primeiro més do quadrimestre de sua pretend
da publicacéo

A

REVISTA PHILOLOGUS

A/C de José Pereira da Silva
Rua Visconde de Niterdi, 512/97
20.943-000 — Rio de Janeiro — RJ

Outras informagBes podem ser adquiridas pelo epdaetronico_pe-
reira@uerj.br, pelo telefong0XX21) 2569-0276pu através da home
pagewww.filologia.org.bt
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