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A REPETICAO
UMA DISCUSSAO SOBRE SUAS BASES
FILOSOFICAS, CULTURAIS E TEXTUAIS

Kilpatrick M. B. CampeldUECE)

RESUMO

Esse artigo analisa de que forma a validade coesieaestilistica da repeti-
¢do para a producdo textual escrita é avaliada enompéndios gramaticais e ma-
nuais de redacéo. Ele também leva em consideracaoegtdes relativas a linglis-
tica textual e a filosofia. Observacdes concernerst@s Ultimas areas do conheci-
mento guiam a critica de gramaticas e manuais dedacéo. O fendmeno da repe-
ticdo, em nossa opinido, nao foi suficientementectarecido. Nosso intuito € discu-
tir as possiveis bases epistemolégicas fundadoraa doncepgéo tradicional de
andlise e avaliagdo da repeticdo. Com relacdo a efftdo na modalidade oral,
néo fizemos nenhuma consideracéo.

PALAVRAS-CHAVE: Repeti¢do, Discusséo, Filosofia, Cliura, Texto

A REPETICAO A RESPEITO DA REPETICAO

A repeticdo, tradicionalmente, é avaliada como es@écie
de insuficiéncia. Trata-se de um déficit textualda que importa,
para a constituicdo equilibrada de um texto, ummguomo de for-
mas repetidas. Tal tese supde que o provimentond&xto com um
teor informacional elevado sera feito por meio dealcodificagdo
lingliistica que apresente maior especificidade dhrmm especial,
lexical. Por outras palavras, um texto se definma@xpressivo
quanto maior for o emprego de palavras que refidafprma espe-
cifica e especial — se possivel —, o tema a a&dn. A redundancia
representa, enfim, um sinal claro e evidente déncéa argumentati-
va, ou, em Ultima analise, de demonstracao de palde espirito.
Por esse motivo, deve ser execrada a todo preco.

As raizes dessa estigmatizacdo, supomos, podelocaéza-
das no nascedouro do pensamento ocidental. Isspgar concep-
¢do de referenciacdo entende que a categorizag&epresentacao,
deve ser orientada petalequatio intellectus rei.e., adequacéo do
intelecto a coisa. A referenciacao ideal é aquelagae cada fend-
meno recebe uma designagédo especifica, compondguste perfei-
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to entre as palavras e as coisas. Por esse prsassim chamada
preciséo vocabular ndo pode restringir-se a gedacss ou alusfes
vagas, difusas, confusas. A repeticdo lexical praxia exatamente a
impressao de imprecisdo. Conquanto seja imprafiG@eelequacéo
plena, isto é, uma categorizacao que sempre gemprassao de ab-
soluta adequacado entre a percepcao e o fenbmereseatado, a
expectativa do receptor de um dado ato de linguaetagdo a fun-
cao referencial (ideacional ou representacionafué essa corres-
pondéncia adequada possa ser efetiva. Em ternmosiga tessitura
de um texto deve ser marcada por um grau elevadapitude, o

gue se materializa por meio de uma geréncia desital e, se pos-
sivel, labil, do emprego preciso das palavras.

Do ponto de vista semidtico, isto é, do entendimdnhda-
mental do funcionamento do processo semiotico eematiguid est
pro aliqug a repeticdo ndo parece prépria. Apenas nao pai@e
parece proprio porque a sentenca fundamental deosemaliquid
est pro aliguo- em que um signo responde a si mesmo ao reeorrer
outro parece expressar que um signo somente podecamhecido
em sua identidade ao afirmar a sua diferenca. Atiide de sua
representacao se manifesta na medida em que dbaespecontras-
te, ainda que sinonimico, com outros signos. Aieapéo, o desdo-
bramento signico, depende dessa alteragdo do mdlasse sentido,
0 redobramento pareceria, do ponto de vista daseptagéo estri-
tamente l6gica, uma mesmice dispenséavel por caisand caréncia
de informacgdo nova. Costuma-se chamar essa obeedatstruida
pela mesmice linguistica ou semantica de repeticétmutologia. A
respeito da tautologia, observe-se o que diz ABBAGRN (2000):

Na terminologia filoséfica tradicional, tautologsgnifica generi-

" Na linguagem da propaganda é¢ comum a repeticdo de um termo em sentencas copulativas
com o verbo ser. Por exemplo, a propaganda de uma casa de produtos automobilisticos Um
pneu é um pneu. Nesses casos ndo se diz apenas a mesma coisa, mas se empresta ao produ-
to sob aprego uma propriedade especifica que o qualificaria como positivamente diferente dos
vendidos em outras casas. Importa dizer algo diferente, por supor-se ter o produto modelar. A
mesmice equacionada ndo é uma equalizagéo qualquer, é uma forma de destacar uma propri-
edade do referente, ainda que se coloque a mesma forma de designagao na posigéo propria
de uma atribuigdo. N&o &, portanto, uma referéncia da referéncia, mas uma atribuicdo da refe-
réncia por meio da mesma designagéo. E, na verdade, uma denotagdo seguida de uma desig-
nagao, conquanto o signo verbal seja exatamente 0 mesmo do ponto de vista formal no sentido
a ser exposto a seguir.
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camente um discurso (em especial, uma definicdopso porquanto
inatil, visto repetir na conseqiiéncia, no predicadaodefinienso con-
ceito ja contido no primeiro membro: ‘M de la Psdisquinze minutos
antes de morrer, ainda estava vivo™. (2000: 939)

A aversdo a repeticdo, uma tautologia localizad&mbito
lexical ou frasico, tem seu nascedouro no julgamemgativo da
mesmice conceptual ou referencial. Naturalmente, hé previsao
tedrica que enquadre a tautologia em situa¢desmioativas especi-
ficas. Nao se levava em consideracdo que a obweedémmacional
pode atender outras funcdes que ndo a estritamepreEsentacional

Do ponto de vista filoséfico, pode-se falar aindaréepeticédo
em sentido geral. A repeticdo, filosoficamente,ged consubstan-
ciar ética e esteticamente. Esteticamente, segdHERKEGAARD
(apud ABBAGNANO, 2000: 853) clama-se pela renovagaea
mutacdo constante. Eticamente, ao contrario, reckama perma-
néncia, a continuidaddlutatis mutandisao se analisar um texto
poder-se-ia enxergar nos analistas de texto a ¢@iovde uma maes-
tria estética de transfigurar, de inovar por meaorepeticdo apenas
entre utentes especificos da lingua — os escritrespeticéo, para
ser admitida, assume o estatuto de um recursousujério € porta-
dor de uma destreza impar, de uma atribuicdo pravale eleitos.
Trata-se de umaligografia, ou seja, de um expediente de expressi-
vidade facultado para poucos. Poder-se-ia falataaite umaristo-
grafia, isto é, um recurso possivel apenas para os @asgios me-
Ihores. Essa eleicdo se reserva apenas para @esrescmaduros ou,
mais especificamente, para literatos experientés. bsta, em ver-
dade, ser escritor para ser um usuario habil dztiggp. E mister ser

2 Por exemplo, declaragdes dbvias em cumprimentos se prestam a manter contato, ou seja,
atendem a uma fungdo fatica. Ndo se pode, por esse motivo, esperar que todo ato de fala te-
nha sempre um propésito exclusivo de representar estados de coisas.

3 Tradicionalmente os textos legados a posteridade e dignos de andlise textual eram os litera-
rios. Assim, ndo ha como se desconsiderar o juizo estético acerca da repeticdo da analise lite-
raria, pelo simples fato de que apenas os textos literarios, em que se supunha haver maior re-
finamento estético, eram considerados dignos de analise textual. E bem verdade que os textos
filos6ficos também deviam se submeter aos mesmos imperativos redacionais, mas entre eles a
concesséo estilistica ao uso da repeticdo ndo era admitida. Entre os textos religiosos, interes-
sava e cabia, ndo de forma categdrica, o preceito de Agostinho: melius est gramatici nos re-
prehendant quam non intelligant populi. Nos textos biblicos abundavam, com efeito, repeticdes
lexicais, mas ndo eram avaliados da mesma forma em razao de seus propdsitos catequéticos.
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um douto escritor, um artifice privilegiado no ¢ratom a palavra.
Os escritores, ao repetirem, usam da palavra éceetle uma ex-
pressividade singular. Nao héa, portanto, para exgegios usuarios,
a mesmice condenavel. Nao se trata da construcabuiedade se-
mantica, mas de manejo consciente a fim de produmiplus ex-
pressivo. De qualquer forma, de uma maneira garakaliacdo da
repeticao esteticamente como uma insuficiénciaaahtje tem mui-
ta repercusséo:

Kierkgaard valeu-se desse conceito sobretudo mereler a natu-
reza da vida ética: a diferencga da vida estética pnocura evitar a repe-
ticdo, buscando novidades a todo instante (senddspo simbolizada
por Don Juan), a vida ética baseia-se na contideidza escolha repeti-
da que o individuo faz de si pelo matriménio. (2C8&B).

ECO (1998: 337), observando a tradicéo filoséfama tratar
da referenciagéo, distingue a esse respeito oeitosaedenotatio
e designatio O primeiro se reporta a uma referéncia genénizaca
nocdes hiperonimicas. O segundo se refere a umenefa especi-
fica, assinala noc¢des hiponimicas. De qualquerdppara referir, a
heteronimia deve prevalecer, a fim de que se agomé um texto
com a precisao referencial que o torna um bom téxtvamente
identificamos que a requisicdo de um apontamereoigy do signo
verbal, intensional ou extensionalmente, enconieaida na tradic&o
do pensamento da nossa civilizagéo. Ora, se &nefere a referen-
ciagdo se supdem precisas, elas ndo podem seldtachs, ou seja,
elas ndo podem ser circulares. A fim de apreerol@aradevida pre-
cisdo, é necessario recorrer a outros signos &e®aiecurso a repe-
ticdo, por esse motivo, ndo é encarado como o exedbasico ou
necessario da representa¢do. Noutros termos, sepgee, para re-
ferir, ndo se possa, de forma preponderante, repedis glosar ou
parafrasear por meio de designacdes ou denotagdpsecisa refe-
réncia ndo se compatibiliza com a repeticdo, dagorgpresentaria
uma redundancia descartavel.

Para concluir essa segdo introdutdria, convém alsasigue
h& aspectos culturais responsaveis pela reproanageral da repe-
ticdo. Em culturas em que vige um apreco excegsia elogliéncia

4E claro que o problema da denotagéo e designagdo é bem mais complexo, mas seu aprofun-
damento n&o interessa para a nossa discusséo.
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ou pela loquacidade cultista, em que se gera adaarpor empregar
um uso abundante de palavras, preferencialmentie asrculacdo
minima, a repeticao, lexical ou frastica, nao pesgfevalorada positi-
vamente.

O consentimento para com o0s escritores implica admais-
séo parcial da validade expressiva da repeticas,ndia o seu reco-
nhecimento como propriedade imanente a constitug@oaal e, por
conseguinte, referencial. Essas consideracdesimiservem para
compreender a suspeicdo ou desconfianga aind@mestcom rela-
¢do a repeticao, em especial a lexical.

A PETICAO DE REPETICAO

7

A repeticdo, parece-nos, € um problema de ideatifio na
superficie linglistica do modo de tematizar. Nautarmos, trata-se
de um problema de codificacdo ou encapsulamengdiibtico. No
entanto, a tematizacdo nao se materializa, no adindua, apenas
por meio da codificacdo morfolexical e sintaticoadatica. A tema-
tizacdo esta subordinada a condicionantes pragmsatipie envol-
vem o dominio do usudrio do tipo de género de fexinsoante a si-
tuacdo comunicativa em que se encontra. Nao serpaph®rar ain-
da os aspectos relativos ao autoconhecimento gsedrio detém, e
a avaliacdo que faz dos outros individuos com @sscge relaciona
socialmente. Por outras palavras, o entendimergaiqudado usua-
rio possui de seu papel e do papel de seus sertedham sua vida
de relacdo e na sociedade em que vive define escétiglisticas
em nivel estrutural e textual.

No ambito pragmatico e ndo apenas no ambito esttuse
manifesta a repeticao.

Nés lidamos com repeticdes ndo meramente discgrsinas
situacionais. Noutros termos, a repeticdo, emdedito, ndo é uma
excecao, mas a regra. Nossos habitos ndo séo raasl@onque cris-
talizagBes comportamentais. Naturalmente, a rigid@or ou menor
desses habitos dependerd de condicionamento indlyigto €, de
uma maior ou menor sujeicdo de um dado individtepeoduzir ati-
tudes. Assim, a nossa propria compreensdo psicpaamental
propria e alheia se assenta em identidades e miifssedefinidas por
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repeti¢cbes, por recorréncias. Nesse caso, a rapeigo €, em ter-
mos atitudinais, conforme vimos, é avaliada pasitiente por nossa
cultura. A continuidade e permanéncia de compontémsesao tidas
como marcas louvaveis. Ao contrario da ruptura cotinas e da in-
capacidade de ajuste a procedimentos padroniz&desndiciona-
mento a automatismos e a regularidade comportameraocam
impressao positiva em termos gerais. Essas obgavagrvem para
frisar a necessidade de um enquadramento pragn&tiém mera-
mente estrutural de compreenséo da funcéo dagépeti

No entanto, para efeito de aprofundamento teéricet®do-
I6gico, h&a necessidade de uma delimitacdo do ardeitocorréncia
da repeticao. Essa delimitagdo € crucial, porquenigel linglistico,
a repeticdo pode incidir até mesmo em nivel intiedé, tal como
nos ensina Elfa Ou ainda em nivel fonético, o que sucede com as
assonancias e aliteracdes. E poderiamos regigtraimente a versi-
ficacdo isossilabica, uma metrificacdo poética am ge repete a
mesma quantidade de silabas poéticas (caractaré&ipoesia par-
nasiana ou do cordel). Nesse Ultimo caso temosrapeticao foné-
tica, porque marca o ritmo e léxico-frasal, porgeedistribui por
meio de palavras ao longo dos versos.

Esses séo, em verdade, os principais problemasi@mento
da repeticdo em geral: a auséncia de uma distideatiferentes ti-
pos de repeticdo e o ndo enquadramento do emposgdiférentes
tipos de repeticdo em distintas situacdes de uso.

Nesta se¢do, vamos procurar resolver o problentaved le-
xical, que costuma ser identificado com o prépeidinmeno da repe-
ticao linguistica.

Do ponto de vista lexical, o problema ndo costuarabe&m
resolvido. Condena-se a repeticdo, mas praticamedeha texto
que ndo apresente repeticdes exatamente paraigarar@notemati-
cidade ou a ipsidade de um dado tema. A costutadidura de um

5 Os prefixos re— (em recomegar, recompor, reaver), per— (em percorrer, perdurar, perorar) es-
(em esbombardear, escoicear, espernear) e os sufixos — ejar (em apedrejar, forcejar, esbrave-
jar), —ear (em pentear, folhear, planear), —ar ( em abrilhantar, aviventar, emagrentar) e - itar
(em saltitar, dormitar). Todos os afixos estdo relacionados na gramatica de Ali, exceto os do
prefixo per— e — itar, citados por nés.
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assunto se perfaz por meio de repeticbes. Repsetigde a rigor, sdo
ilusérias porque ndo se pode afirmar categoricaengué o simples
re-emprego de um dado item lexical assinale a mesfagéncia ou
a mesma predicacdo. Noutras palavras, a recatagacpode se dar
exatamente na medida em que se repete, podendazjraab con-
trario do que se postula a respeito da repetigiateor informacio-
nal mais elevado. Naturalmente, essa recategodzagén o re-
emprego do mesmo item lexical pode marcar umafiigpéo adi-
cional, capaz de carrear maior informatividade @edder do género
textual sob apreco. Por outras palavras, repetigdesiesmo item
lexical podem portar maior ou menor informatividaddepender do
género de texto. Em razéo disso, o género de &extm fator fun-
damental para a verificacdo da presenca de maioremor informa-
tividade no emprego da repeticdo do mesmo itergdéxi

ANTUNES (1995), ao tratar da repeticdo, declaraajaser-
ve como sustentaculo linglistico para a veiculagiimformacao:

Nessa perspectiva, vejo a repeticdo como uma daagies de tex-
tualizacéo, i.e., como uma das formas de proced@rsomposicdo do
aparato linglistico capaz de promover aquele iatebio da informacéo.
Resulta, portanto, da atribuicdo de inten¢des tis@s e de decisdes in-
tencionalmente dos sujeitos da interagéo. (19989)11

Acresce ainda a autora:

Desta forma, a repeticdo lexical cumpre uma furigditual decor-
rente ndo apenas do contelddo lexical das unidagesidas, mas, de
forma suplementar, cumpre uma funcdo decorrenter@a@ia operagao
discursiva de repetir, de reutilizar elementos fienja presentes ao tex-
to. Por outras palavras, a repeticdo de unidade&sle cumpre ndo ape-
nas uma fungéo proposicional, na dimenséo daqu#ose pretende ‘di-
zer’ pelo texto. Acumula também, e de maneira figativa, a fungéo de
estabelecer os pontos de relagdo que o processadeemtformacao tex-
tual requer. Destaca-se, portanto, como um tipmdgugao’ para o cal-
culo do sentido parcial e/ou global do texto — ata controle da inter-
pretacdo do texto como um todo coereNiacula-se, assim, a propria
atividade do sujeito enunciador de compor, de orgarar a seqiéncia
de seu texto(grifo nosso)

Apreende-se das palavras de ANTUNES (1995) queetite
¢ao € uma caracteristica inalienavel de todo tédowtros termos a
repeticdo tem uma funcdo estrutural de composieditual. Essa
atribuicdo ou propriedade da repeticdo lexical éd@iestacada ou se-
quer mencionada pela maioria dos manuais de redagitas gra-
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maticas. No entanto, a autora pode ter atribuidnadeada forca a
repeticdo, como se, necessariamente, todos 0s @et@ssem recor-
rer a ela.

ANTUNES (1995) apresenta trés funcdes centraisegatir
¢dao lexical, a saber:

1. A fung&o de confirmar a concentracdo do texto nixo eformati-
vo, marcando pontualmente a reincidéncia seqiiedogklementos
convergentes e, promovendo, assim, a apreensaudiala tematica
pretendida;

2. Pretensd@o resumitiva, ou seja, uma pretensdo derstensar em
blocos maiores o fatiamento de informag8es. Esttepsao resumi-
tiva pode ser vista como uma fungéo paralela agieleonfirmacgéo
do tépico ou dos subtdpicos do texto. E ela, aigde,converte o Gl-
timo paragrafo em espacgo preferencial para repeticle unidades
cujos matizes constam no paragrafo introdutoritedto;

3. A fungéo de indicar a selecdo prévia de um detemdtrelemento a
partir do qual a informagéo progride. Nesse sentidepeticdo entra
como recurso de ancoragem dos tépicos ja introdsziin direcdo
ao desenvolvimento do texto, seja por meio dasfraaes, das re-
formulacdes, dos ajustes, das especificagbesedamps e de outros
procedimentos similares. Entra, assim, como elemiewlicativo de
transicdo que o percurso do texto vai executandobeessai como
elemento da continuidade do texto. (1995: 1202)

Possivelmente porque é uma caracteristica ja bhastessal-
tada pela tradicdo, a autora menciona ligeiramaritsmcao de enfa-
tizar carreada pela repeticdo lexical. Agrega aima@ quinta fun-
¢éo, a respeito da qual ela declara:

Subjacente a essas funcdes especificas da repetitd® carater de
instrucéo relacional que se pode atribuir a essaagfo textual. pela re-
peticdo, na verdade, sdo indicadas as diferentesreglacGes entre os
vérios segmentos do texto. Sao estas inter-relagfedeixam o texto na
condi¢do de unidade hierarquicamente organizadsteNespecto, pode
ter sentido a admisséo de que a repeticdo de wsdaxicais pode ca-
racterizar um discurso bem planejado, ao contduigue propds Ochs
(1995: 1204)

A guisa de concluséo, a autora declara que é uim aetifici-
al em excesso se construido sem o concurso agéeti

Por essas e outras motivagdes parece inteiramsdifigiad a com-
posicéo de textos sem o recurso funcional da Eetexical. E ndo sé:
parece extremamente dificil o processamento danragéo, em ordem a
unidade do texto, sem que se volte a reutilizagiorddades e de se-
gliéncia de unidades lexicais. (1995: 1205)
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A sumariar as fungdes, podemos dizer que a repagigéante

a monotematicidade de um dado texto, ou seja, exara funcéo
centripeta em termos tematicos; garante a sumaazde conteddos
expostos, cujo lugar privilegiado, em textos exjposs, € o fim de
cada paragrafo (em textos em prosa); vetoriza gr@sedo tematica,
assinalando o direcionamento e/ou encaminhamentwodes sub-
temas; real¢ca o tema sob apreco em um dado teXtoaknente, es-
trutura e organiza as informacgdes que se desemadebre um dado
tema.

Em consonancia com as consideracdes de ANTUNES)199
WHITTAKER (s/d) declara que a repeti¢cdexical contribui forte-
mente para a coeréncia nos textos do uso de ediseasd.®

Em primeiro lugar, menciona a func¢éo de conducaidefzti-
dade do tema:

Pode ser entdo considerado como pertencente assefips que
Charolles (1995) chama as formas anaféricas edizadas no controle
de riscos de ambiguidade. Ora, os atos referermigesncialmente ambi-
guos parecem muito raros nesse tipo de texto. Dedaepeticao lexical
sob forma de uma descrigdo definida simples oundel@monstrativo €,
na maior parte dos casos, suficiente para assegem@réncia necessaria

para a identificac&o da fonte de interpretacicetientd.

Mais a frente ressalta que a repeticdo lexicalracteristica
de textos especializados:

Nos exemplos que nds vimos até aqui, o dito N é anddora fiel,
isto é, o N da anéafora é idéntica ao nome-cabeganteredente. Com
efeito, € o caso da grande maioria das ocorréneisse corpus. Isso ndo
é nada surpreendente, a repeticdo lexical sendatedstica de textos
especializado’.

6 (...)la répétion lexicale contribue fortement a la cohérence dans les textes a 'usage de spé-
cialistes. (s/d: 1).

7|l peut donc étre considéré comme appartenant aux expressions que Charolles (1995) appelle
les formes anaphoriques spécialisées dans le contrble des risques d ambigtiité. Or, les actes
référentiels potentiellement ambigus semblent assez rares dans ce type de text. De fait, la ré-
pétition lexicale sous forme d’une description define simple ou d’une démonstrative est, dans
la plupart des cas, suffisant pour assurer la cohérence nécessaire pour l'identification de la
source d’interpretation du référent. P.3

8 Dans les exemples que nous avons regardés jusquici, ledit N est une anaphore fidéle, c’est-
a-dire que le N de I'anaphore est identique au nom-téte de I'antécédent. En effet, c’est le cas
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Essa informagédo é de extremo relevo porque mesmBUAN
NES (1996) ndo mencionou a necessidade de uma eengdio da
repeticdo condicionada ao género de texto. Comesses questio-
namentos, cremos que a repeticdo, especialmeesgcal| inequivo-
camente, desempenha fun¢des multiplas para assegteeualida-
de. No entanto, ndo se pode desvincular o seu gmpiiegénero em
gue aparece.

A PERSPECTIVA DOS MANUAIS
DE REDACAO E GRAMATICAS

O principal problema dos manuais e das gramaticpsraei-
ramente, tratar a repeticdo como um mal per si.sEgundo lugar,
ndo se contextualiza o emprego da repeticdo. | digso, ndo se
distingue em que niveis a repeticdo pode ocornsturando a repe-
ticao lexical, frasal e semantica. Naturalmente)yfaane teremos
oportunidade de verificar, esse tratamento naaférure. As consi-
deracdes relativas a repeticdo em geral varianoocmef cada autor.

Contudo, provavelmente em razéo da reviséo feita eda-
¢do ao papel da repeticdo no ambito de qualquts, teg manuais e
as gramaticas ja ndo sao tdo peremptorios ao expEspeito da re-
peticdo. H& autores que consideram a repeticdo aamacteristica
constituinte de textos, mas ndo deixam de atribairseu uso um
possivel problema formal de estilo. Assim, admitpm se faca uso
da repeticdo, mas ndo definem em que medida. Demanaira ge-
ral, h4 uma restricdo a recomendacdes genéricamsanmdesnais
claras sobre a propriedade ou impropriedade ddasepeticao.

Prova de que manuais e gramaticas tém alteradavsiiagédo
sobre a funcéo textual da repeticdo séo as palaed@ARNEIRO
(2001):

Podemos dizer que um texto se articula fundamestgkmo equi-
librio desse duplo processo: o da repeticdo, quendsdo, e o da novi-
dade, que traz progresso. Se um texto s6 apresemnseticoes, seria
redundante; se s6 apresentasse novidades, seaante. (2001: 127)

dans la trés grande majorité des occurrences dans ce corpus. Cela n'a rien de surprenant, la
répétition lexicale étant caractéristique des textes spécialisés. (p.4)
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O reconhecimento da inalienabilidade da repetigamse da,
todavia, de forma irrestrita, porque ha a concartgt@erpetuagdo da
condenacéo de seu uso. O referido autor diz orsegairespeito da
repeticao:

Como vimos, um dos principios fundamentais da codsdum texto
é a necessidade de se repetirem, em seu desermsoluifimear, elemen-
tos anteriores. Mas, se, por um lado, as repetig@esinevitaveis, por
outro devem ser feitas sob determinadas condigdés) de ndo torna-

rem o texto formalmente inadequado, deselegant&diowmo. (2001:
127).

A repeticdo € admitida, mas com ressalvas. Masedfajta é
uma especificacdo de uso. Sugere-se que o prololeramprego da
repeticao é representacionaladequadd ou pragmatico — reconhe-
cimento da expectativa do leitor, da situacdo cacativa em que se
encontra o redator, para quem se destina seu(etiadeterminadas
condicdey estético, isto é, belo ou escorreito em confdade com
padrdes ndo explicitados de corregéo ou exempthritextual €le-
gante; e tematico, em que a curtez ou miopia ou ingirfa con-
ceitual ou tematica se atesta por meio da repefit@méotond. As
condicdes sugeridas ndo sdo, no entanto, desciddsca-se apenas
sob medida cautelar o tratamento da repeticdo. kdsai, mas nédo
se ensina qual érmodus usandi

A recomendacéo da repeticdo bem calibrada ndduseage-
nas no ambito lexical. Em termos sintaticos, atiede pode contri-
buir, satisfatoriamente, para a constituicao deexto similicadente,
isto €, bem urdido e bem concatenado, em que #&sspastao bem
coordenadas entre si. Por outro lado, a repetiedestiuturas sintati-
cas de forma considerada inadequada pode comptaxms frag-
mentarios com oragdes absolutas, ou frase entaglesit com perio-
dos curtos, mas isso ndo € um necessariamente abtema. (RI-
BEIRO, 2002: 360).

O juizo de RIBEIRO (2002) sobre as estruturacoefratae
provém de GARCIA (1988), que classifica as frasas& de arras-
tdo; b) entrecortada; c) de ladainha; d)labirintma centopéica;
e)fragmentaria; f) cadtica; g) parentéticas ourgatiadas. Assim, a
repeticdo de estruturas frasais pode ser mal oudoeita, a depen-
der do que tratamento que se lhe dispensar. Corarge, nesse ca-
s0, ndo ha uma prescri¢do absoluta, em que sesfgé¥ina o recur-
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so independentemente de fatores pragmaticos.

Conquanto ndo seja mais amaldicoada ou condenauafod
até bem recentemente, a repeticdo ainda é analizadareserva.
Encara-se 0 recurso aos mesmos termos, qualqueegua sua na-
tureza morfolégica, como uma insuficiéncia expresspassivel de
censura. A escritura bem medida e comedida padsagamode escor-
regbes que se valham de repeticdes. Essa condemex@mtanto,
ndo apresenta limites claros, bem demarcados.z0 @ufespeito da
justeza ou acerto do emprego de repeticées proeeavaliacao do
critico, o qual pode se estribar em observagodadas e aleatorias
da produgéo textual alheia ou no conjunto da prddwe um dado
escritor profissional. Observe-se o que diz 0 MARS(1997), au-
tor do manual da folha:

N&o transforme em preocupagéo obsessiva o receaiepéér pala-
vras na mesma frase ou muito préximas entre sio&&ja usou hospital
e estabelecimento, por exemplo, recorra novament® deles, caso o
texto exija, e nunca a “nosocomio”. Atente, no etdapara uma série de
verbos ou particulas cugmprego abusivo(grifo nosso), chega, por ve-
zes, a comprometer a matéria (1997: 253).

Postando-se em uma posicéo superior, 0 corretomexda,
de forma concessiva, cautela. Na verdade se dstddfade uma
protoescritura — uma escritura descarnada de 8#gacomunicati-
vas concretas — cujos contornos ndo se conheces@m@aderia dada
a sua natureza abstrata), porque o instrutor nfinedparametros
com base em noc¢des de género. De qualquer formagipmente,
MARTINS (1997) procura tranquilizar o aprendiz duesca orienta-
¢Oes seguras a respeito da escritura jornaligficaseguida, ainda
que ndo condene taxativamente a repeticdo, relaciasos em que
ndo sdo bem-vindas as repeticbes (empregquep do verboser,
etc). Mas o autor se contenta com a mera ilustragédo explicita
porque o0 emprego recursivo dae no seguinte trecho é condenavel,
conquanto admita que o que assume diversas fud@@esntes nu-
ma frase:

Smith é o lider da organizacdo PTdye tem 500 mil seguidores
que, religiosamente, contribuem com 15 délares todosneses, gue
d& uma renda mensal de 7,5 milhes de délareseveede admitir nos
Ultimos diasque realmente teve um envolvimento sexual em 1980 com
uma secretaria de sua igrejgue foi extorquido em 11 mil délares para
gue o escandalo néo fosse revelado. (1997: 253)
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O mesmo termo assume, efetivamente, fungcbes mntéaiss
cas e semanticas diversas no periodo acima. Dassa,fpor um la-
do, ndo se pode falar de repeticdo. A discussaentamto, partindo
da incidéncia quantitativa, deveria considerar et®gequalitativos
com base na nocao de género.

Para GARCIA (1988: 272), a repeticdo depende do dip
uso. Se sucede por insuficiéncia, € condenaveh 8 se recorre
como estratégia de incremento expressivo, € lolivavem recurso
estilistico valioso:

Se a repeticdo resultante de pobreza de vocabuléarite falta de
imaginacgéo para variar a estrutura da frasge (grifo nosso) ser censu-
ravel, a repeticdo intencional representa um dasrses mais férteis de
que dispe a linguagem para realcar as idéias8(2J4.).

O autor é cauteloso ao modalizar a avaliacdo, rasdrixa
dividas quanto a necessidade de acautelamento. diésm, ndo in-
dica de que forma se pode mensurar a repeticioogal@ a repeti-
¢do condenavel.

Em seguida, alude, explicitamente, a habilidadeattssicos
de usarem a repeticdo. N&o vai, no entanto, alésodNao comenta
a respeito de uma possivel e necesséria presengpelicdo para
marcar a continuidade temética, para sumariar adot expostos
em blocos de subtemas, ou para controlar e orgaaidsstribuicao
do tema e de seus subtemas ao longo de um dado @xseja, ndo
alude as fungdes coesivas da repeticdo. A repeta@tanto, nao
tem apenas um carater enfatico, mas suas outrg8gsimao foram
alvo de reflex&o.

No entanto, ANTUNES (1996) declara que nem sempee a
peticdo tem um carater coesivo. Com efeito, o detawma dada pa-
lavra aparecer mais de uma vez em um texto nadisggue esteja
recuperando ou retomando outras se¢des menciooadabsequen-
tes do mesmo texto. A esse respeito, é possivebqgmprego de
formas cuja significagdo € muito genérica ndo e coesdo. A
guisa de ilustracdo, consideremos o vesroe a palavrdorma. O
verbo, propriamente, ndo possui significacdo léxidado que a sig-
nificacdo se materializa no restante da predicaBP@wa BORBA
(1996: 79), ele é um dos tipos de verbos-supotye ndo possuli
significacdo lexical propria. Nesse sentido, a sgeticdo formal,
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em termos estritos, ndo garante a coeséo texiadd gue a signifi-
cacao lexical, a cada vez que se repete, ndo @#ida nele, mas no
restante da predicacdo de cujo conjunto é meraladgawa indicar
tempo e modb O mesmo fenbmeno sucede com a paltomaa. Se
empregada com a acepc¢ao genérica de modo, mam@irgode ser
confundida com sua repeticdo, estritamente foremal,outros con-
textos, tais comdormalizacao formal, formalistg formatg forma-
tar, formica, informar, deformar etc. O esvaziamento seméantico néo
permite a conexdo textual, ainda que morfoldgietimologicamen-

te haja nexo entre as formas citdaldldsssas questbes, naturalmente,
passam ao largo dos manuais e gramaticas que tzonesl

A censura a repeticdo se estende também a comstgume-
diatos intralexicais. RIBEIRO (2000: 75) ao falabee ‘efeitos de-
sagradaveis aos ouvidbs as cacofonias — declara haver as seguin-
tes repeticdes improprias:

1. Hiato — ocorréncia de vogais sucessivas, produzimi@feito desa-
gradavel. Vai a aula?

2. Eco - é a repeticdo, com pequeno intervalo, debudog que possu-
em a mesma terminagdo. Ocorre principalmente coerisnacoes
—&o, -dade, -ar, -ente, -ento, -ando, -ao, -iddePe dizer que o eco
é a rima na prosa: A humanidade esta cheia derpitade, princi-
palmente na cidade.

3. Coliséo — é a seqiiéncia de consoantes iguais: Sg#bsepor que du-
vidar?

4. Cacofato — o encontro de silabas de dois ou ma&bwdos vai oca-
sionar a formagéo de outro de sentido inconvenieiatieulo ou de-
sagradavel: Procure-me ja o livro. A boca deladsali (2000: 75)

Esses comentarios pecam pela descontextualizagétmside
letras de cancdes de forrd, por exemplo, necessi@ajanturas cujo
sentido seja ambiguo. A picardia provém exatamaatpossibilida-
de de uma interpretacdo de sentido plurivoco. Qoefeetendido

9 E bem verdade que se questiona se o verbo ser & tao destituido de significagdo lexical, por-
que ele assinala, em linguas como o portugués e o espanhol, diferengas de sentido, por exem-
plo, em contraponto com o verbo estar. O verbo ser possui um sema de maior durabilidade, de
estabilidade ontoldgica, ao passo que o verbo estar, um sema de provisoriedade, de instabili-
dade ontoldgica. Em outros sistemas lingiisticos, no entanto, como no inglés ou no francés,
essa diferenca néo se atualiza morfologicamente.

10 Um aprofundamento da discusséo sobre os problemas da identificagdo de uma repeticéo le-
xical legitima sera feito na secéo seguinte.
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pelo compositor de cangfes dessa natureza é atingignedida em
gue ele se vale de junturas geradoras de duplieidzatatico-

semanticil. E a repeticdo dessas junturas é absolutameatepuita

marcar o efeito pretendido pelo género. Essas dersjées provam
que a repeticdo condenavel ndo se restringe aoarmnfe lexical

ou sintético.

Mas ha uma postura ambivalente, dado que o refgraima-
tico relaciona as figuras de estilo em que a repeté usada como
expediente fundamental para a expressdo singulaliferenciada.
Na secéo referente as figuras de sintaxe ou cgastyo autor men-
ciona opleonasmgo polissindetp o quiasmg aepizeuxeoureitera-
¢do aanaforacomo tipos de repeticdes dignas de apreco.

Apos a listagem desses tipos de repeticdo autaszestilis-
ticamente, RIBEIRO (2000) ndo faz nenhuma consg@erajue en-
volvesse especificamente a repeticdo. Noutros ®rméo discute a
que critérios se subordina a repeticdo acertadeepedicdo inconve-
niente. Nao distingue por que ha uma repeticaaiaatta e digna de
mencao encomiastica e outra que merece corrigemdamendas.
Ressalte-se que os exemplos das boas repetic@es, fem sua mai-
oria, retirados de textos de autores consagradode@ais exemplos
devem ter sido produzidos pelo préprio autor pong@e ha nenhu-
ma referéncia bibliografica.

O proprio RIBEIRO (2002: 402) lista os seguinteasahos
para a boa redagéo:

1. Deve-se evitar o emprego excessivo do qué (sulam@n enfado-
nha);

2. Repeticdo desnecessaria de palavras: devemos eanpmthpara o
evitar o excesso de palavras.

3. Planejamento.

4. Clareza: Cumpre que as nossas frases sejam fatélrempreendi-
das e alcancem o méaximo de expressividade com ionmigispén-
dio verbal. (2002: 403).

Bem, o texto assume um tom dedntico, na medidaltenog
dena ou aconselha expressamente que procedimevias der ado-
tados e quais devem ser evitados para a constdgcém texto bem

" Prova disso é a cang&o O tico mia, em que se repete o tico mia na sala, o tico mia na cozi-
nha, etc, provocando a duplicidade de sentido pretendida pela cangéo.
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redigido. Ndo se esclarece, todavia, salvo no iterque palavras
ndo devem ser excessivamente repetidas nem emégaeogle tex-
to2 A repeticdo, conforme discutimos, € um recursitoncomum
para a producdo de determinados efeitos expressivasutor, ao
desconsiderar esses fatores relativos as condigbesoducao, abs-
trai a repeticdo de seus contextos de uso. Nesidseele a conde-
na independentemente do modo e do contexto comeevaixplora-
da. A recentidade da gramatica serve para ilugtrdo vigorosa € a
percepcao de que a repeticdo € uma deficiénciasuiciéncia, na
melhor das hip6teses, redacional.

GRANATIC (1997: 204) é uma autora que ndo estigraadi
repeticdo. Porém ndo a define. Apresenta simpleemen exemplo
de repeticao, que se realiza no ambito temation,foidnal. A esse
respeito, ela afirma:

O recurso de criatividade a ser estudado nestéuapenomina-se
‘o discurso politico e a repeti¢cdo’. Propde-seiaram texto dissertativo
que se organiza em torno dgpeticdo de uma idéia(grifo nosso). Essa
idéia pode aparecer no texto em frases declaratigfeséncias, apelos
ou qualquer outro tipo de enunciado que registoortetdo repetido.
Entre uma repeticéo e outra, o orador argumentaaaifestara suas im-
pressdes e revelara suas esperangas, construarthmtp, um texto dis-
sertativo. (1997: 204)

Esse comentario, em que pese ndo haver uma tetinagis
criteriosa, é bastante positivo, porque nao condengpeticdo. Ao
contrario, demonstra quao expressiva ela podersateterminados
géneros discursivos. A autora, em seguida, citsaurso proferido
pelo ex-presidente norte-americano Kennedy, emirBegm um
momento critico da Guerra Fria, em junho de 1©@3sse enqua-
dramento néo foi, infelizmente, encontrado em nanbutro manual
consultado.

Essa forma suspiciosa de encarar a repeticao peréar ou-
tras palavras, manuais recentemente publicadoa aiehtam o uso

12 Leve-se em consideragao ainda o fato de o autor estar se atendo a uma forma muito especi-
fica, o que depde contra sua metodologia, em razéo da caréncia de critérios mais genéricos
para definir o que pode ou ndo pode e em que circunstancias ser repetido.

3 Esses discursos, conquanto sejam elocutidos, s@o produzidos primeiramente por escrito.
Nesse sentido, ndo estamos tratando da repeticio na modalidade oral, porque um evento des-
se tipo ndo caracteriza a fala prototipica.
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moderado ou a exclusdo da repeti¢cdo para a prodexfial discen-
te. Mesmo linglistas consagrados recomendam o aigeloso. Fl-
ORIN (2003: 373), ao tratar dos mecanismos de itoigsto textual,
dedica as seguintes palavras a repeticao lexical:

E preciso manejazom muito cuidado(grifo nosso) a repeticao
de termos lexicais, pois, se ela ndo estiver aicgeda criacdo de um
efeito de sentido de intensificagéo, por exemplmrisiderada uma falha
de estilo. A repeticdo de palavrasefere-se (grifo nosso) sempre sua
retomada por sindnimaos, hiperénimos e hipdninviisitas vezes(grifo
nosso), a repeticdo produz belos efeitos de semtimno nesta estrofe de
Luis de Camdes (...) (2003: 373)

O autor modaliza a sua posicao ao referir-se @aantento da
repeticdo com expressbes como as grifadas acima&nhmto, ndo
condiciona a analise da repeticdo ao género de, teixtda que ndo a
condene sumariamente. Nem tampouco descreve exdtad® que
tipo de repeticdo esteja falando. Ao citar o poearaoniano, pode-
se ter a impressédo que a repeticdo incide no arebiical, sintatico
e semantico. Naturalmente h4 interconexdes inéxis entre esses
componentes, e a repeticdo lexical repercute miaté semantica-
mente. Mas ha repetigfes, conforme mencionamosaacjoe tém
caracteristicas especificas em cada componentegilsl Nesse sen-
tido, o comentario apresenta insuficiéncias teérica

TAVARES (1984: 329) cita vinte e dois casos de tigfe.
Por se tratar de exemplos extraidos de literatmde{ge supor de an-
temao que séo formas exemplares de repeticdceratlira e a teori-
Zzacao a seu respeito constituiram propriamenol@agrafia — escri-
ta de eleitos e aaristografia— escrita dos doutos, isto €, modelos
de producao textual escrita estreitamente vincsladproducao lite-
raria. Por outro lado, ndo necessariamente acéssivedo e qual-
quer usuario da lingua, dado que antes é precispEpriar dos
modelos literarios de producdo textual. E bem \@edgue esses
modelos hoje ndo mais reinam absolutos. A liteean&io € mais
considerada, (se é que o foi inteiramente um d@)jo o Unico e o
melhor modelo de produgéo textual. Entre essescasm todos di-
zem respeito a repeticao lexical, mas frasal. &tiefio desses expe-
dientes pode ocorrer no nivel lexical ou frasattgo.

Vamos a seguir mostrar o quadro dos tipos de Eestie a
componente da lingua em que ele pode se manif€ando as re-
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peticdes se limitarem a componente lexical — oapogre na imensa
maioria dos casos — iremos especificar a claspalderas em que as
repeticdes incidem. Essa especificacao interessamastrar que a
repeticao lexicalmente autorizada pode ocorrerremmeras classes
de palavras.

Tipo — Conceito Componente da lingya
classificagéo
1. Anadiplose Emprego da mesma palavra ou expressdinal | Lexical porque se po-
de uma frase ou verso e no inicio da seguinte gud#o entender expressfo
seguinte — prosa ou verso como um tipo de sin}
tagma nominal.
2. anéafora Repeticdo da mesma palavra ou expressiédcio | Lexical — classe inder
de frases, periodos ou versos. terminada (doravantg
Cl)
3. Antanaclase Repeticdo de palavras homonima® aumad mest Lexical (Cl)
ma palavra tomada em acepgdes diversas
4. Antimetabole Inversdo, numa frase, de paladeasutra em con} Lexical (Cl)
traste.
5. Converséo E o quiasmo, ou seja, a repeticaétisaa, cruzan{ Lexical (Cl) e frasal.
do as palavras a maneira de X
6. Diacope Consiste no emprego repetido de umaaia pa-| Lexical — verbal, subs-
lavras, intercaladas por outras. tantival, adjetival, ad
verbial.
7. Epanadiplose Repeticdo da mesma palavra ourfasemeco de Lexical — substantival
um verso ou periodo e no fim do seguinte. e adjetival
8. Epanalepse Repeticdo da mesma palavra ou e&pressco-| Lexical ou frasal -
meco e no fim de um mesmo verso ou periodo. | substantival ou ora+
coes.
9. Epanéastrofe Repeticdo de um verso ou frase sopalavras na Lexical (Cl) e frasal
ordem inversa. E um tipo especial de conversag, na
qual as palavras sdo repetidas literalmente em se-
guéncia diversa.
10. Epanodo Desagregar e repetir em separado guadgpres- Lexical (Cl) ou nocio-
s&0 ou idéia anteriormente expressa, desenvo|vealt*
do-lhe o sentido.
11. Epimone Repetigdo enfatica de uma mesma patavra Lexical — adjetival

14 A especificagdo da repeticdo puramente ideoldgica ndo é aclarada. No entanto, esse tipo de
repeticdo é estritamente necessaria, do contrario, um texto ndo pode tratar do mesmo tema.
Por isso, mencionar a repeticao ideologica importa apenas para destacar que as palavras néo
serdo usadas para provocar interpretacdes divergentes das que geralmente assinalam. Nou-
tros termos, ndo havera intuito de desviar-se da significagdo habitual dos signos verbais em-
pregues.

15 O autor ndo explicita, mas essa repetigéo enfatica se da dentro de um mesmo verso ou em
versos diferentes no exemplo que cita. Além disso, o emprego adjetival tem carater fundamen-
talmente atributivo, que ndo necessariamente permite a progresséo textual por meio de reca-
tegorizagdes de um mesmo referente. N&o realiza, portanto, exatamente, a progressao temati-
ca em sentido estrito. Provoca, no entanto, em raz&o da ressonéncia provocada pela repeticéo
do mesmo signo verbal, um efeito reforgador, como assinala o autor. A conexao entre essa rei-
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12.Epistrofe

Repeticdo da mesma palavra no fioslndembrog
de um periodo ou trecho

Lexical — verbal, adje
tival e substantival

13. Epizeuxe

Repeti¢éo seguida do mesmo vocabulo

exicdl - adjetival,
verbal, substantival

14. Mesarquia

Palavra empregada no inicio de ursoveu frase
repetida no meio do mesmo verso ou frase, ou
da no meio de outro verso ou frase.

Lexical — verbal
ain-

15.Mesodiplose

Repeticdo de palavra no meio deosessguidos
ou no interior do mesmo verso ou frase.

Lexical — verbal, subs-
tantival

16.Mesoteleuto

Repeticdo no meio e no fia m termo menciq
nado no inicio de um verggrifo nosso.

-Lexical — verbal, subs-
tantival

17.Palilogia Repeticdo integral de uma frase ownmteverso.| Frasal
Figura iterativa ou de tautologia comum a ceftos
poemas de forma fixa, como o rond6, a glosg, o
rondel, etc.

18.Pleonasmo Palavra ou expresséo redundantengimm sen
tido, aviva a elocugéo.
a) Semantico
b) Sintatico

19.Ploce A correspondéncia da palavra do meioadze fcom Lexical (CI)
a do principio ou a do fim de outra.

20.Poliptoto Emprego de uma palavra sob diversamd® ou| Lexical (Cl)
funcdes gramaticais

21.Polissindeto Uso reiterado de conectivos enmdesacao Lexical (CI)

22.Simploce

E a simultaneidade da anafora e dérefieis

Lexical — verbal, subs-

tantival, adjetival

(continua no préximo namero)

teragdo do adjetivo e o sentido geral do texto cabe ao analista ou leitor verificar.
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