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EDITORIAL

O Circulo Fluminense de Estudos Filoldgicos e Liaticios
tem o prazer de apresentar-lhe o vigésimo oitavoend de sua Re-
vista Philologus, com nove artigos e duas reserdemsautoria dos
seguintes professores e fil6logos ou linglistagredb Maceira Ro-
driguez (77-88), Amés Coélho da Silva (41-50), Anktariza Tor-
res Di Gregorio (71-76), Eduardo de Almeida Navar{t28-138),
José Pereira da Silva (89-107, 139-141 e 142-13Watrick M. B.
Campelo (7-25), Paulo José Benicio (108-127),dPkldsanio Tei-
xeira Duarte (26-40), Ruy Magalhdes de Araujo (BL€/Vito Man-
zolillo (145-147).

Alguns artigos submetidos foram transferidos papaéximo
ndmero, visto que a Diretoria de Publicagbes douBirFluminense
de Estudos Filolégicos decidiu que, a partir do e28, cada vo-
lume tera de variar entre 120 e 150 paginas paricam pouco as
despesas porque alguns associados vém deixandmaiigtamente
de cumprir suas obrigacdes financeiras, repassaa@donds as suas
dificuldades.

A aparente reducé@o do nimero de artigos resultobém da
extens@o da maioria dos artigos aqui publicados, ujtrapassou
bastante a média dos nimeros anteriores.

As trés resenhas sao dedicadas a obras teéricagtida tex-
tual e de lexicografia e lexicologia, apresentatrdbalhos recente-
mente publicados e de natureza extremamente difaden o pri-
meiro constitui uma reedicao de obra anteriormeotdicada com
outro titulo e ja esgotada a varios anos, com bagwatica editorial
do autor, 0 segundo constitui o0 que de mais regante se publicou
em livro sobre as modernas técnicas da edicacarit Brasil e no
mundo e o terceiro é trabalho da maior seriedam®rgeténcia filo-
I6gica relativa a etimologia da lingua portuguebfgrente da maio-
ria dos trabalhos que sobre o tema tém surgidailtiosos anos.

Agora, no décimo ano do CiFEFIL e &evista Philologus
juntemo-nos aos seus Diretores: Prof. Dr. Amés I@péla Silva e
Prof. Dr. Claudio Cezar Henriques para fazé-laaose um periodi-
co de melhor qualidade grafica, com o apoio quesoeter das em-
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presas ou das agéncias de fomento.

Como o nosso objetivo é divulgar os estudos filmdg e lin-
glisticos, poderemos distribuir a revista gratuitate a todas as bi-
bliotecas de cursos superiores de letras das sidegies publicas
brasileiras e para as particulares que a soliaitare

A Direcdo destdRevista Philologug a Direcdo do CiFEFiIL
pedem aos colegas que contribuam com as suassrfiasitivas e
honestas para que 0s seus servicos possam atimglhar qualidade
possivel que 0s seus recursos permitem.

Para o proximo nimero ja estdo programados osoartig
Antdnio Luis Salim Lessa, Bruno Fregni Bassettoydtdo de Al-
meida Navarro, Horacio Franga Rolim de Freitaspadiick M. B.
Campelo, Maria Candida Drumond Mendes Barros e NRagalhdes
de Araujo, apesar de ainda estarmos recebendoitzogiies que
poderdo sair nesse nimero 30 ou no préximo, ptésnes aguar-
dando os artigos resultantes das conferénciasrigta$eno Il En-
contro Nacional com a Filologia, entre os quaisanue Castelar de
Carvalho, de Marilza Mencalha de Souza e de Rosddvd/alle,
além de outros prometidos.

Rio de Janeiro, agosto de 2004.

6 Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

A REPETICAO
UMA DISCUSSAO SOBRE SUAS BASES
FILOSOFICAS, CULTURAIS E TEXTUAIS

Kilpatrick M. B. CampeldUECE)

RESUMO

Esse artigo analisa de que forma a validade coesieaestilistica da repeti-
¢do para a producdo textual escrita é avaliada enompéndios gramaticais e ma-
nuais de redacéo. Ele também leva em consideracaoegtdes relativas a linglis-
tica textual e a filosofia. Observacdes concernerst@s Ultimas areas do conheci-
mento guiam a critica de gramaticas e manuais dedacéo. O fendmeno da repe-
ticdo, em nossa opinido, nao foi suficientementectarecido. Nosso intuito € discu-
tir as possiveis bases epistemolégicas fundadoraa doncepgéo tradicional de
andlise e avaliagdo da repeticdo. Com relacdo a efftdo na modalidade oral,
néo fizemos nenhuma consideracéo.

PALAVRAS-CHAVE: Repeti¢do, Discusséo, Filosofia, Cliura, Texto

A REPETICAO A RESPEITO DA REPETICAO

A repeticdo, tradicionalmente, é avaliada como es@écie
de insuficiéncia. Trata-se de um déficit textualda que importa,
para a constituicdo equilibrada de um texto, ummguomo de for-
mas repetidas. Tal tese supde que o provimentond&xto com um
teor informacional elevado sera feito por meio dealcodificagdo
lingliistica que apresente maior especificidade dhrmm especial,
lexical. Por outras palavras, um texto se definma@xpressivo
quanto maior for o emprego de palavras que refidafprma espe-
cifica e especial — se possivel —, o tema a a&dn. A redundancia
representa, enfim, um sinal claro e evidente déncéa argumentati-
va, ou, em Ultima analise, de demonstracao de palde espirito.
Por esse motivo, deve ser execrada a todo preco.

As raizes dessa estigmatizacdo, supomos, podelocaéza-
das no nascedouro do pensamento ocidental. Isspgar concep-
¢do de referenciacdo entende que a categorizag&epresentacao,
deve ser orientada petalequatio intellectus rei.e., adequacéo do
intelecto a coisa. A referenciacao ideal é aquelagae cada fend-
meno recebe uma designagédo especifica, compondguste perfei-
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to entre as palavras e as coisas. Por esse prsassim chamada
preciséo vocabular ndo pode restringir-se a gedacss ou alusfes
vagas, difusas, confusas. A repeticdo lexical praxia exatamente a
impressao de imprecisdo. Conquanto seja imprafiG@eelequacéo
plena, isto é, uma categorizacao que sempre gemprassao de ab-
soluta adequacado entre a percepcao e o fenbmereseatado, a
expectativa do receptor de um dado ato de linguaetagdo a fun-
cao referencial (ideacional ou representacionafué essa corres-
pondéncia adequada possa ser efetiva. Em ternmosiga tessitura
de um texto deve ser marcada por um grau elevadapitude, o

gue se materializa por meio de uma geréncia desital e, se pos-
sivel, labil, do emprego preciso das palavras.

Do ponto de vista semidtico, isto é, do entendimdnhda-
mental do funcionamento do processo semiotico eematiguid est
pro aliqug a repeticdo ndo parece prépria. Apenas nao pai@e
parece proprio porque a sentenca fundamental deosemaliquid
est pro aliguo- em que um signo responde a si mesmo ao reeorrer
outro parece expressar que um signo somente podecamhecido
em sua identidade ao afirmar a sua diferenca. Atiide de sua
representacao se manifesta na medida em que dbaespecontras-
te, ainda que sinonimico, com outros signos. Aieapéo, o desdo-
bramento signico, depende dessa alteragdo do mdlasse sentido,
0 redobramento pareceria, do ponto de vista daseptagéo estri-
tamente l6gica, uma mesmice dispenséavel por caisand caréncia
de informacgdo nova. Costuma-se chamar essa obeedatstruida
pela mesmice linguistica ou semantica de repeticétmutologia. A
respeito da tautologia, observe-se o que diz ABBAGRN (2000):

Na terminologia filoséfica tradicional, tautologsgnifica generi-

" Na linguagem da propaganda é¢ comum a repeticdo de um termo em sentencas copulativas
com o verbo ser. Por exemplo, a propaganda de uma casa de produtos automobilisticos Um
pneu é um pneu. Nesses casos ndo se diz apenas a mesma coisa, mas se empresta ao produ-
to sob aprego uma propriedade especifica que o qualificaria como positivamente diferente dos
vendidos em outras casas. Importa dizer algo diferente, por supor-se ter o produto modelar. A
mesmice equacionada ndo é uma equalizagéo qualquer, é uma forma de destacar uma propri-
edade do referente, ainda que se coloque a mesma forma de designagao na posigéo propria
de uma atribuigdo. N&o &, portanto, uma referéncia da referéncia, mas uma atribuicdo da refe-
réncia por meio da mesma designagéo. E, na verdade, uma denotagdo seguida de uma desig-
nagao, conquanto o signo verbal seja exatamente 0 mesmo do ponto de vista formal no sentido
a ser exposto a seguir.

8 Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004
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camente um discurso (em especial, uma definicdopso porquanto
inatil, visto repetir na conseqiiéncia, no predicadaodefinienso con-
ceito ja contido no primeiro membro: ‘M de la Psdisquinze minutos
antes de morrer, ainda estava vivo™. (2000: 939)

A aversdo a repeticdo, uma tautologia localizad&mbito
lexical ou frasico, tem seu nascedouro no julgamemgativo da
mesmice conceptual ou referencial. Naturalmente, hé previsao
tedrica que enquadre a tautologia em situa¢desmioativas especi-
ficas. Nao se levava em consideracdo que a obweedémmacional
pode atender outras funcdes que ndo a estritamepreEsentacional

Do ponto de vista filoséfico, pode-se falar aindaréepeticédo
em sentido geral. A repeticdo, filosoficamente,ged consubstan-
ciar ética e esteticamente. Esteticamente, segdHERKEGAARD
(apud ABBAGNANO, 2000: 853) clama-se pela renovagaea
mutacdo constante. Eticamente, ao contrario, reckama perma-
néncia, a continuidaddlutatis mutandisao se analisar um texto
poder-se-ia enxergar nos analistas de texto a ¢@iovde uma maes-
tria estética de transfigurar, de inovar por meaorepeticdo apenas
entre utentes especificos da lingua — os escritrespeticéo, para
ser admitida, assume o estatuto de um recursousujério € porta-
dor de uma destreza impar, de uma atribuicdo pravale eleitos.
Trata-se de umaligografia, ou seja, de um expediente de expressi-
vidade facultado para poucos. Poder-se-ia falataaite umaristo-
grafia, isto é, um recurso possivel apenas para os @asgios me-
Ihores. Essa eleicdo se reserva apenas para @esrescmaduros ou,
mais especificamente, para literatos experientés. bsta, em ver-
dade, ser escritor para ser um usuario habil dztiggp. E mister ser

2 Por exemplo, declaragdes dbvias em cumprimentos se prestam a manter contato, ou seja,
atendem a uma fungdo fatica. Ndo se pode, por esse motivo, esperar que todo ato de fala te-
nha sempre um propésito exclusivo de representar estados de coisas.

3 Tradicionalmente os textos legados a posteridade e dignos de andlise textual eram os litera-
rios. Assim, ndo ha como se desconsiderar o juizo estético acerca da repeticdo da analise lite-
raria, pelo simples fato de que apenas os textos literarios, em que se supunha haver maior re-
finamento estético, eram considerados dignos de analise textual. E bem verdade que os textos
filos6ficos também deviam se submeter aos mesmos imperativos redacionais, mas entre eles a
concesséo estilistica ao uso da repeticdo ndo era admitida. Entre os textos religiosos, interes-
sava e cabia, ndo de forma categdrica, o preceito de Agostinho: melius est gramatici nos re-
prehendant quam non intelligant populi. Nos textos biblicos abundavam, com efeito, repeticdes
lexicais, mas ndo eram avaliados da mesma forma em razao de seus propdsitos catequéticos.
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um douto escritor, um artifice privilegiado no ¢ratom a palavra.
Os escritores, ao repetirem, usam da palavra éceetle uma ex-
pressividade singular. Nao héa, portanto, para exgegios usuarios,
a mesmice condenavel. Nao se trata da construcabuiedade se-
mantica, mas de manejo consciente a fim de produmiplus ex-
pressivo. De qualquer forma, de uma maneira garakaliacdo da
repeticao esteticamente como uma insuficiénciaaahtje tem mui-
ta repercusséo:

Kierkgaard valeu-se desse conceito sobretudo mereler a natu-
reza da vida ética: a diferencga da vida estética pnocura evitar a repe-
ticdo, buscando novidades a todo instante (senddspo simbolizada
por Don Juan), a vida ética baseia-se na contideidza escolha repeti-
da que o individuo faz de si pelo matriménio. (2C8&B).

ECO (1998: 337), observando a tradicéo filoséfama tratar
da referenciagéo, distingue a esse respeito oeitosaedenotatio
e designatio O primeiro se reporta a uma referéncia genénizaca
nocdes hiperonimicas. O segundo se refere a umenefa especi-
fica, assinala noc¢des hiponimicas. De qualquerdppara referir, a
heteronimia deve prevalecer, a fim de que se agomé um texto
com a precisao referencial que o torna um bom téxtvamente
identificamos que a requisicdo de um apontamereoigy do signo
verbal, intensional ou extensionalmente, enconieaida na tradic&o
do pensamento da nossa civilizagéo. Ora, se &nefere a referen-
ciagdo se supdem precisas, elas ndo podem seldtachs, ou seja,
elas ndo podem ser circulares. A fim de apreerol@aradevida pre-
cisdo, é necessario recorrer a outros signos &e®aiecurso a repe-
ticdo, por esse motivo, ndo é encarado como o exedbasico ou
necessario da representa¢do. Noutros termos, sepgee, para re-
ferir, ndo se possa, de forma preponderante, repedis glosar ou
parafrasear por meio de designacdes ou denotagdpsecisa refe-
réncia ndo se compatibiliza com a repeticdo, dagorgpresentaria
uma redundancia descartavel.

Para concluir essa segdo introdutdria, convém alsasigue
h& aspectos culturais responsaveis pela reproanageral da repe-
ticdo. Em culturas em que vige um apreco excegsia elogliéncia

4E claro que o problema da denotagéo e designagdo é bem mais complexo, mas seu aprofun-
damento n&o interessa para a nossa discusséo.

10  Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004
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ou pela loquacidade cultista, em que se gera adaarpor empregar
um uso abundante de palavras, preferencialmentie asrculacdo
minima, a repeticao, lexical ou frastica, nao pesgfevalorada positi-
vamente.

O consentimento para com o0s escritores implica admais-
séo parcial da validade expressiva da repeticas,ndia o seu reco-
nhecimento como propriedade imanente a constitug@oaal e, por
conseguinte, referencial. Essas consideracdesimiservem para
compreender a suspeicdo ou desconfianga aind@mestcom rela-
¢do a repeticao, em especial a lexical.

A PETICAO DE REPETICAO

7

A repeticdo, parece-nos, € um problema de ideatifio na
superficie linglistica do modo de tematizar. Nautarmos, trata-se
de um problema de codificacdo ou encapsulamengdiibtico. No
entanto, a tematizacdo nao se materializa, no adindua, apenas
por meio da codificacdo morfolexical e sintaticoadatica. A tema-
tizacdo esta subordinada a condicionantes pragmsatipie envol-
vem o dominio do usudrio do tipo de género de fexinsoante a si-
tuacdo comunicativa em que se encontra. Nao serpaph®rar ain-
da os aspectos relativos ao autoconhecimento gsedrio detém, e
a avaliacdo que faz dos outros individuos com @sscge relaciona
socialmente. Por outras palavras, o entendimergaiqudado usua-
rio possui de seu papel e do papel de seus sertedham sua vida
de relacdo e na sociedade em que vive define escétiglisticas
em nivel estrutural e textual.

No ambito pragmatico e ndo apenas no ambito esttuse
manifesta a repeticao.

Nés lidamos com repeticdes ndo meramente discgrsinas
situacionais. Noutros termos, a repeticdo, emdedito, ndo é uma
excecao, mas a regra. Nossos habitos ndo séo raasl@onque cris-
talizagBes comportamentais. Naturalmente, a rigid@or ou menor
desses habitos dependerd de condicionamento indlyigto €, de
uma maior ou menor sujeicdo de um dado individtepeoduzir ati-
tudes. Assim, a nossa propria compreensdo psicpaamental
propria e alheia se assenta em identidades e miifssedefinidas por

Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004 11
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repeti¢cbes, por recorréncias. Nesse caso, a rapeigo €, em ter-
mos atitudinais, conforme vimos, é avaliada pasitiente por nossa
cultura. A continuidade e permanéncia de compontémsesao tidas
como marcas louvaveis. Ao contrario da ruptura cotinas e da in-
capacidade de ajuste a procedimentos padroniz&desndiciona-
mento a automatismos e a regularidade comportameraocam
impressao positiva em termos gerais. Essas obgavagrvem para
frisar a necessidade de um enquadramento pragn&tiém mera-
mente estrutural de compreenséo da funcéo dagépeti

No entanto, para efeito de aprofundamento teéricet®do-
I6gico, h&a necessidade de uma delimitacdo do ardeitocorréncia
da repeticao. Essa delimitagdo € crucial, porquenigel linglistico,
a repeticdo pode incidir até mesmo em nivel intiedé, tal como
nos ensina Elfa Ou ainda em nivel fonético, o que sucede com as
assonancias e aliteracdes. E poderiamos regigtraimente a versi-
ficacdo isossilabica, uma metrificacdo poética am ge repete a
mesma quantidade de silabas poéticas (caractaré&ipoesia par-
nasiana ou do cordel). Nesse Ultimo caso temosrapeticao foné-
tica, porque marca o ritmo e léxico-frasal, porgeedistribui por
meio de palavras ao longo dos versos.

Esses séo, em verdade, os principais problemasi@mento
da repeticdo em geral: a auséncia de uma distideatiferentes ti-
pos de repeticdo e o ndo enquadramento do emposgdiférentes
tipos de repeticdo em distintas situacdes de uso.

Nesta se¢do, vamos procurar resolver o problentaved le-
xical, que costuma ser identificado com o prépeidinmeno da repe-
ticao linguistica.

Do ponto de vista lexical, o problema ndo costuarabe&m
resolvido. Condena-se a repeticdo, mas praticamedeha texto
que ndo apresente repeticdes exatamente paraigarar@notemati-
cidade ou a ipsidade de um dado tema. A costutadidura de um

5 Os prefixos re— (em recomegar, recompor, reaver), per— (em percorrer, perdurar, perorar) es-
(em esbombardear, escoicear, espernear) e os sufixos — ejar (em apedrejar, forcejar, esbrave-
jar), —ear (em pentear, folhear, planear), —ar ( em abrilhantar, aviventar, emagrentar) e - itar
(em saltitar, dormitar). Todos os afixos estdo relacionados na gramatica de Ali, exceto os do
prefixo per— e — itar, citados por nés.

12 Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004
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assunto se perfaz por meio de repeticbes. Repsetigde a rigor, sdo
ilusérias porque ndo se pode afirmar categoricaengué o simples
re-emprego de um dado item lexical assinale a mesfagéncia ou
a mesma predicacdo. Noutras palavras, a recatagacpode se dar
exatamente na medida em que se repete, podendazjraab con-
trario do que se postula a respeito da repetigiateor informacio-
nal mais elevado. Naturalmente, essa recategodzagén o re-
emprego do mesmo item lexical pode marcar umafiigpéo adi-
cional, capaz de carrear maior informatividade @edder do género
textual sob apreco. Por outras palavras, repetigdesiesmo item
lexical podem portar maior ou menor informatividaddepender do
género de texto. Em razéo disso, o género de &extm fator fun-
damental para a verificacdo da presenca de maioremor informa-
tividade no emprego da repeticdo do mesmo itergdéxi

ANTUNES (1995), ao tratar da repeticdo, declaraajaser-
ve como sustentaculo linglistico para a veiculagiimformacao:

Nessa perspectiva, vejo a repeticdo como uma daagies de tex-
tualizacéo, i.e., como uma das formas de proced@rsomposicdo do
aparato linglistico capaz de promover aquele iatebio da informacéo.
Resulta, portanto, da atribuicdo de inten¢des tis@s e de decisdes in-
tencionalmente dos sujeitos da interagéo. (19989)11

Acresce ainda a autora:

Desta forma, a repeticdo lexical cumpre uma furigditual decor-
rente ndo apenas do contelddo lexical das unidagesidas, mas, de
forma suplementar, cumpre uma funcdo decorrenter@a@ia operagao
discursiva de repetir, de reutilizar elementos fienja presentes ao tex-
to. Por outras palavras, a repeticdo de unidade&sle cumpre ndo ape-
nas uma fungéo proposicional, na dimenséo daqu#ose pretende ‘di-
zer’ pelo texto. Acumula também, e de maneira figativa, a fungéo de
estabelecer os pontos de relagdo que o processadeemtformacao tex-
tual requer. Destaca-se, portanto, como um tipmdgugao’ para o cal-
culo do sentido parcial e/ou global do texto — ata controle da inter-
pretacdo do texto como um todo coereNiacula-se, assim, a propria
atividade do sujeito enunciador de compor, de orgarar a seqiéncia
de seu texto(grifo nosso)

Apreende-se das palavras de ANTUNES (1995) queetite
¢ao € uma caracteristica inalienavel de todo tédowtros termos a
repeticdo tem uma funcdo estrutural de composieditual. Essa
atribuicdo ou propriedade da repeticdo lexical éd@iestacada ou se-
quer mencionada pela maioria dos manuais de redagitas gra-
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maticas. No entanto, a autora pode ter atribuidnadeada forca a
repeticdo, como se, necessariamente, todos 0s @et@ssem recor-
rer a ela.

ANTUNES (1995) apresenta trés funcdes centraisegatir
¢dao lexical, a saber:

1. A fung&o de confirmar a concentracdo do texto nixo eformati-
vo, marcando pontualmente a reincidéncia seqiiedogklementos
convergentes e, promovendo, assim, a apreensaudiala tematica
pretendida;

2. Pretensd@o resumitiva, ou seja, uma pretensdo derstensar em
blocos maiores o fatiamento de informag8es. Esttepsao resumi-
tiva pode ser vista como uma fungéo paralela agieleonfirmacgéo
do tépico ou dos subtdpicos do texto. E ela, aigde,converte o Gl-
timo paragrafo em espacgo preferencial para repeticle unidades
cujos matizes constam no paragrafo introdutoritedto;

3. A fungéo de indicar a selecdo prévia de um detemdtrelemento a
partir do qual a informagéo progride. Nesse sentidepeticdo entra
como recurso de ancoragem dos tépicos ja introdsziin direcdo
ao desenvolvimento do texto, seja por meio dasfraaes, das re-
formulacdes, dos ajustes, das especificagbesedamps e de outros
procedimentos similares. Entra, assim, como elemiewlicativo de
transicdo que o percurso do texto vai executandobeessai como
elemento da continuidade do texto. (1995: 1202)

Possivelmente porque é uma caracteristica ja bhastessal-
tada pela tradicdo, a autora menciona ligeiramaritsmcao de enfa-
tizar carreada pela repeticdo lexical. Agrega aima@ quinta fun-
¢éo, a respeito da qual ela declara:

Subjacente a essas funcdes especificas da repetitd® carater de
instrucéo relacional que se pode atribuir a essaagfo textual. pela re-
peticdo, na verdade, sdo indicadas as diferentesreglacGes entre os
vérios segmentos do texto. Sao estas inter-relagfedeixam o texto na
condi¢do de unidade hierarquicamente organizadsteNespecto, pode
ter sentido a admisséo de que a repeticdo de wsdaxicais pode ca-
racterizar um discurso bem planejado, ao contduigue propds Ochs
(1995: 1204)

A guisa de concluséo, a autora declara que é uim aetifici-
al em excesso se construido sem o concurso agéeti

Por essas e outras motivagdes parece inteiramsdifigiad a com-
posicéo de textos sem o recurso funcional da Eetexical. E ndo sé:
parece extremamente dificil o processamento danragéo, em ordem a
unidade do texto, sem que se volte a reutilizagiorddades e de se-
gliéncia de unidades lexicais. (1995: 1205)
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A sumariar as fungdes, podemos dizer que a repagigéante

a monotematicidade de um dado texto, ou seja, exara funcéo
centripeta em termos tematicos; garante a sumaazde conteddos
expostos, cujo lugar privilegiado, em textos exjposs, € o fim de
cada paragrafo (em textos em prosa); vetoriza gr@sedo tematica,
assinalando o direcionamento e/ou encaminhamentwodes sub-
temas; real¢ca o tema sob apreco em um dado teXtoaknente, es-
trutura e organiza as informacgdes que se desemadebre um dado
tema.

Em consonancia com as consideracdes de ANTUNES)199
WHITTAKER (s/d) declara que a repeti¢cdexical contribui forte-
mente para a coeréncia nos textos do uso de ediseasd.®

Em primeiro lugar, menciona a func¢éo de conducaidefzti-
dade do tema:

Pode ser entdo considerado como pertencente assefips que
Charolles (1995) chama as formas anaféricas edizadas no controle
de riscos de ambiguidade. Ora, os atos referermigesncialmente ambi-
guos parecem muito raros nesse tipo de texto. Dedaepeticao lexical
sob forma de uma descrigdo definida simples oundel@monstrativo €,
na maior parte dos casos, suficiente para assegem@réncia necessaria

para a identificac&o da fonte de interpretacicetientd.

Mais a frente ressalta que a repeticdo lexicalracteristica
de textos especializados:

Nos exemplos que nds vimos até aqui, o dito N é anddora fiel,
isto é, o N da anéafora é idéntica ao nome-cabeganteredente. Com
efeito, € o caso da grande maioria das ocorréneisse corpus. Isso ndo
é nada surpreendente, a repeticdo lexical sendatedstica de textos
especializado’.

6 (...)la répétion lexicale contribue fortement a la cohérence dans les textes a 'usage de spé-
cialistes. (s/d: 1).

7|l peut donc étre considéré comme appartenant aux expressions que Charolles (1995) appelle
les formes anaphoriques spécialisées dans le contrble des risques d ambigtiité. Or, les actes
référentiels potentiellement ambigus semblent assez rares dans ce type de text. De fait, la ré-
pétition lexicale sous forme d’une description define simple ou d’une démonstrative est, dans
la plupart des cas, suffisant pour assurer la cohérence nécessaire pour l'identification de la
source d’interpretation du référent. P.3

8 Dans les exemples que nous avons regardés jusquici, ledit N est une anaphore fidéle, c’est-
a-dire que le N de I'anaphore est identique au nom-téte de I'antécédent. En effet, c’est le cas
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Essa informagédo é de extremo relevo porque mesmBUAN
NES (1996) ndo mencionou a necessidade de uma eengdio da
repeticdo condicionada ao género de texto. Comesses questio-
namentos, cremos que a repeticdo, especialmeesgcal| inequivo-
camente, desempenha fun¢des multiplas para assegteeualida-
de. No entanto, ndo se pode desvincular o seu gmpiiegénero em
gue aparece.

A PERSPECTIVA DOS MANUAIS
DE REDACAO E GRAMATICAS

O principal problema dos manuais e das gramaticpsraei-
ramente, tratar a repeticdo como um mal per si.sEgundo lugar,
ndo se contextualiza o emprego da repeticdo. | digso, ndo se
distingue em que niveis a repeticdo pode ocornsturando a repe-
ticao lexical, frasal e semantica. Naturalmente)yfaane teremos
oportunidade de verificar, esse tratamento naaférure. As consi-
deracdes relativas a repeticdo em geral varianoocmef cada autor.

Contudo, provavelmente em razéo da reviséo feita eda-
¢do ao papel da repeticdo no ambito de qualquts, teg manuais e
as gramaticas ja ndo sao tdo peremptorios ao expEspeito da re-
peticdo. H& autores que consideram a repeticdo aamacteristica
constituinte de textos, mas ndo deixam de atribairseu uso um
possivel problema formal de estilo. Assim, admitpm se faca uso
da repeticdo, mas ndo definem em que medida. Demanaira ge-
ral, h4 uma restricdo a recomendacdes genéricamsanmdesnais
claras sobre a propriedade ou impropriedade ddasepeticao.

Prova de que manuais e gramaticas tém alteradavsiiagédo
sobre a funcéo textual da repeticdo séo as palaed@ARNEIRO
(2001):

Podemos dizer que um texto se articula fundamestgkmo equi-
librio desse duplo processo: o da repeticdo, quendsdo, e o da novi-
dade, que traz progresso. Se um texto s6 apresemnseticoes, seria
redundante; se s6 apresentasse novidades, seaante. (2001: 127)

dans la trés grande majorité des occurrences dans ce corpus. Cela n'a rien de surprenant, la
répétition lexicale étant caractéristique des textes spécialisés. (p.4)
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O reconhecimento da inalienabilidade da repetigamse da,
todavia, de forma irrestrita, porque ha a concartgt@erpetuagdo da
condenacéo de seu uso. O referido autor diz orsegairespeito da
repeticao:

Como vimos, um dos principios fundamentais da codsdum texto
é a necessidade de se repetirem, em seu desermsoluifimear, elemen-
tos anteriores. Mas, se, por um lado, as repetig@esinevitaveis, por
outro devem ser feitas sob determinadas condigdés) de ndo torna-

rem o texto formalmente inadequado, deselegant&diowmo. (2001:
127).

A repeticdo € admitida, mas com ressalvas. Masedfajta é
uma especificacdo de uso. Sugere-se que o prololeramprego da
repeticao é representacionaladequadd ou pragmatico — reconhe-
cimento da expectativa do leitor, da situacdo cacativa em que se
encontra o redator, para quem se destina seu(etiadeterminadas
condicdey estético, isto é, belo ou escorreito em confdade com
padrdes ndo explicitados de corregéo ou exempthritextual €le-
gante; e tematico, em que a curtez ou miopia ou ingirfa con-
ceitual ou tematica se atesta por meio da repefit@méotond. As
condicdes sugeridas ndo sdo, no entanto, desciddsca-se apenas
sob medida cautelar o tratamento da repeticdo. kdsai, mas nédo
se ensina qual érmodus usandi

A recomendacéo da repeticdo bem calibrada ndduseage-
nas no ambito lexical. Em termos sintaticos, atiede pode contri-
buir, satisfatoriamente, para a constituicao deexto similicadente,
isto €, bem urdido e bem concatenado, em que #&sspastao bem
coordenadas entre si. Por outro lado, a repetiedestiuturas sintati-
cas de forma considerada inadequada pode comptaxms frag-
mentarios com oragdes absolutas, ou frase entaglesit com perio-
dos curtos, mas isso ndo € um necessariamente abtema. (RI-
BEIRO, 2002: 360).

O juizo de RIBEIRO (2002) sobre as estruturacoefratae
provém de GARCIA (1988), que classifica as frasas& de arras-
tdo; b) entrecortada; c) de ladainha; d)labirintma centopéica;
e)fragmentaria; f) cadtica; g) parentéticas ourgatiadas. Assim, a
repeticdo de estruturas frasais pode ser mal oudoeita, a depen-
der do que tratamento que se lhe dispensar. Corarge, nesse ca-
s0, ndo ha uma prescri¢do absoluta, em que sesfgé¥ina o recur-
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so independentemente de fatores pragmaticos.

Conquanto ndo seja mais amaldicoada ou condenauafod
até bem recentemente, a repeticdo ainda é analizadareserva.
Encara-se 0 recurso aos mesmos termos, qualqueegua sua na-
tureza morfolégica, como uma insuficiéncia expresspassivel de
censura. A escritura bem medida e comedida padsagamode escor-
regbes que se valham de repeticdes. Essa condemex@mtanto,
ndo apresenta limites claros, bem demarcados.z0 @ufespeito da
justeza ou acerto do emprego de repeticées proeeavaliacao do
critico, o qual pode se estribar em observagodadas e aleatorias
da produgéo textual alheia ou no conjunto da prddwe um dado
escritor profissional. Observe-se o que diz 0 MARS(1997), au-
tor do manual da folha:

N&o transforme em preocupagéo obsessiva o receaiepéér pala-
vras na mesma frase ou muito préximas entre sio&&ja usou hospital
e estabelecimento, por exemplo, recorra novament® deles, caso o
texto exija, e nunca a “nosocomio”. Atente, no etdapara uma série de
verbos ou particulas cugmprego abusivo(grifo nosso), chega, por ve-
zes, a comprometer a matéria (1997: 253).

Postando-se em uma posicéo superior, 0 corretomexda,
de forma concessiva, cautela. Na verdade se dstddfade uma
protoescritura — uma escritura descarnada de 8#gacomunicati-
vas concretas — cujos contornos ndo se conheces@m@aderia dada
a sua natureza abstrata), porque o instrutor nfinedparametros
com base em noc¢des de género. De qualquer formagipmente,
MARTINS (1997) procura tranquilizar o aprendiz duesca orienta-
¢Oes seguras a respeito da escritura jornaligficaseguida, ainda
que ndo condene taxativamente a repeticdo, relaciasos em que
ndo sdo bem-vindas as repeticbes (empregquep do verboser,
etc). Mas o autor se contenta com a mera ilustragédo explicita
porque o0 emprego recursivo dae no seguinte trecho é condenavel,
conquanto admita que o que assume diversas fud@@esntes nu-
ma frase:

Smith é o lider da organizacdo PTdqye tem 500 mil seguidores
que religiosamente, contribuem com 15 délares todoseses, gue
d& uma renda mensal de 7,5 milhes de délareseveede admitir nos
Ultimos diasque realmente teve um envolvimento sexual em 1980 com
uma secretaria de sua igrejgue foi extorquido em 11 mil délares para
que o escandalo néo fosse revelado. (1997: 253)
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O mesmo termo assume, efetivamente, fungcbes mntéaiss
cas e semanticas diversas no periodo acima. Dassa,fpor um la-
do, ndo se pode falar de repeticdo. A discussaentamto, partindo
da incidéncia quantitativa, deveria considerar et®gequalitativos
com base na nocao de género.

Para GARCIA (1988: 272), a repeticdo depende do dip
uso. Se sucede por insuficiéncia, € condenaveh 8 se recorre
como estratégia de incremento expressivo, € lolivavem recurso
estilistico valioso:

Se a repeticdo resultante de pobreza de vocabuléarite falta de
imaginacgéo para variar a estrutura da frasge (grifo nosso) ser censu-
ravel, a repeticdo intencional representa um dasrses mais férteis de
que dispe a linguagem para realcar as idéias8(2J4.).

O autor é cauteloso ao modalizar a avaliacdo, rasdrixa
dividas quanto a necessidade de acautelamento. diésm, ndo in-
dica de que forma se pode mensurar a repeticioogal@ a repeti-
¢do condenavel.

Em seguida, alude, explicitamente, a habilidadeattssicos
de usarem a repeticdo. N&o vai, no entanto, alésodNao comenta
a respeito de uma possivel e necesséria presengpelicdo para
marcar a continuidade temética, para sumariar adot expostos
em blocos de subtemas, ou para controlar e orgaaidsstribuicao
do tema e de seus subtemas ao longo de um dado @xseja, ndo
alude as fungdes coesivas da repeticdo. A repeta@tanto, nao
tem apenas um carater enfatico, mas suas outrg8gsimao foram
alvo de reflex&o.

No entanto, ANTUNES (1996) declara que nem sempee a
peticdo tem um carater coesivo. Com efeito, o detawma dada pa-
lavra aparecer mais de uma vez em um texto nadisggue esteja
recuperando ou retomando outras se¢des menciooadabsequen-
tes do mesmo texto. A esse respeito, é possivebqgmprego de
formas cuja significagdo € muito genérica ndo e coesdo. A
guisa de ilustragdo, consideremos o vesboe a palavrdorma. O
verbo, propriamente, ndo possui significacdo léxidado que a sig-
nificacdo se materializa no restante da predicaBP@wa BORBA
(1996: 79), ele é um dos tipos de verbos-supotye ndo possuli
significacdo lexical propria. Nesse sentido, a sgeticdo formal,

Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004 19



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaew

em termos estritos, ndo garante a coeséo texiadd gue a signifi-
cacao lexical, a cada vez que se repete, ndo @#ida nele, mas no
restante da predicacdo de cujo conjunto é meraladgawa indicar
tempo e modb O mesmo fenbmeno sucede com a paltomaa. Se
empregada com a acepc¢ao genérica de modo, mam@irgode ser
confundida com sua repeticdo, estritamente foremal,outros con-
textos, tais comdormalizacao formal, formalistg formatg forma-
tar, formica, informar, deformar etc. O esvaziamento seméantico néo
permite a conexdo textual, ainda que morfoldgietimologicamen-

te haja nexo entre as formas citdaldldsssas questbes, naturalmente,
passam ao largo dos manuais e gramaticas que tzonesl

A censura a repeticdo se estende também a comstgume-
diatos intralexicais. RIBEIRO (2000: 75) ao falabee ‘efeitos de-
sagradaveis aos ouvidbs as cacofonias — declara haver as seguin-
tes repeticdes improprias:

1. Hiato — ocorréncia de vogais sucessivas, produzimi@feito desa-
gradavel. Vai a aula?

2. Eco - é a repeticdo, com pequeno intervalo, debudog que possu-
em a mesma terminagdo. Ocorre principalmente coerisnacoes
—&o, -dade, -ar, -ente, -ento, -ando, -ao, -iddePe dizer que o eco
é a rima na prosa: A humanidade esta cheia derpitade, princi-
palmente na cidade.

3. Coliséo — é a seqiiéncia de consoantes iguais: Sg#bsepor que du-
vidar?

4. Cacofato — o encontro de silabas de dois ou ma&bwdos vai oca-
sionar a formagéo de outro de sentido inconvenieiatieulo ou de-
sagradavel: Procure-me ja o livro. A boca deladsali (2000: 75)

Esses comentarios pecam pela descontextualizagétmside
letras de cancdes de forrd, por exemplo, necessi@ajanturas cujo
sentido seja ambiguo. A picardia provém exatamaatpossibilida-
de de uma interpretacdo de sentido plurivoco. Qoefeetendido

9 E bem verdade que se questiona se o verbo ser & tao destituido de significagdo lexical, por-
que ele assinala, em linguas como o portugués e o espanhol, diferengas de sentido, por exem-
plo, em contraponto com o verbo estar. O verbo ser possui um sema de maior durabilidade, de
estabilidade ontoldgica, ao passo que o verbo estar, um sema de provisoriedade, de instabili-
dade ontoldgica. Em outros sistemas lingiisticos, no entanto, como no inglés ou no francés,
essa diferenca néo se atualiza morfologicamente.

10 Um aprofundamento da discusséo sobre os problemas da identificagdo de uma repeticéo le-
xical legitima sera feito na secéo seguinte.
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pelo compositor de cangfes dessa natureza é atingignedida em
gue ele se vale de junturas geradoras de duplieidzatatico-

semanticil. E a repeticdo dessas junturas é absolutameatepuita

marcar o efeito pretendido pelo género. Essas dersjées provam
que a repeticdo condenavel ndo se restringe aoarmnfe lexical

ou sintético.

Mas ha uma postura ambivalente, dado que o refgraima-
tico relaciona as figuras de estilo em que a repeté usada como
expediente fundamental para a expressdo singulaliferenciada.
Na secéo referente as figuras de sintaxe ou cgastyo autor men-
ciona opleonasmgo polissindetp o quiasmg aepizeuxeoureitera-
¢do aanaforacomo tipos de repeticdes dignas de apreco.

Apos a listagem desses tipos de repeticdo autaszestilis-
ticamente, RIBEIRO (2000) ndo faz nenhuma consg@erajue en-
volvesse especificamente a repeticdo. Noutros ®rméo discute a
que critérios se subordina a repeticdo acertadeepedicdo inconve-
niente. Nao distingue por que ha uma repeticaaiaatta e digna de
mencao encomiastica e outra que merece corrigemdamendas.
Ressalte-se que os exemplos das boas repetic@es, fem sua mai-
oria, retirados de textos de autores consagradode@ais exemplos
devem ter sido produzidos pelo préprio autor pong@e ha nenhu-
ma referéncia bibliografica.

O proprio RIBEIRO (2002: 402) lista os seguinteasahos
para a boa redagéo:

1. Deve-se evitar o emprego excessivo do qué (sulam@n enfado-
nha);

2. Repeticdo desnecessaria de palavras: devemos eanpmthpara o
evitar o excesso de palavras.

3. Planejamento.

4. Clareza: Cumpre que as nossas frases sejam fatélrempreendi-
das e alcancem o méaximo de expressividade com ionmigispén-
dio verbal. (2002: 403).

Bem, o texto assume um tom dedntico, na medidaltenog
dena ou aconselha expressamente que procedimevias der ado-
tados e quais devem ser evitados para a constdgcém texto bem

" Prova disso é a cang&o O tico mia, em que se repete o tico mia na sala, o tico mia na cozi-
nha, etc, provocando a duplicidade de sentido pretendida pela cangéo.
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redigido. Ndo se esclarece, todavia, salvo no iterque palavras
ndo devem ser excessivamente repetidas nem emégaeogle tex-
to2 A repeticdo, conforme discutimos, € um recursitoncomum
para a producdo de determinados efeitos expressivasutor, ao
desconsiderar esses fatores relativos as condigbesoducao, abs-
trai a repeticdo de seus contextos de uso. Nesidseele a conde-
na independentemente do modo e do contexto comeevaixplora-
da. A recentidade da gramatica serve para ilugtrdo vigorosa € a
percepcao de que a repeticdo € uma deficiénciasuiciéncia, na
melhor das hip6teses, redacional.

GRANATIC (1997: 204) é uma autora que ndo estigraadi
repeticdo. Porém ndo a define. Apresenta simpleemen exemplo
de repeticao, que se realiza no ambito temation,foidnal. A esse
respeito, ela afirma:

O recurso de criatividade a ser estudado nestéuapenomina-se
‘o discurso politico e a repeti¢cdo’. Propde-seiaram texto dissertativo
que se organiza em torno dgpeticdo de uma idéia(grifo nosso). Essa
idéia pode aparecer no texto em frases declaratigfeséncias, apelos
ou qualquer outro tipo de enunciado que registoortetdo repetido.
Entre uma repeticéo e outra, o orador argumentaaaifestara suas im-
pressdes e revelara suas esperangas, construarthmtp, um texto dis-
sertativo. (1997: 204)

Esse comentario, em que pese ndo haver uma tetinagis
criteriosa, é bastante positivo, porque nao condengpeticdo. Ao
contrario, demonstra quao expressiva ela podersateterminados
géneros discursivos. A autora, em seguida, citsaurso proferido
pelo ex-presidente norte-americano Kennedy, emirBegm um
momento critico da Guerra Fria, em junho de 1©@3sse enqua-
dramento néo foi, infelizmente, encontrado em nanbutro manual
consultado.

Essa forma suspiciosa de encarar a repeticao peréar ou-
tras palavras, manuais recentemente publicadoa aiehtam o uso

12 Leve-se em consideragao ainda o fato de o autor estar se atendo a uma forma muito especi-
fica, o que depde contra sua metodologia, em razéo da caréncia de critérios mais genéricos
para definir o que pode ou ndo pode e em que circunstancias ser repetido.

3 Esses discursos, conquanto sejam elocutidos, s@o produzidos primeiramente por escrito.
Nesse sentido, ndo estamos tratando da repeticio na modalidade oral, porque um evento des-
se tipo ndo caracteriza a fala prototipica.
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moderado ou a exclusdo da repeti¢cdo para a prodexfial discen-
te. Mesmo linglistas consagrados recomendam o aigeloso. Fl-
ORIN (2003: 373), ao tratar dos mecanismos de itoigsto textual,
dedica as seguintes palavras a repeticao lexical:

E preciso manejazom muito cuidado(grifo nosso) a repeticao
de termos lexicais, pois, se ela ndo estiver aicgeda criacdo de um
efeito de sentido de intensificagéo, por exemplmrisiderada uma falha
de estilo. A repeticdo de palavrasefere-se (grifo nosso) sempre sua
retomada por sindnimaos, hiperénimos e hipdninviisitas vezes(grifo
nosso), a repeticdo produz belos efeitos de semtimno nesta estrofe de
Luis de Camdes (...) (2003: 373)

O autor modaliza a sua posicao ao referir-se @aantento da
repeticdo com expressbes como as grifadas acima&nhmto, ndo
condiciona a analise da repeticdo ao género de, teixtda que ndo a
condene sumariamente. Nem tampouco descreve exdtad® que
tipo de repeticdo esteja falando. Ao citar o poearaoniano, pode-
se ter a impressédo que a repeticdo incide no arebiical, sintatico
e semantico. Naturalmente h4 interconexdes inéxis entre esses
componentes, e a repeticdo lexical repercute miaté semantica-
mente. Mas ha repetigfes, conforme mencionamosaacjoe tém
caracteristicas especificas em cada componentegilsl Nesse sen-
tido, o comentario apresenta insuficiéncias teérica

TAVARES (1984: 329) cita vinte e dois casos de tigfe.
Por se tratar de exemplos extraidos de literatmde{ge supor de an-
temao que séo formas exemplares de repeticdceratlira e a teori-
Zzacao a seu respeito constituiram propriamenol@agrafia — escri-
ta de eleitos e aaristografia— escrita dos doutos, isto €, modelos
de producao textual escrita estreitamente vincsladproducao lite-
raria. Por outro lado, ndo necessariamente acéssivedo e qual-
quer usuario da lingua, dado que antes é precispEpriar dos
modelos literarios de producdo textual. E bem \@edgue esses
modelos hoje ndo mais reinam absolutos. A liteean&io € mais
considerada, (se é que o foi inteiramente um d@)jo o Unico e o
melhor modelo de produgéo textual. Entre essescasm todos di-
zem respeito a repeticao lexical, mas frasal. &tiefio desses expe-
dientes pode ocorrer no nivel lexical ou frasattgo.

Vamos a seguir mostrar o quadro dos tipos de Eestie a
componente da lingua em que ele pode se manif€ando as re-
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peticdes se limitarem a componente lexical — oapogre na imensa
maioria dos casos — iremos especificar a claspalderas em que as
repeticdes incidem. Essa especificacao interessamastrar que a
repeticao lexicalmente autorizada pode ocorrerremmeras classes
de palavras.

Tipo — Conceito Componente da lingya
classificagéo
1. Anadiplose Emprego da mesma palavra ou expressdinal | Lexical porque se po-
de uma frase ou verso e no inicio da seguinte gud#o entender expressfo
seguinte — prosa ou verso como um tipo de sin}
tagma nominal.
2. anéafora Repeticdo da mesma palavra ou expressiédcio | Lexical — classe inder
de frases, periodos ou versos. terminada (doravantg
Cl)
3. Antanaclase Repeticdo de palavras homonima® aumad mest Lexical (Cl)
ma palavra tomada em acepgdes diversas
4. Antimetabole Inversdo, numa frase, de paladeasutra em con} Lexical (Cl)
traste.
5. Converséo E o quiasmo, ou seja, a repeticaétisaa, cruzan{ Lexical (Cl) e frasal.
do as palavras a maneira de X
6. Diacope Consiste no emprego repetido de umaaia pa-| Lexical — verbal, subs-
lavras, intercaladas por outras. tantival, adjetival, ad
verbial.
7. Epanadiplose Repeticdo da mesma palavra ourfasemeco de Lexical — substantival
um verso ou periodo e no fim do seguinte. e adjetival
8. Epanalepse Repeticdo da mesma palavra ou e&pressco-| Lexical ou frasal -
meco e no fim de um mesmo verso ou periodo. | substantival ou ora+
coes.
9. Epanéastrofe Repeticdo de um verso ou frase sopalavras na Lexical (Cl) e frasal
ordem inversa. E um tipo especial de conversag, na
qual as palavras sdo repetidas literalmente em se-
guéncia diversa.
10. Epanodo Desagregar e repetir em separado guadgpres- Lexical (Cl) ou nocio-
s&0 ou idéia anteriormente expressa, desenvo|vealt*
do-lhe o sentido.
11. Epimone Repetigdo enfatica de uma mesma patavra Lexical — adjetival

14 A especificagdo da repeticdo puramente ideoldgica ndo é aclarada. No entanto, esse tipo de
repeticdo é estritamente necessaria, do contrario, um texto ndo pode tratar do mesmo tema.
Por isso, mencionar a repeticao ideologica importa apenas para destacar que as palavras néo
serdo usadas para provocar interpretacdes divergentes das que geralmente assinalam. Nou-
tros termos, ndo havera intuito de desviar-se da significagdo habitual dos signos verbais em-
pregues.

15 O autor ndo explicita, mas essa repetigéo enfatica se da dentro de um mesmo verso ou em
versos diferentes no exemplo que cita. Além disso, o emprego adjetival tem carater fundamen-
talmente atributivo, que ndo necessariamente permite a progresséo textual por meio de reca-
tegorizagdes de um mesmo referente. N&o realiza, portanto, exatamente, a progressao temati-
ca em sentido estrito. Provoca, no entanto, em raz&o da ressonéncia provocada pela repeticéo
do mesmo signo verbal, um efeito reforgador, como assinala o autor. A conexao entre essa rei-
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12.Epistrofe

Repeticdo da mesma palavra no fioslndembrog
de um periodo ou trecho

Lexical — verbal, adje
tival e substantival

13. Epizeuxe

Repeti¢éo seguida do mesmo vocabulo

exicdl - adjetival,
verbal, substantival

14. Mesarquia

Palavra empregada no inicio de ursoveu frase
repetida no meio do mesmo verso ou frase, ou
da no meio de outro verso ou frase.

Lexical — verbal
ain-

15.Mesodiplose

Repeticdo de palavra no meio deosessguidos
ou no interior do mesmo verso ou frase.

Lexical — verbal, subs-
tantival

16.Mesoteleuto

Repeticdo no meio e no fia m termo menciq
nado no inicio de um verggrifo nosso.

-Lexical — verbal, subs-
tantival

17.Palilogia Repeticdo integral de uma frase ownmteverso.| Frasal
Figura iterativa ou de tautologia comum a ceftos
poemas de forma fixa, como o rond6, a glosg, o
rondel, etc.

18.Pleonasmo Palavra ou expresséo redundantengimm sen
tido, aviva a elocugéo.
a) Semantico
b) Sintatico

19.Ploce A correspondéncia da palavra do meioadze fcom Lexical (CI)
a do principio ou a do fim de outra.

20.Poliptoto Emprego de uma palavra sob diversamd® ou| Lexical (Cl)
funcdes gramaticais

21.Polissindeto Uso reiterado de conectivos enmdesacao Lexical (CI)

22.Simploce

E a simultaneidade da anafora e dérefieis

Lexical — verbal, subs-

tantival, adjetival

(continua no préximo namero)

teragdo do adjetivo e o sentido geral do texto cabe ao analista ou leitor verificar.
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A TEORIA KATZ E FODOR
OS FILHOS HETERODOXO0S
DE UMA GESTACAO ORTODOXA
Paulo Mosanio Teixeira Duart@JFC)

RESUMO

O presente artigo é dividido em duas partes. Numaeths, descrevemos a
teoria de Katz e Fodor, constituida de um dicionad e de regras de projegdo. A
outra apresenta objecdes a referida teoria, consitindo a estrutura da mesma e
a desconsideracdo do contexto extralinglistico. Afinal, a titulo de conclusao,
mostramos que a teoria sinaliza a necessidade densimlerarem-se 0s mecanismos
pragmaticos na producéo do sentido.

PALAVRAS-CHAVE : teoria Katz e Fodor, dicionario, r egras de projegao.

INTRODUCAO

A teoria Katz e Fodor foi, entre as propostas d#olestrutu-
ral, aquela que mais recebeu duras criticas, tamtue diz respeito
a sua formulagé@o quanto no que concerne aos sep&gios, muito
acanhados para aqueles que atribuem a semantiqzapeh muito
mais nobre do que o de fazer leituras de sentemgastir de amal-
gamas de itens lexicais e o de desambiguar seste@gzerto é que,
pelo menos até onde nos é dado conhecer, nenhomasta foi alvo
de tantos ataques, dos mais divefsosts para isto bastando citar
Weinreich {n Lobato, 1977), que propds, a partir de severassinv
das contra a teoria dos citados autores, novassibes teoricas, a
despeito de ndo questionar o estruturalismo gésttiem si, mas os
rumos que este tomou na teoria. Outros autorestiiash em com-
bater a proposta de Katz e Fodor, mesmo aquelestdeéo ndo es-
tritamente linguistica, mas também semiotica, ange de Eco
(1980). Mas por que teria sido a teoria Katz e Fddo mirada?
Nossa hipotese é de que os autores foram arro@mthastante para
estender o dominio estrutural para além da merésarédomponen-
cial, sugerindo a insercéo das regras de projegi@dariam feicdo
sintatica a proposta. Tinham como meta a leitunads¢ica de sen-
tencas. Para tanto, explicitaram-se bastante, ajndaas custas de
equivocos, o que franqueou “ataques” dos mais sedados.
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Dada a importancia da teoria em tela, reservamespaco
deste artigo para revisita-la, expondo-a primeir@meguanto a seus
propdsitos estruturais. Em segundo lugar, mostmaseas criticas a
que a referida teoria foi sujeita. Por fim e cometammais importan-
te, daremos a conhecer o contralivio que a temg@redrou, apon-
tando por via negativa os alicerces de uma senaé@miiis ampla.

A TEORIA DE KATZ E FODOR

A teoria de Katz e Fodor néo tratou propriamente clonpos
Iéxicos, nem se restringiu a mera analise compoaletio significa-
do, como a de Pottier (1978) e Coseriu (1986). Sagla referida
teoria, uma teoria semantica deve encerrar dososponentes:

a) um dicionario;
b) uma regra de projecéo.
O primeiro diz respeito ao conjunto de itens leisicaomo

entradas associadas as definicbes, em termos geeifesaremos
adiante. Implicam uma lista de formas teoricamdimtétadas.

A segunda se relaciona com a capacidade de cadifidaco-
dificar a informacédo veiculada pela frase. Taigasglevem ser co-
nhecidas pelo usuério, e sdo aplicaveis sobreeas lexicais, im-
pondo percursos de leitura.

Suponhamos uma frase como (01).
(01) Esse banco é grande.

Ela é potencialmente ambigua, uma vez loaeco pode ter
duas leituras: “instituicdo financeira” ou “detemado tipo de assen-
to". Registre-se que ambos os sentidos sdo conematiom o do ad-
jetivo grande A mesma frase, poderia ser desambiglizada no con-
texto sentencial abaixo.

(02) O banco é grande, mas é mal equipecomputadores.

A teoria semantica teria de dar conta também dedraomo
(03) abaixo, indicando-lhe a anomalia, porque ltéanmpatibilidade
entre o adjetiveilenciosae o substantivtinta.
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(03) *Ele pintou as paredes com tinta silenciosa.

Entre outras atribuigdes, a teoria de Katz e Faalém de dar

conta do nimero de leituras duma sentenca e dérwpdss seman-
ticamente anémalas, deve considerar, também, 4 qmas ou sino-
nimias sintaticas, como no par de exemplos abaixo.

(04)a. Duas cadeiras estdo na sala.

b. Ha pelo menos duas coisas na sala sendo quelcedde-

las é uma cadeira.

Em suma:

Uma teoria semantica descreve e explica a capacidsetpretativa
dos falantes: dando conta de seu desempenho menitetgdo do nime-
ro e do contetido das leituras de uma sentencataleti® anomalias se-
manticas; julgando relagbes de paréfrase entreersgag; e indicando
qualquer outra propriedade ou relacdo semanticaaqueém desempe-
nhe um papel nessa capacidade interpretativa (KAYZ7: 88).

Acrescente-se que a teoria deve ser aplicada énsgas iso-

ladas de contexto, embora os proprios autores adngtie uma teo-
ria semantico-contextual é mais poderosa do queteora de sen-
tencas em isolamento. Asseveram:

28

Mas uma teoria contextual precisara ter como unsudeartes uma
teoria de interpretacdo semantica, porque asdsityue um falante atri-
bui a uma sentenga num contexto s&o resultado desaiecéo das leitu-
ras que a sentenga possui isoldfta. termos gerais é evidente que uma
sentenga ndo pode ter leituras num contexto quesgjam também ad-
mitidas em isolamento. Naturalmente, ha casos eenumoa sentenca
pode ter uma dada leitura para alguns falanteseetosccontextos e nao
té-la em isolamento para todos os falantes. Tasscano entanto, séo
essencialmente idiomaticos, na medida em que sentief 0 seu signi-
ficado ou por convencgdes especiais (senhas, palaurdnadas para oca-
sides ou grupos particulares etc.), ou por reggpeaais (alguns codigos
e constru¢des semelhantes), ou por informacdesiagpacerca das in-
tengdes do falante. Se uma teoria do efeito seleldvcontexto tivesse
de tratar desses casos, nédo seria possivel celastpdrque se poderia
fazer qualquer sentenca ter o significado que sejalgse pela simples
construgdo do contexto de modo a incluir as cordeEn@propriadas.
Portanto, uma vez que as leituras que um falanteiat uma sentenca
em contexto correspondem a uma sele¢do das leijues sentenca
admite em isolamento, uma teoria de interpretagacéntica é logica-
mente prioritaria em relacdo a uma teoria do efgtetivo do contexto
(KATZ, 1977: 89-90).
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Ainda a mesma péagina, os autores especificam malgaes-
tdo da selecdo contextual, através da qual se naratar conta do
modo como aspectos do mundo biossocial determinaompreen-
sdo de sentencas. Assim se referem as diversastesridesta possi-
vel teoria.

E claro, porém, que qualquer variedade de umaateessa natureza
tera, necessariamente, de satisfazer a condiggoed@a sua elaboragéo,
o contexto seja defendido de forma a que se tampazcde representar
toda e qualquer informac&o nao-linglistica exigidis falantes para a
compreensao de sentengas. Na medida em que unzadeie de satis-
fazer a esta condigéo, ela serd incompleta, peisrdanformacdes que
determinam o modo pelo qual os falantes compreendam sentenca
que a teoria ndo incluiu na representacédo do ciantlaquela sentenca.
Se uma teoria deixa de representar informac¢6esgtaantes realmente
utilizam para compreensao de sentencas, a tedka de explicitar, em
todos os seus aspectos, 0 mecanismo através dtabudbrmacao con-
tribui para o processo de compreensao.

No entanto, uma completa teoria dessa naturezayiagipio, ndo é
possivel, porque, para satisfazer a condigdo réigsscima indicada,
seria imprescindivel que a teoria representassedambnhecimento que
os falantes tém do mundo (KATZ, 1977: 90-91).

Os autores amparam-se nos exemplos abaixo.
(05) Our store sells alligator shoes.
(06) Our store sells horse shoes.

"Em contextos normais"”, afirmam os autores, azf#65) e
(06) equivalem respectivamente a (07) e (08).

(07) Our store sells shoes made from alligatorsskin
(Nossa loja vende sapatos feitos de pele de ciogodi
(08) Our store sells shoes for horses.

(Nossa loja vende sapatos para cavalos).

Em potencial, séo também possiveis as leiturasg(Q99).
(09) Our store sells shoes for alligators.

(Nossa loja vende sapatos para crocodilos).

(10) Our store sells shoes made from the skin ofd®

Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004 29



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

(Nossa loja vende sapatos feitos de pele de cavalo)

Conseglientemente, afirmam os autores a paginai®lpgra
uma teoria de selecdo contextual selecionar ardeitorreta para
(05), ela tera de representar o fato de que crlmodéo usam sapa-
tos. Da mesma forma, se a teoria tem de selec@litura correta
para (06), sera preciso representar o fato de anedas usam ferra-
duras e néo se fazem sapatos de couro de cavalo.

Katz e Fodor examinam a verséo fraca de uma tderigele-
¢&o contextual “para que ela interprete discurisoisalndo-se apenas
as informacgdes proporcionadas pelas relagdes graisae semanti-
cas existentes dentro e entre as sentencas dosdisou seja, como
o faria um falante fluente com amnésia para fa#ixs Imgliisticos,
mas sem afasia”. Objetam:

Mas néo se evidencia claramente que a versdodeateoria de se-
lecé@o por contexto de discurso tenha maior podelapatério em rela-
¢do a esses fendmenos de que uma teoria de inéedwesemantica,
tendo em conta o fato de que, a excecao de algses,co discurso pode
ser considerado como uma Unica sentenca em isdlejrgnos limites
sentenciais forem tratados como conectivos semtiendia verdade, esse
€ que seria o tratamento mais natural. Na granderimalos casos, a
particdo sentencial no discurso é simplesmenteagnpngéo do tipe
(em outros, pode senas pois ou, etc.). Assim, para cada discurso, ha-
veria uma sentencga Unica, constituida pela secgiéech-sentencas do
discurso, relacionadas pelos conectivos proposicoadequados, e ca-
racterizada pela presenca das mesmas relacdesteama@xistentes no
discurso. Mas, uma vez quex hypothesia sentenca Unica pode ser des-
crita por uma teoria de interpretacdo semanticatoefos os casos em
que uma seqliéncia de discurso admita um tratanuem® sentenca
Unica, uma teoria de interpretacdo semantica &eid fpoder descritivo
gquanto uma teoria de selecédo contextual (KATZ, 193J.

Como vemos, a teoria Katz e Fodor, sendo um didiona
(uma lista ordenada ou nao dos itens lexicaisndm#), associa cada
item a um verbete. As regras de proje¢cdo, comeigiss, agem co-
mo filtros de leitura, que assinalam a compatibdiel ou ndo dos
itens lexicais, de modo que estes formem sentqrigasiveis. Dete-
nhamo-nos no componenticionario. Este comporta as seguintes
informacdes:

a) a classe gramatical;
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b) a categoria semantica geral, que diz respeitelagdes
sistémicas do vocabulario (sdo os marcadores oung#és,seman-
tic markers;

¢) os diferenciadores (inglistinguishery que assinalam o
idiossincratico de cada lexema;

d) as restricdes seletivas, que indicam a pogsiinié que
uma palavra tem de configurar-se a uma outra, metagao sintati-
ca, a exemplo do adjetioesado que combina com o substantivo
com o traco [+ material].

Citamos o classico exemplo.

bachelor
substantivo
/\ .
(Humano) (Animal)

(Macho) (i),

[que nunca se [jovem cavaleiro que [que possui o primeiro  [foca (macho) jovem sem
casou] serve sob o nivel de grau académico Par durante o perfodo de
estandarte de outro]  universitario] acasalamento]

E gracas a categoria semantica (os classemas tierPgtie
podemos entender sem ambigtidade uma frase como:

(11) The old bachelor finally died.

A marca categorial (adulto) do primeiro “caminhd’ ¢sta
contida envold “velho” e a marca categorial (jovem) ndo se compati
biliza com o elementold “velho.”

AS CRITICAS AO MODELO KATZ E FODOR

Cabem, de inicio, duas criticas com respeito acpooente
dicionario e, por extensdo, a analise componenaspjrada na fo-
nologia, cuja unidade é o fonema, constituido deos chamados
femas. Paralelamente, o lexema, na teoria de Katder, constitui-
se de tracos chamados marcadores e distinguiduaeenminologia
de Pottier,classemas e semantemadma primeira critica diz res-
peito a falta de paridade entre os dois tipos alg#, no tocante aos
paradmetros. Tracos comoclusdq bilabialidade sdo fisicamente
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mensuraveis, qualquer que seja 0 aspecto a senaplato, aclsti-
co ou articulatério. Porém, a analise em tragosaséiobs ndo nos
conduz a um pacote definido. Uma segunda criticfetente a au-
séncia de paralelismo numérico. Os tracos fonob&gséo em name-
ro finito, enquanto os semanticos sdo de naturekamenos ilimi-
tada.

Com relacdo aos mencionados tracos, Eco (1980)ionas
a) se estes componentes podem ser identificados;
b) se constituem um conjunto finito de “universsmanticos”;

c) se séo construgdes tedricas que ndo requerdiiseanomponencial
posterior, ou construgdes empiricamente fornecjids dicionario,
ou seja, palavras, defini¢des, objetos lingiisticos

d) se, enfim, sua interconexao é suficiente pefmid um sememae o
modo pelo qual ele pode ser inserido em contexto

Colocando o primeiro problema, o autor se repottiesms-
lev, que entrevia a possibilidade de descrevemntasea partir de um
namero limitado de semas ou, na terminologia hjewesna, de fi-
guras do conteddo. Deste modo, quatro tracos etamesncomo
ovino, suino, mache fémeapoderiam ser combinados em unidades
maiores comaarneiro, porca, ovelha porco. Mas a descri¢cdo exa-
ustiva dos tracos esta longe de ser alcancada.

No que diz respeito ao segundo problema, o aufererse
especificamente a Chomsky (1978), para quem hawidado de
regras de subcategorizacdo, as regras de seleg@mass pressu-
pdem que os itens lexicais sdo caracterizados enosede um vo-
cabulario universal fixo, universal e limitado. Ate proposito, ex-
pressa-se 0 autor:

Infelizmente, os Unicos exemplos de tais tracostgo®s a nossa
disposicdo nos textos chomskyanos sdo tdo “unigérsge servem
apenas para diferenciar um bispo de um hipop6tgomge um dos
dois ndo tem o tragdlumang, mas nédo servem para diferenciar um hi-
pop6tamo de um rinoceronte. Esta dificuldade dererra exigéncia de
tragos mais analiticos (ECO, 1980:.83)

Como corolario do acima exposto, seguem-se as rgegui
consideragfes com relacdo ao modelo KF.

a) o modelo KF tem os limites de um dicionario;
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b) as conotacdes ndo sdo levadas em consideracéo;
C) 0s contextos ndo séo previstos;
d)os distinguishers exibem uma impureza extensional

e) o modelo descreve apenas expressdes verbaipestea-
tegorematicos.

Em relacao ao itera, 0 que Eco deseja assinalar é que é teo-
ricamente impossivel elaborar um dicionario de piias univer-
sais, de tal maneira estruturados que formem ujue@nfinito. Isto
ndo quer dizer que, por razdes praticas, “ndo ssape nao se deva
recorrer a uma representagao estruturada como sndecaliciona-
rios,” e que, na cultura e num contexto, certascasou proprieda-
des ndo devam ser usadas como “mais dicionadaigjue outras”
(ECO, 1991131). Explicita-se o autor:

(...) ha infinitos contextos em que estdo postasgasstdo varias
propriedades déguaou dehomemou degato, exceto as propriedades
de ser, respectivamente, um liquido, um ser humananimal. A orga-
nizac&o local de um dicionério estabelece quaistrel@s propriedades
anteriormente atribuidas a uma certa unidade de@dn, ndo devem ser
alteradas no ambito de um certo discurso, porqde discurso (cada
contexto) pressupde algumas nogBes como “pacificEmaceitas”.
Aceitar pacificamente uma nocéo ndo quer dizeéHdgmais ou menos
semanticamente necessaria = quer dizer, porémé guagmaticamente
necessario, para o bom andamento da interacéo emativa, aceitar al-
guma coisa por pressuposto. A dgua é um liquidqueédo nos encon-
tremos diante de um discurso que (visando a madiizalmente 0 n0sso
paradigma cientifico) ndo pora em discussao a ezdwios liquidos. Ha
contextos em que se pode usar a expresganicopartindo do pressu-
posto de que “a-tomo“ é tudo o que ndo pode serdido” em unidades
menores; e ha contextos em que é preciso, ao goppartir da afirma-
¢é&o oposta (ECO, 1991: 133).

Arremata o autor, a mesma pagina, que “organizamosli-

cionario toda vez que queremos circunscrevaéres deconsenso
dentro da qual um discurso se move”.

Esclarece ainda o estudioso italiano:

Indubitavelmente, marcas que habitam os nés Ultthedsintas arvo-
res de dicionarios (como “vivente* ou como “corpafquanto oposto a
“ndo corpo“) estéo radicados no modo de pensamuge civilizagcdo. A
propria distincdo entre géneros naturais (...)ideates parece radicada
na prépria estrutura das linguas indo-européiagi(ss e predicados,
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substantivos e verbos, substantivos e adjetivol &tdo é que essas dis-
tingBes ndo possam ser discutidas: € que pardidssé preciso por em
questéo todo o nosso modo de pensar e de falaisfgrparece muito
mais comodo pressupd-las como indiscutiveis. Matah@assar dos con-
textos “funcionais" aos “poéticos" para se dar eode como, precisa-
mente mediante as estratégias metaféricas ou soabptende-se algu-
mas vezes a pdr em questdo também e talvez prerisamssas distin-
¢Oes. E sdo esses 0s casos em que parece muitdifiedisecorrer a es-
truturas correntes de dicionario (ECO, 1991: 13813

Além do carater dicionarial do modelo KF, é de atias-se o
aspecto platbnico das marcas semanticas, em mggtad obvia-
mente, uma vez que o modelo postula as marcas consirucdes
tedricas puras ndo susceptiveis em principio dsenebmponencial
sucessiva. Porém é o préprio Katz, em outra cbgaria Semantica
(in: Lobato, 1977)que fala de regras de redundéncia que favorecem
uma andlise semantica sucessiva, a exemplo do[trdggmano] em
que esta implicita a marca [+ animado]. O que jdlica uma certa
semiose, uma vez que as supostas marcas séo sigfocareferen-
ciais.

Duas outras objecdes, em meio a outras possiagnp ser
sustentadas. Uma delas diz respeito ao fato dedelméKF deter-se
apenas no sentido estritamente denotativo. A esfipito comenta
Eco:

Desse modo se sacrificam muitos percursos possisdistem sub-
cédigos bastante difundidos pelos quais, pelo meaosivilizagao oci-
dental,solteiro pode conotar tanto "dissoluto” quanto “jovem desdja
... Em determinados subuniversos semanticos {lefhsam-se sobre o
solteiro conotacgdes autorizadas de simpatia owntiigatia e verdadeiras
marcas “axiolégicas” (do tipBom ou Mau) (ECO, 1980: 90) .

Outra objecdo concerne ao que Eco chama naturefmices
dos distinguidores. Estes ndo sdo definidos connaspeonstrucdes
tedricas e sustentam-se em definicbes muito compleque mistu-
ram intenséo e extens&@ando esta decisiva para distinguir o lexema.

Outro autor, Palmer (s.d.: 106), questionando ng&o entre
distinguidores e marcadores, nos da os exemplpsydezidos em
(12) e (13) abaixo.

(12) The bachelor wagged his flippers (a foca siacad bar-
batanas).
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(13) The bachelor got his hair wet (o bacharel molb cabe-
l0).

O que impede a leitura dmchelorcomo "foca" na segunda
frase € o tracter cabeloe o que autoriza a leitura dachelorcomo
"foca" na primeira frase ter barbatanas Teriamos que admitir os
tracos referidos como dicionariais? Admitindo isto,nimero de
marcadores seria ilimitado e mal diferenciado detingjuidores. O
dicionario nao teria condicdes de prever tracosmbgyilizadores,
sob pena de ser enfadonhamente exaustivo e asHis@nTemos
que admitir que é o conhecimento de mundo do flanvtinte, se-
gundo o qual focas tém barbatanas e focas ndoabaios, que tira
a ambiguidades das frases.

Outro autor, Geckeler (1984), pde em relevo o sggui

Uma das faltas mais graves [da Gramatica Transfoomal], e
com isto também da seméantica [de Katz e Fodod, msthdo considera-
cdo do plano funcional da lingua, ao ignorar seo paradigmatico e
com isto as oposi¢des funcionais. Estrutura sigmifiara a GT exclusi-
vamente "estrutura sintagmatica”, quer dizer, &st@ucombinatéria
(GECKELER, 1984: 277).

Adiante em critica mais contundente e incisiva:

O ponto fraco da semantica de KF esta precisanmentemponente
dictionary, quer dizer, onde uma semantica dastesas paradigmaticas
teria que cumprir sua fung@o. O ponto de partidasetadntica de KF
constitui-se de significantes, aos quais se o eenéam diferentes signi-
ficados (signifiés), se se trata de um signifiasligsémico, quer dizer, "a
estrutura da interpretagdo deste signifiant" éesmortada na forma de
dependéncias (como na estrutura sintatica) a neadaiarvore genealé-
gica. Assim, pois, na base desta teoria resideyllémo extremo, um
principio semasiol6gico. Aqui nos encontramos sasplente com uma
identifica¢é@o de signos (signes) em razéo da aébudo corresponden-
te signifié a um signifiant. Esta semantica ndoepprktender ser uma
semantica estrutural no sentido que lhe da o esalligmo europeu, pois
ndo considera nem as relagdes do contelido, nerpoagdes, e passa
por alto do plano funcional da lingua ou o ignd¥a@o representa ne-
nhum método da andlise do contelido, sendo somenfgracedimento
para alcancar a desambiguacdo com ajuda de cemastezisticas se-
manticas (semantic markers, distinguishers), obtito se sabe como.
Pode conseguir o estabelecimento e classificacigdssiveis ‘signifi-
cados contextuais’ de um signifiant; as estrutueagn forma de arvo-
re,ndo obstante, ndo tém nada que ver, em principo a estruturagéo
de um campo léxico. A semantica de KF ndo conhetiéeeenca entre
lexemas, arquilexemas e variantes contextuais ristimglie entre uso
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metaférico e uso ndo-metaférico. A andlise do aaidendo constitui em
absoluto para ela o objeto da investigacéo, posssgde como ja dado;
para o uso pratico as correspondentes definicdiaeedos dicionarios
e se formalizam (GECKELER, 1984: 278-279).

O interessante a notar é que a teoria de Katz erFmhtra-
diz, pelo menos em parte, o longo espectro posiydada uma teoria
semantica, que comporta, segundo KaizQascal, 1982):

a)

b)

c)

d

=

e

~

f)

~

g

h

=

sinonimia e paréafrase, relagdo de igualdadeeukd respectivamen-
te entre palavras ou entre frases;

similaridade semantica, que ocorre entre caogude lexemas que
tém em comum um trago semantico e sua diferencargi&a em re-
lacdo a outros conjuntos de lexemas;

antonimia, que se estabelece a partir de difareemantica devido a
incompatibilidade de componentes;

hiperonimia e seu inverso, hiponimia, em quavpas superordena-
das e subordenadas se relacionam;

regularidade e anomalia semantica, que seatet@o de sintagmas
ou sentencas terem significado e outros ndo apessen significa-
do;

ambiguidade semantica, isto é, a multiplicidaéesentidos de pala-
vras ou sentencgas;

redundancia semantica, que acontece quandongsonentes de sig-
nificado dos modificadores se incluem nos consiigs centrais;

verdade analitica, que ocorre quando o sigmlficdo sujeito contém
a propriedade expressa pelo predicado;

contradicdo, que se estabelece em virtude significado do sujeito
conter informag&o incompativel com a que é atribaictle pelo pre-
dicado;

sinteticidade, em que a verdade ou a falsidkddema sentenca ndo é
determinada pela linguagem, mas pelo que ocorreatidade;

inconsisténcia, em que é impossivel atribumdianeamente verda-
de ou falsidade a sentencgas calnéo esta vive Jodo esta morto
pelo fato de a verdade de uma implicar a falsidizdeutra;

implicacdo, que é a relacdo entre duas serggrela qual uma se se-
gue necessariamente da outra em virtude de unearetatao seman-
tica entre elas;

m) pressuposicdo, em que uma sentenca s6 apresetitio de verdade

l6gica, se decorre de outra sentenca implicitaadsula;
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n) resposta possivel, que pressupde uma comd®l entre senten-
¢as interrogativas e sentencas afirmativas;

0) questdo auto-respondida, em que, por implicagad@ntica, a respos-
ta esta incluida na prépria pergunta.

Onde fica, na teoria, o papel das pressuposic@izs émpli-
cagOes? Como tratar da parafrase em um dominiongata sintati-
co, sem empobrecé-la? Estas e outras questdesiod@usceptiveis
de serem respondidas nos limites do modelo de &&ador, confi-
nado a uma simples leitura linear de sentencas.

CONCLUSAO

Faz-se necessério estabelecer uma teoria dos tms)tale
modo a indicar como estes interferem na producasedtido, o que
nao significa negar a existéncia de significaddsusgais, como os
dos morfemas e das relacdes de caso. No casofespgmdrém, da
teoria de Katz e Fodor, segue-se como conclusdativagdas pre-
missas dos autores que uma teoria deve mencioeaasmquelas
ocorréncias de lexemas e textos cultural e congaatnente tidas
como mais provaveis. No caso do ja citado exeroplostore sells
alligator shoesao qual se conjugam duas leituras teoricamerde po
siveis: "nossa loja vende sapatos feitos de petzatmdilo” e "nos-
sa loja vende sapatos para crocodilos”, sé a pandetle fato aceita-
vel no universo cultural. Outros exemplos, aduzigos Katz e Fo-
dor, sdo as frases (14) e (15) abaixo.

(14) Devemos levar 0 menino ao zooldgico.
(15) Devemos levar o ledo ao zooldgico.

Para os autores, a interpretacdo das duas frasemnda um
conhecimento adicional sobmeeninoe ledo, de modo que possamos
interpretar corretamente a forma verleaiar. Mas, se considerarmos
o fator cultura acrescido ao fator probabilidadends que registrar
que ledes costumam viver na selva, nas jaulas dégioos e nos
circos eqiestres. "Existem provavelmente leGescgqaalam livre-
mente no atico de algum milionério excéntrico, reste fato é tao
inusual e contrario as regras que a sociedadenée ecusa a acei-
ta-lo e a registra-lo que ainda encarrega a patieianpedi-lo", co-
mo bem ironiza Eco (ECO, 1980: 100).
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N&o basta compreender o signo como estrutura facimaals
dentro de condigBes de producdo, em que entrarartisipantes, o
aqui e o agora da enunciacdo. Quando pronunciaatagrps ou fra-
ses, devemos primeiro pensar em termosatabilidadee com-
preensibilidadedas mesmas. Tais emissdes verbais sao utilizadas pa
ra referir-se a um estado de coisas no mundo, gfaraar sobre a
organizacdo de um dado co6digo, para interrogaredir.pAo mandar
ou receber mensagens, emissor e receptor témdndiizadas suas
pressuposigdes e as possiveis consequéncias IG@psasnesmas.
Compartilham crencas em variados graus.

O receptor ndo é passivo: ndo participa apenasrd¢ogo
comunicativo como que em corrente alternada cormzser. A
mensagem produz sobre ele efeitos, pode até maddim diversos
graus seu sistema de crencas sobre o0 mundo. @& agrepcdo ndo
se resume a uma mera decodificacdo linglistigeto sensudo con-
tetdo veiculado pela expresséo. O signo, além dissssupde a si-
tuacdo, o entorno, no qual se situam o falanteoevinte, de modo
que o discurso esta circunscrito ao espaco e guoteieste sentido,
a despeito de sujeitar-se a condicdes gerais adofuamento, cada
emissao discursiva tem seu aqui e seu agora, de maxse confi-
gura como um acontecimento, um evento irrepet@@ino bem sin-
tetiza Eco (1980), que, ap0s tratar do signo nwuoda dos codigos
em geral, admite a intervencdo do fator extra-sigmia moldagem
do significado do préprio signo.

O trabalho desenvolvido para manipulaca@ntinuumexpressivo,
onde produz ocorréncias concretas de dados sigtéiaraz como evi-
déncia imediata o fato de gegistem diversos tipos de sign8& a teo-
ria dos cadigos, no seu esfor¢o de oferecer umaigBd unificada da
funcéo signica, havieoluntariamenteobliterado essas diferencas, a teo-
ria da producgédo signicapnsiderando o trabalho efetivo e material ne-
cessario para a producéo dos significantésobrigada a reconhecer que
existem diversos modos de produgéo, decorrentesnderocesso tripli-
ce: (i) o processo de MANIPULACAO dmntinuumexpressivo; (ii) o
processo de CORRELACAO da expressdo formada pocanteddo;
(iii) o processo de CONEXAO entre estes signosenis reais, coisas
ou estados do mundo. Estes trés processos estadaestnte inter-
relacionados: uma vez colocado o problema da fdmagcontinuum
expressivo, nasce o da sua relagdo com o conteadm® mundo. Ao
mesmo tempo, porém, compreende-seageles que eram comumente
chamados de "tipos de signos" ndo sdo o resultdal® @ inequivoco
dessas operagdesias da sua inter-relacdo complexa (ECO, 1980: 136
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Assim entendido, o discurso, contempladas suasgieside
producdo, € um ato, um trabalho, um trabalho piealuE trabalho
porque envolve producdo de sinal e também porquelanescolha
(tanto dentro do sistema de signos como tambéne asigtema de

signos) dos sinais apropriados para se combinarentaem 0sS ou-
tros.

N&o basta, pois, uma definicdo dicionarial do signquanto
tal, tampouco uma simples listagem dos diversososige de sua
combinatdria sintagmética. Num determinado estéldianvestiga-
¢do, deve-se passar de uma teoria dos codigosupaaeoria da
producéo do signo.

N&o podemos aqui nos estender nos detalhes dagamdie
sentido, tendo em vista a variedade de fatoresdagis. O objetivo
deste artigo é simplesmente indicar que o signaléan de uma me-
ra estrutura, de um simples funcionamento interno.

Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004 39



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

CHOMSKY, Noam.Aspectos da teoria da sintax@oimbra: Armé-
nio Amado, 1978.

COSERIU, EugenioPrincipios de seméantica estructurafiadrid:
Gredos, 1986.

ECO, UmbertoSemidtica e filosofia da linguager8do Paulo: Ati-
ca, 1991.

.Tratado geral de semiotic&8ao Paulo: Perspectiva, 1980,

p.83.

GECKELER, HorstSemantica estructural y teoria del campo léxi-
co. Madrid: Gredos, 1984, p. 277.

KATZ, J.J. e FODOR, J.Aln: LOBATO, Lucia Maria Pinheiro
(org.). A semantica na linglistica moderna: o |éxiRio de Janeiro:
Francisco Alves, 1977.

KATZ, J.J. Teoria semanticén: LOBATO, Lucia Maria Pinheiro
(org.). A semantica na lingiistica moderna: o IéxiRio de Janeiro:
Francisco Alves, 1977.

- O escopo da semantida: DASCAL, M (org.) Semantica.
Campinas: Instituto de Estudos da Linguagem da WNME, 1982.

PALMER, F.R.Semanticalisboa: Edi¢cdes 70, s/d.

POTTIER, BernardLinglistica geral: teoria e descrigd®io de Ja-
neiro: Presenca, 1978.

WEINREICH, Uriel. Explorag6es em teoria seméantica. LOBA-
TO, Licia Maria PinheiroA semantica na lingiistica moderna: o
Iéxica Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1977.

40  Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

OALIENISTA E A SATIRA CLASSICA ANTIGA
Amods Coélho da SIMOJERJEUGF)

RESUMO
O nosso objetivo é reler miltiplas insinuagdes deonia e parddia, carica-
turas genuinamente romanas, a partir de entrelinhagjue exprimem a presenca
de uma tradi¢éo classica da literatura greco-latinaem O Alienista,de Machado
de Assis.

PALAVRAS-CHAVE: parddia; ironia ; melancolia.

Pretendemos resgatar uma trajetoria historica neigo,
porque o que temos lido sobre heroi picaresco n&asatisfez. Pen-
samos em ndo nos limitarmos ao século XVI e filmamente irmos
as matrizes greco-romanas, onde colheremos dados persona-
gens burlescas, cémicas e ridiculas. Por isso, gargentarmos o
humor, a ironia e a parédia machadianos retomaratgoss pontos
da Antiguidade Classica e descartamos, assim,sascées de qui-
nhentos anos.

O elemento primordial da satira, ndo ha divida, Satra
lanx, a bandeja das primicias. Em honra da deusa Gilede cere-
al em portugués, divindade da sementeira, em kiio, ofertava-se
em gratiddo &atifacdo ou ao estaaturado, que em latim se dia-
tis e satur - elementos presentes em portugués, conforme sdtaess
nos grifos acima - uma bandeja com os primeiro®g$recolhidos.
Mas em 364 a.C., Tito Livio (séc. | a.C.) nos eelgie 0 Senado ti-
nha importado da Etrdria dsdionesou histriones a fim de apazi-
guar os animos divinos e arrefecer uma peste g@aaa, entdo, o
povo romano. Surpresos e deleitados com os movisal® danca e
gracejos indecorosos, os latinos adotaram a nogidadescennina
licentia, a permissividade da cidade etrusca Fescéniagrsagrou
através das Confrarias dos Irmaos Arvaisgdm, os campos lavra-
dos) e Sdlios, cf. Varrade LL,V,85: "Salii ab salitandb, devido
aos seus movimentos rapidos e vivos, eles saltitadai o nome da
Confraria: os Salios (note-se gemdtare um iterativo intensivo anti-
go, foi superado pasalire; proveniente, pelo que indica a forma, de
salitare mas quesalitare € umhapaxde Varrdo). Portanto, ficou
disseminado o valor magico dessa festividade déwmitas numa
forma poética, consagrada com versos saturniostéiae apud
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Tassilo O. Spalding, registrou a disseminacao r@aedréncia fesce-
nina nasCarmina Triumphaliados soldados de César:

Gallias Caesar subegit, Nicomedes Caesarem.

Ecce Caesar nunc triumphat qui subegit Gallias.
Nicomedes non triumphat, qui subegit Caesarem.
César sumeteu as Galias, Nicomedes, César.

Eis César, agora em triunfo, porque subjugou as&al
Nicomedes néo triunfa, embora submetesse César.

A atitude grotesca e simpléria do povo latino étrago tipi-
co de sua personalidade.

E até na propria antroponimia isso fica patente&dja na
ordenacé@o numeérica dos filhos, seja num outro atlic, por vezes,
ridiculo. Assim, herdamos Tércio, Otavio Tertius e Octauius ou
seja, o terceiro e oitavo filho nascido numa faamitimana; se a pes-
soa nascesse de manhd, do latiane chamar-se-idManius se no
més de mar¢o, em portugués Marcio, do adjdthantius, porque o
més de marco é o dedicado ao deus Marte; ou, entdaspecto ca-
ricatural do desenho da fava, lentilha grdo-de;bécono, respecti-
vamente, se apresenta, metaforicamente, a fisi@andefiabius Len-
tulus Cicero

Tais ingredientes irdo compor o humor da comédimara,
principalmente em Plauto.

Horacio (65 a 8 a.C.), na Ep. I1,1,146, acusa egsawiras
praticas commpprobria rustica ofensas rusticas, assinalando no ad-
jetivo rustica uma significacdo pejorativa, pois essas atituhsun
0 escopo de despertar o 6dio e indigngg@ichonestas domus impu-
ne (149-50), pelas honestas casas impunemente. A¢égrpue
uirus/ Munditiae pepulerél58-59), as coisas elegantes expulsassem
a doentia obscenidade. O poeta venusino demareademois das
Guerras Punicagifca 140 a.C.) o fato de Roma passar a apreciar as
belas artes helénicas. Mesmo Lucilio (séc. Il agug, para o autor
de Sermonesé o marco inicial do género literario satiriamjtava
em demasia o caustico ataque dos comediografoscamaisndentes
da Grécia, principalmente Aristéfanes. E o que érgeave sem o
labor do verso cuidado, conforr8t.1,4,1-13. Nesta passagem esta
o fundamento de nossa crenca numa influéncia daé@ianfntiga,
apesar da restricdo horaciana a lima de Lucilio.
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A satira menipéia tem sua origem em Marco TeréWeiodo
(116 a 27 a.C.) corBaturae Menippea® adjetivomenipéiaprovém
de Menipo, filésofo da escola dos cinicos, a qeasbdezava as con-
vencdes sociais e as riquezas, obedecendo exchesiva as leis da
natureza. A etimologia deinico se prende ‘kyon’, cao, um possivel
epiteto de Dibdgenes, integrante da escola ciniceodgortamento
extravagante. Menipo de Gadara viveu no sécula.Gl e escreveu
muito, mas nada nos chegou. Entretanto Varrdoimié®ss e nos da
uma idéia dos escritos daquele fildsofo atravésudeobraSaturae
Menippeae

Salvatore d'Onofrio observaas satiras de Varrao represen-
tacdes de cidades simbdlicas, viagens imaginariasiaes maravi-
Ihosos, cenas grotescas, aventuras impossiveisgsiéie entre o0 so-
nho e a realidade(d’ONFRIO, 1968: 42Mediante do estado frag-
mentério da obra de Varrdo, seria mais interesgantarmos como
ponto de partida a obra de Séneca, que assimilito imem este es-
tilo literério.

Séneca, o Filésofo (4 a.C. a 65 d.C.) sempre daamspelo
sentido moralista de sua obra e a Historia o amafir, cunhando ne-
le o epiteto de Filésofo, nesse mesmo sentido dedsele. Porém,
Apocolocyntosigiarra os acontecimentos ocorridos em 54 d.C., ano
da morte de Claudio, que, como um César, govermmnaRie 41 a
54. O caminho percorrido por Claudio nao é o megom® fora de-
cretado por Augusto e repetido por Tibério. Esesdizaram a apo-
teose (divinizagdo), trajeto digno de umperator RomanusDion
Céssio, historiador grego do século Il d.C., foemusugeriu, para
um percurso tao claudicante (termo provenient€ldedio), porque
ele coxeava, conforme o titulivi Claudii Apocolocyntosi€m lu-
gar de outros encontrados: Codex Sangallensis Ag&théosis An-
naei Senecae per saturartodex Valentianensis 411.udus de
Morte Claudiie Codex Londiniensis supple 119&3tdus de Morte
Claudii Caesarisrecordemos aqui uma aula apostilada pelo Profes-
sor OlmarGuterres: Convenhamos: ndo é a Apokolokyntosiin- a
cucurbitatio? - a face risivel da consacratio?

Sao elementos da obra de Séneca: a mixdrdia, lreda8a-
tura lanx,ndo s6 quanto a forma prosimétrica, como quantaao
tamento: associagdo do sério (imperador, mortéicdedio...) como
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0 jocoso (idiota, aboborificagdo...); o fantastico,seja, o que ocorre
post mortende Claudio; o emprego sistematico da parédia, ddomumn
te em Séneca, a ironia e o0 grotesco, uma novarigeversao achin-
calhando a figura de Claudio. Também a ambiguidadm ingredi-
ente de sua obrApocolocyntosisEgo scio me liberum factum, ex
quo suum diem obiit ille, qui verum proverbium fateaut regem
aut fatuum nasci oporterdp. 436), eu sei que me tornei livre no
mesmo instante em que terminaram os dias daqueldinfua de-
monstrado a verdade do provérbio: um homem nascei@u idio-
ta. O Professor Olmar Guterres, em aula apostilsloserva que Sé-
neca empregou a alternativa sem o verdadeiro ealdusivo. Nesta
passagem, o significado é Claudio foex e fatuusComo se vé, a
parodia subverteu status quade ter nascido rei, pois a tradicao ho-
meérica incluiria nesta condicdo de nascimenswedé a exceléncia,

e timé, a honra pessoal.

Enriquece as caracteristicas ja assinaladas Pet(bmi.C.)
com a estrutura de novela, como a Gastos Milésiosde Aristides
de Mileto (Il a.C.). Eram préprios dessa narrativdema amor e
aventurapode-se apreciar o género no conto da Matrona descf
(HARVEY, 1987: 139) no Satiricon de Petrénio. Apalél d.C.) é
outra contribuicdo de peso na constituicdo daasat@nipéiaAs Me-
tamorfosedu O Asno de Our@ uma novela do tipoontos milésias

Nessa travessia histérica, ndo se pode deixar deiomar
Luciano de Samodsata, um poeta da satira menipééaem tempos
recentes tem chamado atencao do seu espiritot&rocis

No Brasil, temos o excelente trabalho critico dglten J. de
Sa Rego, intitulad® Calundu e a Panacéia: Machado de Assis, a
Satira e a Tradi¢do Lucianicanalisando dtartamudear” narrati-
vo de Machado de Assis (1839-1908). O estilo satidiz® mestres
romanos, tanto deéculo | d.C. como Séneca e Petrénio, quanto do
século Il d.C. como o do poeta grego Luciano ded3ata, esta im-
plicito, mas uma leitura mais atenta o demonstexlicito, como
acontece com um repuxo, que langa inesgotavelndgnia de uma
fonte magica inextinguivel.

O alienistaé um outro elo na trajetéria histérica da satira me-
nipeia. Publicado em 1881, justamente dez anosddpalicionario
do Dr. Frei Domingos Vieira anotar verbete aliemiSalta em todos
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os Dicionarios. (MACHADO, 1967: verbetalienista).Note que ha
no sufixo—ista uma parddia irbnica de sufixagdo que denota profis
sdo, como os similares dentista, motorista. Ou, sejalienista é
aquele que trata da alienacédo, quer dizer, louti&@m outros pon-
tos de sua obra a preocupacdo com a loucura caman teembre-
mos deQuincas Borbd1891) eMemdrias Péstumas de Bras Cubas.
No conto em foco, a busca da normalidade ou samidmtinana
constitui a Unica perspectiva do personagem cemntnaimédico com
sélida formacao cientifica. Tanto é assim, quejdiea sua reputa-
¢do de investigador cientifico, foi insistentemerstavidado por el-
rei que ficasse em Coimbra, regendo a universidadesnou_isboa,
expedindo os negdcios da monarq(pa9, ed.Atica). Elegeu ltaguai,
topdnimo impar no Brasil, apontado como etimolalji@idosa,em-
bora se reconhega geralmente a presenca dos elemét#, “pe-
dra”, e U, “rio”, “agua” (MACHADO, S/D: verbete Itagugi O
obstinado pesquisador nos € apresentado por Madwdgssis, co-
mo um sabio obstinado que domina os avancos desypestos ci-
entificos do final do século XIX, semelhante amsntistas dessa
época: ocasido do nascimento do evolucionismo @el€hDarwin,
positivismo de Augusto Comte, da psicandalise den8igl Freud e
seu discipulo Carl Jung... Darwin foi processada fgreja, porque
identificou a evolugdo do homem a partir do macacgue ofendeu
o Cristianismo na sua esséncia: 0 homem como imageamelhan-
¢a de Deus; Freud escandalizou a sociedade de pot&oe indicou
como fonte de nossas angustias o desejo sexuahiggr O homem
do século XIX, angustiado, sai dos confessionaritigiosos e se
volta para o médico psicanalista.

Até o casamento de Dr. Simdo Bacamarte € um tubende
saio. Pelo fato de D. Evarista reunir condi¢cdesttfieas notaveis,
como boa pulsacéo, boa vista, sono regular, bastdig, condicdes
fisiolégicas e anatdmicas — sintomas médicos der\adsoluto que
garantiriam uma procriacdo sadia; portanto, sés feientificos pro-
venientes de acertadissima escolha: a da noivaosa@sle Bacamar-
te. Apesar da admiracéo de um dos tios dele, ragistno discurso
machadiano ironicamente. Parodiando a fé cientdi@asua época,
aquele que se diz o cronista desses fatos pesqgsjsgdomou, de
cronicas de Itaguai, a noticia da decepc¢éo de @ssigns e prognos-
ticos ginecolégicos quanto a impossibilidade deERarista ter fi-
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Ihos: D. Evarista mentiu as esperancas do Dr. Bacamaré®, lhe
deu filhos robustos nem mofin@@s.9) No entanto, o persistente Dr.
Bacamarte ainda esperou cinco anos. Confirnszadgtincdo da di-
nastia dos Bacamartesinda aviou uma prescricdo de regime ali-
menticio médico para a espo€pmo ailustre dama, nutrida exclu-
sivamente com a bela carne de porco de Itaguai, atdadeu as
admoestacfes do espodar, Simdo Bacamartenergulhou inteira-
mente no estudo e na pratica da medi¢ma9) O préprio antropb-
nimo da personagem central é caricatural. Sim&sécado etimo-
logicamente ao simiesctsimao por “macaco” resulta de se querer
imitar o latim ‘simius’(MACHADO, S/D:verbete Simdo O médico
imitou os procedimentos positivistas em voacamarteé uma an-
tiga arma com cano que se alarga como boca deainsgja, uma
arma fora de moda.

Como sempre o poder publico tratando com descasdide.
A loucura é uma doenca relegada ao esquecimensgmfe verean-
¢a de Itaguali, entre outros pecados de que é aggp@los cronistas,
tinha o de nédo fazer caso dos demeffpesiO)Mas, dada a perseve-
ranca de Simdo Bacamarte, instituiuesaso de dois penachos nos
cavalos dos enterros. Quem quisesse emplumar adosade um
coche mortuario pagaria dois tostfes a camara que constituiria
subsidio para a casa dos doidos. Em outras obrelsadianas, vi-
mos como o doente mental é ridicularizado pela idédt Neste
conto, delineia a antitese da grotesca loucura dat=rivel morte,
conjugacdo dos opostos, uma caracteristica daa sagnipéia.A
certeza de que a tentativa do empenhado médicoresesse no
respeitoso magistrado é equivocada. O Dr. Bacaroanseguira tra-
tar detodos os doidos dentro da mesma cddas o perseverante
médico inaugurou a sua obra prima com uma frasadacto Corao
(que dizia)que Maomé lhes (dos loucos) tira 0 juizo para qae n
pequem.(p. 11A ironia de Machado de Assis torna-se explicita pe
fato de o médico atribuim pensamento a Benedito VIII, merecendo
com essa fraude alids pia, que o padre Lopes linéasse, ao almo-
¢o, a vida do pontifice eminente.(p. Hj ironiatambém a respeito
das ag6es filantrépicas do préprio Simdo Bacanpréese considera
0 sal da terra porque busca descobrir a cura daidauneste ponto,
parodia o seguinteim dito de S&o PaultSe eu conhecer quanto se
pode saber, e néo tiver caridade, ndo sou nadp.”10) Estudou e
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classificou as véarias manihespedadas na Casa Verde. (p. 13)

No entanto, o conceito de deméncia de Simédo Bataméao
estava estabelecido. Estendeu-o além do muros st \@ade. llus-
trando com exemplos da hist6ria, expbs para ordgetdacutor Cris-
pim comoa insania abrangia uma vasta superficie de cérehips
17) Na verdade, os exemplos, como o de SécratesaPdaomé,
Caracala e outros, corresponderiam a casos daigpgade de Ita-
guai, mas ocultegeesse pensamento. Se a voz da midia hoje em dia
€ a imprensa falada e escrita, naquele tempo er@raca. o princi-
pal agente informativo. O boticério Crispim, hiptamente, sugeriu
a divulgacdo dos planos do médico através da naqtran instru-
mento barulhento, tocado por uma pessoa contrata@dadespertar a
atencdo do préximo sobre certas informagdes. Semaeio mais
digno de divulgacdo do novo conceito de loucurddoBacamarte.
Alias, foi por tocar a matraca, que um dos verezgleraquele jus-
tamente que mais se opusera a criagdo da Casa Yeatiuiriu a
fama deperfeito educador de cobras e macacasafirmando que o
vereador nunca fizera isso, a narracdo segue imeinte com depo-
imentos de pessoas que viraascaveis dancando no peito do vere-
ador (p. 18)Depoimento falso, mas consolidado pela confiarea d
sistema de divulgacéo. O caso do vereador, quereeipa vista nos
parece uma digressao, é nada menos que uma oliEemacdaz a
respeito do senso comum. E o terror se instaloltaguai, porque,
se o prazer de um herdeiro, no caso o Costa, grébdir o contetido
da heranga entre os amigos, ia para a Casa Vendiertado como
louco; ou se uma pessoa intercedesse por esterrbe®ano a pri-
ma do Costa, alegando que o mesmo fora vitima @ernatdicdo de
um homem sedento a quem um parente do Costa heyélo agua,
juizo que tem por base a opinido popular, ia tampéna a Casa
Verde. E até mesmo D. Evarista, uma espécie deepardama, pois
era a esposa do insigne médico e que havia seltbenasperanca do
senso comum de ltaguai, foi para a Casa Verdeupdicpu na du-
vida durante vinte e quatro horas para escolhee emh colar de sa-
fira e um de granada... Quem estava seguro? Bsteo (épisddio
gue atestou a abnegacdo cientifica do seu honeswmpenho mé-
dico. Este seu procedimento excluiu quaisqoiiitos alheios a ci-
éncia(p. 40) Contudo, o barbeiro liderou uma revoltatcio alie-
nista: se tantos homens em quem supomos juizo, sdo reqoso
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dementes, quem nos afirma que o alienado ndo ienisth?(p. 28)
Como o lider fosse cognominado Canjica, 0 movimaetaenomi-
nou a revolta dos Canjicas.

Alheio ao movimento de rebelido, compenetrado eimcpr
pios cientificos, o comportamento do médico toreeuparadoxal,
porque soltou todos os dementes, alegando em nielaificial a
Céamara dos Vereadores que fundamentos estatisfiorgavam o0s
pacientes com a faculdade mental desequilibradao coonmal e
exemplar ecomo hipoteses patoldgicas todos 0s casos em que aq
le equilibrio fosse ininterrupto.(p. 40) Em resposta, a Camara pro-
p6s uma emenda ao § 4°.: aceitou que o alienissatgasse na Casa
Verde quem gozasse de perfeito equilibrio mentah duragdo de
um mandato de ano, sendo que, por razdes de ondieimgy a Ca-
mara poderia fechar a Casa Verde a qualquer mongeném ne-
nhuma hipétese, os vereadores seriam recolhidpse doi aprovado
por quase unanimidade, pois os protestos do veréaalvdo ecoa-
ram na assembléia. Simdo Bacamarte aceitou toddsspgsitivos
da camara, mas internou o vereador Galvao, diagaodgb equili-
brio mental e moderacdo. A camara acolheu unanimienteproce-
dimento novo do alienista. As pesquisas do Dr. Bigtéegaram ao
maximo grau da terapéutica e o narrador indicomtasegasmo do
médico com a expresséo latiRtus ultra!, muito além!Num caso
como o de modéstia, ele aplicaria uma medicagaoniugetaria no
paciente um sentimento oposto. O processo eratyraderiaria o
novo costume de uma casaca, mais tarde de umalbdedgpois de
uma cabeleira...até, se preciso, distingbes hacesifO caso de um
poeta doente obrigou Dr. Bacamarte a correr mategmagoando o
poeta como rival de Pindaro, uma clara parédiactona OdelV,

2, 1-2) de Horacio que afirma néo existir émuloapamdaroPin-
darum quisquis studet aemulari, / lulle, ceratisedpaedalea / niti-
tur pennis, vitreo daturus / nomina ponto. // Aguelue pretende
emular Pindaro / E se apdia em penas unidas com derDédalo /
O lulo, ha de dar seu nome ao brilho do espelhondo

A concluséo éSiméo Bacamarte achou em si os caracteristi-
cos do perfeito equilibrio mental e moral; paredea-que possuia a
sagacidade, a paciéncia, a perseveranca , a toldeira veracidade
, 0 vigor moral, a lealdadép. 48) — enfim tudo para ser definido
como um mentecapto. Constatacao a partirrdecérebro bem orga-
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nizado (p. 42), sublinhada pela modéstia do alienistanié® dos
opostos, ou como diz o préprio médigelno a teoria e a pratica.”
(p. 48). O seu lado vaidoso se alegrou, mas o spudenso ficou
melancdlico. Como melancélico, curvou a cabecatmema Casa
Verde, entregou-se ao estudo e a cura de si medfem a falecer
dentro da Casa Verde. Os cidadaos de Itaguai edetwaseu enter-
ro com muita pompa e rara solenidade (p. 48).

Num confronto entre o mundo biossocial e 0s nossokos,
fantasias, esperancas e alegrias, quantas vezelep@smmos com a
melancolia diante do imponderavel. A tragédia elegaorte como
solucdo dessas aporias, mas uma risada tiradgtda menipéia
desfigura o pavor da morte. Quanto mais o tragi@ poemas so-
bre a Segunda Guerra Mundial, seja em forma dedilseja através
de outros discursos, mais a imagem de Hitler seeglia como su-
blime, espalhando admiradores pelas geracdes $uthi@ entanto,
basta ver a parddia de Charles Chaplin, represdmtarditador ale-
mao num gabinete a brincar com uma grande esfeggotio terres-
tre, que a carranca nos parecera ridicula. Eisrisada iconoclasta,
desvanecedora do terror: ela é a contra-indicag&cadédia, desmi-
tificadora da morte, isto é, da autopiedade humana.
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A “VIDA DE SANTA PELA(}IA”
COMENTARIOS MORFOSSINTATICOS (1)

Ruy Magalh&es de Arau{tVERJ)

RESUMO

A importancia dos estudos linguistico-filolégicos @ galego-portugués é
imprescindivel para que se obtenha melhor entendiméo dos textos arcaicos sob
a optica diacronica. O texto estudado, — a “Vida dSanta Pelagia”’, — documen-
to essencialmente linglistico-filolégico (e tambéragiografico) do século X1V,
oferece, dentre outros, expressivos elementos de rfotbgia e sintaxe, a fim de
podermos realizar esses estudos.

PALAVRAS-CHAVE: diacronia; portugués; Santa Pelagia

INTRODUCAO

Sem a pretensdo de ser perfeito, este trabalhondegera
estudos morfossintaticos em torno do texto quepn@susemos pes-
quisar: a “Vida de Santa Pelagia”, documento esasenente lin-
gliistico-filologico (e também hagiogréafico) do décXIV, quando
da expansdo do galego-portugués.

O galego-portugués, cujas origens histdricas ermonbase
no latim vulgar, ou mais exatamente no latim lugtasurgiu na Lu-
sitania do Norte ou na regido abrangida pela Galipala faixa lusa
entre o Minho e Douro, e constituiu uma unidadgistica particu-
lar entre 1200 e por volta de 1350, aproximadamente

No texto pesquisado enfocaremos 0s aspectos nhaisunées
de morfologia e sintaxe, e daremos uma amostrageinta a res-
peito das diversas classes de palavras.

Para melhor critério e ordenamento metodol4gicoceuie-
remos da seguinte maneira:

a) selecdo dos verbetes encontrados;
b) transcricdo do trecho onde os verbetes estatizados;
¢) etimologia, significacao, formas antiga e atual;

d) regéncia (quando for o caso);
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€) comentarios e observacdes (quando necessarios).

Por vezes aparecerdo outras variantes de grafenasibu-
los, que serdo transcritos de acordo com o sestregio livro-texto,
elaborado por Clarinda de Azevedo Maklistéria do Galego-
Portugués

Os verbetes selecionados serdo dispostos tal quahon-
tram no texto pesquisado, isto €, sem obedecementauma ordem
alfabética ou sequencial g@pporgdo que forem sendo encontrados.

Quanto as possiveis relagdes entre grafemas e &neaor-
nou-se impraticavel estabelecé-las. E que os sistefa escrita, na
maioria dos casos de textos medievais, tornaraimesenpletos e/ou
imperfeitos, quando se pretende relacionar o emtemdo dos sons
da fala com o entendimento visual dos simbolosiagrafdesses
mesmos textos. Esses sistemas de escrita, porepéesentarem 0s
sons concretos da fala, fornecem os chamados ipansgue nao
traduzem a realidade fonética dos textos antiga$.ab dificuldades
e porque procuramos justificar essa auséncia.

BREVE NOTICIA SOBRE O GALEGO-PORTUGUES

A Romanizacdo da Peninsula Ibérica correspondeuteem
mos lingliisticos, a uma latinizagdo que pods fim tadares pré-
latinos ali existentes, até meados do século Brdacristd. Nos pri-
meiros séculos do Cristianismo, segundo José Heitéasconcelos,
“Nas duas margens do rio Minho desenvolveram-shkatito vulgar,
(...), o portugués e o galego, a principio quaseigy mas com o
tempo discordantes um pouco um do outro” (VASCONDOES,
1966: 328).

Em face da tendéncia natural de qualquer idionsaseduas
vertentes do latim vulgar evoluiram e esse evaimelica uma peri-
odizacao. Sobre 0 assunto, optamos por ouvir avnaal do profes-
sor Celso Cunha, enfocando desde o latim ao pdtugtual:

Baseando-nos em parte nhuma conhecida periodizag@osta pelo

sabio lingliista José Leite de Vasconcellos, distiegnos as seguintes
etapas na evolugao do latim ao portugués atual:

a) latim lusiténicq lingua falada na Lusitania,desde a implantagdo
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do latim até o século V;

b) romance lusitanicplingua falada na Lusitania, do século VI ao
século IX, da qual, como da fase anterior, ndo $enemhum documento
escrito;

c) portuguésproto-historicq lingua falada na Lusitania, do século
IX até fins do século XllI, e da qual podemos vidhuan algumas carac-
teristicas nas palavras intercaladas em textoatuo barbaro;

d) portuguésarcaico, que vai de principios do século XII (1211 ?)
até a primeira metade do século XVI, quando a Brgpmeca a ser codi-
ficada gramaticalmente;

e) portuguésmoderng que se estende da segunda metade do sécu-
lo XVI até os dias que correm. (CUNHA, 1982: 21-24)

De acordo ainda com José Leite de Vasconcellospeds-
dos arcaico e moderno

Dever-se-iam atribuir outras subdivisbes, pois gakes as
mesmas encaixam-se perfeitamente. O professor Celisba consi-
dera

aconselhavel distinguir duas épocas no periodo mamgido entre o sé-
culo Xll e a primeira metade do século XVI; umaogpdrtugués arcaico
propriamente dito, que abarcaria a lingua dos esil e XIV; outra, a
do portugués médio, que iria do século XV a finpdaeira metade do
século XVI e representaria a fase de transicde enantiga e a moderna
do idioma. (bidem p. 24)

Documentadamente sabemos que datam do século XIll o
primeiros textos redigidos por inteiro em galegotpgués. Em con-
sonéancia com Paul Teyssier,

Acreditou-se durante largo tempo que 0s mais asitigxtos em ga-
lego-portugués datavam dos ultimos anos do sédul&E3tudos recen-
tes mostraram, no entanto, que néo foi exactannesta época, mas no
comeco do século Xlll que esses textos aparec€TdfivSSIER, 1982: 21)

O galego-portugués surgiu na Lusitania do norteavegido
abrangida pela Galiza e pela faixa lusa entre chiMm o Douro. Es-
se idioma formava uma unidade linguistica particalgue se man-
teve com uma certa homogeneidade até a metadedo 3@V.

E provavel que o galego-portugués tivesse delinatose
préprios desde o século VI, porém s6 a partir dolsélX é que se
pdde comprovar a sua existéncia por meio de vooatndletados do
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latim barbaro (lingua dos tabelides, escrivs dausan documentos
forenses da Idade Média).

A despeito de ter sido bastante escassa a prodilaagica
de edi¢cbes e estudos de documentos do portugu§s,actintamos
hodiernamente com trabalhos de félego, haja visla €larinda de
Azevedo Maia, intituladdiistéria do Galego-Portuguésonde en-
contramos uma excelente e criteriosa exposicaaslmio.

Nesse trabalho, que acreditamos seja pioneirotcaaagata-
logou fecundas fontes de pesquisa e mencionou gespactiva lo-
calizagdo geogréfica, espalhada por regibes da&dalde Portugal.

Transcrevemos suas préprias palavras:

Compdem esta colegdo cento e sessenta e oito domse pro-
veniéncia diversa, selecionados entre os fundegudes arquivos portu-
gueses e espanhois: Arquivo Nacional da Torre dobbo(Lisboa), Ar-
quivo Distrital de Braga, “Archivo Historico Naciali (Madrid), “Ar-
chivo Regional de Galicia” (La Corufia), “Archivoi$i6rico Provincial”
de Orense e “Archivo Historico y Universitario denBago de Compos-
tela. (MAIA, 1986: 40)

(...) os documentos reunidos (...) distribuiranpstas quatro pro-
vincias galegas — La Corufia, Lugo, Pontevedra a<@re- e pelas du-
as provincias portuguesas da regido compreendigla erMinho e o
Douro, ou seja, o Minho e o Douro Litordbiflem p. 35)

O TEXTO E SUA SITUACAO LINGUISTICA

O presente texto, — A VIDA DE SANTA PELAGIA, — ob-
jeto de nossas pesquisas , é datado do século Xéresere no gru-
po dos chamadagxtos nao literariofou estritamente linguisticos)
do portugués antigo. Os originais encontram-se sigmms noCo-
dice Alcobacense® 771, do Arquivo da Torre do Tombo, de folhas
139 R. a 142 R. ou 149 a 152. Como dissemos, teamnaier aspec-
tual de um documento puramente filologico; em mdoalpropicia
uma bela amostra de converséo religiosa, trataedpes conseguin-
te, também de um documento hagiografico.

Embora despido daquele rigorismo gréafico dos tedtmsé-
culo XIII, quando se estava ainda no inicio dadéa gréfica, visto
que eram escritos sistematicamente em latim, ceptesiocumento
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apresenta algumas dificuldades quanto as relagties grafemas e
fonemas, porquanto o sistema fonoldgico sofreurasdnodifica-
¢bes, permanecendo o habito de usar-se a mesnia [gaah fone-
mas diferentes, o que torna impossivel obter-saatdo satisfatério
um resultado de todas as mudancas linguisticasglstr dizer, em
suma, que nem todas as alteracbes verificadastonsi fonolégico
dizem respeito ao sistema grafematico, dai por§oeousamos tra-
tar aqui do problemdas possiveis relages entre grafemas e fonemas.

No que tange a grafia do texto, pode-se dizer Gué,ele um
modo geral, informe e constante, como séi ser dekbss arcaicos.

ASPECTOS MAIS SALIENTES DE MORFOSSINTAXE

Neste item, daremos, sempre que necessario, aroageo-
I6gica de cada uma das classes de palavras agsupadaspectivo
estudo morfolégico; exporemos, também, os maisesspros fatos
sintaticos. Essa pesquisa sera feita de acordoaclmralizacdo dos
verbetes no texto a propor¢cdo em que forem senalmiaados, isto
€, sem a preocupacdo de ordem sequencial e atiabéti

0 artigo

De forma especifica, estudaremos apenas o artifjoidie
posto que o indefinido encontra-se arrolado erdrpronomes inde-
finidos.

As formas do artigo definido em galego-portuguésv@m
das formas de acusativo singular e plural do prendemonstrativo
latino, conforme demonstracao abaixo:

ILLUM > ello > elo>1lo >0

ILLAM >ella>ela>la>a

ILLOS > ellos > elos > los > os

ILLAS > ellas > elas > las > as

Segundo explicacédo de Clarinda de Azevedo Maia,
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A evolugéo destas formas esté profundamente camdida pela sua
atonicidade: esta caracteristica explicara ndo sérda da vogal inicial
deeloscomo, mais tarde, a da consoante inicidbde(lbidem, p. 644)

Vestigios da forma castelhaBaregistram-se em alguns tex-
tos dos séculos XV e XVI.

A concordéancia cora substantivo é feita em género e nimero.

Ainda de acordo com a autora, quanto as formastim ale-
finido,
(...) h& uma diferenca bastante sensivel entrexiest de Galiza e

Portugal. Nestes Gltimos aparecem apenas formés id@nticas as ac-
tuais, ainda que, nalguns casos, com distintagara¢édo gréaficeo , ho,
a, ha, os,as Nos documentos da Galiza, a par de formas dpstéct.
0, ho, a ha, ag, aha os as) — que séo as mais frequiientes — existem al-
guns exemplos das mais antigas demonservadoto, la, los, las. (Ibi-
dem, p. 645)

Passemos agora aos exemplos pesquisados dentextdo t
que nos coube:

No singular:

fol. 75r5.“O/ qual logo abrio sua boca”

fol. 74v1.“Aquy se comeca vida de Sancta Pellagya.”
No plural:

fol. 75r4. “Junctados asgs/ dictos bispos,”

fol. 75r4.*(...) santo honrrado No / no bispo ersieportas da dieta
igreja.”

O nome
Substantivo

O latim possuia o substantivo flexionado em, génaiimero
e caso. Com o desaparecimento do neutro e a reduaéaal dos
casos, ficaram em portugués apenas resquiciosudata® (chama-
do caso lexicogénico ou gerador) e os substanfivasam somente
com a flexdo de género e nUmero. Embasados nasbeshistéricos,
vejamos alguns aspectos filologicos, mais exatagnetiinoldgicos,
a respeito dos substantivos, selecionados de acorda sua locali-
zacao no texto.
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Por uma questdo de metodologia, adotaremos o $eguite-
rio:

a) distinguiremos os verbetes selecionados, sibiasdantes
de sua

b) localizacdo no texto, quando lhes

c¢) faremos os respectivos comentarios filolégicos.

Pellagya Paya
fol. 74v1. “Aquy se comeca a vida de SanPellagya”

fol. 79v31.“Em mynha nacenca o meu nome Ra/ya”

S.f. Nome de mulher. Do gFlshayia, através do latPelagia No
masculino, Pelagio, do gilghdywg, de Iehayrog, “marinheiro”,
“que vem do mar”, através do I&telagiu De Pelagioprovém Paio,
com a seguinte evolugad@elagio > Pelayo > Palayo > Palaio >
Paayo> Paio, 0 mesmo acontecendo com a outra forma feminina
Paya> Paia. Existe a forma procliticRaai e tambénPaay > Pay.
Deste substantivo, tem-se o patroninftass do baixo latimPelagi-

ci, que evoluiu par®elagizi> Pelaizi > Pelaici > Pelaiz> Paaiz >
Paaez> Paez> Paes Paio é ainda o0 nome de um santo, de grande
devocéo dos portugueses, falecido no século IinoBeentaoSéao
Paio > Sampaio

Jacobo

fol. 74v2. “Nobre e honesta cousa pareceo (§)Jacobopecador”

S.m. Nome de homem. Do hebraitakob, (0 mesmo queacg
“Deus segue”, isto &, “recompensa”, existindo, etatito, outras hi-
poteses); através do ldcobu Esta forma é a que aparece no Novo
Testamento para designar os Apéstolos cristdosT#@m Maior e
Sao Tiago Menor. Porénijago s.m. nome de homem, advém do
falso corte da locucdo Sant'lago, explicavel peiaténcia da forma
apocopad&an deSanto

Hyrmaad

fol. 77r 15. “Oo Jacobo hyr/maéd, vyiifi sonho do qual som muy
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turbado”

S.m. Irm&o. Do latgermany de origem desconhecida. Sobre a evo-
lugdo do verbete, oucamos as explicacdes de Anigmrentes, que
nos propicia uma viséo global a respeito:

(...) scilicetfrate, irmao do mesmo gérmen, inteiro; elprmang
asturianchirmanu O lat. fratre (itfratello, fr. frere ) fol sobrepujado por
germanue passou a designar o irmao espiritual (cfr. enadglphése
phréator,v. Bréal, Dic. etym. lat., M. Liibke, REW, 3742)or@u, Port.
Spr. § 219, entende queggassou & semivogal em ligagdes comoeo
tuo suogermano G. Viana, Ortografia Nacional, 97, considera o fa
que é antigo, mal explicado. Jo&do Ribeiro, Grant. P&06, diz ser pro-
vavelmente a forma espanhola e, se nédo for, o sognédgual ao d¢ e
consequentemente uma semivogaimaqg iermaq irméo. Ora,espanhol
ndo pode ser porque lingua nenhuma toma de enmpoéptilavras es-
senciais como 0os nomes de parentegcorando oy ndo sdo semivo-
gais, sdo consonancias palataie @ae (cfr. pariete paredg. M. Lubke,
Gram., |, 350, depois de explicar a transformacgmahola da em
yernq yente(arc.)yesg hielo, acha a transformagédo portuguesa proveni-
ente de grupos comueu irméo Pidal, Gram. Hist. Esp., 838, explica a
perda da fricativa pelo acento. Nunes, Gram. Histt., 158, explica a
queda dog por um caso de fonética sintatica: a juncédo digaitiu,
formando corpo congermanuy determinou a queda normal dp que
passou a ser médio. Segundo Leite de Vascondetims de Filologia
Portuguesa94, em um documento altino-barbaro do Mosteir&ekro-
so, do século IX, ja se Ilérmana(Diplomata et Chartaep. 7). Corteséo
d&: Sua mater aut suos erman@eges, p. 837-A. 1188-1230). Etimolo-
gicamente se deveria escreeemaq mas houve uma adaptacédo da gra-
fia & prondncia de atono inicial coma. (NASCENTES, 1952-55: .vol.
1, p. 280-81)

Cabenmsssio

fol. 75r3.(...) no mosteiro d€abenéssio

S.m. Nome de um mosteiro. J.J. Nunes da a segexplEacao, in-
serida a pag. 20 do texto em estudo, a VIDA DE SANELAGIA,
ao registrar a form@iabergssia “ ‘Tabenensiotarum’ diz o texto la-
tino, o qual ficava na Thebaida superior.” E pasisijue tenha havi-
do erro do copista, ao escrever & palavra com /C/.

Sam Gidao

fol. 75 r4.%(...) tomas8 e ouvessem hospicio e pousada na igreja do
bem / aventurado martdam Gidad

S.m. Nome de S&o Juliano. O substantivo Gido € Famana antiga
de Julido, restaurou-se por influéncia eclesiagtinaluliano, [do lat.
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Juliany, do adj.julianus de Jalio, cognome romano]. Também existe
a forma arcaica eduyéda

Hospicio

fol. 75r4. %(...) tomasse e ouvessdrospicioe pousada na igreja do
bem/ aventurado martir Sam Gidao.”

S.m. Do lathospitiu Casa religiosa onde se hospedavam peregrinos
e viajantesMais tarde, passou a designar asilo para aliemadasais.

Jogressa

75r5.%(...) e passou perdante ellegljogressa’

S.f. O mesmo qupgresa feminino de jogral, do proyogular, (ou
juglar) e jograr, através do lafoculare Segundo J. Leite de Vas-
concelos, o termo proveio do Igculator, ‘zombador’, e na Idade
Média passou a significar “histrido” e depois “j@jr Todavia, em
consonancia com J.P. Machado, o vocébulo

(...) ndo pode, evidentemente, ter origem no laticalator, como
pretendeu Leite de Vasconcelos, (...) mas sinjoenlare, substantiva-
cdo do adjetivgocularis, ‘divertido’, ‘engracado’; ‘ridiculo’, cf. também
0 it. giocolaree o castJuglar. (MACHADO, 1955-595.v)

Molher
(... molherpubrica que sse lanca aos hémeé/

S.f. Mulher. Do latmuliere mulher; mulher casada. No espujer,
it. moglie fr. ant.moillier. Quanto a explicagdo fonolégica, ougamos
Antenor Nascentes:

Sendo breve aq, deuo no port. arc.: assim é que tembkaria Pela-
iz, moler (I = Ih) que foy deFernam Ermigit( Inquisitiones, p. 304).
D’om’ ou de molher(Canc. de Ajuda421). Oo depois mudou-se em
por influéncia da palatdh.(Leite de Vasconceldsgbes de Filologia
Portuguesa76, G. VianaQrtografia Nacional 93, NunesGram. Hist,
57, Pidal,Gram. Hist. Esp § 20, Bourciez.ing. Rom, p. 155. O acento
do latim classico deslocou-se (M. Lubke, Gram.2R 5Nunes, op. cit.,
33, Bourciezling. Romp. 38).Molher aparece até o século XVRPio-
sodia e Tesouro da Lingua Portugugda Bento Pereira). Cornu, Port.
Spr., § 130, d& um armoyer (Op. cit p. 346)

No texto, a frase “molher pubricalgnifica prostituta; corteza.
Giolho(s)
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fol. 75v.7. e pds/ sua fage sobre s@islhos chorando muitas/ la-
grimas,

S.m. Joelho. Do lagenuc(u)ly dimin. degenu Em Portugal, a for-
ma primitiva foigeolhoe tambéngiolho. Em esphinohq it. ginoc-
chio, fr. ant.genouil mod.genou Sobre a evolu¢cédo do termo, veja-
mos A.R. Gongalves Viana, citado por J.P. Machado:
A forma moderngoelho ou provém de outro diminutivo dgeny
genic(u)lum como cuido, ou foi refeita pelmetatesede ajoelhar por

ageolhar< geolho, como é o aprecer de quase todos os legisias.
(Op. cit.,p. 1263)

SSudayro

fol. 75v7."(...) que nom o ssudayro sso, que em suas mieaide,”

S.m. Sudario. Do lasudariy de sudare ‘suar’, ‘transpirar’; ‘estar
Umido’. A forma com metatese é propria do portugai&sico. No
texto, a palavra refere-se a tela que represertato ensangientado
de cristo e/ou & mortalha de Cristo.

P&dba
fol. 77r15. E disse: vy £ cabo do altarira pd&bade collor negra

S.f. Pomba. Do latpalumby ao lado depalumbis ‘pombo bravo’.
No Appendix probi, (99Palumbesnompalumbus No esppalomq

a; it. palombqg a. No século XIV, surgiu a formpoombo poomba

com assimilagdo. O emprego do sinal (~) é outraemamle nasali-
zacao do portugués arcaico.

Cathecumynos

fol. 77r 16. “E quando o diacono, segundo seu custume, largyau f
oscathecumynq$

S.m. Catecumeno. Do gKamgyovnenog, pelo lat.catechumenu
Pessoa que se prepara e instrui para recebersmbatiovico. Com
flexdo de nimero.

Poblicanos

fol. 78r21.%(...) e participou com muytgzsoblicanose pecado/res.”

S.m. Publicano. Do latinpublicanu Antigo cobrador de impostos
publicos no Império Romano. Pej. Comerciante.

Nono
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fol. 75r 3. “(...) foy o sancto bispdlonomeu senhor, baron/ nobre,
sancto, justo, directo,”

S.m. Nome de homem. Do g¥évvog, nome de um poeta. Do lat.
nony o nono filho (cf.Quintus SeptmusOctaviusetc.). Depois foi
usado sem qualquer relacdo com o nimero.

Olivete

fol. 82r. 45. “(...) e ainda m/uyta gente e monjes junta veesom
monteOlivete”

Top. O Monte das Oliveiras, nas proximidades dasiém. Do lat.
Olivetu

Fremosura

fol. 75v. 8. “(...) e vos delectastes na / grarftemosuradesta mo-
lher,”

S.f. Formosura; beleza. Do l&rmosy mais o sufixaira. Fermosu-
ra, por dissimilagcao, femosura por metatese.

Cibo

fol. 79v.2.%(...) e coimamos e tomema#o e manjar ¢ todo / pla-
zer spiritual.”

S.m. Ant. Cibo; comida; pequena porgéo de alimdntolat.cibu.”
Dellecto

fol. 76r.8. “(...) na fremosura desta mo/lher, nom ouvestageole
dellect®”

S.m. Possivelmentéleleite dev. dedeleitar, do lat.delectare Gozo
intimo e suave. || Prazer inteiro, pleno, compldédicia, deleitagdo.
Deu-se a vocalizacdo do /C/ em /I/.

Hestoria

fol. 75r.3.“(...) porque estaestoriahe comprida”

S.f. Histéria. Do grictopia, informagdo, pesquisa, conhecimento;
relacdo verbal ou escrita do que se aprendeu;tivarr@rovém do
vocabulo gregderop, ‘0 que sabe’; pelo lahistoria. Ao lado da
forma encontrada, havia também no portugués areaidormases-
toreaeestoria O grafema <h> é dispensavel por ndo ter valogtfoo.

Turpidadades
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fol. 79r.27.%(...) e faga ca/hir erturpidades’

S.f. Torpeza, torpidade. E formado com o adj.tlape mais o sufi-
xo dade Originalmente, significava feio, disforme; desatfivel ao
ouvido. Com flexao de nimero.

Nimigalha

fol. 76v.13.%(...) que formaste e fezeste todas as/ cousaguiga-
Iha,”

S.f. O mesmo que migalha. Quanto a explicacéo duete vejamos
J.P. Machado:

Migalha de um lat. hispanicmicalea(vj. esp.migaja); séc. XIV: ‘...
que apanhavam so a mynha messaigalhas e os 0ssos’, ndséditos
de Alcobacgall, p. 190; a forma composteem migalhaou nemigalha
ja se documenta em D. Afonso Sanches: ‘Mais agquetenos manda |
sei tanto, se Deus me ualha, | que, pero conuosnwa | por uos pouc
ounemigalha; C.B.N., n° [356];" [bidem p. 1503)

O vocabulo provém do lamica ‘parcela’, ‘grdo’, mais o su-
fixo alha, por via culta.

Abisso
Fol. 75v.25. “Eu somabissoe alta profundeza de perdi/com.”

S.m. O mesmo quabismo Existe a forma p.usbissq dai o adj. 2
g. abissal O vocabulo provém do grépuvecog, ‘sem fundo’; ‘infer-
no’, ‘abismo’, pelo latabyssu

Obprobrio
Fol. 80v.35.%(...) e nom seja feytoprobrio e doesto aos cristddos.”

S.m. Oprébrio. Do labpprobriu Abecao extrema" Ignonimia, de-
sonral| Afronta infamante; injuria.

Bito

Fol. 81r.39.“(...) Paia se / levantou e tirou de sy as diestiduras /
brancas e vestiaila saia e hurhito.”

S.m. Anjo. Do gr. ayyslog, ‘mensageiro’, pelo lat. eclesiastian-
gelu Com flexdo de namero.

Scano

Fol. 82v.45. “E quando tirarom o corpo e o poserom (em) huum
scand
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S.m. Escano. Do lascamnu Espécie de estrado alto.
Iherusalem

Fol. 81v.41.%(...) fiz eu voto de ir dherusalem

Top. A cidade de Jerusalém, na Palestina. Do fehra@irusalaim
‘casa, cidade ou habitacédo da paz’, peldgposorvpa, depois pelo
lat. Hierosolyma Para menor enfoque, ougamos Antenor Nascentes:

(...) Do hebrlerusalaim a posse da paz (ST, 261), Casa, cidade ou
habitacdo da paz (Gesénio, apud Saraiva).Visdocadavisdo perfeita
(Apéndice da Vulgata). Posse da felicidade (Legratidade da paz
(Century). lerusalem que quer dizer visdo da paz... (Fr. Heitor Pinto,
Imagem |, 320). Porque Jerusalém quer dizer vista depsio pacis...
(Vieira, Sermdesed. de 1907, Xll, 133). Ledrain viu na terminagawa
desinéncia de dual que marcasse as duas partetada.cA cidade apa-
rece no Velho Testamento com os nomeskus lugar trilhado,.Josué
XV, 8, Juizes, XIX,10 (...) Salem(Génese, XIV, 18, Salmos, LXXV,
3). So6 depois da vitdéria de Davi sobre os jebusdeisijuem era a capital
(Il Reis, V,6,7), aparece conderusalémque talvez por etimologia po-
pular resulte da jungdo dos dois nomes anteridresiou-se entdo o
amparo do judaismo; dai ‘morada da pa2p.(cit.,p. 161)

E continua o autor:

A forma grega doSetentaHierosaléme a outra forma greddiero-
sélyma lembram, por etimologia popular, um compostohd®os sa-
grado, (Jerusalém era e ainda é uma cidade saotpjimeiro caso com
Saleme no segundo com o nome dimdimos Os s6limos era um povo
da Asia Menor, a que se referem Homero, lliada, 288, 204, T4cito,
Historias, V, 2, HN, 94, 127Hierosolyinaaparece enf\tos |, 4. e em
Plinio, Cicero. Aparece em Camdes, Lus. lll, 2W/I2,6,2, em Vieira,
Sermdes ed. de 1907, Xl, 176, sob a forrdarosoélimas (Ibidem, p.
161)

Adjetivo

Em comparacdo com os substantivos, os adjetivesaptam
“uma concordancia quase perfeita” no que concesrngéaero e nu-
mero.

Mas existem algumas particularidades, como as etosina-
dos em dor, que apresentam, para os dois géneros, a mesma, for
sendo invariaveis por isso. Outros, hoje em diaridveis, como é o
exemplo dequite, podiam ser variaveis no portugués arcagoto,
qujto, quitos quita, quyta quitas quital, quytas
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Por outras vezes, alguns adjetivos aparecem stbagos,
em razéo de estarem elididos aos substantivos gj@aeampanham,
mantendo o género do substantivo elidido.

Do texto que pesquisamos, selecionamos 0s seguielasi-
onados abaixo.

Simplezes
fol. 77v.19.%(...) confortava osimplezes e fracos,”

Adj. 2 g. e 2 num. Simples. Do laimplice Esp.simple it. sempli-
ce, fr. simple. Registra-se também a fosimprez

Onesto

fol. 82.v46.“(...) o sancto corpo foy per os santos padresdeVv e
em logar linpo ®nestoe com nuyta hd/rra posto e tumulado.

Adj. Honesto. Do lathonestu O grafema <h> é dispensavel por ndo
ter valor fonético.

Myngado
fol. 77v.14.“me / vejo nuu e de todoyngadce desfallegido //”

Adj. m. Minguado, ‘tornado menor, diminuido, redi@i Do lat.
minuare por minuere ‘diminuir'. Também part. deniungar com
metatese. Também havia a formanguar

Ecravelhadas

fol. 79v.33.%(...) o diaboo apareceo nuu com as mé@wavelha/das
sobre sua cabeca”

Adj. Formado com o prefixo arcai@=en), mais o substantivo fe-
minino cravelhg do lat.clavicula ‘pequena chave’, e o sufixada
Com flexdo de nimero.

Tumulado

fol. 82v.46."(...) com muyta hd/rra postotemulado”

Adj. O mesmo quesepultado Formado do lattumuly ‘eminéncia,
elevacao’ e maisada, sufixo.

Semelhavel

fol. 80r.34.“Por certo tu seguiste e ssmelhaveh / Judas.”

Adj. 2 g. Semelhavel, i.e., que se pode semellmlatd *similaire <
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lat. tardiosimilare
Ecovados

fol. 82r. 42. “(...) por/que os olhos d’el por a grande abstiign
e/ram muytacovado’

Adj. Encovado. Part. dencovar No texto, com o sentido geofun-
do. O processo de nasalizacao é idéntico ao verdicath a palavra
écravelhadasCom flexdo de nimero.

Emcolheyta

fol. 82r. 43. “A sua face era muy magra e muyeerr/rugada e
emcolheytd

Adj. Encolhido. Part. dencolher No texto, com o sentido de dimi-
nuido, contraido.

Pronomes
Pessoais

Em busca de melhores palavras introdutérias, rexcEnmmos
outra vez as coerentes explicacdes de Clarindazdeetlo Maia:

Os pronomes pessoais, cuja funcdo essencial éndidar a pessoa
gramatical, caracterizam-se, no portugués actoalum lado, pela con-
servagao da estrutura heterénima latina eantu, nds vose, por outro,
pela introducdo de uma série de terceira pesdgeela eles elag que,

a maneira das formas nominais, tem o feminino @ e plural ems.
Essas formas, chamadas rectas, usam-se isoladaoentEmo sujeito

de uma forma verbal. Algumas delasnés vas ele(s) elas(s)—, pre-
cedidas de preposi¢cdo, empregam-se na expressaniat complemen-
tos (cf. por nés de nés a nos etc.). Ao lado dessas, ha as chamadas
formas obliquas: por um lado, as formas tonicapriaeira e segunda
pessoas do singulam{m ti ) que, subordinadas a uma preposicéo, se
usam na expressao de varios complementos; por, astformas atonas,
me te, Ihe, nos vos lhes usadas, como encliticas ou procliticas de forma
verbal de que dependem, para expressar um comgkeni®p. cit., p.
662-63)

Em sua transformagéo histdrica do latim ao portsgaén-
densamos de E.B. Williangssencialmente as seguintes explicacdes:

Ao passo que somente 0 caso acusativo sobrevivesulstantivos
e adjetivos em portugués, o nominativo e 0 acusaiyor vezes tam-
bém o dativo dos pronomes pessoais sobreviverasesiEasos ndo sdo
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sempre restritos & sua fungdo original, ja quenagguformas do acusati-
Vo sdo usadas como dativo e algumas de nominathabieo sdo usadas
como objeto de preposi¢des. (WILLIAMS, 1973: 148)

Quanto ao processo de acentuagédo, diz o autor'Aigemas for-
mas se desenvolveram em posi¢do acentuada, al@ma®sicdo nao
acentuada.” (Ibidem, p. 148)

Formas Acentuadas

1. Os pronomes sujeitos, que geralmente se desenzol sob
acento tonico, e as formas do latim classico desoederivados s&o os

seguintes:
latim classico portugués
ego eu
ta tu
ille ele
el (arc. e pop.) illa ela
nos (nom.) nos
uos (nom.) vOs
eles
eis (arc. pop.)
elas

(Ibidem p. 148)
Formas ndo Acentuadas

Essas formas se desenvolveram como procliticasnolitieas ao
verbo ou a alguma outra palavra que levava ac€dmo nunca ocor-
rem no portugués arcaico como primeira palavrardgao e raramente
como Ultima palavra, elas parecem ter-se desemolviais comumente
na posicao intertbnica, isto &, entre duas silabastuadas, mas néo ne-
cessariamente adjacentes a uma dessas duas diialaadas duas sila-
bas podia ser tonica secundaria. Essa é sua pagieiido usadas como
infixos do futuro do indicativo e no condiciondbiflem p. 152-3)

Formas ndo Acentuadas
gue ndo Recebem Influéncia de Sons Adjacentes
As formas de alguns pronomes ndo acentuados eogpég néo fo-

ram influenciadas em seu desenvolvimento pelos daspalavras adja-
centes.

latim classico portugués
me me
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te te
£3 se
nos nos [nus]
uos vos [vus]

(Ibidem p. 153)

Formas ndo acentuadas
que recebem influéncia de sons adjacentes.

1. As formas de alguns pronomes n&o acentuadastagpés foram
influenciadas no seu desenvolvimento pelos sons/eid®s adjacentes
de outros pronomes ou de outras partes do discurso.

latim classico latim vulgar portugués

illum (acus.) lo 0 -lo -no

illud (acus.) lo 0 -lo -no
illam (acus.) la a -la -na
il 5s (acus.) los 0s -los -nos
ill as (acus.) las as -las -nas
il (dat.) li li(arc.) elhe
illis (dat.) lis lis (arc.) e lhes
te che (arc.)
3 xe (arc.)”

(Ibidem p. 154)

“Terceira pessoa do pluralles eiseelasnéo provieram diretamen-
te do latim, mas foram formados analogicamente gdilzfio da termina-
¢é&o do plural &le el eela, formas do nominativo singular.lbfdem p.

149)

2. Os pronomes usados como objeto de preposi¢8eswi#veram-
se sob acento tdnico. S&o dados abaixo, com assadmlatim classico

e do latim vulgar de que derivaram:

latim classico latim vulgar portugués
mi mi (arc.) mim
tibi t1 ti
sibi S si
ille ele el
illa ela
illud (neut.) ello (arc.)
nos noés
uos vés
eles
eis (arc. e pop.)
elas

(Ibidem, p. 149)

Terceira pessoa do plural teve a mesma formac@&tedeis e elas,
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mencionada acima (n° 1)

3. A preposicad@umse juntou com enclitica ao ablativo dos prono-
mes pessoais e reflexivos:

latim classico portugués arcaico portugués moderno
mecum mego, comego, migo, comigo comigo
tecum teco, contego, tigo, contigo contigo
secum sego, consego, Sigo, consigo| consigo
latim classico | latim vulgar portugués arc portugués moderno
nobiscum noscum nosco €onosco
udbiscum uoscum bosco convosco”
(Ibidem, p. 150)

4. A preposicd@n ou emfoi juntada como proclitica as formas pre-
posicionais do pronome pessoal da terceira pessp& @s formas dos
pronomes e adjetivos demonstratiestee esse Essas combinagdes de-
senvolveram-se no inicio em maneira fonolégicaleggmas finalmente
apareceram com n iniciah€le neste nessg que devem ser devidas a
alguma influéncia néo fonoldgicgbidem, p. 151)

A guisa de igual procedimento com os substantisibgare-
mos os pronomes dentro do texto de acordo comrsiggnoseqiien-
cial , ndo importando pertencerem as tras pessmasndular e do
plural, ou que se encontrem nas formas retas guadj tbnicas e
atonas.

(a) my
fol. 74v.2.“Nobre e honesta cousa parecaprily Jacobo pecador”
Obliquo, tbnico, ipessoa do sing.
(a) vos(=vos)
fol. 74v.2.%(...) y screpvea vossanctos hyrmaaos,”

Reto, ténico, 2p. pl. Por lapso do copista, ndo se acentuou o
verbete, provavelmente.

me
fol. 75v.8. “Rrogo-vos quenedigades / se ouvestesiigrazer”
Obliquo, atono, 2p. do sing.
nos

fol. 76r.9."(...) esta molhenosha-de preceder”

Obliquo, atono, 4p. do pl. O verbo haver, como auxiliar, jun-
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to de infinitivo e precedido da preposigdg forma um tempo com-
posto futuro.

nos(= nas)
fol. 76r.10.“E nosque / avemos nosso poder eternal nos ceeos”

Reto, 2 p. pl. Outra vez, por lapso do copista, provavekme
se omitiu 0 acento grave.

de nog(= nés)

fol. 76r.10.“(...) n& tiramosde nosos pecados / e ¢cugidades e mal-
dades”

Reto, tdnico, 1 p. pl. lgual ao caso anterior, presume-se 0
mesmo erro do copista.

El

fol. 76v.12.%(...) nem mercedor de servir mo / teu santoaratmi-
nistro e servo eral’

Reto, 33 p. sing.
Eu

fol. 76v. 14.“Eu Senhor, assy no ¢eeo como na terra, me / vejo nuu
e de todo myngado e desfallecido/ /"

Reto, 3 p. sing.
Ella
fol. 77r.14.%(...) eella o que prometeo aos hogsecomprio/”
Igual definicdo do pronome, porém feminino.
A
fol. 77v. 17. “(...) e tomewe metia & hua / piia”
Obliquo, atono, Bp. feminino sing.
Sy
fol. 77r.17.%(...) e tirou desytoda gugidade”

Obliquo, reflexivo, ténico, Bp. sing. No texto, com referén-
cia a nome feminino

Se

fol. 77v.18.“0 qualsealevantou(...)”
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Possui a mesma classificagdo do pronome anterayénp
atono.

Tu

fol. 78r.23.“Qual quer queu es e quem es / ao Senhor Deos claro,
certo e manifesto he.”

Reto, 2 p. sing.
Te
fol. 78r.23.“E por em fterogo e amoesto”
Obliquo, atono, 2p. sing.
Lhe

fol. 78v.26."“O santo bispo Nono por for¢ca a fez levantar feten e
/lhedisse (...)"

Obliquo, atono, Bp. sing.
Contigo

fol. 80r.33.“E agora sobretodo tiraste a mynha muy gréde apea/
Paaya e a teedntigd

Obliquo, tbnico, 2p. sing.

(Continua no préximo namero)
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ANA MARIA MACHADO: 3
O ADJETIVO COMO ELEMENTO DE COMPARACAO
Anete Mariza Torres Di GregoriJERJ)

RESUMO

Este artigo tem por propdsito, além de revelar a sjetividade criativa
do estilo de Ana Maria Machado, analisar o potenclaexpressivo-comunicativo
da Lingua Portuguesa, manifestado por meio da adjetacéo. Partindo de refle-
xBes em torno das conceituagdes tradicionais e modas do adjetivo, apresenta-
mos a perspectiva ampla da Estilistica sobre a ckes dos adjetivos através dos
usos artisticos inéditos ou ressignificados pela tmwa. Dentre as particularidades
expressivas da obra ndo-infantil de Ana Maria, nodcante ao adjetivo e suas re-
presentacdes, elegemos para o momento o recursaglifstico-estilistico da com-
paracdo. Em diversas passagens de sua obra, a aatdacilita a apreensdo da
mensagem, oferecendo ao leitor imagens através damparacéo — elemento ca-
racterizador por exceléncia — que retratam a sua s&o de mundo sob o aspecto
da afetividade. Usa o adjetivo como imagem conderdss explorando o seu poder
visualizador, comunicando cor, nuanga e vivacidada expressdo e despertando a
sinestesia.

PALAVRAS-CHAVE: Adjetivacéo; Leitura; Expressividad e.

A comparacaé é, sem duavida, urelemento caracterizador
que favorece a organizacao do quadro mental, abyaintbricamen-
te no texto, sugerindo a visualizacdo da cena.

Ana Maria Machado explora esse recurso estilisgéoopre-
gando-o de varios modos.

Nos fragmentos seguintes, observamos que a cordgagc
instaurada através do verlser, marcando equivaléncia entre dois
termos, em que o objeto modelo (comparante) fuacemmo “pre-
dicativo” do objeto comparado:

 No presente artigo, o termo comparagao é usado no sentido lato. Alguns autores estabele-
cem a distingdo entre os conceitos de comparagéo e similitude, dentre eles, Le Guern, que diz:
“0 termo comparagdo se destina as expressdes em que intervém uma apreciagdo quantitativa,
como por exemplo, ‘Pedro é forte como seu pai’, enquanto similitude se reserva para a expres-
s&o de um julgamento qualitativo, como em ‘Pedro ¢ forte como um ledo’. Do ponto de vista
apenas formal, os enunciados sdo idénticos”. (CASTRO, 1978: 26). Como observamos, trata-
se da comparagéo stricto sensu ou gradativa — a que “introduz categoria de grau explicito”, e
da assimilativa ou simile — “em que se pde em cotejo formas de significagdo diversa”, de acor-
do com os ensinamentos de Mattoso (1984: 75, 220).
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Marcelo ficou calado, pensando. Na certa percebeipqdia
ser umamula teimosamas nédo tinha vocac¢do nenhuma para carnei-
ro. (TSL, 66)

— Gostou? Eu tinha que te mostrar. Essa manguéjj@aéa
vocé- disse Nicolau. Ela estranhou a comparacéo queigo repe-
tia. Mas ele ja estava explicando:

— E umaarvore soélida bem plantadabuscando no fundo da
terra essa seiva que vai alimentar tanta \Adi@, bonita elegante
E generosaampla.. Até as raizes sé@o bonitas, olha, como os seus
pés, Leonora. (Saturno, 94)

O melhor céo de caga ndo pode fazer nada alénvde de
peca ao alcance da espingarda do cacador. Sedesgtira, a culpa
ndo é do cachorro. O romancista é wspécie de cachorro do he-
réi. Cao de caca de meus personagens, mais uma \&a s le-
var Virgilio para junto de Bia. Mas comeco a tewidés sobre a
pontaria dela. E até sobre a sua vontade de d#adacia, 135)

Cada planta era untastéria que ela sabia leMNao apenas
plantada na terra, mas na memoéria. Cada caminhoneganelodia
que sabia assoviafAudacia, 205)

Ja dava para ter aprendido que a vida néonéo de fadas
ndo époema de Drummonaao é também esséuacgéo ridicula de
fotonovela é sGseivasubindo da terra pelo tronco da arvasterco
virando flor, (A &U, 101)

A modalidade de comparag&o em que estédo presentgsto
de que se fala, o objeto modelo (comparante) eaidgque comum
(elementos facilmente depreensiveis dos exemplbgstante usual
na obra da autora, como verificamos a seguir:

Gostaria de aprender a envelhecer com a mée. Ghaiig-
nidade e plenamente ativa, atualizada, ligada nedmucom pique
para insistir em arrancar tiririca do jardim messabendo que o ma-
to rasteiro nasce de novo, rapido e com vigor. fdeddincorporada
ao quotidiano. Uma mulhdorte —como as mulheres biblicas do Ve-
Iho Testamento. (TSL, 159)

A casa era solida e ensolarada, com suas janeta@si@ao
vento e suas varandas cheias de refleslhedoracomo uma gali-
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nha abrindo as asas para abrigar os pintinhos rea de chuva .
(TSL, 112)

Mas chega uma hora em que barcos e pranchas necake
velas e vao para a garagem. E as garcas pousaneeekEmesqui-
sitas Deslocadas traidas Como a lagoa . Como a cidade. Como
esta sociedade perversa neste pais maluco, deafartlesperdicio.
Minha terra, que adoro e queria diferente. (Verit8g)

Ao mesmo tempo, sinto que ndo pode ser nada rdafona
predeterminado. Qualquer ordenagéo conscientei@nter ato de
escrever é merartificio, inteiramentgostica De um artificialismo
que ressalta logo, como um sujeito que pinta odsgmu sai na rua
de peruca . (Ventos, 73)

Era sempre assim, quando menos esperava Fabraiwpia,
abrupto e forte, um jorroincontrolavel Como esguicho de fonte,
brotando subita do subsolo, em meio a uma paisatgsolada. E
ela que o imaginava enterrado debaixo de uma ptaradormeci-
do, sem forcas no maximo apenas latente, pulsastiiéusio o que
fazia... (Audacia, 56)

E acredita num amdatentee latejante Implicito e vivo co-
mo um filho no ventre ou uma semente na terra. Com@ene. Ou
uma memoria — (Audacia, 224)

Dentro desta modalidade — o comparado, o compariate
qualidade comum presentes no texto — encontraragméntos em
gue ha variantes do “como” comparativo:

Era o braseiro da saudade, ela sabia. (...) Olowamente
no caderno, procurando as anotacdes referentas@ B querido,
que carregava seu braseabertg feito moleque vendendo amen-
doim torrado pelas esquinas, levando pela alcaladata cheia de
carvBes em brasa para ndo deixar os cartuchospdst @sfriarem.
(TSL, 179)

E os raios de sol que furavam aquele telhado tead$at con-
seguiam vir ca para baixo era#éo poucostdo definidosfios retos
de luz brilhanteigualzinho as ilustragbes do missal da primedra c
munh&o, mostrando Deus na Eucaristia. (TSL, 340)

Na comparagdo em que os trés elementos estdo f@®sen
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Ana Maria Machado ora colocagualidade comum antecedendo
objeto modelo domparantg — como os exemplos anteriormente ci-
tados — ora desloca-a parpasicdo posterigrdeixando o leitor par-
ticipar do jogo com suas inferéncias que, logoquisgesdo confir-
madas. Vejamos as ocorréncias do segundo caso:

Vai ver, estava inventando um jeito inconscienten@e po-
der escrever sem se sentir culpada. Até que amsadetecer no
texto uma trama como a do sonhlna coisa no lugar de outram
personagem somando varjasutro se desdobrando em uma por-
¢do...(TSL, 162)

Os antigos ficavam pintando Saturno como o grandesD
devoradorde seus proprios filhos, aquela figtiemendado quadro
do Goya, por exemplo, mas acho que devia ter tamb@r8aturno
jardineiro,deus da fertilidadgunto com Ceréssé ele amadurece,
germina, faz brotar e florescer. (Saturno, 169)

Esse exemplo oferece-nos duas comparacdes. A pigeen
0 termo comparativo explicit@aturno como o grande Deugsndo
em comum a qualidad#evorador a segunda é feita de modo espe-
cial, atribui aSaturnoa especificacdo dardineiro, em vez de des-
membrar os dois elementoSaturno como um jardineirdNeste ca-
s0, a qualidade comum Saturno = jardineiroé perceptivel pelo
contexto, pois a autora acrescenta a figura die estionomasiacu-
ja origem é um aposto especificatideus da fertilidade

E a mulher Lena pensava consigo mesma que erassmo
0 que ela precisava ser, uma fénix. Em algum mameetia que
fazer isso, renascer integral. Como a cobra quéntgia da pele
velha, deixa para tras a casca vazia, e brota nkeodde si mesma,
nova guardando aquilo que era essencialmente. Nao eonasbo-
leta que sai do casulo sem conservar nada dadagagt tinha sido
antes. Renascer sem metamorféiséa si mesmaUm desafio per-
manente. O de conseguir estar viva. Sobreviveroggamizar, CoOmo
tanto falava Marcelo. (TSL, 234)

2Ceres, nome latino de Deméter, “deusa da terra cultivada, dos campos de cereais e das co-
Iheitas. Foi ela quem ensinou aos homens os segredos da agricultura. Em grego, seu nome
significa ‘terra-mé&e’. Divindade da terra que nutre e acolhe; também aparece na lenda como
méae amorosa e aflita”"(GANDON, 2000: 269/91).

74  Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

O fragmento é bastante interessante. De inicicardem-nos
com uma metaforanulher fénix cujo sentido € lembrado pela se-
guéncia posterior (renascer integral), pois nan@agintecedente a
autora explica a significacéo de fémiregetal. S6 depois, surgem as
comparacdes, seguidas das respectivas qualidadasnsomulher
fénix como a cobrgnovad; mulher fénix ndo como a borbolgtaas,
fiel a si mesmpa

Encerramos, demonstrando uma variante da modalidade
comparacdo. Ha os trés termos, sendo que a qualc@dum ao

comparado e ao comparante € sugerida ao leitcategitamente
através do gerundio, posposto ao objeto modelo:

Podemos ter uma cena com lavadeiras na beira déuwn
em volta de um chafariz, batendo roupa e comentarglee aconte-
ce nas casas... Uma coisa assim meio como um eatr@altpontu-
andoa acdo em alguns momentos. (Audacia, 32)

(pontuando = pontual; cena/coro teatral pontual)

— Eu ndo sei 0 que esta acontecendo comigo, moga.év
alguma coisa assim como um terremoto, um cataclisma heca-
tombe. Esta mabalandotodo. (Saturno, 118)

(abalando = abaladora; coisal/terremoto, catacliseegtombe abaladora)

No nivel do enredo, chegava até a ser cansativiantie que
ele se repetia; 0 que salvava mesmo era um estilwso todo pes-
soal, uma linguagem descarnada em que a camanaagiala fun-
cionavam como bisturreduzindotudo ao nicleo do nervo exposto
a céu aberto. Nao fosse essa linguagem cirardidlisges nao seria
o0 artista que é. (A &U, 70)

(reduzindo = redutor porque cortante; camara e
maviola/bisturi redutor porque cortante)

Como Stephen Ullmann (1987: 283) afirma: “a companae
a metafora sdo dos mais notaveis artificios utibiipara a expres-
sdo do significado emotivo”.

3 Fénix. [Do gr. phoinix, pelo lat. phoenix ]. S.f. Mit. Ave fabulosa que, segundo a tradi¢ao egip-
cia, durava muitos séculos e, queimada, renascia das proprias cinzas, conforme Ferreira
(1999).
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DOS GRAFITEIROS DE POMPEIA
AOS PICHADORES ATUAIS

Alfredo Maceira Rodrigue@JCB)

RESUMO

Valor filoldgico e histérico das inscrigdes descobtas em Pompéia e loca-
lidades vizinhas, sepultadas pelo Vesulvio no ano @@ nossa era. Analise de di-
versos tipos de textos que tinham como suporte aarpdes dessas cidades e como
caracteristica a efemeridade comunicativa. Motivopelos que os pompeanos es-
creviam e desenhavam nas paredes. Continuacdo damemicacdo pictografica
até os dias de hoje, porém com motivos, pretextosrateriais diversos. Seus obje-
tivos e consequéncias.

PALAVRAS-CHAVE: grafiteiros; Pompéia; pichadores

INTRODUCAO

Além da comunicacdo pictografica formal, semprestaxi
comunicacao informal ou alternativa, como atualmesg diz. A
comunicacao para o publico em forma escrita emqgealsuporte
(muro, pedra, madeira, etc.) geralmente manifestiéias ou ativi-
dades da camada predominante de uma comunidad@a foema
obedecia aos conceitos tidos como verdadeiros ia gautar-se por
padrdes condizentes, moral e linglisticamente, eosociedade.
Mas em qualquer sociedade ha individuos que nacocdgam com
essas normas ou que ndo as aceitam em tudo ourenepas vezes,
manifestam-se contra elas por diversos meios. o da manifesta-
¢ao escrita, alguns ndo o fazem por nédo ter oisafee conhecimen-
to das normas vigentes ou por assim se considemrentras vezes,
por temor a reacdo que suas idéias podem desencAdsin, mui-
tas vezes se escondem no anonimato, mas ndo fedisos em que
mostram sua rebeldia (com ou sem causa) com g;&dede agredir,
manifestando-se contra tudo e contra todos.

Essa escrita (ndo-oficial, alternativa, marginaintestataria,
de protesto ou como mais se queira chamar) exéstdedque o ho-
mem dispde de algum tipo de comunicagéo visuav(ges, pintu-
ras, simbolos pictéricos, ideogramas e, principatmecom a repre-
sentacdo escrita da linguagem humana; portanggradisos de Pom-
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péia ndo sdo as primeiras manifestacdes de eattetaativa. Eles
revestem-se de importancia para ajudar a conhspec#s de uma
sociedade ndo conservados na literatura nem emmdotas con-

vencionais. Podemos verificar que essa praticacemum antes e
depois do soterramento de Pompéia e localidadesnsizinhas,

chegando a nossos dias com nomes e pretextosatiyenas pelas
mesmas causas e por autores semelhantes.

Atualmente, com o nome de pichadores (de pichexande
suas mensagens com material bem mais daninho caev@o usado
pelos grafiteiros pompeanos, que sé foi preservaela lava do
Vesuvio.

IMPORTANCIA DOS GRAFITOS DE POMPEIA

Osgraffiti (grafitos em italiano e assim dados a conhecar) té
grande importancia para a histéria da sociedademando século I,
mas para a Filologia estas inscricbes foram imptataporque con-
tribuiram para o conhecimento do latim vulgar. Sat® que se pre-
servaram muitos documentos do latim, o que permiiel se conhe-
cesse relativamente bem esta lingua, devido ailooigéio dos gran-
des escritores e de outros textos nao-literariosgmp estes textos
eram escritos em latim culto (classico), o que pemmitido que néo
falte material para que o latim se possa estuédana dias de hoje.

Sabe-se que as linguas roménicas, também chamealat-n
nas ou novilatinas (portugués, espanhol, frand¢éBarno, romeno,
cataldo, sardo e outras) ndo se originaram no leissico, mas no
latim vulgar ou corrente (lingua falada em todaoaBnia, mas com
variantes em cada regido). Esta lingua era a faladailgar, mas ao
escrever usava-se, ou pretendia-se usar, a lingesiaa, por isso
quase ndo ha nada escrito nessa lingua faladatdPadéia de como
seria, procuraram-se meios diretos ou indiretoshasnadagontes
do latim vulgar. Nessas fontes destacam-se adgféissrque se con-
servaram em diversos suportes (pedra, chapas d¢ petdes, mo-
saicos, etc.).

Os grafitos de Pompéia, Herculano e Estébias ddiscos
nos muros dessas cidades que, de alguma formatarata vida co-
tidiana dos cidaddos romanos do primeiro séculmodsa era.

78  Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

A escrita que se pode e ainda se pode resgatapata éla
erupcdo do Vesuvio tinha como suporte os murosidide assim
como grandes mosaicos, nos que também se repremenfauras
diversas. Havia casas decoradas com mosaicos gomadi e texto
nas paredes, no teto e até nas cal¢cadas.

As paredes da parte nobre da cidade (F6rum) fuacam
como jornais murais para informar a comunidadea\issh cobertas
de grafitos com temas diversos: slogans eleitor@snerciais e
anuncios dos proximos eventos no anfiteatro.

A CIDADE

Pompéia tinha oito portdes de entrada, 11 eleestdl® agua,
férum, teatro ao ar livre para 5.000 pessoas, gar@sentacdes dra-
maticas, um teatro coberto (Odeon), para misiazesi@, um anfite-
atro para 20.000 espectadores sentados, paraaggalizle jogos e
combates de gladiadores, trés banhos publicos etefacéo por ar
aquecido, toaletes publicas e piscinas. Desempanhavpapel de
centros sociais. Depois da siéstas moradores podiam ir a esses
banhos publicos. Dos 20.000 moradores de Pompéia) &ram es-
cravos, que realizavam algum trabalho manual ogndgsnhavas
fungbes de tutores, contadores, etc.

Na erupc¢éo do vulcdo do ano 79, calcula-se quecpen®
2.000 pessoas.

O férum era rodeado por numerosos templos e eafiad-
ministrativos. Existem naquela area as ruinas eloplbs de Vénus,
Apolo, Vespasiano, Jupiter, os dos deuses do basdica (destina-
da a Administracéo publica e a Economia) e 0 merckda a area
de maior atividade da vida publica da cidade. Nmuprartes da cida-
de encontravam-se as casas e palacios particutanites dos quais
interessantes por sua riqueza arquitetbnica etieatisOcupavam
grande espaco e tinham no seu interior um atricaadgs jardins.
Nas paredes havia afrescos, geralmente influergipdia cultura e
arte gregas. Entre estas casas destaca-se a @otfagato, com um

16 Costume mantido em alguns paises do Mediterraneo, principalmente na Espanha, de parar
as atividades para dormir um pouco depois do almogo.
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mosaico com figura e a legen@ave cangCuidado com o cachor-
ro), a Vila dos Mistérios, com ricos afrescos, &&do Fauno, com
uma estatueta de um Fauno dancante e muitas outras.

As ruas da cidade tinham de 2,5 a 7 metros derkmguesta-
vam pavimentadas com blocos de lava do VesUviaalgadas eram
altas e, nos cruzamentos, havia blocos altos dea pedmeio da rua
para atravessar. Ndo havia sistema de esgotase fachva no meio
da rua para ser carregado pela chuva.

A maioria das pessoas morava em pequenos apartaremt
cima das lojas. Nao tinham fogdo nem éagua. As psspodiam
comprar as refeicdes quentes nas lojas de alimenbbser agua po-
tavel nas fontes publicas dos cruzamentos das ruas.

O férum era o centro politico, comercial e religiaka cidade.

Pompéia tinha um aqueduto que trazia agua dos spri
ximos. Os canos passavam por baixo das calcadasaparasas dos
ricos, 0os banhos publicos e os chafarizes. Umaalga de agua
com um tanque de chumbo em cima estava proximala c@afariz
existente em cada cruzamento de ruas.

DINHEIRO
O as era uma moeda de cobre de pouco valor.
O sestércio era de prata e valia um as meio.

O denario era de prata e valia dez asses.

FIM DE POMPEIA, HERCULANO E ESTABIAS

Nos dias 24 e 25 de agosto do ano 79 (d. C.) kstakdades
foram sepultadas sob uma camada de lava do Vedévierca de
trés metros de altura e assim permaneceram po® h7@s e ainda
estdo em grande parte. Nessa erupcao pereceu, Blidiahd’, ten-

17 Plinio, o Velho. Seu nome era Caio Plinio Segundo. (c 23-79). Do muito que escreveu con-
serva-se sua enciclopédia Historia Natural, 37 volumes. Era almirante e pereceu tentando aju-
dar o povo na erupgéo do Vestvio do ano 79.
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tando ajudar a salvar pessoas desde um navioo8sgoho, Plinio, o
Moco'8, também presente, fez o seguinte relato da tragédi

Vocé podia ouvir mulheres gueixando-se, criancasactto, ho-
mens gritando. Havia alguns com tanto medo de mgqtre até implora-
vam a morte. Muitos erguiam as maos aos deusesgeaitreditavam que
ndo havia mais deuses e que aquela era uma nt@teninavel para o
mundo®®

Desde o século XVIII vém-se fazendo escavac¢fesdes@n-
terrar a cidade. Dos 67 hectares cobertos pela $dvd4 foram ex-
plorados, dos quais so 15 foram abertos a visited€an1997 redu-
zZiu-se esta area a 12% por problemas de manutencao.

Até 50 anos atras Pompéia, sé era visitada poealogos e
pesquisadores de outras areas, mas atualmente &angddia de
6.000 visitantes por dia, o que vem prejudicandeekgreliquia his-
torica. Alguns turistas deixam suas pichages jpoa das inscricbes
preservadas. Outros levam “lembrancas” como peda&asosaicos
e partes de monumentos. Diariamente chegam pat®svolucdes
remetidos por turistas que se arrependeram darressas preciosi-
dades. S6 os passos de tantas pessoas ja danifieanbiente. Al-
gumas obras valiosas ja foram retiradas para o undseNapoles,
porém, se ndo houver alguma providéncia sem dernéosa, fala de
uma segunda morte de Pompéia. Os 140 guardasstdicddos ndo
conseguem fiscalizar tantas pessoas em todo tt&rri

OS GRAFITOS

Nas paredes que funcionavam como jornais murais e
critos 0os anuncios que podiam interessar a comdeidamo lutas
de gladiadores no anfiteatro:

Vinte pares de gladiadores de Decimus Lucretiugusava-
lens, sacerdote vitalicio de Nero filho de Césagusio, e dez pares
de gladiadores de Decimus Lucretius Valens, séw fiitardo em
Pompéia nos dias 8, 9, 10, 11 e 12 de abril. Hauergprograma

'8 Plinio, 0 Mogo, sobrinho de Plinio, o Velho. Seu nome era Caio Plinio Cecilio Segundo.(62-
113). Exerceu varios cargos publicos. Foi homem de letras. S&o conhecidas suas Epistolae.

19 Plinio 0 Mogo, testemunha da erupg&o.
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completo de lutas com feras e toldos (para os &spaes) Aemilius
Celer (pintou) sozinho ao luar.

Nas campanhas eleitorais, procuravam-se realcgualiia-
des dos candidatos. Vejamos alguns desses grafitos:

Os quitandeiros,todos juntos com Helvius Vestagligrem a
eleicao deMarcus Holanius Priscus para dulinviro com podecijald

Peco seu voto para eleger Gaius Julius Polybiwesader. Ele
tem bom péo.

Os almocreves querem a eleigdo de Gaius JuliusbiRsly
dutinviro?

Os adoradores de Isis unanimemente querem a eldigdo
Guacus Helvius Sabinus vereador.

Proculus faz Sabinus vereador e ele fara mais @u#.v

Os vizinhos de Lucius Statius Receptus pedem stupara
elegé-lo dulinviro com poder judicial, ele merecemilius Celer,
um vizinho, escreveu isto. Vocé pode ficar doeetegagar maldo-
samente.

Datia e Petronia apdiam Marcus Casellius e Lucillmdus
para vereadores e pedem seu voto. Possamos sewmnjae @om ci-
dadé&os assim na nossa coldnia!

Peco seu voto para eleger Epidius Sabinius dulieeino po-
der judicial. Ele merece, e na opinido do meritissjuiz Suedius
Clemens com a concordéancia do conselho, devidus s&vicos e
probidade, digno da municipalidade. Eleja-o!

Peco-lhe que eleja Marcus Cerrinius Vatia pararaarea.
Todos os beberrfes noctivagos o apéiam. Floresi@usr escreve-
ram isto.

Os ladréezinhos apdiam Vatia para vereador.

Peco-lhe eleger Aulius Vettius Firmus vereador.maéece a
municipalidade. Elejam-no, jogadores de bola, sieja!

20 Dudnviro. Pessoa que no Império Romano exercia fungdes administrativas e judiciarias em
uma localidade (duunvirato).
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As paredes suportavam todo tipo de escrita, depdieaanen-
te informativa como a divulgagéo dos dias e lodaideiras livres,
passando por andncios comerciais e de espetacplopaganda po-
litica até os textos jocosos, geralmente de casdrual. Até ha
quem reclameéa banalidade dos textos rabiscados nas paredes:

Admiror, paries, te non cecidisse ruinis
qui tot sciptorum taedia sustineas.

Oh parede, admira-me que sustentes tantas bobagems
desmoronar.

CORPUS INSCRIPTIONUM LATINARUM (CIL)

O Corpus Incriptionum Latinorum (CIL) é uma obrapon
tantissima para os estudos da Antigiiidade ClasSaasta de 17 vo-
lumes, alguns com suplementos. Para a realizacgda dera foi cri-
ada uma Comissdo em Berlim em 1847 com a finalidedecolher
e publicar as inscricdes latinas nos territérios gampde a Roméa-
nia. Para isso, varios estudiosos estudaimrioco as inscri¢des.
Quando houve necessidade, algumas foram recodastybor meio
de estudos comparativos, de acordo com as maigadas técnicas
filolégicas. O maximo cuidado foi observado na iegsdo, com re-
producdo de desenhos e tudo o que pudesse semaio pestudo do
latim e da civilizagdo romana. A obra é escrital&im.

A Berlin-Branderburgiche Academie der Wissenchaften-
tinua atualizando e reimprimindo o CIL.

No volume IV encontram-se as inscricdes de Pompéaa;
culano e Estabias.

IV: Inscriptiones parietarie Pompeianae, Herculanenses,
Stabianae

A seguir, alguns grafitos bastante conhecidos stngl®sos:
Pompeianis ubique salutem.
SaudagOes aos pompeanos onde quer que se encontrem.

Lucrum gaudium. © lucro é felicidade.
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Pecunia non olet. © dinheiro ndo cheira.

Pituita me tenet. Peguei um resfriado.

Marci luni insula sum -Sou a ilha de Marcus luinius.
Oppi, emboliari, fur, furuncule.

Oppius, palhaco, ladréo, ladrdozinho!

Virgula Tertio suo: indecen es.

Virgula ao seu Tertius: Vocé é (um) inconveniente.

Suspirium puellarum Celadus thradio quartel dos gladia-
dores) — Celadus, o tracio, faz as garotas suspirar

Luci Istacidi, at quem non ceno, barbarus ille mékt.

Lucius Istacidiusgom quem ndo janto, € um barbaro para mim.
Miximus in lecto. Fateor, peccavimus, hospes.

Si dices: Quare? Nulla fuit matella.

Mijamos na cama. Hospedeiro, reconhec¢o que procesiemal.

Se me pergunta: por qué? (Porque) ndo havia penico.
Cacator cave malum, aut si contempseris, habeadvatum.

Cagédo, olha o mal (que fizeste), ou entdo, se aragn terds a
ira de Japiter

Arphocras hic cum Drauca bene futuit denario.

Aqui Harphocras transou bem com Drauca por um @@nar
(Em um bordel.)

Hic ego cum veni futui, deinde redei domi.

Quando eu vim aqui transei, depois voltei para.dd@&@a um
bordel.)

Hic ego me memini quodam futuisse puellam.

Eu me lembro de que uma vez transei com uma gatpta
(Em um bordel.)

Marcus Spendusam amatMarcus ama Spendusa.
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Cornelia Hele amatur ab Rufo.Gornelia Hele é amada por
Rufus.

Secundus Prima suae ubi que isse salute rogo dootinae
ames.

Secundus cumprimenta a sua Prima onde quer qu@ este
imploro a senhora que me ame.

Myrtis bene felas — Myrtis chupa bem.

Epaphroditus cum Thalia hac. Epaphroditus (esteve) aqui
com Thalia .

Venimus hoc cupidi, multe magis ire cupimus
Sed nostros illa puella pedes.

Viemos aqui de boa vontade, vamo-nos com muita waais
tade, mas reteve-nos (nossos pés) aquela garota.

Amantes ut apes vitam mellitam exigunt. — vellem.

Os amantes, como as abelhas, vivem uma vida naelife-
losa) - Eu acho!

Mussius hic nihil futuit. Mussius nunca transou aqui.

Quisquis amat valeat Boa sorte a quem quer que ame!

OS PICHADORES

O homem desenhava nas paredes ja no tempo das@sver
Desde entdo tem se tentado comunicar valendo-seedassos de
gue dispunha. Ao aprender a utilizar a escritasqas usa-la para
transmitir suas mensagens, aproveitando 0s sup®figstrumentos
gue lhe eram acessiveis. Detivemo-nos em Pomg@érm jnicio da
era cristd, onde, por um golpe do destino, foi{masnitido o acesso
a comunicagfes escritas nessa época em paredes mO$AICOS.
Essas comunicac¢des podiam ter finalidade comeecjadr isso ti-
nham lugares conhecidos para serem exibidas paraasjuesse a
maior quantidade de pessoas possivel.
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As mensagens eram geralmente escritas a carvaaiton o
material de curta duracdo para que esses supardesgem ser rea-
proveitados, como ainda ocorre hoje com o quadgoend-reqiien-
temente, também se pintavam figuras e, as vezes, adores in-
formavam seus nomes, como geralmente fazem osggénéssinan-
do seus trabalhos.

Paralelamente a estas informac¢des convencionaigsoau-
tores, anbnimos ou nao, rabiscavam suas mensagenfnalidades
diversas: deixar constancia de sua presenga ne, lagpor suas
idéias, fazer criticas a alguém, fazer denlnciasientarios jocosos
geralmente de natureza sexual, etc. S0 estesoesgé na época
conhecidos comagraffiti, 0s que despertam mais curiosidade nos es-
tudiosos porque, de certa forma, retratam mellreabidade, masca-
rada pela linguagem e habitos da sociedade corraaicEsta escri-
ta alternativa costuma ser espontanea, sem comeseas8 eufemis-
mos, ocultando-se muitas vezes o autor no anonjrdaip no caso
do latim, assim como em inscri¢des de varios tgpngodo o mundo
romanico, conter elementos linglisticos do latitada ou vulgar,
bastante diferente dsado pelos intelectuais do orbe romano.

Acredita-se que as pichacdes, que atualmente suijdamifi-
cam as grandes cidades do mundo ocidental, tentigemona Nova
lorque de ha mais de trinta anos, quando comecaraparecer em
transportes publicos e em alguns edificios rabjstostas vezes ile-
giveis, com os quais diversas gangues marcavareseario e usa-
vam esses suportes para manifestar suas opinidesgio de men-
sagens politicas, humoristicas, sexuais ou, mamioc®nte, sua total
falta de idéias. A moda dgraffiti (pichacdo) logo se espalhou por
todo o mundo ocidental e, em algumas cidades dsilBpggou tal-
vez da pior maneira possivel.

A presenca de casais de namorados em determinagtres
pouco frequentados tem sido tradicionalmente mogisca gravar
seu nome a ponta de canivete em arvores ou ensa@uportes per-
duraveis, porém esta préatica pouco mal pode caOsarabiscos em
banheiros publicos (as famosas latrinarias) tamf@se tornaram
um hébito, servindo até de tema para trabalhossdguisa académi-
ca de ordem psicoldgica.
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De essas e outras manifestacfes alternativas denc@anao
ou manifestacédo do ego, a realmente prejudicigbiétmcado. Se fos-
sem escritas a carvdo como faziam os colegas poogpegaouco da-
no causariam porque séo faceis de apagar, mag @emmiensa gama
de material de escrita de que se dispde na atdeliades pichadores
escolhem @praypara deleite de fabricantes e comerciantes dastint
e desespero de donos de iméveis, que ndo sabenbmais fazer
para evitar a pichacdo e conseqiiente desvalorizigdaas proprie-
dades.

N&o se trata de falta de local para escrever s@gsagens
nem exibir sua “arte”. Parece haver apenas digfeigangues locais
competindo para causar o maior dano possivel. Biscas quase
sempre indecifraveis e os grosseiros erros de rafiagnas poucas
palavras legiveis ddo bem idéia dos ideais anfstilestes “grafitei-
ros”. E claro que também se pode manifestar arteamsmitir men-
sagens escritas em paredes, muros ou suporteshaabes, mas para
isso sdo liberados espacos onde podem surgir \@rdachrtistas.
Estes merecem que se lhes conceda espaco e adépajaddesen-
volver sua capacidade e exercitar sua vocacao.d3avatros, 0os do
spray, punicdo severa, que nao precisa ser cadeia, mesmoe da-
riam ainda mais prejuizo a sociedade, que tantpreeam. Basta
gue se punam com a limpeza das paredes emporcsifaua per-
dédo dos suinos) com suas pichagGes. Nada mais Wassoura e
balde d"agua na méo, a vista de seus colegas ahtiegpem geral
serviria como desestimulo para todos os que piagmarugar mais
alto e visivel que podem e para os que pretendeBrextar por esse
caminho.
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FILOLOGIA E PESQUISAS LITERARIAS
José Pereira da SilvlUERJ)

RESUMO
As pesquisas literarias, além de serem objeto da ewcupagao dos filélo-
gos, ndo podem dispensar a sua atuagdo porque ndsiam seguras as informa-
¢Oes bésicas para o seu desenvolvimento sem a afimfilolégica direta, através
da explicacdo e interpretacé@o dos textos e das digas formas de edicao cientifi-
camente preparadas.

Considerando que a Filologia interessam todos osxtes, com prioridade
para os textos literarios, também estdo no campo dwria investigagcdo os proble-
mas que deles se deduzem, como a sua autoria, a datacao (cronoldgica e topo-
I6gica), assim como a sua classificacdo e valoridag ndo se desprezando as pos-
sibilidades de desenvolvimento de projetos e pesgas que tenham tais textos
como base de informag&o.

PALAVRAS-CHAVE: Filologia; Critica Textual; Bibliog rafia; Literatura

INTRODUCAO

Sem a pretensdo de originalidade, desejo apredbatamas
principais formas de contribuicéo filol6gica paraesenvolvimento
das pesquisas literarias, tomando como base ea@draducdo da
introducéo aos estudos de filologia roméanica fetteJosé Paulo Pa-
es para a Editora Cultrix sob o titulo ldérodugdo aos Estudos Lite-
rarios (AUERBACH, 1972).

~~ s

Na verdade, o texto que aqui orienta esta falaéacérde mi-
nha autoria, mas uma simples atualizagdo contexteaparte do
primeiro capitulo do livro escrito por Auerbach garientar o curso
de Filologia Romanica oferecido aos turcos de Hstdem 1943.

Trataremos da bibliografia e da biografia, da eaitstética e
literaria, da histéria literaria e da literatural@ edicao e explicacédo
de textos, relembrando principalmente algumas in¢des de co-
legas nossos do Circulo Fluminense de EstudosoBitms e Lin-
glisticos e da Academia Brasileira de Filologia.
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BIBLIOGRAFIA E BIOGRAFIA

A historia literaria € uma ciéncia moderna. As fasnile es-
tudos literarios que se conheceram e praticaragsait séc. XIX
sdo a bibliografia, a biografia e a critica litéaar

Bibliografia

A bibliografia, instrumento indispensavel da ciénliieraria,
compila relaces de autores com suas obras danaangiais siste-
matica possivel. Tal trabalho, antes do surgimelat® bibliotecas
virtuais e respectivas redes, podia ser mais faciten executado
numa grande biblioteca, onde grande parte, porsvemsmo a tota-
lidade do material se encontra reunida. Hoje éipelsksaixar das bi-
bliotecas virtuais um grande ndmero de catalogasjguseriam as
bases para um catalogo especializado. Assim, fohlexandria, na
célebre biblioteca dessa cidade, que se desenvall#liografia an-
tiga. A atividade bibliografica sempre foi e conina ser uma parte
importante do dominio das letras.

A bibliografia de um autor deve conter primeiraneeatlista
de suas obras auténticas, com todas as edicOatelasese fizeram;
a seguir, as obras duvidosas que se |Ihe atribueniinp, os estudos
que outros autores lhe consagraram, se a lista assghpilada con-
tiver manuscritos, serd mister assinalar o localeose encontra o
manuscrito e dar uma descricdo exata de sua fquara; os livros
impressos, é preciso indicar, ao lado do tituldexa local e o ano
da publicacdo, o nimero da edigdo (p.58xed. revista e corrigida
0 nome de quem fez a edicao critica ou comentadatoaducao, o
nome do impressor ou da editora, 0 nimero de vawerge paginas
de cada volume, o formato; algumas bibliografias datras indica-
¢bes suplementares, que variam segundo as nedsssida caso.
No Brasil, Associacao Brasileira de Normas Técnic&rum Naci-
onal de Normalizacdo, que funciona na Av. Trezdld®, 13 — 28°
andar — Centro — 20003-900 — Rio de Janeiro — &érele pelos te-
lefones (21) 2210-3122, 2532-5272, 2544-6167 e A8 e pelo
correio eletrénico abnt@abnt.org.br, com uma s#eienformacdes
disponibilizadas em sua pagina www.abnt.org.br,igsttuicdo re-
conhecida para estabelecer as normas oficiaisviadais referéncias
bibliograficas em qualquer trabalho técnico ou éaado.
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A organizacdo moderna da bibliografia € bem magava
variada que a da Antiguidade. Ha4 muitos trabalhteseéssantes nes-
ta linha de pesquisa, entre eles, o que foi raddizzelo professor
baiano Benedito Veiga e publicado no ano passa@GX, 2003).
A par de catalogos impressos das grandes biblt@@dtish Mu-
seum, de Londres, Biblioteca Nacional de Paris|i@#ras alemas,
Library of Congress em Washington), que podem sderbibliogra-
fias universais, existem bibliografias especiaimpmada ciéncia, pa-
ra cada ramo, para todas as grandes literaturé&snais; para os pe-
riddicos, como € o caso do projeto do indice desstas filologicas
brasileiras em que estdo empenhados atualmentfesfor Antdnio
Martins de Araujo, a Professora Leonor Lopes Faeeoatros, para
muitos escritores célebres (Machado de Assis, MBaioeto, Carlos
Drummond de Andrade, Dante, Shakespeare, Volt@oethe etc.);
as organizac@es de livreiros ou do Estado, natemgta na Franca,
na Alemanha, nos Estados Unidos etc., publicam gada dia, cada
semana, para cada més e cada ano, listas de tadto @pareceu em
seu pais; os periodicos cientificos dao a bibligmas publicacdes
recentes de seu ramo, amilde seguida de uma ndésaitiva re-
sumida; a maioria das disciplinas cientificas dispde um ou de
varios periédicos consagrados exclusivamente adobiblfia e aos
resumos.

E exemplar o catalogo do Portal Brasileiro de Im@agdes
Cientificas(www.periodicos.capes.gov.by/ com 7236 titulos disponi-
bilizados, assim como o seu banco de teses
(www.capes.gov.br/Servicos/Indicadores/TesesDissertes.htn) com
125 mil teses apresentadas nas universidadesdinasitlesde 1987,
assim como o excelente acervo virtual da Biblioté&¢acional
(www.bn.br).

Biografia
A biografia se ocupa da vida dos autores célebreselhor,
dos homens célebres em geral. A Academia Brasitir&ilologia,
por exemplo, esta elaborando o seu dicionario Bfagr, que esta a
espera de um editor. Trabalho idéntico, mas de mettenséo, fez o
Professor Jodo Alves Pereira Penha sobrEildtogos Brasileiros
(PENHA, 2002). Outro trabalho biografico de umaegal nossa é a
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Contribuicéo a Historiografia dos Estudos Cientificda Linguagem
no Brasil da Professora Hilma Ranauro (RANAURO, 1997). Ela
também foi cultivada pelos antigos gregos, desdécalo V a.C.; e
na época helenistica, no séc. lll, os dados ackreéda de poetas e
escritores foram metodicamente coligidos e regisgapor escrito.
De uma coletdnea de biografias bem organizada,-p@dksenvol-
ver uma verdadeira histéria da literatura; paren&retanto, que a ci-
vilizacdo antiga ndo a produziu; ela ndo compilends dicionarios
e relacBes de biografias, como ainda se faz nopagmodernos.
Veja-se como um bom exemplo o trabalho de Maximidg@&arva-
Iho e Silva,Sousa da Silveirao homem e a obra, sua contribuicdo a
critica textual no Brasil (SILVA, 1984). Bem entém a biografia
contém também, pelo menos na imensa maioria dos,cedorma-
¢Oes bibliograficas, como é, entre tantos outrastamlo trabalho so-
bre Sousa da Silveira; quase que ndo se podesiadalvida de um
autor sem mencionar-lhe as obras, sua data e raatejpublicacéo.
Na medida em que se limite a reunir e classificaydres acerca da
vida exterior dos autores, a biografia permanesmoca bibliogra-
fia, uma ciéncia auxiliar; biografia e bibliografiambora exigindo
do erudito que delas se ocupe toda a preparacacaéeecessaria
para o trabalho erudito, ndo lhe permitem por eitéexcia suas pro-
prias idéias e sua propria forca criadora, sevas.ti

A CRITICA ESTETICA E HISTORIA LITERARIA

A situagdo € muito diversa no que respeita a argstética,
que é, por si prépria, obra individual e criativeaglem a faz, Gnica
maneira de enfocar as obras de arte literérias itéal do Renasci-
mento. Excetuados alguns esboc¢os anteriores,G@ihilteraria pro-
priamente dita € um produto dos tempos modernas, entretanto,
ndo abandonaram de forma alguma a critica estéiezsar de ser,
hoje, muito diversa da que se fazia antigameniefléenciada pela
historia literaria, vale dizer, por consideracoestdnicas relativistas
e subjetivas. A antiga critica estética perdur@uafim do século
XVIIl, dogmatica, absoluta e objetiva, como se pueeteoricamen-
te no trabalho de tese de doutorado de Luiz Anthimido defendido
em 1998, onde fez um estudo critico dos conceitesegvolve essa
idéia de estética.
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Na pratica, a critica literaria se faz mais freqéerente de
forma de polémica, em artigos de ataques ou deaf@es descabi-
das, apesar de serem numerosissimos os trabatias gpde podem
ser apresentados como exemplos, cowsoartes de enganarde
Adriano Espinola (ESPINOLA, 2000), reapresentandeg6rio de
Matos sob uma faceta jamais analisada profundamsmteomo
Drummond a estilistica da repeticdo, de Gilberto Mendomhetes
(TELES, 1970). A critica literaria sempre indagabre forma que
uma obra de arte de um determinado género devimtarser perfei-
tamente bela; até o século XVIII, tendia a estaleg|gpara cada gé-
nero, um modelo imutavel, e julgava as obras segundrau com
gue se aproximavam desse modelo; procurava fornEeeeitos e
regras para a poesia e para a arte da prosa eencaarte literaria
como a imitacdo de um modelo — modelo concretaxstisgse uma
obra ou um grupo de obras consideradas perfeassimplesmente
um modelo imaginado. E mister ndo acreditar, tajayie a antiga
critica estética desconhecesse ou deixasse deasadniirspiracéo e o
génio poético; era precisamente na alma do posfarado que se
realizava o modelo perfeito, de sorte que sua sbrarnava perfei-
tamente bela; é verdade que nas épocas muito adistas, esta esté-
tica quis por vezes reduzir a poesia a um sisteeneegras que se
podia e devia aprender. Por conseguinte, a antitieacestética era,
em geral, uma estética dos géneros poéticos. Sdiadav poesia em
géneros poéticos e fixava para cada género o gsidhe convinha,
compreendendo a poesia dramética (tragédia, coédipica e a
lirica, cada uma das quais se subdividia ainda &mas/partes. Vale
a pena ler a este respeito, por exemploCosceitos Fundamentais
da Poética de Emil Staiger (STAIGER, 1974), traduzidos peta-
fessora Celeste Aida Galedo, que bem sintetizaen asstunto. A
prosa artistica foi também subdividida em génehnastoria, tratado
filoséfico, discurso politico, discurso judiciariopnto etc. — e para
cada um desses géneros se procuravam fixar as eegréorma ide-
al. Atribuia-se-lhes também um estilo de linguageais ou menos
elevado: a tragédia, por exemplo, da mesma magegaa grande
epopéia, a histéria e o discurso politico, se etiqa no estilo su-
blime; a comédia popular, a sétira etc., no eftdxo; e entre os
dois havia o estilo médio, que compreendia, entateas, a poesia
bucoélica e amorosa, em que os grandes sentimeeitesnd ser tem-
perados por uma certa dose de jovialidade, deidthe e de rea-
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lismo. A antiga critica estética € dogmética pelio fde estabelecer
regras fixas segundo as quais a obra de arte deteits. e julgada; é
aristocratica ndo somente porque institui uma tgeiia dos géneros
e dos estilos mas também porque, procurando impomodelo
imutavel de beleza, considerard necessariamemtéo@d fendbmeno
literario que nao se lhe conforme. Finalmente,téties, vale dizer,
anti-histérica, porque o que acabo de dizer corcdena uma obra
contemporénea, mas estrangeira (Shakespeare),lisa tgmbém
aos fendmenos literarios do passado, sobretudotemsados primi-
tivos e as origens. Um francés do séc. XVIl oudln XVIII despre-
zava por barbara e feia a antiga poesia francesan§a seguia o
modelo de beleza que ele se havia forjado, queoglgiderava como
absoluto, e que ndo era, na verdade, sendo odddaba sociedade
de seu pais e de sua época.

A partir do fim do séc. XVIII, na Alemanha, a amtigritica
estética se desmorona, com o surgimento do Romantigue se in-
teressava pela arte e pela literatura popularesigaa, sobretudo pe-
las origens: acabou introduzindo na critica o dentistérico, o que
queria dizer que nao reconhecia mais uma s6 bealezadeal Unico
e imutavel, mas se dava conta de que cada ci\dlizaccada época
tinham sua prépria concepcao particular de beleae, era mister
julgar cada qual segundo sua propria medida, e @mmangder as
obras de arte em relacdo com a civilizacdo de qu&im surgido;
com os novos fatos ocorridos a partir do século XI¥ horizonte
alargado, a antiga critica estética ndo podia s&isnantida, e € in-
dubitavel que o sentido histérico que permite caapder e admirar
a beleza das obras de arte estrangeiras e 0s motusnt® passado
constitui uma aquisicdo preciosa do espirito humRoo outro lado,
a critica estética perdeu, por via desse desemvehto, toda regra
fixa, toda medida estabelecida e universalmententezcida pelos
seus julgamentos; tornou-se anarquica, mais sweiteoda do que
nunca, e no fundo ndo sabe alegar outra razéoagasaas aprova-
¢Bes ou condenagfes que ndo seja 0 gosto do momentmstinto
individual do critico. Mas isto nos leva a critestética moderna; so
se pode falar dela expondo a forma nova que oXd&cencontrou
para tratar as obras literarias: a histéria dadlitga. E o que faremos
no paragrafo seguinte.

Quem desejar uma visdo mais ampla da critica dereci-
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rar o livro Da Critica e da Nova Criticade Afranio Coutinho
(COUTINHO, 1957), onde é apresentada uma bibliggratcelen-
temente selecionada sobre teoria e critica lir&uficiente para
orientar o estudioso sobre as teorias criticasasegrlo e no presente.

HISTORIA DA LITERATURA E EDICAO DE TEXTOS

A partir do séc. XVI, pode-se comprovar a existénentre
os eruditos, de um crescente interesse pela lsiércivilizagao de
seus paises, e isso os levou a recolher mateseasupna histéria li-
teraria. Encontram-se esbocos em Franca, por eremppdiendo ser
levadas a cabo metodicamente no século XVIII. Areedistoria
Literaria da Franca iniciada pelos beneditinos e continuou sendo
compilada no séc. XIX com métodos mais modernasa dtalia, Ti-
raboschi redigiu a sudistéria da Literatura ItalianaComo a Histo-
ria € uma tentativa de reconstrucéo dos fendmenaen desenvol-
vimento, no préprio espirito que os anima, desegps o historiador
da literatura explique como determinado fendmeterdiio pode
nascer, seja por influéncias antecedentes, sefagtelcdo social,
historica e politica de onde se originou, seja g&bio peculiar de
seu autor; como ja estava nas duas obras acimalaste

Foi s6 depois dos primérdios do séc. XIX que seesst a
Historia no sentido moderno: ndo como ajuntameptmdteriais de
erudicdo nem como critica estética, a julgar oérfeanos e as épo-
cas em funcdo de um ideal pretendidamente absauton procu-
rando compreender cada fendmeno e cada época epnégra in-
dividualidade, e buscando, ao mesmo tempo, estalveds relacdes
que existem entre eles, compreender como uma époeggiu dos
dados da que a precedia e como os individuos s&forpor via da
cooperagdo das influéncias de sua época e meicseoroarater pe-
culiar.

Ora, a tarefa de escrever a historia literaria es@stas bases
pode ser concebida e executada de muitas mané&esntes, como
se fez nos séculos XIX e XX, que exibem as tendéneiais diver-
sas no trabalho de seus eruditos, entre as quaiesificam dois
grupos:

1) O grupo da escola romantica ou histérica da Aldm,
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que foi o predecessor de todo o movimento e queexegrande in-
fluéncia em toda a Europa, considerava as ativglddeespirito hu-
mano, e em particular tudo quanto fosse poesideg @smo uma
emanacao quase mistica génio dos povosor conseguinte, inte-
ressava-se sobretudo e em primeiro lugar pelo estadoesia po-
pular e das origens; tinha certa tendéncia a daina Histéria e a
Ver no seu curso a lenta evolucddalgasobscuras e misticas cujas
manifestacfes, em cada época e em cada grand&lualiconstitui-
am uma revelagdo, perfeita em seu género, de urmdoeros as-
pectos da divindade; e a tarefa do historiadoristasem descobrir
e fazer ressaltar plenamente o carater peculi@ada uma delas; o
fendmeno individual € o objetivo visado pelos elgldesse grupo.

2) O grupo positivista, que se liga a obra de Atg@omte,
rejeita todo misticismo na concepgédo da Histoiiistenta aproximar
tanto quanto possivel os métodos das pesquisasitest dos das ci-
éncias naturais; visa menos ao conhecimento dasfohistdricas
individuais que das leis que governam a Histérehistéria literaria
(da mesma maneira que na Historia geral), seu pomepresentan-
te foi Hippolyte Taine (1828-1893). Para a explé&aexata dos fe-
ndmenos histéricos e literarios, a tendéncia pasié recorreu a du-
as ciéncias presumivelmente exatas que o positivisamcés do séc.
XIX prezava e que desenvolveu em particular: adksita e a Soci-
ologia; todos sabem do impulso que essas duasiasétieeram no
século XIX. As explicagdes psicologicas (e psiciicalk) dos feno-
menos literarios, tais como as fizeram por vezesstsliosos positi-
vistas, atalham de uma maneira quase brutal oitegfismo dos
romanticos; por seu espirito de analise e por enaepc¢ao sobretu-
do biolégica do Homem, eles chocaram amiude o iespiaqueles
que consideram a alma humana como algo de sinté@manalisa-
vel e, por ultimo, livre, e cujas profundezas séxressiveis a inves-
tigacdo exata. O mesmo acontece no tocante a ag@ticsocioldgi-
ca: 0s motivos espirituais pelos quais os romasitioglicavam, por
exemplo, as cruzadas ndo como por um impeto dsiastoo religi-
0s0, mas pelo interesse que alguns grupos podefesdsis e capi-
talistas, tinham por uma expansédo em direcado denexi

Em geral, a grande maioria dos estudiosos modeorabina
as duas correntes de maneira diversa, de sortesgestudos de his-
téria literaria na Europa e nos Estados Unidossamtam no século
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XX um aspecto de riqueza e variedade extremas.

A histdria literaria pode ser classificada de aocrdm as di-
ferentes tarefas a que se propde, porque elasssép wgariadas. Es-
creveram-se historias da literatura mundial; hiagdde literaturas
nacionais (inglesa, francesa, italiana etc.); hissodas literaturas de
diferentes épocas, do século XVIII, por exemplotdgara a Europa
como para um so6 pais. Escrevem-se também monagrefinsagra-
das a uma personagem importante, como por exeiplchado de
Assis, Manoel Bandeira, Dante, Shakespeare; taisografias se
distinguem da biografia simples pelo fato de que d&b somente os
fatos exteriores da vida a personagem em ques&®procuram fa-
zer compreender a génese, o desenvolvimento, dweate o espiri-
to de suas obras; amiude, as monografias tém aambe dar mais
do que seu titulo promete; muitas monografias acgéecCamdes ou
Dante querem fazer reviver a época inteira na guam seus he-
réis. A seguir, € mister citar a histéria dos gésditerarios: da tra-
gédia, do romance etc.; ela pode especializaresé a regra geral —
num pais ou numa época; como género literario, -sedeambém
tratar a critica, @ numerosas pesquisas que arpxgma ja foram
publicadas e h& de fato pelo menos um livro impbetaobre a his-
toria da historiografia geral. Ao lado da histadias géneros litera-
rios, cumpre mencionar a histéria das formas li@sa da métrica,
da arte da prosa, das diferentes formas liricasfip ndo se deve
esquecer a historia literaria comparada, cujo obged comparagéo
das épocas, das correntes, e dos autores.

Além das numerosas publicacdes em periddicos, &acon
se muitas outras coisas ainda. Em primeiro lugear,reimerosas pu-
blicacGes de textos inéditos, como é o caso daeddédito de Gre-
g6rio de Mattos publicado por Fernando da RochasPerSilvia La
Regina (PERES, 2000), cartas, como as de Mariordiadle publi-
cadas por Matildes Demétrio dos Santos (SANTOS8),9&agmen-
tos, como os que Sebastido Gongalves de Souzaaublie Névio e
de Enio (SOUZA, 1989), esbogos, como os de Pedva,Nmresen-
tados por Maria Antbnia da Costa Lobo em sua tesdaditorado
(LOBO, 1997), encontrados em bibliotecas, arquicosn parentes,
herdeiros e amigos do autor em questao.

Isto pertence antes ao dominio da edicdo de testusgue
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labutam, entre outros, Leodegario A. de AzevediaoRd Maximiano
de Carvalho e Silva e que seria assunto para umna conferéncia
muito mais interessante. Outro trabalho exemplam as mesmas
preocupacdes genéticas presentes no livro da BooéeMaria An-
tbnia é o da Professora Marlene Gomes Mendes, a@am@cao de
uma edicado critica do romanés trés Mariasde Rachel de Queiroz
(MENDES, 1998). Mas, como nao cabe aqui uma reflerdior so-
bre a critica textual e a edicdo de textos, acnéa simplesmente
uma remissao as referéncias bibliogréaficas do fieake texto, onde
indicamos dvlanual de Bibliologiade Anténio Houaiss (HOUAISS,
1983); alniciagdo em Critical'extual, de Leodegario A. de Azevedo
Filho (AZEVEDO FILHO, 1987) e dntrodugcdo a Edética de
Segismundo Spina (SPINA, 1994) como guias tedriep£omo
exemplos de edicdo critica: HENRIQUES, 2001; TOHA9S;
BARRETO, 1997 e CUNHA, 1999. Ainda s&o encontradaisalhos
a respeito da questédo das fontes: onde, por exemptontrou Go-
ethe o tema de Fausto, ou Shakespeare o de Hdbnfetie se ba-
seou Dante ao representar César com olhos de aepida ou Ho-
mero com um gladio na mao? As diferentes fontesrsstigadas,
comparadas, julgadas de acordo com a possibilidedeautor ter ou
ndo podido conhecé-las e utiliza-las; a isso seuldna questdo das
influéncias: que influéncia exerceu Rousseau sabrebras de ju-
ventude de Schiller, ou péde a poesia amorosardbgsinfluenciar
o ideal do amor cortés nos poetas provencais ddes¥tl? Fontese
influénciasfornecem matéria inesgotavel aos eruditos, cornoosa
numerosos existentes sobre a obra de Camdes; oconaEsmtece no
tocante a questdo dasotivos como 0 que escreveu Leodegario so-
bre As Cantigas de Pero MeoddZEVEDO FILHO, 1981), que é
quase do mesmo género: o motivo da mulher inoceataniada,
morta por um marido ciumento, os inUmeros motivsudlis de mu-
Iheres que enganam seus maridos: de onde procexis ésses
motivos, onde foram tratados pela primeira vez,coiaram de um
pais para outro, quais sdo as variantes das diésrearsdes, e como
se influenciaram umas as outras? Um outro génemntims, antes
estéticos, que o leitor encontrara nos periodifada,da arte dos au-
tores, muitos deles, ultrapassando a extensadigesapassam a ser
divulgados em livros; sua maneira de compor uma,cdira arte de
caracterizar as personagens, de pintar as paisag®nsgstilo o em-
prego que fazem das metaforas e comparacdes, ssificagao, o
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ritmo de sua prosa; podem-se realizar tais pesgjpigea um Gnico
autor, com ou sem comparacdo com outros (cf. GUERRACAL,
1969), e para toda uma época. Entre os trabaltesa d@tureza po-
demos indicar, ainda, entre outros, o ja citadbalteo de Adriano
Espinola, sobre a arte de Gregoério de Matos (ESPAQ000), o
Autoritarismo e Soliddode Francisco Venceslau dos Santos, modes-
tamente dado como um esboco critico (SANTOS, 1990)cos ar-
tigos se ocuparao de algum problema de fundocptatmente inte-
ressante para um autor ou uma época: por exemmiogstdo do
plagio em Gregorio de Matos, as questfes polincasssermobes de
Vieira, 0 pensamento religioso de Montaigne, oxatismo do séc.
XVIII; outros, ainda, de particularidades sobretuelgtilisticas (a
formacéo de novas palavras na obra de Rabelaspapgem ter uma
repercussdo profunda na maneira de compreendetoo eu ques-
tdo. Grande numero de artigos fala de pormenocggdficos, de re-
lacBes entre duas pessoas, por exemplo, no casisdelacdes se-
rem de interesse no tocante a génese de uma @iias eruditos fi-
zeram investigacGes acerca da estada de Goethe ednfak)/onde
eleconheceu pessoas que Ihe serviram de modelo pav&esther.

N&o é preciso dizer que a histéria literaria seeséreqien-
temente, nas suas pesquisas, de nocdes lingliifbelss necessita
em todas as investigagbes concernentes ao estilondzutor ou de
uma época. Em relagdo aos estilos caracteristaodidersas épocas
ou periodos da literatura, € bom que se veja he®omicio Proen-
¢a Filho, inicialmente destinado ao ensino basicas bastante util
nos cursos de Letras (PROENCA FILHO, 1973). As tfigesslin-
glisticas sdo particularmente importantes nas ské@s a respeito
da autenticidade das obras de atribuicdo duvidmsap é o caso das
Cartas Chilenascuja atribuicdo de autoria sé foi resolvida gsaca
aos estudos estilisticos. Quando escasseiam aaspdomcumentais,
tais discuss@es podem decidir-se amiude por cansides de ordem
linglistica: sera que o vocabulario, a sintaxestdoeda obra duvi-
dosa se assemelham mais ou menos aos das obnaticastéo es-
critor em questdo? Mas a importancia da Linglistioahistoria lite-
raria ndo se limita a essa espécie de problemasgbras de arte lite-
raria sdo obras compostas em linguagem humanasejodde se
aproximar delas o mais possivel, de alcancar-ll@$p@ria esséncia,
deu, nestes ultimos tempos, novo impulso a andbseextos litera-
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rios, andlise cuja base é lingiistica; ndo é maisamente para
compreender-lhes o conteddo material, mas parergeelhes as
bases psicolégicas, socioldgicas, histdricas estatho estéticas, que
se pratica atualmente a andlise ou explicacdoxtiesteComo ela se
situa a meio caminho entre a historia literarialéngiiistica, e como
seu desenvolvimento moderno perece muito importante, consagro-
Ihe um paragrafo a parte.

A EXPLICACAO DE TEXTOS

A explicacdo de textos se impds desde que exiEtlagia;
quando nos encontramos diante de um texto difecit@mpreender,
cumpre tratar de aclara-lo. As vezes, pelo menas @ainiciantes, é
necessario uma ajuda de um leitor mais experiest® g compre-
ender melhor o que escreveu determinado autor.oEén@or outro
motivo que Castelar de Carvalho escreRPama Compreender Saus-
sure (CARVALHO, 1997), inspirador da colecdo “Para Coegn-
der”, da Editora Vozes, que ja inckara Compreender LabavPa-
ra Compreender Mattoso Camara

As dificuldades de compreensé@o podem ser de vasps-
cies: ou bem puramente linglisticas, quando se tfatuma lingua
pouco conhecida, ou fora de uso, como pode seadlitara de um
texto de Gil Vicente, por exemplo (Cf. SILVEIRA, 23 e outros
textos de nossa literatura medieval, ou de umoegétuliar de em-
prego de palavras em sentido novo, como é o cagoodaicao lite-
raria de Guimardes Rosa, por exemplo, e de textimsapnstrucdes
arbitrarias ou artificiais; ou entéo dificuldadeggligam respeito ao
contetido do texto; este contém, por exemplo, atugéie ndo com-
preendemos ou pensamentos dificeis de interpm@igr,compreen-
sdo exige conhecimentos especiais como € o caSisdaisiadas,
carregado de alusdes a fatos historicos, geogsafinitologicos etc.;
0 autor pode, outrossim, ter ocultado o verdadsgrdgido de seu tex-
to sob uma aparéncia enganosa; isso concerne wbréhas nao
exclusivamente) a literatura religiosa (Por quedstivros explican-
do aBiblia?): os livros sagrados das diferentes religidesratados
de mistica e de liturgia contém, quase todos, eayme-se que con-
tenham, um sentido oculto, e é pela explicacaddala ou figurati-
va que cumpre interpreta-lo., como é o caséplacalipse
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A explicagdo de textos, denominada tambéomentario
quando se trata de uma explicacdo continuada deobnaainteira,
foi praticada desde a Antiguidade e adquiriu imgooeta particular-
mente grande na ldade Média e na Renascenca; amdegparte da
atividade intelectual da ldade Média se exerceussfiirma de co-
mentario. Se abrirmos um manuscrito ou uma edipfigaimpressa
de livros religiosos do Cristianismo ou de Aristése ou mesmo de
um poeta, ndo encontraremos amilde, em cada p&ginap umas
poucas linhas de texto, em caracteres graludosas esucas linhas
sdo rodeadas, a direita, a esquerda, acima e ab@igagina por um
comentario abundante, escrito ou impresso, na rpaite dos casos,
em caracteres menores. Existem também muitos nréngse livros
gue contém somente 0 comentario sem o texto, ourgeeem as
frases deste, sucessivamente, como titulos derpérédgo comenta-
rio. O comentario pode conter toda sorte de coisgglicacbes de
termos dificeis; resumos ou paréafrases do pensanaentutor; re-
missdes a outras passagens onde o autor digaalgarecido; refe-
réncias a outros autores que falaram do mesmoegmabbu empre-
garam um torneiro de estilo semelhante; desenvelviondo pensa-
mento, em que o comentador faz entrar suas prégéas ao expli-
car as do autor; exposicado do sentido oculto, sxto for, mesmo
presumidamente, simbdlico. Leia-se, por exempima forma pro-
vencalesca na lirica d€amdes, que constitui um trabalho exemplar
do saudoso Emmanuel Pereira Filho (PEREIRA FILH@,4) ou a
obra citada de Marlene Gomes Mendes. A partir daai&=enca, o
comentario alegérico cai pouco a pouco em desusogésenvolvi-
mento que da as idéias préprias do comentador aesag doravan-
te, os eruditos preferem outras formas para enuscias préprias
idéia. O comentario se torna mais claramente fiiclh e assim
permanece até hoje. Um comentador moderno foreeeggrimeiro
lugar, explicac8es linguisticas das passagens enumma palavra ou
uma construcdo as exijam; discute as passagensemujseja duvi-
doso; déa esclarecimentos sobre os fatos e perdadef menciona-
das no texto; tenta facilitar a compreenséo daasd#éosoficas, po-
liticas, religiosas, assim como das formas es&iige a obra con-
tém. E bem de ver que um comentador moderno se&e traba-
Ilho daqueles que o precederam no mesmo afé, etayd eimilude
textualmente.
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Entretanto, conforme acabo de dizer no paragrafoguiente,
a explicagdo de textos, ha ja algum tempo, valdeseutros proce-
dimentos e visa a outros fins. Quanto aos procettoeesua origem
deve ser procurada, ao que me parece, na praticgfgica das es-
colas, que continua entre nés em séries didatica® ¢Portugués
através de Textos”, por exemplo e outros (Cf. PROENFILHO,
1973). Faz-se com que os alunos procedam a adaélislgyumas pas-
sagens dos escritores lidos em classe; analisapetmas ou pas-
sagens escolhidas, raramente uma obra inteira.dssarserve para
propiciar a compreensdo gramatical, para o estadesificagéo ou
do ritmo da prosa, de modo que se possa compreeuadexprimir,
com suas préprias palavras, a estrutura do pensantEnsentimen-
to ou do acontecimento que a passagem contémimpofaiz-se com
que se descubra o que havia no texto de particatgencaracteristi-
co do autor ou de sua época, tanto no que coneereenteldo co-
mo no que concerne a forma. Pedagogos inteligdatgam até
mesmo fazer compreender aos seus alunos a unidadiendo e
forma. Tal procedimento tem a vantagem de substt@studo pu-
ramente passivo dos manuais e das licdes do poofpsk esponta-
neidade do aluno, que descobre por conta prépgieedaz o interes-
se e a beleza das obras literarias. Ora, esse métodsideravel-
mente desenvolvido e enriquecido por alguns fildfognodernos,
serve-lhes para finalidades que ultrapassam acaréticolar; serve
para uma compreenséo imediata e essencial das of@se trata
mais, como nas escolas, de um método de averiguar @nfirma-
do o que ja se sabia de antemdo, mas de um instrome pesquisas
e de novas descobertas. A explicacdo literarigpbeaade preferén-
cia a um texto de extensao limitada, e parte deamalise por assim
dizer microscdpica de suas formas linglisticadistisas, dos moti-
vos do conteldo e de sua composicdo; no curso desdiae, que
deve servir-se de todos os métodos semanticodfisog e psicold-
gicos atuais, € mister fazer abstracdo de toda®msecimentos an-
teriores que possuimos ou acreditamos possuiradertexto e do
escritor em questdo, de sua biografia, dos julgtmsendas opinides
correntes a seu respeito, das influéncias quecele fer sofrido etc.;
cumpre considerar somente o texto propriamente eitdbserva-lo
com uma atencao intensa, sustentada, de modo ghemedos mo-
vimentos da lingua e do fundo nos escape — o aqugité mais difi-
cil do que o poderiam imaginar aqueles que nuntaar@ praticado
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0 método; observar bem e distinguir bem as obséegafgitas, esta-
belecer-lhes relagdes e combina-las num todo cmereoenstitui
quase uma arte e seu desenvolvimento natural évedw, outros-
sim, pelo grande niamero de concepc¢des ja formagaseqmos em
nosso cérebro e que introduzimos em nossas pesqui@do o valor
da explicacdo de textos esta nisso: é precisoolaratencao fresca,
espontanea e sustentada, e é preciso guardarrepldgsamente de
classificacBes prematuras. Somente quando o texexame estiver
inteiramente reconstruido, em todos 0s seus pomag oo conjun-
to, € que se deve proceder as comparagfes, ase@ugsies histori-
cas, biogréficas e gerais; nisso, 0 método se fspieamente a pra-
tica dos estudiosos que despojam um grande nuneetextbs para
neles buscar uma particularidade que Ihes interé¢ésvés de uma
boa andlise de um texto bem escolhido, chegaregese sempre a
resultados interessantes, por vezes a descohe¢aamente novas;
e quase sempre, os resultados e descobertas taratcance geral
que poderd ultrapassar o texto e propiciar infodeagobre o escri-
tor que o escreveu, sobre sua época, sobre o ddgemento de um
pensamento, de uma forma artistica e de uma foemadd. N&o ha
divida de que se a primeira parte da tarefa, asandd texto propri-
amente dito, é assaz dificil, a de situar o textalesenvolvimento
histérico e bem avaliar o alcance das observa@tssf o é ainda
mais. E possivel adestrar um principiante na anéléstextos, ensi-
na-lo a ler, a desenvolver sua faculdade de obg&oyasso Ihe dara
até prazer, pois o0 método lhe permite desenvoledelo comego de
seus estudos, antes de ter colhido nos manuaisaa penas, grande
namero de conhecimentos tedricos, uma atividadent&pea e pes-
soal. Mas desde que se trate de situar e avatexto e as observa-
¢Oes feitas sobre ele, sera mister, evidentememta erudicdo muito
vasta e um faro que sé raramente se encontrafqedo sem co-
meter numerosos erros. Como as explicacfes deftextecem mui-
to amitde novos resultados e novas maneiras deufarram pro-
blema — é precisamente por isso que elas sé@o pascig o fildlogo
desejoso de bem discernir e de fazer ressaltatam@@ de suas ob-
servacgdes so de raro em raro encontra, nos trabalteriormente
realizados, pontos de apoio para auxilid-lo emtarefa, e vé-se en-
tdo obrigado a levar a cabo uma série de novasesdle textos pa-
ra comprovar o valor histérico de suas observagfiemdo ele parte
de um Unico texto, 0s erros de perspectiva sdcequas inevitaveis,
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assim como freqientes.

A explicacdo de textos, malgrado seu método mudcac
mente circunscrito, pode servir a intencdes as diagssas, segundo
0 género de textos que escolhamos e a atencdaegterpos as di-
ferentes observacbdes que neles podemos fazer.ol& \psar uni-
camente ao valor artistico do texto e a psicolpgieuliar de seu au-
tor; pode-se propor a aprofundar o conhecimentotemes de toda
uma época literaria; pode também ter como objéetival o estudo
de um problema especifico (semantico, sintaticéties, socioldgi-
co etc.); neste ultimo caso, distingue-se dos astjyocessos pelo
fato de que ndo comeca por isolar os fenémenoshgumteressam
de tudo quanto os rodeia, isolamento que da astam@stigacdes
antigas um ar de compilagdo mecanica, grosseiesttulda de vi-
da, mas os considera antes no meio real em queoatesim envol-
vidos, s6 os destacando a pouco e pouco e serddkasir o aspec-
to peculiar. No conjunto, a analise de textos meqeo método
mais sadio e mais fértil entre os processos desiigpagao literaria
atualmente em uso, tanto do ponto de vista pedegdgianto do das
investigacdes cientificas.

CONCLUSAO

A Filologia traz enorme contribuicdo as pesquissdrias,
ndo somente por meio da critica textual, da explicze da interpre-
tacdo de textos, mas também, como foi mostrad€pdos Eduardo
Falcdo Uchba, na organizacdo de colegbes; por WRodal Valle, na
revisdo técnica dos textos e por Maria Antdnia dat& Lobo, nos
estudos de critica genética e em diversas outiddaates que nao
foram apresentadas ou postas em destaque neste.even
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O TEXTO BIZANTINO NA TRADICAO
MANUSCRITA DO NOVO TESTAMENTO GREGO
Paulo José Benici(CPAJ)

RESUMO

Hoje em dia sustentam-se diversas versdes quanthiatoria e utilidade
do tipo de texto representado pelo imenso volume deanuscritos mais recentes
do Novo Testamento. Por isso, para todo estudanteig esta em busca de meios
no intuito de avaliar a evidéncia externa de certagariantes, é essencial trazer-se
a baila a discusséo concernente ao tipo de text@antino. Seu juizo a respeito do
valor e utilidade dessa forma textual pode, muitasezes, efetuar uma acentuada
diferenca em termos da preferéncia dada a versdo pressa no texto ou a uma
variante posta nas notas de pé de pagina das edigs@gegas do Novo Testamento.
A pesquisa em que se alicerca este artigo objetieaidenciar razdes vélidas para
empregar o tipo de texto bizantino, como testemunhantigo e independente das
fontes neotestamentérias gregas, na elaboragdo dasais edigdes criticas.

PALAVRAS-CHAVE: Critica textual; Grego; Bizantino; Testemunho; Variante

INTRODUCAO

Os historiadores, arquedlogos e tedlogos dispdejm tie
aproximadamente 5.500 manuscritos do Novo Testamguaer par-
ciais, quer completos, que podemos classificar eatrq modalida-
des bésicas de texto. Sdo eles o cesarense, mtatidealexandrino
e o0 bizantino. Os criticos textuais que buscampeiar os autégra-
fos (documentos originais) do Novo Testamento gtégo lancado
mao de dois tipos centrais de texto, a saber:>@atino e o bizan-
tino.2!

No século XIX, varios foram os estudiosos que decanti-
nuidade aos esforgos de Brooke Foss Westcott @frdohn Antho-
ny Hort, privilegiando o texto alexandrino, néo taloge a ferrenha
oposicao de John William Burgon, principal deferdottipo de tex-
to bizantino. A teoria de Westcott-Hort (WH, dagun diante) ba-

21 Os principais manuscritos do Novo Testamento grego s&o: (1) unciais letrados: Alefe - Sina-
itico (séc. IV); A - Alexandrino (séc. V); B - Vaticano (séc. IV); C - Ephraemi Syri Rescriptus
(séc. V); D - Bezae Cantabrigiensis (sécs. V e VI); (2) papiros: p45 - Chester Beatty (séc. Ill);
p - Chester Beatty (c. 200 d.C.); p*” - Chester Beatty (séc. Ill); p*° - Bodmer Il (c. 200 d.C.);
p’® - Bodmer XIV-XV (séc. ll).
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seia-se em argumentos divididos em cinco grupsapar: a genea-
logia, a conflacéo, o siléncio dos Pais, a recehséiénica e a evi-
déncia interna de variantes. Propomo-nos aqui baaessas bases,
aproveitando principalmente as pesquisas de Burgon.

N&o pretendemos defender nenhum posicionamentexinfl
vel, seja a favor, seja contra qualquer tipo deote® que desejamos,
ao questionar as teorias de WH, é despertar agatedw estudioso
para a utilizacdo do texto bizantino na avaliacae diferentes vari-
antes dos textos gregos atualmente publicados.

OS DIFERENTES TIPOS DE TEXTO
DO NOVO TESTAMENTO GREGO

No decorrer do trabalho, serdo vistas diversasi@gsnque
tém sido sustentadas quanto a classificacdo dasargumntidade de
manuscritos disponiveis do Novo Testamento. Dasiderarmos o
texto bizantino essencial para qualquer estuditstt@as pesquisas
mais recentes.

Antes de mais nada, é necessario entendebigaatinodiz
respeito ao tipo mais recente de texto, caractiwizan sua grande
maioria pelosunciais (mailsculos),semi-unciaise mindsculosgre-
gos do Novo TestamentoEle também € o tipo de texto encontrado
na Peshitta Siriaca, nas vers@es goticas e nassaesteitacdes dos
pais da igrejs, a partir de Crisdstomo.

Seu nome provém de onde se origina a maioria dosisna-
tos desse tipo - o Império Bizantino. E nele quéaseia, entre ou-
tras, a versdo da Biblia para a lingua portugueisa fpor Jodo Fer-
reira de Almeida e publicada pela Sociedade Bildligaitarianado
Brasil.

O texto bizantino nem sempre tem gozado de prestégn
especial pelo seu principal representantextusreceptus(a segun-

2 0 texto bizantino recebe diferentes denominagdes, entre elas: siriaco (WH), oriental (Sem-
ler), asiatico (Bengel) e tradicional (Burgon).

23 Enquanto a tradigéo catolica usa o termo Padres da Igreja, o cristianismo protestante chama
de Pais os antigos escritores cristdos, especialmente aqueles situados até o séc. V d.C.
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da edicé@o impressa do Novo Testamento grego prdggar Boa-
ventura e Abrado Elzevir, na Holanda, em 1633).ddomparte dos
estudiosos concorda em afirmar sdextusreceptusoriundo de ma-
nuscritos gregos medievais, em sua maioria bizesti€ontudo,
eles o criticam por acharem que se encontra dedsas@nte distan-
te dos autografos.

A quebra da hegemonia atribuida tegtus receptuscorreu
no século XIX, através dos trabalhos a#acéo (confrontacdo ou
comparacéo de determinado tipo de texto com ostegicdo efetu-
ados por L. Konstantin von Tischendorf. As pescqdaWH* cons-
tituiram o climax desta ruptura, assumindo, desd#&oe 0 seu texto
o lugar do Textus Recept#s.

A rejeigdo adtextusreceptus porém, nao foi unanime entre
os eruditos, sendo que algumas vozes, como a aeWidliam Bur-
gonzlevantaram-se e criticaram veementemente as tedeisgH. A
partir de entdo, destacaram-se duas linhas prisa@pdiametralmen-
te opostas com relacdo ao texto bizantino: aquetidaria de WH e
a que acatava os posicionamentos de Burgon.

Uma terceira atitude envolve o que se poderia chaiea
abordagem eclética— a ndo preferéncia por nenhum tipo particular
de texto e o ndo favorecimento de qualquer marnaségueles que
langam mé&o desse método tendem a considerar asatiwariantes
existentes, independentemente de sua origem. @melgto é feito
no nivel das variantes, com base em critériosringrtencionando
identificar o texto mais proximo do original. Esitgo de abordagem,
ainda que tente incluir as diversas variantes enies, revela-se cer-
tamente subjetivo, pois, de certa forma, fica #dd do exegeta a

2 F. J. A. Hort e B. F. Westcott foram lideres anglicanos de grande influéncia nas ultimas dé-
cadas do século XIX. Westcott foi bispo em Durham e Hort lecionou em Cambridge. Os co-
mentarios, na area do Novo Testamento, escritos por Westcott, sdo considerados, ainda hoje,
classicos da literatura cristd (Cf. PICKERING, 1980: 212). Embora a discuss&o das teorias de
Westcott-Hort ndo ocorra em larga escala no Brasil, recomendo a leitura do artigo de ANGLA-
DA, 1996: 15-30.

25 Um resumo deste periodo de transigdo e da suplantagdo do textus receptus pode ser exami-
nado em COLWELL, 1969: 16-39.

26 Decano de Chichester, foi um dos grandes defensores do texto bizantino, dedicando-se ao seu es-
tudo, especialmente nas Ultimas décadas do século XIX (Cf. METZGER, 1992: 135).
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escolha das variantes.

Todavia, mesmo em meios ecléticos, o texto bizanti&io
tem sido levado em consideracao pela maior pagecdticos. Con-
sidere-se, a titulo de exemplo, a posicdo de JoltH&Breenlee, o
qual, mesmo admitindo a possibilidade de, em algasss, as leitu-
ras bizantinas ndo deverem ser rejeitadas autanadicte (sem um
exame acurado), escreve: “...a impressdo geral dadaariantes
fundamentalmente bizantinas é de carater inferigr@vavelmente,
ndo original”. (GREENLEE, 1964: 91.)

A crescente ascensdo da abordagem eclética, wilecuda
também crescente énfase nos critérios internosgsa@ha de vari-
antes, tem feito surgir uma boa dose de desencantarelacdo aos
principais elementos das teorias de WH, ndo olesiaméxto bizan-
tino ainda continuar sendo genericamente descaaside

AS TEORIAS DE WESTCOTT E HORT

Ao que tudo indica, h4 um consenso geral, entraagernos
criticos do Novo Testamento grego, no que diz ligspeinutilidade
do texto bizantino para a recuperacdo dos autGgaddivro sagra-
do. Essa posicdo encontra seu fundamento em uma temsagra-
da, que afirma ser o texto bizantino oriundo deuseritos mais re-
centes.

WH, os principais mentores dessa postura, defendigéia
da restauracdo do melhor texto do Novo Testameargogsedimen-
tados em dois manuscritos mailsculos do séc. IV-&-© Sinaitico
(Alefe) e o Vaticano (B). (WESTCOTT, B.F. e HORT8R: 150-
151). Eles o denominaram de texigutrg destacando a sua (supos-
ta) ancestralidade, pureza e preeminéncia. Alésodigartiam do
pressuposto de que ocorrera uma revisdo erudite desto; alcu-
nharam-no delexandrino(lbid., p. 210-212.). Em nossos dias, 0s
criticos neotestamentarios, em geral, ndo susteptma diferenca
entre os textos neutro e alexandrino, procurandoir®s manuscri-
tos de ambos em um s6 grupo. Afirmam que a colegawpleta de
testemunhogmanuscritos, versées ou citagBes patristicascque
firmam ou contrariam determinada variante) represama modali-
dade de texto alexandrino, também chamadegdieciao A existéncia
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desse texto na Antiglidade é comprovada por citagéeOrigenes,
pelas versdes egipcias e, mais particularmente,gagiro de nime-
ro 75.

Um outro tipo de texto também considerado antigov/ghl (e
por outros estudiosos da area) é o denominadtental Muito em-
bora esse texto seja menos homogéneo do que madia@ a sua
idade ndo é questionada, pelo fato de haver umdaaatgstacao,
proveniente da patristica, que apresenta um ndaieda maior de
testemunhos, e ainda mais antigos do que aqueledegandrino.
WH pouco valorizaram o texto ocidental e assevenaser ele cor-
rupto e indigno de confianga, salvo em alguns ca&osmissaé.
Atualmente a opinido dos eruditos varia considdnaeete. Muitos
se dispdem a conceder um espago mais amplo asitearido texto
ocidental, contrapondo-se a WH; outros estdo ctowide que esse
tipo de texto preserva os autdégrafos mais fielmdotque o egipcio.
De qualquer forma, a maioria dos estudiosos do Nie&tamento
grego assevera que as variantes de ambos os $&xtanais antigas
do que as do bizantirt®.

WH apresentaram alguns argumentos fundamentais,dgue
uma forma ou de outra, continuam sendo utilizados) o intuito de
demonstrar que o texto bizantino é oriundo dososufpos de texto.
Esses argumentos seréo expostos e discutidos ia segu

O ARGUMENTO CONCERNENTE A GENEALOGIA

Esta hipdtese reivindica que todos 0s manuscritosumh
mesmo tipo de texto, ndo importando qudo numerpessam ser,
descendem de um Uni@rquétipo (exemplar padrédo). Em conse-
gquéncia, somente a forma do arquétipo deve seddegm conside-
racéo, tornando-se assim um Unico testemunho,an@oe somen-
te com os testemunhos-modelo Unicos dos outros tipdexto. Esse

27 WH cognominaram estas omissdes de “interpolagdes ndo-ocidentais”. Para um aprofunda-
mento nesse assunto, cf. WESTCOTT e HORT, 1882: 234-237.

28 Um outro grupo de estudiosos ainda fala de um quarto tipo de texto, o chamado cesarense.
Descoberto mais tarde do que os anteriores a partir do estudo do grupo de manuscritos de La-
ke ou familia 1, essa forma textual possui um nimero reduzido de variantes préprias e apresen-
ta afinidades com os textos alexandrino e ocidental (cf. METZGER, 1992: 214-215).
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argumento, fundamentado em um suposto diagramaalgeiep,

elimina, efetivamente, na visdo de WH (WESTCOTT ©RT,

1982: 57) o problema da superioridade numéricaegtm thizantino,
defendendo a pratica da classificacdo dos numernestemunhos
manuscritolégicos existentes em quatro grupos ipaiE neutro,
alexandrino, ocidental e siriaco.

O argumento da conflacéo

Conflagdoé a combinacao de leituras de duas ou mais fontes
documentais. Ela era reputada como prevalecente sranuscritos
da era bizantina, ndo ocorrendo, todavia, em dootoselexandri-
nos e ocidentais. Esse argumento supde ser olizantino de ida-
de recente, havendo surgido das combinag¢des deakeitios tipos de
texto mais antigos.

WH listaram oito exemplos de leituras de conflafiéad, p.
93-104.), sendo quatro em Marcos e quatro em Ladas tais
exemplos, as leituras dividem-se em trés variatlesa variante é
atestada por testemunhos alexandrinos; uma owtr@cidentais; e a
terceira combina as duas leituras menores, origmaissim uma lei-
tura maior, que é a dos testemunhos bizantinoslti@oldos oito
exemplos citados (Lucas 24.53) pode ser usado damtracdo
(PICKERING,1980:180).

Assim, de acordo com o argumento e o exemplo exposs
editores bizantinos possuiriam manuscritos comriante do texto
ocidental ‘ainodntes (“louvandd) e também manuscritos do texto
alexandrino &ulogolntes (“abencoandd. Uma vez que nada se
desejava perder, combinavam-se as duas leitura@smAa variante
mais longa parecia demonstrar a época menos relod&xto bizan-
tino e o método de seus editores.

VARIANTES TEXTUAIS TESTEMUNHOS TIPOS DE TEXTO
ainodntes (louvando) D it Pt Ocidental
eulogodintes W A , pal Alexandrino
e p Alefe B C L cop sy’

ainodntes kai eulogo(intes Byz A CZ KW XOPY 063 Bizantino
(louvando eabengoando)

2 As oito passagens dos Evangelhos sdo: Mc 6.33; 8.26; 9.38,49; Lc 9.10; 11.54; 12.18; 24.53.
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113plit pt vg syP: P Diates-
saréo

O argumento referente ao siléncio dos pais da igrej

Ha citacbes nos escritos dos pais da igreja quiafaentam o
texto alexandrino (especialmente as de Origenesjitos pais da
igreja também déao testemunho do texto ocidental. $ifstentaram
gue nenhum testemunho h& (por parte dos Paisgnééeao texto bi-
zantino antes da metade do quarto século d.C. (\EEST e
HORT, 1982: 115). E, se néo foi usado ou citadacki-se logica-
mente que ele ndo pode ter existido naquela época.

O argumento da recensao lucianica

O texto bizantino, de acordo com WH, foi alvo de pnocesso
deliberado de critica efetuado entre os anos 2360ed.C. fid.,
p.137.) Como se sabe, a recensao refere-se a um traaltevisao e
edicdo textual. O argumento diz respeito as coeeg@inpreendidas
por Luciano de Antioquia, especialmente acrésciteriiais, visan-
do o seu aperfeicoamento.

O argumento da evidéncia interna de variantes

Tal evidéncia se acha alicercada em dois tiposraleapilida-
de — aintrinsecae ade transcricao A probabilidade intrinseca ori-
enta-se na direcdo do autor: que variante maipdhece fazer senti-
do e mais se adequa ao contexto, conformando-sewae@stilo e
propdsito. A probabilidade de transcricdo diz réspeo copista: que
variante pode ser atribuida ao seu descuido ouaadnsficiéncia.
N&o levando em consideracdo os erros involuntapossumivel-
mente, foram as mudancas deliberadas que originasadois mais
importantes canones da critica textuakvior lectio potior isto €,
“a leitura mais curta deve ser a preferidaissumindo-se a propen-
s8o do escriba para adicionar material ao textoroelivi lectioni
praestat arduaou seja, & leitura mais dificil deve ser a preferida”
assumindo-se a tendéncia do escriba para tentalifsiar o texto
ao ser confrontado com uma suposta dificuldade.
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Com fundamento nessas considera¢gbes, WH declararn se
texto bizantino caracterizado por lucidez e intereaparente simpli-
cidade e assimilacdo harmbnica, uma vez que aslaitia®s, com
raras excecdes, correm lisa e facilmente, prodozimeh sentido
aceitavel para o leitdbid., p.115-116).

Ao rejeitarem o texto bizantino, consequentemengesegui-
dores de WH, almejando restaurar o texto verdadirdlovo Tes-
tamento grego, realizam sua tarefa procurando awmiis testemu-
nhos ndo-bizantinos. Se tais testemunhos se diyiddexto verda-
deiro deve ser encontrado no tipo de texto alexamdSe neste ha
descordo, ela pode ser encontrada onde Alefe erBidem. Em ca-
so de divergéncia, a leitura correta sera aquelgueaB e pelo me-
nos um outro testemunho estdo de acordo. E, erascedasides,
somente B é seguido. Contudo, uma variante ndo pedatestada,
sob hipétese alguma, considerando-se somente megalie manus-
critos bizantinos, mesmo se forem eles o Unicorsecdisponivel.

A CRITICA AS TEORIAS DE WESTCOTT E HORT
A genealogia

Ja4 mencionamos alhures ndo somente a definicdo de W
(Ibid., p. 57) com respeito a genealogia, como tambéupessa uti-
lizacdo desse método por eles. Eruditos, como EC@well,
(COLWELL, 1969: 111-112) ndo aceitaram, todavia, 0 método da
genealogia, nem mesmo acreditaram que WH o tiveapdinado na
restauracdo dos escritos do Novo Testamento, umauwe a maior
parte dos seus argumentos, nesse sentido, foirdeeichipotético.
Assim, como poderiam falar de simples “ambigiidamtEsionais na
evidéncia das relacfes genealdgicas”, ou aindaafique “os resul-
tados textuais advindos destas relacfes sao penfaite certos”,
quando ndo demonstraram a existéncia de quaisgealelgadas re-
lacbes — muito menos com “perfeita certeza™? (WESTT e
HORT, 1982:63).

Um outro desafio a aplicacdo do método genealGgisoma-
nuscritos do Novo Testamento grego surge da prasgungse uni-
versal da chamadaistura isto €, a combinagdo de variantes de ti-
pos de texto diferentes nestes manuscritos.
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Apesar das dificuldades, o método genealdgico,ededd até
0s nossos dias, tem sido canonicamente empregagaarastituicio
dos livros do Novo Testamento.

A conflacdo

Variantes de conflacdo tém sido um dos principassentacu-
los das teorias de WH para demonstrar que o téxXsee € mais re-
cente do que os outros tipos de texto (METZGE¥®2:131).. Essas
conflagbes levaram a conclusdo de que as mudatasis haviam
ocorrido em uma direc¢éo, a saber, na do textccsidae, na sua in-
teireza, seria resultado de manuscritos alexarglnocidentais, e,
por isso, um texto de variantes mais recentes (VZESITT e HORT,
1982:106). Alias, para os defensores das teorias de §\MEndo o
texto bizantino se apresenta mais longo, issoisialma conflagéo;
quando se mostra mais curto caracteriza uma reducé&sumo. Foi
elaborada ainda uma terceira conclusdo: ja qualitbares siriacos
usaram 0s manuscritos alexandrinos e ocidentagatmracdo das
conflacdes, eles devem ter feito um uso livre de&esditoracao dos
seus textos.

J. W. Burgon (1883: 258) recusou esses argumeioiosvi-
gor, por ndo dizerem respeito aquilo que realmpatkeria ser clas-
sificado como conflagdo, sem se mencionar o fatodexemplos
serem muito poucos para sustentarem uma teorabtanmgente.

Em linhas gerais, a critica de John William Burgmssui seu
valor, mas ela também nao justifica, por outro Jadsumirmos uma
posicao inflexivel, afirmando que as variantes deflacdo sejam
necessariamente as origin#i%.A evidéncia existente, no momento,
patenteia que tais leituras ndo sdo uma prova igé@cecente, de-
vendo, na verdade, remontar ao segundo séculoSe @ceitarmos
isso como verdadeiro, mesmo para algumas varialeonflacdo,
torna-se invalida a utilizacdo de alguns dos exesppontados, na
intencdo de provar ser o texto siriaco resultadorderecente pro-
cesso editorial. Algumas conflagBes bizantinas démonstrado ser

30 Estudando os exemplos de conflagdo dados por WH, J. W. Burgon procurou provar que os textos
alexandrino e ocidental seriam um resumo do texto tradicional (Cf. Ibid. p. 258-265).
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de idade antiga. Ainda que ndo seja tdo comum émrecoTos varian-
tes semelhantes ao exemplo de conflacdo no teémai na reali-
dade existem outras, além das reconhecidas por WH.

Em Jodo 10.19, por exemplo, a divisdo de manuscrte
atestam as diversas leituras constitui um corteetéente, em ter-
mos de tipos de texto, quanto em Lucas 24.53, wsregemplos da-
dos por WH (PICKERING1980:180).

Analisemos esse exemplo a partir do quadro a s€gulRZ,
1984: 84, 151):

Variantes Textuais Testemunhos Tipos de Texto
skhisma/oln Ocidental

D 1241 sy (bo
(diviséo/portanto) y (b0)
skhisma/palin p45 p75 Alefe BLW X 33 Alexandrino
(divisdo/de novo) 157 213 249 lat sa arm; WH
skhisma/oln/palin 66 AGDOLPYUNS Bizantino
(divisao/portanto/de novo) P Q yu

| f pl (bo) syP Chr Cyr KH

Em Jodo 10.31, ha outra divisédo dos textos, ndmselara,
na qual estdo envolvidos quatro tiptisd):

VARIANTES TEXTUAIS TESTEMUNHOS TIPOS DE
TEXTO

ebéastassafpegaram) p45Q (co) (vg) Cesarense
ebéastassan/olin D f 1780pc (lat) (co) Ocidental
(pegaram/portanto)
ebastassan/palin (p75) Alefe BIW 33 go Alexandrino
(pegaram/de novo) (sa) (sy) Ath Aug; WH
ebéastassan/oln/palin p 665 x p unJe” I Bizantino
(pegaram/portanto/de novo) 565pl (sy) Ki

Casos como esses teriam sustentado as teorias deféren-
tes a conflacdo se eles tivessem sido trazidosiaaia sua época.
Hoje em dia, ndo mais auxiliam esse tipo de teqiégs cada uma
destas variantes de conflacdo ja possui seu supartgapiros anti-
gos. No texto de Jodo 10.19, enquarffoepp® abalizam a variante
alexandrina, o que se |é né&%po papiro mais antigo, éskhis-
ma/oln/pdlif. Em Jodo 10.31, a variante de conflacdo é fundame
tada por ff, e a menor, ébastassah por p*°. Se p° alicerca qual-
guer uma destas variantes, aparentemente serdaadima: tbas-
tassan/palifi.

A conflagdo também né&o se limita ao texto bizantowmo
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afirmaram WH (WESTCOTT e HORT1982: 106). Colossenses
3.17 até poderia ser um exemplo daquilo que elesiahiam de con-
flacAdo — encontrado no texto siriaco; contudo, estamplo se acha
no mailsculo Alefe (STURZ,984:85):

VARIANTES TESTEMUNHOS
Kyriou lesso{(do Senhor Jesus) B pl Byz

lessol Khristofde Jesus Cristo) ACD'P G
Kyriou (do Senhor) L

Kyriou lessol K Alefe vg (CI) Ant
hristod (do Senhor Jesus Cristo)

Colossenses 1.12 é mais um trecho que eviden@adorfeno
da conflacéo fora do texto siriaco; desta feitax@mplo encontra-se
no maidsculo BIpid., p. 87):

VARIANTES TESTEMUNHOS

t6i hikanéssantfaos que qualificou) p*“Alefe ACDEKLPpl; WH
t6i kaléssant{aos que chamou) D*FGpcdefm

toi kaléssanti/kai/hikandssanti B

(aos que cham

ou/e/qualificou)

Dai, ao aplicar os principios de WH a estas passageexe-
geta ter4 que admitir: uma vez que um texto reptade pelos prin-
cipais unciais (Alefe e B) posiciona-se em linhacdeflagcdo com
outros, eles teriam de ser mais recentes; e ogyuirais antigos do
que eles.

O siléncio dos pais

Um dos argumentos mais veementes de WH diz respeite
séncia de evidéncia patristica no texto bizantNenverdade, a apa-
rente omisséo dos mais antigos pais, ndo citandgto siriaco até a
época de Criséstonidfoi tomada como prova irrefutavel da néo
existéncia desse tipo de texto. Todavia, é prezissiderar que al-
gumas dessas citagdes tém sido encontradas maigee®Ente como
suporte de leituras bizantinas. O problema é goeseaem analisa-

31 Jodo Crisostomo (o Boca de Ouro), falecido em 407 d.C., foi até 397 pregador na Igreja de
Antioquia (Cf. ALTANER, B., STUBIER, A., 1972: 324-325).
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das, elas geralmente tém sido rejeitadas comoriapara a antiga
existéncia, seja do texto siriaco, seja da variamejuestédo. Afirma-
se que os textos dos pais foram assimilados a nbimaatina por
escribas bizantinos, a medida que estes copiavamavgiscritos
(WESTCOTT e HORT,1982: 110-111). Conseqiientemente, argu-
menta-se ainda que a citacdo de um antigo Paid® s&r conside-
rada segura se ela ndo concordar chmiré

Ainda que alguma assimilacédo dos textos dos pa@raa bi-
zantina tenha de fato ocorrido, ndo existe a mdawida de que lei-
turas bizantinas foram atestadas pela patristitzs ate Nicéia (325
d.C.). Vérios exemplos disto podem ser arroladascak 10.21,
Clemente de Alexandria; Lucas 12.5, Tertuliano;dsud2.22, Cle-
mente de Alexandria; Lucas 12.31, Clemente de Aldria e Mar-
cido; Jodo 2.24, Origenes. Origenes também a®@&ta4l31 e Jodo
13.26. Nas epistolas é possivel identificar os iséggiexemplos de
evidéncia patristica: Romanos 10.14, Clemente égakldria; 1 Co-
rintios 4.11, Clemente de Alexandria e Origene§otintios 5.10,
Origenes; 1 Corintios 7.5, Origenes; 1 Corinti@s @rigenes; 1 Co-
rintios 9.21, Origenes; Efésios 2.12, Origenes réullano; Filipen-
ses 1.14, Marcido; Hebreus 11.32, Clemente de Atma 1 Pedro
2.5, Clemente de Alexandria e Origenes (STURIB4:79).

Diante disso, mesmo admitindo ser Crisdstomo o m@uatifgo
pai da igreja, cujos escritos contém substanctat@& antioquena,
algumas considera¢cfes devem ser feitas no quefese argu-
mento sobre o siléncio dos mesmos.

Em primeiro lugar, esse argumento ndo pode selidamasio
relevante com base exclusivamente no prégiténcig ou seja, na
auséncia de citacBes. A légica classica nos penoiteluir que se A
€ B,eCéA, entdo C é B. Mas se C ndo é A, ngmmde concluir,
com certeza, que C ndo seja B

Em segundo lugar, invocam-se Pais de localidades na
siriacas. Ora, um dos valores fundamentais de umicPlgreja é jus-
tamente correlacionar o tipo de texto correntecanl@cal de origem,
uma vez que sua época e residéncia sejam conheggkisi, Irineu
morava na G4lia e usava o texto ocidental; Origénan dos pilares
para os textos alexandrino e cesarense, ja quévele em ambos os
lugares. N&ao €, pois, de se esperar que esseddaistestemunho

Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004 119



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaee&tywéﬁwa

de um tipo de texto usado (ou ndo usado) em Anipquando eles
provinham de locais relacionados com outros tipogedto. Em ou-
tras palavras: se Irineu viveu no segundo séc@q é. Origenes no
terceiro, o fato de as citacdes de Irineu ndo zdr&im os textos uti-
lizados por Origenes, mais tarde no Egito, ndo ped@rova de que
esse tipo de texto alexandrino ndo existisse al#&rigenes.

Em terceiro lugar, esse argumento esta em esteddtgéio com
Antioquia. Defensores da teoria de WH afirmam quiedstomo é o
Pai mais antigo a usar o texto bizantino. Conteds normalmente
esquecem ndo haver Pais antioquenos antigos cefjesnescentes
literarios sejam suficientemente extensos, a pdatsuas citacdes do
Novo Testamento serem analisadas no que se refdijgoade texto
que abalizam.

O argumento vinculado ao siléncio dos Pais tembidoemais
peso do que ele realmente pode suportar. ComoipatEais de ou-
tras areas, usando outros tipos de textos lo@isondicdes de tes-
temunhar o texto antioqueno (bizantino)? Como stepa esperar
que o texto antioqueno fosse atestado por Paisagiéegaram pou-
cos escritos (ou mesmo nenhum)? Pode-se acreseémdar ja que
0 objetivo das citacdes era teoldgico (e ndo ojitios Pais frequien-
temente alteravam leituras que ndo se moldavarsesspropdsitos
dogmaticos. Assim, dificilmente se pode ter ceridzajue determi-
nado Pai esta citando um manuscrito fiel ao teg&igdiante dele.

Finalmente, deve-se deixar claro que os papirosungamen-
tam variantes bizantinas e @dinhamentos bizantino-ocident&is
fornecem testemunho mais confiavel da existénc&adevariantes
na antiguidade do que as alegadas citac6es descdgmantes dos
“antigos pais”.

32 No sexto capitulo de sua obra (p. 70-76), Sturz defende a tese de que “alinhamentos bizanti-
no-ocidentais” remontam, independentemente, ao século Il d.C., havendo-se originado no Ori-
ente; ou seja: papiros egipcios atestam a existéncia de variantes no lado oriental do Império
Romano, nas quais testemunhos bizantinos e ocidentais concordam e, ao mesmo tempo,
opdem-se as alexandrinas. A defesa de WH de que tais alinhamentos bizantino-ocidentais ndo
sdo evidéncias de peso, porque o texto bizantino foi parcialmente formado por manuscritos
ocidentais, tem, de fato, sido revertida, pelo fato de tais alinhamentos evidenciarem que este
texto preservou uma forma bastante antiga e usada no Oriente, antes mesmo de adotada no
Ocidente.
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A recensao lucianica

Johann Leonhard Hug postulou trés recensdes ndosétu
d.C.: uma efetuada por Origenes, na Palestinaa saalizada por
Hesiquio, no Egito; e outra ainda, encabecada poiaho, em Anti-
oquia (METZGER1992:123) WH rejeitaram certos aspectos da te-
oria de Hug — especialmente o da recensédo hesaj(iaaluindo
Alefe e B). Todavia, aceitaram que Luciano, de,fattbmeteu o tex-
to siriaco a um trabalho de reviséo critidkad;, p. 141).

B. Metzger da algum crédito a essa teoria, embdnaita ser
nebulosasua ligacdo com o texto bizantino. Pela caréneiavidén-
cias histéricas, informacdes tangentes a recengianica restrin-
gem-se aos “manuscritos que, supostamente, a cor@@manto a is-
to, ele afirma:

Nada nos é dito quanto a importancia da revisdeetpevou a ca-
bo quer no Velho, quer no Novo Testamento, no gueerne a nature-
za dos manuscritos por ele consultados, no quefeera relacéo deste
trabalho com a Héxapla e outros problemas simild#asa termos in-

formagéo sobre tais problemas, devemo-nos volta @& manuscritos
que se pensa que contém a recensao lucigtiai, p. 6-7)

O siléncio da histéria tem sido uma importante évaia ex-
terna de que tal recensdo nunca ocorreu. Diansusiéncia de tes-
temunhos coerentes, diz J. W. Burgon: “E simplesenanpossivel
que um acontecimento de tal grandeza e interessdeifiasse qual-
quer vestigio na histéria” (BURGON975:. 293).

O argumento do siléncio é fragil por varias outades. Pri-
meiramente, tal siléncio @explicavel ndo se esperaria uma forte
reacdo pela reposicédo de todo o Novo Testamengm@riém segun-
do lugar, ele éotal — ndo h& qualquer registro de uma recensao que
tenha como resultado a superagéo do texto de Aridioq

A evidéncia interna de variantes

No que tange a evidéncia interna de variantesy fagdomi-
nante para a opcao pelo texto neutro, em detrimgmtocidental e
do alexandrino, os proprios WH reconheceram os eithps. No
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seu parecer, a busca de um fundamento original leede a conclu-
sOes contraditorias, uma vez que se puzdtdr de fontes diversas.

As dificuldades concernentes & evidéncia interngbém tém
sido alvo de atencado, quando se discute o ecleti&mtoe outros es-
tudiosos, W. N. Pickering (PICKERIN@980: 78), no que diz res-
peito ao uso da probabilidade intrinseca e a atifip daquela con-
cernente a transcricdo, também concorda em afigoarestes crité-
rios geralmente se chocam, porque antigos esceilmasdernos edi-
tores tém evidenciado preferéncia pela leituramathor se acomo-
da ao contexto. Isso, obviamente, deixa o critidugl livre para
escolher as variantes, de acordo com o seu priyg@mento. J. W.
Burgon (BURGON,1075: 67), aludindo a considerag¢fes internas,
afirmou que, em geral, elas séo de carater subjetivdo poucas ve-
zes contraditorio.

A variante mais curta

Provavelmente o canon mais largamente utilizadéraantex-
to bizantino sejdrevior lectio potior ou seja, a leitura mais curta
deve ser a preferida A prépria base desse canon se encontra em
WH (WESTCOTT e HORT1982: 235), ao dizerem que, tanto no
Novo Testamento, como em quase todos 0s escribsaipos copia-
dos, ha corrupgBes por interpolacdo muitas vezés mianerosas do
que corrupgBes por omissdo. Sendo assim, elesaafimm que dex-
tus receptusra caracterizado por interpolagfes, 0 que naoteo®
com B e Alefe.

Contudo, até que ponto é realmente verdadeiro afism que
interpolacdes sdo muitas vezes mais numerosasalorgissdes na
transmissdo do Novo Testamento? J& na época de]WW,Burgon
(1975: 156) destacou o fato de que as omissdestéanias ou invo-
luntarias dos escribas eram mais provaveis do gus@mos a um
estilo conciso, em uma época posterior, visanahtedréza e lucidez.

E. C. Colwell (1969: 112, 116, 118, 119, 123), alquublicou
um tratado impar sobre os habitos dos escribascydarmente dos
antigos papiros ‘4 p*® e Pg° concordaria inteiramente com isso.
Colwell demonstrou que nunca se poderia fazer génagdes sobre
os habitos dos escribas. Afirmou ainda que idédmsesvariantes
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textuais e tipos de texto fundamentadas em taisrgbractes sédo
totalmente invalidas.

A variante mais dificil

Outro canon usado contra o texto bizantimmraclive lectioni
praestat arduao qual da preferéncia a variante mais dificiba#se
para este canon acha-se na suposta propensaoribaepara sim-
plificar ou modificar o texto, quando eles se dapam com uma di-
ficuldade ou com algo que ndo entendiam.

S&o oportunas, nesse sentido, as observacdedwietRyjer, na
sua nota referente a Jerénimo:

Jerbnimo queixou-se de copistas que anotavam niilo agye en-
contravam, mas aquilo que pensavam ser o signdfiea@nguanto ten-
tavam retificar os erros de outros, simplesmenabaam expondo 0s
seus proprios (METZGER, 1992: 195).

Percebe-se, por esta observacéo, que é possigekfazgectu-
ras sobre o que parecem ser leituras mais difioaisjerdade, tais
leituras acabam sendo avaliadas como espdrias. Slhonerudito,
apo6s narrar um incidente ocorrido na AssembléiaBiggos de Chi-
pre, em 350 d.C., conclui:

Apesar do cuidado de autoridades eclesiasticasdidei do Bispo
Esperidido, parece que, mesmo através de um exasunalalo aparato
critico, escribas, diante de erros reais ou imaigis&le ortografia ou de
fatos historicos, deliberadamente introduziram mgea naquilo que
estavam transcrevendibid., p. 196).

De qualquer modo, o fato de muitos, no séc. Il,d&Eem de-
liberadamente efetuado mudancas no texto, levantaaerta gama
de problemas. Isto é: uma vez que alguém se actaei de adul-
terar o texto, inclusive por raz6es de ordem dodiia, nao nos pa-
rece possivel avaliar o grau de dificuldade desseltado, pelo pro-
prio fato de ndo podermos detectar que fatoreganfliaram o origi-
nador da variante. Um outro problema desse carsua éulnerabili-
dade a manipulagéo de uma imaginacao habilidosam-stificiente
engenhosidade, praticamente qualquer variante pedereparada
no intuito de ser convincente.

J. W. Burgon chamou a atenc¢é&o para o perigo reladmcom
0 uso de um sistema rigido de canones, pelo sinfgiesle, comu-
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mente, 0S seus usuarios tornarem-se escravosBI#RGON, 1975:
66).

CONCLUSAO

Examinando-se o aparato critico relacionado coduas prin-
cipais variantes textuais encontradas em 1 Tim®t&6, depara-se 0
exegeta, nas atuais e mais manuseadas edi¢cbesvdorNstamento
gregd, com o seguinte problema: uma vez que os editbeesm
preferéncia a variantehtys’ (“ queni), de género masculino, como
efetuar a concordéancia com os antecedengsstbeias mystéribn
(“mistério da piedad®, sendo o primeiro termo de género feminino
e o segundo neutro?

Esse exemplo aponta para as duas linhas basicasdpax-
postas e, atualmente, em debate no campo da ¢eixizal do Novo
Testamento. A primeira refere-se aos seguidorddtdeos quais —
firmados nos unciais gregos mais antigos, espeerginem B, bem
como na regra referente a evidéncia interna derésit(*a partir da
variante preferida devem ser as outras variantgéicagas”) —
afirmam ser hés' (“quent) o texto original. Além disso, acrescen-
tam que as letras gregas mailscul&se@S se diferenciam somen-
te pelo tracinho dentro do O e pelo traco sobrduas letras, como
sinal da abreviatura do nome sagr&te0S. Percebe-se claramente
que ‘hés (“queni) foi corrigido para thedés (“Deus). Os Wes-
tcott-Hortianos afirmam ser a segunda parte deniéféo 3.16 uma
citacdo direta de um primitivo hino cristolégicoequcomo tal, em
sua forma poética, possui liberdade para a imgregisamatical —
“hés (“quent) referir-se-ia a pessoa de Cristo (ZIMMERMANN,
1982: . 49, 203, 204).

Jé os seguidores de J. W. Burgon, ao apelaremapgrande
quantidade de documentos mindsculos gregos metigesasseve-
ram ser theds (“Deus) a leitura originak* Dizem que o trecho
possui, simplesmente, qualidades poéticas, nacoddingito a qual-

3 Novum Testamentum Graece, 1993 (Nestle-Aland ') e The Greek New Testament, 1994 (UBS').

3 M (gotico) em Novum Testamentum Graece. Jakob van Bruggen da-nos, alias, boas razdes
para a utilizagéo desses manuscritos mintsculos (Cf. BRUGGEN, 1975: 22-29).

124  Revista Philologus, Ano 10, N° 29. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2004



GClrowlo Puminense do (O@Wgﬁéfﬂwaee&tywéﬁwa

quer espécie de incongruéncia gramaticddeds (“ Deus), sendo
do género masculino e estando no caso nominatincaiia a se-
gunda parte do versiculo 16, atribuindo a pesso&eatthor Jesus
Cristo a deidade que Ihe é devida. Nesse cas@istapinvoluntari-
amente, ter-se-ia enganado ao escrelés “(“ queni) em lugar de
“thedés$ (“Deus), ja que, em caracteres maiusculos, a diferemga p
dia facilmente passar despercebida.

Com esse exemplo, almejamos exemplificar que, nautbo-
ra ndo seja essa uma dificuldade textual cruciel pacompreenséo
do versiculo em pauta, o tedlogo responsavel palgese ou pela
tradugdo desse texto terd de abragar, de inicia,das correntes cri-
tico-textuais.

A guisa de conclusdo, poderiamos propor o seguasteari-
antes bizantinas sao antigas e o texto bizantmsentido de WH, é
ineditado (independente). A saber: ndo sendo producdo ddaste
alexandrino e ocidental, ndo depende deles, noregpeita a sua
atestacdo de variantes antigas.

Em decorréncia disso, o texto bizantino constitui testemu-
nho adicional, ao lado dos tipos de texto alexade ocidental, re-
montando ao século Il d.C. as suas variantes. @aezoavel con-
cluir que ao texto bizantino deva ser dado o megesm concedido
aos textos alexandrino e ocidental, no processavdiacdo davi-
déncia externa de variantes

Em outras palavras, muito trabalho em torno daveatéo do
texto original do Novo Testamento ainda ha de seado adiante.
Certamente, intenso debate tem havido desde asadliilécadas do
século passado, quando WH desafiaram a supremadexiisre-
ceptus Por outro lado, 0 questionamento de suas tecgi@asseus
pressupostos teoldgicos e no emprego dos métodagseriolégi-
cos, também tem enriquecido os labores da critikaudl, estimu-
lando continuas pesquisas e, conseqientementegimento de no-
vas discussdes académicas. Isso tem evitado anzagieede quais-
quer das principais linhas em confronto, a saberseguidores de
Westcott-Hort e os discipulos de Burgon.
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O DOMINIO DA LINGUA CASTELHANA
SOBREO GUARANI PARAGUAIO

Eduardo de Almeida Navarr@SP)

RESUMO

Este artigo mostra alguns aspectos de uma forma deminagéo cultural
presente no Paraguai, a saber, a influéncia do ca#ftano sobre o guarani para-
guaio, tanto em nivel morfossintatico quanto em nél lexical, analisando as cau-
sas e as caracteristicas de tal fendmeno.

PALAVRAS-CHAVE : guarani paraguaio - bilingtismo - diglossia

INTRODUCAO

No Pés-Guerra, com a difusdo da ideologia do dedenv
mentismo e da modernizacdo econdmica pela peritamstalista,
instaurou-se uma profunda crise de valores naqpelses de forte
tradicdo cultural indigena, cujas burguesias natsprembaladas pe-
la ilusdo da modernidade, passaram a considetnrgass indigenas
nacionais fatores de atraso social e econdmicofor al caso do Pa-
raguai, onde a lingua guarani, que definiu a pedpientidade naci-
onal do pais, era mal estudada e seu uso era r@pnras escolas e
nas repartigdes publicas.

Tal desprezo oficial pela lingua indigena clasdizgais, que
a manteve afastada das escolas, acentuou um feaGquerja ocor-
ria antes, a saber, a profunda influéncia do dzmtel na sintaxe e na
morfologia do guarani dito “paraguaio”, isto é, alguusado nacio-
nalmente, inclusive nos meios urbanos, fora dasuoatades indi-
genas ainda subsistentes no pais, consideradagefalde formas
“puras” da lingua.

Tal influéncia faz do guarani paraguaio um autértjopara”
(misturg mescla em guarani), que lentamente destréi os tragos au-
tenticamente indigenas do guarani, distanciando-guérani classi-
co, falado na época das missdes jesuiticas, nabséVIl e XVIII.
Somente na década de noventa, com a promulgagdovdaconsti-
tuicdo do Paraguai, que elevou o guarani a condledéngua ofici-
al, ao lado do castelhano, com sua conseqiientedaseo curriculo
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da escola fundamental, é que o guarani passou estetado siste-
maticamente no pais. O grande desafio do Instifetd inglistica

guarani do Paraguai € justamente livrar o guararsguaio de tantos
espanholismos.

Seria, assim, a gramatica do guarani paraguaio rtiffcia
linguistico? Ao guarani paraguaio incorporaram-set00 a 5.000
palavras castelhanas, cifra que se compara cortabd®e palavras
contidas no classico “Tesouro de la Lengua Guarate” Ruiz de
Montoya, de meados do século XVII, obra que aptaserguarani
classico.

Pode-se, assim, ter uma idéia do alcance de dongrlimgua
castelhana sobre a guarani. Tal diversidade deusStantre os dois
idiomas é evidente, identificando-se a lingua esplancomo a “lin-
gua de cultura” e os ramos “puros” do guarani (MhyPai e Chiri-
pd) sdo vistos como “dialetos incultos”. A mescispano-guarani
denomina-se “guarani paraguaio” ou “jopara”, champdr alguns
“guarani rioplatense”.

Ha nitida consciéncia entre o povo paraguaio destpuala o
“Jopard”’ e de que somente os indios “semi-isolddiasiam o gua-
rani “puro”, que é visto, assim, com desdém pejoslagistas da
modernizacdo, do desenvolvimentismo, que tém graddesro de
pessoas entre 0s seus seguidores. E visivel o sarhadvimento
econdmico do Paraguai e muitos encaram o guaramd aoma lin-
gua inadequada para as exigéncias do mundo modkxmra tecno-
I6gica. Contra tal visdo insurgem-se muitos estalice linglisticas,
muitos deles congregados em torno do Institutoidgilistica Gua-
rani, que busca definir vocabulario que seja addoj@des necessida-
des dos tempos modernos ( a semelhanca do que tezenuditos
da Academia Hebraica de Jerusalém), criando, assimecessarios
neologismos, a0 mesmo tempo em que busca presepaaeza do
idioma.

Muitas vezes, porém, as iniciativas dos eruditosatiénsti-
tuicdo sdo consideradas artificiais e alheias Adeske cultural do
povo paraguaio, que absolutamente as desconhece.

Visivel é também a desproporcéo entre a quantidadeo-
nhecimento gramatical que um estudante paragued@ieede lingua
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castelhana e a que recebe de lingua guarani. Chmlisgemos, so-
mente ha pouco tempo o guarani passou a ser eagradigurar de

forma sistematica no curriculo das escolas seciasdér mesmo as-
sim, em muitas partes com pouco mais de uma haragmoana. Na
escola priméaria, por outro lado, que é onde sedomds alicerces da
cultura do individuo, em que se formam habitosaiteida, a lingua

guarani ndo era aprendida na escola até 1991idishea tem sido,

até ha pouco tempo, aprendido informalmente. A naéote da po-

pulacdo aprendeu o guarani em casa e o castelbamm wn segun-
do idioma. A aprendizagem do castelhano ocorrénagsn circuns-

tancias formais e, por tanto, o uso desta linguasteinge também a
ocasides formais. Deste modo, pouco estudado wéaescom uma
graméatica conhecida plenamente e corretamente qa@op, 0 gua-

rani paraguaio, tanto em nivel morfoldgico quantdasico, distan-

cia-se visivelmente das formas puras do “Tesourla dengua Gua-
rani”, do Padre Montoya e dos ramos “puros” dauangue anteri-

ormente citamos.

Pode-se, com efeito, em vista do que anteriormsatafir-
mou, falar de um auténtico bilingtismo do Paraguai?

O bilingliismo é a realidade em muitas partes dodmuno-
mo no Canada (o francés e inglés ), na Espanhastelcano, jun-
tamente com o basco, o cataldo e o galego ), nwRémido (o in-
glés e o gaélico ), na extinta U.R.S.S. (o russs @arios idiomas
das republicas outrora confederadas ). Semelhddcasm a reali-
dade linguistica do Paraguai:

— O catalao e o basco na Espanha ndo gozam do nisamo
tus"de lingua de “civilizacdo” como é o caso dotelimno. O mes-
mo se pode dizer em relacdo ao gaélico no ReinddJmicom rela-
¢do a muitas outras linguas de grupos minoritéi@oBuropa.

— Pouca importancia oficial foi dada ao estudoaieltnguas,
notadamente por razbes politicas. A Espanha decé&ramheu
guaisquer iniciativas que tendessem a valorizau@ad minoritarias
de povos com aspiracBes separatistas. O mesmaceoaoar extinta
URSS, em vista da problematica étnica, sendo @ raistmgua ofici-
al e gozando as linguas das republicas de menstigice

A principal diferenca, todavia, entre a realidadgilistica de
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tais paises e a do Paraguai é que este Ultimaléitede uma lingua
aborigine, lingua de um povo considerado “primitiselvagem, cu-
ja natureza “humana” teve de ser formalmente didieim enciclica
papal no século dezesseis.

Como compreender, pois, 0 guarani paraguaio sanaosta
de seu carater de lingua colonizada? Poder-sérmaafa exigéncia
de um auténtico bilingliismo onde o “status” daguas faladas é téo
diferente? Pode-se, sim, conforme afirma Bartometlidvem varios
trabalhos seus, chamar “diglossia” a realidadeiistgca do Para-
guai. Bilingliismo ha, sim, no Canada, na Suicageenas principais
linguas faladas néo diferem em seu “status” deulirde “cultura”,
mas tal ndo é a realidade paraguaia e demonswaipletamente o
dominio do castelhano sobre o idioma guarani tantamivel morfo-
I6gico quanto em nivel sintatico, conforme passasem mostrar
mediante alguns exemplos.

O GUARANI PARAGUAIO

A lingua guarani pertence a familia lingUisticai-yarani,
que compreende linguas que se falavam na Amérgeagbonial por
povos que viviam a leste da Cordilheira dos Andessid o0 mar Ca-
ribe até o rio da Prata, e sao faladas hoje ertadia por populagdes
integradas & sociedade de seus respectivos pa&ises gor etnias
gue preservam ainda suas culturas autdctones magRar norte da
Argentina, Bolivia e no Brasil.

No Paraguai podem-se diferenciar trés variedadegideani
gquase incompreensiveis entre smigsionarioou jesuiticq otribal e
0 guarani paraguaio

O guarani missionario falou-se na area e no terepafthén-
cia das miss@es jesuiticas, entre 1632 e 1767 @ity desapare-
cendo paulatinamente até que se extinguiu defamtante em torno
de 1870, mas tendo deixado importantes documegstosces.

O guarani tribal é falado por cinco ou seis etr@issentadas
dentro do territério paraguaio e limitadas geogeafiente.

O guarani paraguaio é falado por quase a totalidadeopu-
lacdo do pais (94%), que € de cerca de quatro esillé habitantes,
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pelo que é a variedade de guarani que conta o mémero de fa-
lantes. A descricdo que apresentamos neste trabaliedere a ele.

No guarani que denominamos “paraguaio” parecemeras
tir diferencas dialetais por localizacdo geografl€aistem, todavia,
diferentes proporcdes de interferéncias do caste|h@incipalmente
no léxico e também algumas na fonética e na monfase.

Este grau de interferéncia depende, geralmentéoaddiza-
¢do geogréfica, urbana ou rural dos falantes, seadavel o grau de
pureza e de riqueza do léxico. Nos centros urbarpgrincipalmente
na capital fala-se o “Jopard”, mescla de guarald@ eastelhano, mas
com estrutura do guarani, que Melia ja considermmca uma ten-
déncia para uma terceira lingua. O Jopara serizamagi paraguaio
com grau maximo de interferéncia do castelhano.

ALGUNS EXEMPLOS DE ESPANHOLISMOS
NO GUARANI PARAGUAIO

Em nossa presente pesquisa, servimo-nos de duas:ftex-
tos em guarani paraguaio e trechos de didlogoados/com pessoas
residentes em Assuncao, Sdo Pedro de Ykuamandygpdm Juan
Caballero, os quais reproduzimos por escrito.

Os textos em guarani paraguaio dos quais nos sesvionam
0s seguintes (a citagao bibliografica completa fta no final deste
trabalho).

1) Curso Breve del Idioma Guaramle Pablo Scott, S.V.D.
2) San Francisco de Aside Valentino Turetta.
3) Hablemos el Guarande Diego Ortiz, SI, Nivel 1, 2,3 e 4.

4) Sanabria, Lino Trinidad, Platero ha Che, versgrarani
dePlatero y Yade Juan Ramén Jiménez. Asuncion,

5) Melia, Bartomeu et alEl Guarani a su AlcanceAsun-
cion, CEPAG, 1992.

Abordaremos a questao da interferéncia do castelhan
Guarani Paraguaio por meio de exemplos tomadoslutas an-
teriormente citadas, "as quais faremos referénoiarpeio de
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abreviaturas. Quando o exemplo citado tiver fom&d &0 fare-
mos referéncia alguma.

EXEMPLO 1 (ScottCurso Brevep.5)
A - MBA’EREPA CARLOS OHO ENCARNACIONPE?

Porque Carlos se va hacia Encarnacion?
OGUERU HAGUA ISYPEPA?
Paratraer _asu madre?

B- MBA'EREPA JAHA ARUPI?

Porque nos vamos por aqui?
JAGUERU HAGUA KAMBY NA MARIA ROGAGUI.
Para traer leche desde la casa de dofia Maria.

Em castelhano, quando o objeto é uma pessoa, éségice
utilizar-se a preposicéo a apés o verbo. As frageguarani fazem o
mesmo, comportando-se o verbo GUERU da mesma fquaa fa-
zem o verbo traer, utilizando-se a preposicéo ¢RIg,é a que cor-
responde a preposicéo espantmlblote-se que no segundo exemplo
ndo se emprega a preposi¢do -PE, justamente porgastelhano
ndo utilizaa. Diz-se: “Traer lech&, mas ‘Traer a tu padré Sempre
gue o castelhano empregamaem tais condigBes (isto é, acompa-
nhando o objeto), o guarani paraguaio empregard AR&terferén-
cia da sintaxe castelhana sobre o guarani €, egjdente.

EXEMPLO 2 (ScottCurso Brevep. 5)

ROJUTA PARAGUAIGUI PORQUE ROIPOTA ROHECHA ORE
SYPE.

Vinimos de Assuncion porque queremos veer a hupsae.
A conjungéo coordenativa explicatiymrque do castelhano
passa, cada vez mais, a ser usada quando a onagituzida pela

conjuncao é extensa. Dir-se-ia mais corretamente:

ROJUTA PARAGUAIGUI ROIPOTA ROHECHA RUPI ORE SY.
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Observa-se a utilizacdo dBE, haja vista que o verbo “veer
(-HECHA), tendo “madre”(SY) por objeto, exige a jposicdoa em
castelhano:

Veer a nuestra madre.
Rohecha ore sype.
EXEMPLO 3
MBA’EICHAPA LA PORTE? (Meli&l Guarani a su Alcance. 11)
Como estas?

Introduz-se lentamente no guarani paraguaio o osartigo
definido castelhano (no caso, “1a").

EXEMPLO 4
A- LA ESKUELA NDACHEGUSTAI.
La escuela no me gusta.

B- OGUSTAPA CHUPE LA KLASE?
Le gusta ael la clase?

Observe-se no exemplo A- o uso do artigo definidaaste-
Ihano numa frase em guarani paraguaio. A regérigedbogustar
do castelhano é imitada fielmente pelo guarani @ fooma guarani-
zada do verbo espanhol é utilizada (GUSTA) comresttocédo gua-
rani tipica para a negativa:

NDA +VERBO +|

Com efeito, conjuga-se tal verbo em guarani palagie se-
guinte forma:

PRESENTE DO INDICATIVO

Afirmativa Negativa

che chegusta ndachegustai
nde ndegusta nandegustai
ha'e igusta ndaigustai
etc. etc.

Observe-se também nos exemplos A- e B- 0 uso iy até-
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finido castelhanda, inadmissivel nos ramos puros do guarani. Vé-se
ai também o emprego dos termos castelhasoselae clase guara-
nizados na escrita.

EXEMPLO 5 (ORTIZ:HABLEMOS EL GUARANNOL.3, P. 29)
EREMI PEDRO ORREGALA HAGUE NDEVE PLATA.
Dice que Pedro te regald dinero.

O emprego de um verbo espanhol (regular) com foema
construcdo guaranis novamente ocorre neste exe@pkerve-se o
emprego “plata” (dinheiro), do castelhano, mesmeehdo em gua-
rani termos correspondentes (VIRU, PIRAPIRE).

EXEMPLO 6 (ScottCurso Brevep.166)
CHE AJUHU ICHUPE.
Yo lo encuestro a él.

E da indole do castelhano utilizar, pleonasticamentpro-
nome pessoal do caso obliquo”lo, la’em sua fornaditica (a el , a
ella), depois de ter antes empregado aquelas pasi@rmas atonas.
A forma analitica vem apds o verbo. O guarani paa@gimita tal
construcdo do castelhano éGHUPE ou CHUPE é a forma corres-
pondente @ él, a ella, ai aparecendo a posposicdo —Bpéra).

Em guarani paraguaio diz-se: CHE ANHYVO ICHUPE
(Eu flecho a ele). A form$CHUPE é influéncia do castelhano.
Num guarani tribal dir-se-ia: CHE AINHYVO.

O pronome pessoal objetivo de@essoa serine permanece-
ria entre o prefixo A de?lpessoa do singular e a raiz verbal (NHY-
VO). No tupi antigo dos indios Tupinambéas do Brasjlela frase
escrever-se-ia: CHE AIJYBO.

Vé-se, novamente, que, as vezes, 0 guarani claapiwxi-
ma-se muito mais do tupi antigo que do guaranigpai® da atuali-
dade.

EXEMPLO 7 (TurettaS. F. Assisp.13)
PE MBA'EASY OMOKANGY PERO NDOITYRIICHUPE.

Esa enfermedad lo debilitd a el pero  no lo haerc
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A oracdo coordenada adversativa é introduzida gata

juncao espanhola “pero” e ndo pela forma guaraistente “ha
katu”.

EXEMPLO 8 (Turetta: S. F. Assis, p. 13)
PERO, MBA’E PIKQ LA AJAPO VAERA?
Pero, que es lo que tengo que hacer?

Olo, utilizado como objeto na frase espanhola, é wngme
indefinido (significa “aquilo”).O guarani paraguaigiliza a forma
la, nitida adaptacéo do castelhanmuma construgéo guarani.

EXEMPLO 9 (TurettaS. F. Assisp. 43)
IPOCHYETEREI OHECHAVO MBA’EICHAPA ITA'YRA DE 25 ANGS

Ele estava muito zangado ao ver como seu filh2bdenos
OHEJA REI_ PE MUNDO HA NOIPYTYVOI ICHUPE HEMBIAPOPE
deixava sem motivo o mundo e néo ajudar a elesentrabalho

ONEMU HAGUA COMERCIOPE, OGANA HAGUA PLATA.

para atuar no comércio e para ganhar dinheiro...

A relacao entre os termos “ta’yra” e 25 afios é@fpitla pre-
posicdo espanholde, algo inadmissivel na lingua guarani classica.
O correto seria dizer: Ita’yra 25 ari rehe.

Também se verifica no texto acima o emprego dg@RE:
PE MUNDO- o mundo, inexistente no guarani classico. Vékam
disso, o emprego de termos castelhaimserciq plata, ganar (este
Ultimo na forma guaranizada GANA)

CONCLUSAO

E muito evidente a hibridizacéo que caracterizaarani pa-
raguaio, notadamente daquela modalidade dita “dbpkte difere
fundamentalmente do guarani classico. Designar festahibrida
com o nome “Guarani” é, como ja fica dito, induzim erro o inves-
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tigador desconhecedor da lingua. Cremos que o fGoerani” de-
veria reservar-se para designar o “classico’de Myane as falas nao
contaminadas em que o0s varios subgrupos conseeasrtextos mi-
ticos, todas elas muito superficialmente conhecidas

Antigas e renovadas séo, porém, as dissensdes atane-
cessidade de se purificar o guarani das influéradiasigenas que o
empobrecem e fazem-no despir de sua primitiva fdecaoesao na-
cional. Intui-se claramente que, no Paraguai de,l®pampanha ci-
vico-nacionalista de defesa da cultura autoctogeifiia, em grande
parte, lutar pela ampliagcdo da lingua guarani moiauo da escola
priméria e, uma vez que o guarani ja foi elevadotgmente com o
castelhano, a condigdo de lingua oficial do Paiiaglevar o grau de
conhecimento gramatical da lingua pela populagéor@io de mai-
or nimero de aulas nas escolas.

E sabido que a sociedade paraguaia ganhou ha adguass
uma nova constituicdo. Tais medidas acima esbogatdasgem co-
mo condicao indispensavel para o fortalecimentoataonalidade e
da identidade patria. Sem isto, é patente quegadie a cultura que
outrora floresceram nas planicies e nas florestasadta area da
América do Sul corre o risco de diluir-se e de pek numa cultura
tecnicista e massificante.
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BASE TEORICA DE CRITICA TEXTUAL
PARA INICIANTES E VETERANOS

José Pereira da SilvVEJERJ)

AZEVEDO FILHO, Leodegéario A. de. Base
Tedrica de Critica TextualRio de Janeiro: H. P.
Comunicagéo, 2004.

Temos a enorme satisfacdo de anunciar aos intdoesse
ensino e na pratica da critica textual, a edicadiwlimho do Prof.
Leodegario, que continua na divulgacéo das atieddiblogicas de
edicdo critica, com um extrato das bases teérieasritica textual
gue se encontram no skiiciagdo em Critica Textuahue serviu de
suporte didatico a milhares de estudantes de Letréimal do século
XX.

Base Tedrica de Critica Textu@luma sintese da historia e da
técnica desta especialidade, preparada por quermpraéisa procurar
em manuais e tratados de terceiros o que dizee sblsua pratica
académica de varias décadas de incansavel ativitialdgica, apli-
cada principalmente a edicédo de textos da liric@atades.

Exatamente por nado faltar exemplos publicados éticprda
edicdo critica de acordo com esta técnica, foractuos os cinco
exemplos de sonetos que sairam na sua primeiracedieduzindo,
assim, seu volume e seu custo.

Na “Introducdo Geral”, o autor apresenta a bibkdigr lin-
glistica e filolégica minima de vinte titulos, ispgénsavel ao estu-
dante interessado em se preparar para atuar coitoo edtico, re-
metendo-o a bibliografia do volume para complemeafaarte espe-
cifica relativa a critica textual, além de dar wfiatese da producao
da especialidade feita no Brasil até o inicio dzadé de 80.

No capitulo 3 — “Conceito de Critica Textual”, fdistincao
entre Critica Textual e Ecdética, relacionandotapas do trabalho
do editor em oito itens: agcensio,b) collatio, c) eliminatio codi-
cum descriptorunm) classificacdo estematica da tradicdo manuscrita
(se houver) e da tradicdo impressa (textos naoirgldos, apés a
examinatig, e) emendatiof) constitutio textusapds aselectiq g)
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apresentacéo do texto reconstituido e h) aparatanigntes.

A seguir, ainda neste capitulo, define a critistutd, do pon-
to de vista do método lachmanniano e do ponto sta édieriano,
esclarecendo a distincdo entre uemaendatio ope codicuate uma
emendatio ope conjecturami divinatio e relacionando os principais
preceitos da critica textual classica herdados @éiga textual mo-
derna para se fazer correcao em um texto, quepietio antiquior
potior, b) lectio melioris codicis potiorg) lectio plurium codicum
potior, d) lectio difficilior potior, €) lectio brevior potior,e f) lectio
guae alterius originem explicat potioAlém disso, lembra e explica
as cinco etapas seguidas pelos classicos nestadeagua atividade
editorial: a)interpungereb) mutare,c) transponered) deleree e)
supplere

No capitulo 4 — “Ciéncias Auxiliares e um PoucoHisto-
ria”, define a Epigrafia, a Paleografia, a Codigidoe a Diplomatica
e faz uma sintese magistral da histéria da filelagimo critica tex-
tual desde os criticos alexandrinos (Aristéfane8idéncio e Aris-
tarco de Samotracia) até os dias atuais, demodstigm exemplos
de sua prépria obra, com as seguintes palavradusoras: “E as-
sim, realmente, ocorre. E de tal forma que seréipelsfalar em bo-
as ou mas edicdes criticas, mas ndo em edicOeasierfeitas”.

No capitulo 5 — “Edicéo Critica e Outras Edi¢cOes"autor
distingue criteriosamente os principais tipos digd fazendo uma
leve referéncia a critica estilistica e a critieadica e esclarecendo
detalhadamente as distingGes entre edi¢édo diploméddicdo semi-
diplomatica ou diplomatico-interpretativa e edigaética, aprofun-
dando mais, naturalmente, esta Ultima, que busparéeicao, ainda
que inatingivel”.

No capitulo 6 — “Etapas de uma Edicao Critica”itess me-
ramente relacionados no capitulo 3 sdo detalhadenesiplicados,
abrindo-se um espaco maior para a descricdo desds/dipoteses
esteméaticas, para melhor esclarecimento ao ineiemt critica tex-
tual. O capitulo é dividido em seis subcapitutesensio, collatio,
eliminatio codicum descriptorum, stemma codicumgeretatio e
apresentacdo do texto critico, sendo que nest&ég&e cuida da cri-
tica textual propriamente, mas da apresentacaoreditio resultado
do trabalho filologico desenvolvido nas cinco etapateriores.
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Como em todo o trabalho, também aqui o Autor watila
exemplificagdo extraida de suas edic¢des criticas]a como mode-
lo as normas utilizadas na edicdoAtecantigas de Pero Meogor
gral galego-portugués do século Xlll, mas alertapda o fato de
que, em edicao critica e em critica textual, nerthtegra € aplicada
indiscriminadamente, visto que cada obra é um pasticular e de-
ve ser assim tratada pelo fil6logo editor.

Na bibliografia final, uma atualizacao seria bemeld, mas
ndo foi possivel nesta edicéo, ficando presa asnrE¢les ja cons-
tantes em sua edi¢éo anterior.

Em relacdo aos trabalhos praticos, a bibliografisod
brasileira oferece numerosas e exemplares congfibsimais recen-
tes, mas, relativamente a bibliografia tedricar@dpcéo brasileira
ficou estagnada depois dos trabalhos de Antdnioaldeu Segis-
mundo Spina e Emanuel Aragjo.

Agora, com a nova safra de trabalhos académicos dinas-
cionados para as atividades filologicas e textismguramente tere-
mos maior motivacdo para nos debrucar sobre trabatmais pro-
fundos e detalhados, tomando como orientacédo desasetensiosas
“bases metodoldgicas de critica textual” que naa ebegando em
excelente momento da histdria do nosso desenvaianeultural,
através da editora Agora da llha.
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ELEMENTOS DA CRITICA TEXTUAL

José Pereira da SilvlUERJ)

SPAGGIARI, Barbara; PERUGI, Maurizio.
Fundamentos da critica textualhistéria, meto-
dologia, exercicios. Rio de Janeiro: Lucerna,
2004.

Com apoio da Academia Brasileira de Letras, da &fsida-
de Cruzeiro do Sul e do IP-PUCSP, a Editora Luckmeou, com o
aval do Professor Evanildo Bechara, no Congressoniacional de
Lingua Portuguesa organizado pela Academia Bresitls Filologia
na Universidade do Estado do Rio de Janeiro, 0 maderno ma-
nual de critica textual disponivel, trazendo-nostribuicdes inédi-
tas, tanto tedricas quanto aplicadas, da critidadé

Barbara Spaggiari e Maurizio Perugi, dois dos mgisesentativos
discipulos da escola italiana de critica textuain cGGianfranco Contini a
frente, séo conhecidos internacionalmente pelgdeslicriticas e ensaios
sobre textos que vao do medieval ao moderno, @eesuém lingua pro-
vengal, italiana, francesa e portuguesa. (prinwietha)

Ainda que especialmente escrita para o publicoilerras a teoria
discute e exemplifica problemas referentes a vditeaturas européias,
numa evidéncia de que tais principios metodolégaraontram aplica-
¢éo em diferentes dominios linglisticos das maiadas épocas.

Na parte dos Exercicios que finaliza a obra, Bart#paggiari e
Maurizio Perugi aplicam os principios expostos adetedrica em casos
concretos de critica textual, o que constitui nag&num manual do gé-
nero. Discutem problemas e alertam para obsta@possentados na
preparacédo de textos que vdo do trovador mediewatiMCodax até
uma elegia finebre de Ricardo Reis. (segunda 9relha

Esses elementos apresentados pela editora Lucenmatua-
lizar a bibliografia brasileira de textos tedrias critica textual des-
tinada aos estudantes do ensino superior, ndo semeretras, mas
de todas as areas que lidam com a editoracdo &enaentifica-
mente elaborada, ndo somente de textos literanas, também de
textos historicos e cientificos, garantindo-lheanabnfiabilidade.

Dirigindo-se aos leitores, a Professora Barbarseesca se-
guinte sintese de apresentacao:

O livro abre, por conseguinte, com uma breve panicsidas técni-
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cas utilizadas para a publicacéo das obras lites;adesde a antigliidade
até ao século XIX, época em que, na Europa, comegmsenvolver-se
a filologia moderna.

Seguem-se Varios capitulos, destinados cada umotuagar os me-
todos de edicédo elaborados no ambito da filologidutl, a partir do
lachmannismo classico, para chegar as novas frastdiima disciplina
em constante — e ndo univoca — evolugao.

Na dltima parte do volume, apresentam-se algunsciexas que
pretendem ser amostras de como os critérios tepe® vém explicado
na primeira parte, encontram aplica¢éo pratica &sn<sconcretos, todos
referentes as literaturas portuguesa e brasileira.

Como todo manual com destino didatico, este tamdwne quer de
esquematismo, quer de redundancia, na medida enpouem lado, se
busca a maxima simplificagdo dos conceitos e, ptodado, se retoma
0 mesmo assunto em capitulos e lugares diferentes.

Para facilitar a leitura, os vocabulos técnicoéppos da disciplina,
vém listados num indice remissivo final, onde o aforda pagina reme-
te para a definicdo do termo. No mesmo intuitoldeeza, vém algumas
citagdes acompanhadas pela tradugdo para vernaoumtao, por notas
explicativas. (p. 9)

Para melhor mostra o que a Professora Barbaravescaei-

ma, sintetizo o bem detalhado sumario que os auiggEesentam em
quatro paginas:

PRIMEIRA PARTE: Hist6ria e Metodologia ......cccccueeeiveeeiiinennne. 15-229
A edicao de textos

O Meétodo 1achmanniano .............ccoiiiiieeeecmeee e 28-52
A critica textual: geografia € hiStOria ... eeeeeierireieeiiiiiieeeeiiinenns 53-59

O neolachmannismo
Variantes de substancia, ou substantivas ...
Os fatores diNAMICOS .........cceiuereeires st
Lectio difficilior, difrac@ousus scribendi...
Variantes de forma, ou formais .............ccceeeeevveeniieenieeinnnnn.
A filologia dOS IMPreSSOS.....c..uviiiuvreem ettt
A bibliografia textual ibliography)... .
ManuSCIItOS € IMPIESSOS .....cccuviiiriireeiieeeeiiee e
Variantes de transmiss&o e variantes autorais...................... 150-172
Filologia dos textos modernos ..............meeeeeeenn
Autdgrafos e impressos ...........cceeenee e
Filologia e critica das variantes (genética)..... ...198-229
SEGUNDA PARTE: Exercicios de Critica Textual ..c.c.....ceen.... 233-377
Glosséario das palavras dificeis, ou raras, ou dp@o especifica.....400-407

Concluindo, passo a transcrever o que a Lucerresapiou

na quarta capa do volume, pelo que responde tarots@m editor:
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A Editora Lucerna sente-se honrada por apreseatpéldlico brasi-
leiro estudioso e interessado nos problemas comsgudefrontam os
preparadores de texto o mais completo manual détieadem lingua
portuguesa sobre este importante campo de atividdate ciéncias filo-
l6gicas — a critica textual.

Numa linguagem acessivel aos iniciantes, sem, dontlescurar o
rigor da informag&o cientifica, alicercados quéestas licbes e experi-
éncia de competentes autoridades na matéria,Fasteémentos da Cri-
tica Textualforam escritos por Barbara Spaggiari e Mauriziougier
dois dos mais conceituados representantes da nzoderacéo de filélo-
gos italianos.

Por isso, osundamentos da Critica Textuestdo fadados a contri-
buir para o aperfeicoamento de preparacdo criticéertos antigos e
modernos desenvolvida pela escola filologica beaail

A teoria exposta na primeira parte é aplicada ascasncretos nos
Exercicios de Critica Textual que finalizam a olefaporados e discuti-
dos com profundidade e seguranca pelos dois aptwesglade em ma-
nual deste género.

A critica responsavel devera trazer contribuicgsortantes
para esta obra que, brevemente, acredita-se,r@&egunda edi¢cdo
ainda melhorada, visto que sua qualidade editfictal aquém da
competéncia daquela casa editorial, apesar deendms nada me-
Ihor nem mais atual nesta especialidade, excetalgomas infor-
macdes sobre a atividade filol6gica brasileira.
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PALAVRAS TAMBEM TEM HISTORIA
Vito Manzolillo(UNESA)

VIARO, Mario Eduardo. Por trasdas palavras
manual de etimologia do portugués. Sdo Paulo:
Globo, 2004..

Nos ultimos anos, o mercado editorial brasileira g&do in-
vadido por varias publicacfes dedicadas a abordabgemspectos
diversos ligados a etimologia.

Titulos comaoDe onde vém as palavra® Il e A vida intima
das palavrasorigens e curiosidades da lingua portugfEssonisio
da Silva),A casa da mée Joarlee Il (Reinaldo PimentaRalavras
sem fronteiragSergio Corréa da Costa,origem curiosa das pala-
vras (Marcio Bueno) Por dentrodas palavras da nossa lingua por-
tuguesa(Domicio Proenca Filho) 8001 estrangeirismos de uso cor-
rente em nosso cotidiar{&rnani Terraet al) tém despertado a aten-
¢do dos interessados no tema. Até mesmo Marcelae)yarnalista
responsavel por uma série de “guias dos curiosmstou um volu-
me relativo a lingua portuguesa.

Sem querer desmerecer ninguém, em muitos cashestumas
anteriores nada mais eram do que passatempo anmgbosdas pe-
nas — ou das teclas — de autores esforcados eoseracEio especifi-
ca na area de Letras — o0 que, fique bem clarosipslr ndo constitui
demérito algum —, cujos textos visavam muito maigpablico geral
do que aos especialistas em filologia, lingliistiedingua portugue-
sa.

Outra é a situacao ded®er tras das palavrasdo fil6logo e
professor de lingua portuguesa da USP Méario Edulidm, que
vai interessar, de maneira especial, ao estudieggramatica histo-
rica do portugués, apesar de, na introducédo delswa o autor afir-
mar que pretendeu atingir também os leigos (p. 15).

O livro encontra-se dividido em duas grandes pan@gendo
ainda a introducdo ja mencionada. Na primeira seg@ceitos co-
mo os deraiz, radical, forma popular forma erudita forma semi
erudita casq forma divergente forma convergente metaplasmp
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importantes para estudos de cunho histérico, s@uiitlos.

Nessa primeira parte, ha espaco igualmente patmslgo-
mentarios pertinentes ampréstimo linglisticasem duvida alguma,
um assunto que se encontra “na moda” na atualidhal@agina 59,
por exemplo, ao explicar que

...ndo fomos nos, brasileiros, que inventamos arrmitica, entdo por
que rejeitariamos os termos do pais em que semougssa Ciéncia?
Também n&o inventamosvmlino e oviolonceloe usamos os termos ita-
lianos desde o século XVI. Ndo inventamqgsizza alasanha o estro-
gonofe o hamburgeil{sic] ou osushj e ndo me consta que precisemos de
nomes alternativos para eles,

0 autor indiretamente exp8e a causa mais comumapacadrréncia
de empréstimos, causa essa que, muitos séculssjats® encontra-
va refletida nas seguintes palavras do poeta l&torécio (65 — 8 a.
C.): Verba sequunturem (As coisas sdo seguidas pelas palayras

Nas duas paginas seguintes, o professor Viaroeqgeescom
base no dicionario Zingarelli da lingua italianluas portuguesis-
mos em processo de internacionalizagidddafé bossanova fave-
la, sambae viado), os quais servem de pretexto para que o mestre
comente que “antes de lancarmos batalhas quixatescdra inva-
sbGes de termos estrangeiros, € preciso observaaqEm expor-
tamos palavras para as demais linguas do glob&1{p.

Mais adiante (p. 94), dedica algumas linhaslecalque em-
préstimo insidioso e camuflado, cuja existénciegifientemente, es-
capa ao falante comum. Nas palavras do autor;deatke

...uma espécie de traducéo literal para o vernadato elementos que
compdem um determinado vocébulo, como encontrarmgsatavraca-
chorro-quente composicéo que néo foi criada no portugués, nagan
da por decalque a partir do inglést dog

A segunda parte da obra se presta a examinar oeries
nao-latinos do Iéxico do portugués, encontranddrgdida em capi-
tulos dedicados a afixos e raizes gregas e a pal@vé-romanicas,
germanicas, arabes, amerindias, africanas e asiatitd ainda um
capitulo sobre etimologia dos nomes proprios.

Na conclusdo do estudo (p. 335), encontram-segmiaaf re-
sumida, “os passos de uma etimologia confiaveltesgntados e
discutidos ao longo do manual. Séo eles:
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1
2)

3)

4)

5)

conhecimento da estrutura e do Iéxico das lingome]f

conhecimento do momento histérico do contato dgulrfonte com
a lingua estudada;

datacd@o dos textos que comprovem o0s étimos ouugtifguem a
sua reconstrucao;

conhecimento dos metaplasmos regulares da passggdimgua-
fonte para a lingua estudada;

conhecimento da frequéncia de uso das palavradingsgas em
questéo.

No final do volume, dois indices (um de palavrasugo de
assuntos) facilitam a consulta a este oportunataegto da Globo.
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INSTRUGOES EDITORIAIS

1. ARevista Philologuslo Circulo Fluminense de Estudos Filolégicos
e Linguisticos (CiFEFiL) tem por finalidade basa&ublicacédo de
trabalhos nas areas de Filologia e Linglistica.eDews mesmos,
de preferéncia, pertencer a autores filiados a&HIE

2. Os artigos, que forem apresentados, podem &gitos ou néo e de
responsabilidade do(s) autor(es), sendo seus aisgapreciados e
avaliados pela Equipe de Apoio Editorial;

3. Cada trabalho apresentado ao CiFEFIL deve segisis normas:
3.1. Os originais devem ser digitados em Word péredows;

3.2. Configuracdo da péagina: A-5 (148 X 210 mm)agans de
25 mm;

3.3. Fonte Times New Roman, tamanho 10 para o teximanho
8 para citacdes e notas;

3.4. Parégrafo justificado com espagamento simples;

3.5. Recuo de 1 cm para a entrada de paragrafo;

3.6. Minimo de 05 e maximo de 20 paginas;

3.7. As notas devem ser resumidas e colocadas de péda pa-
gina;

3.8. A bibliografia deve ser colocada ao final drtd, se o(s) au-
tor(es) julgar(em) importante sua inclusdo comdeparfor-
mativa da tematica global do artigo;

3.9. Os artigos devem ser precedidos de um res@wnoodmaxi-
mo 250 palavras, com indicagéo de trés palavragesha,se
possive] sem graficos, sem figuras e sem caracteres especi

4. Os artigos devem ser enviados por e-mail ou isqudte ¢om co6-
pia impressg até o primeiro més do quadrimestre de sua pretend
da publicacéo
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