OS SEMITISMOS DO EVANGELHO SEGUNDO MARCOS
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RESUMO

O mais antigo manuscrito pertencente a Biblioteca &tional do Rio de Ja-
neiro € um cédice em pergaminho, escrito com carasts mindsculos, contendo
os quatro Evangelhos e datado do século XIl. Foi ddo aquela instituicio em
1912, por Jodo Pandia Caldgeras, conhecido inteleel e politico brasileiro, de
ascendéncia grega. Em 1953, Kurt Aland repertoriow, atribuindo-lhe o nimero
2437. Aqui serdo analisados os semitismos do Evaligesegundo Marcos nesse
documento.
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Na historia da tradicdo manuscrita do Novo Testamgre-
go, salvo as pesquisas de Kirsopp Lake, com respashamada fa-
milia 1, e as de William Ferrar, referentes a cognominantdlita 13,
existem ainda muito poucos trabalhos sobre caddasmmanuscri-
tos disponiveis. Mesmo Kurt Aland e Bruce Metzgkrs das mais
destacadas autoridades do século passado, no danffmixa Critica
Neotestamentaria, e também defensores incansavééx alexan-
drino, admitem a generalidade das classificacGesraente empre-
gadas para as diferentes licbes cujos critériagvia, somente po-
derdo ser avaliados com precisao atravégsiodo individualdos
muitos documentos existent@€m primeiro lugar, pelo valor mate
rial e histérico desses documentos; em segunda,ipglortancia fi-
lolégica que venham a possuir, confirmando leitypessentes em
outros exemplares ou confrontando variantes. Efimprda perspec-
tiva do que hoje se conhece coaordica genéticao texto que cada
coédice traz ndo deixa de constituir uma licdo Urieafoi nessa con-
digdo que ele esteve nas méos de sucessivas cadesidomo uma
leitura autorizada dos evangelhos.

51 Para uma avaliagdo dos principais métodos utilizados por editores do Novo Testamento gre-
go na classificagéo das incontaveis variantes, cf. ALAND / ALAND, 1989: 3-47, METZGER,
1992: 156-185.



Em funcéo disso, pretende-se, nesta por¢cédo ddhmhestu-
dar tragos linglisticos dévangelho segundo Marcdal qual ele foi
transmitido pelacddice grego da Biblioteca Nacional do Rio de Ja-
neiro, fonte textual impar na tradicdo manuscrita do Nbestamen-
to; isso tendo em vista tratar-se do mais antigua@nto e do Unico
manuscrito em lingua grega de cuja existénciamsectsnhecimento
na América Latina.

OS SEMITISMOS

Com a possivel excecdo de Lucas, € bem provaveliogios
os autores dos livros que integram o canon neotestirio fossem
de procedéncia judaica; logo, pessoas que, emhtaadb e escre-
vendo o grego, possuiriam como lingua de berc@amaico, idioma
gue Ihes marcaria o0 modo natural de expressaajridf no seu vo-
cabulario e nas suas categorias basicas do pensi&tando-lhes
também, em vasta medida, o estilo.

Dai, poder-se afirmar, com propriedade, que o Nbesta-
mento é um livro cuja alma é hebraica, a0 mesm@deem que o
corpo é helénico, ou melhor, um livro em que o o@emita se exi-
be em roupagem grega.

Em se tratando, particularmente, do Evangelho cordo
Marcos, ndo ha de se minimizar a base semita moléxa fraseolo-
gia, no conteddo, nas formas de expressdo e nosmmgllinguisti-
cos. Tais caracteristicas tém levantado a hipddeseim original
aramaico ou pelo menos da existéncia de fontesadcam De acor-
do com M. Black, a influéncia aramaica no gregoMiercos, em
particular nas sentencas proferidas por Jesus,alaaatencao para
uma colecdo aramaica de ditos, colecdo essa usaddepna reda-
¢do do seu livro (Cf. BLACK, 1967: 271-272). Umatrauopiniao
bastante difundida é a de que o grego empregad&egondo Evan-
gelho se caracteriza como um “grego de traducatitanslation
Greek”, uma vez que parece reproduzir Uth, chshj aramaica
(Cf. MOULTON / HOWARD, 1929: 413.). Existe aindgassibili-
dade de se admitir a influéncia de Pedro na lingoade Marcos; is-
so com base na hipétese de que este, domcitor ou interpréte
(e’rmhneuth, j) daquele (que fora testemunha ocular da vida e mi-



nistério de Jesus Cristo), haveria redigido um maicom suame-
moérias (memoirs)e esse volume teria servido como base para o
Evangelha? Apesar de as inferéncias dessas posicées seragomot
de acirrado debate até hoje, é fato inegavel qgeego de Marcos
possui um sabor semita inconfundivel. Assinalapseguanto, co-

mo admissiveis aramaismos, neste evangelho, constibbjetivo

das proximas linhas.

Os termos e as formas

Significativos s@o os seguinteszbba/, oriundo do aramaico
aBa, sempre acompanhado do aposto traducionath, r - Pai (cf.
14, 36); avmh.n, particula interjectiva, simples transliteracao da
forma adverbial 'meaje fatq em verdadedf., a titulo de exemplo,
3, 28; 8, 12; 9, 1.41; 11, 23; 14, 9.18.25.FYanhrge, j, tomado
do aramaico, vgr nb, apelativo outorgado por Jesssinflamados
discipulos, seguido da clausula explicatisfagvstin uioi. bronth/j,

o qual é filhos de trovao ¢f. 3, 17);Golgaqa/, forma adaptada do
aramaico aTIGIG, elucidada pela frag@ani, ou to, poj, calvariae
locus (d. esta expressdo na Vulgatalgar do cranio(cf. 15, 22);
evffaqga, , inflexdo adaptada do aramaico xtPta e traduzdia gri-
meiro aoristo passivo imperativianoi, cghti, abre-te €¢f. 7, 34);
korba/n, empregado na acepcdo natural da palavra hebiziga
que se traduz comdom oferta (cf. 7, 11);ouvranoi, , oriundo da
palavra hebraicaymV, lugar da habitacdo de Deus, cé(ds. 1, 10;
11, 25; 12, 25; 13, 25pa, sca, nome originado da forma aramaica
axsp, dispensa, isencdo, passagd€of. 14, 1.12.14.16)r abbi, e

r abboni, , originarios de br e IBr, respectivamente, e teahs pa-
ra a lingua portuguesa comabi, meu grandé meu mestre rabino,
meu grande mestréef. 9, 5; 10, 51; 11, 21}aliga, kou/m, forma
transliterada da expressdo aramaica mq-atyklhinha / cordeiri-
nha, levanta-tg(cf. 5, 41);wvsanna, ou w "sanna, (com espirito
forte, nocddice grego da Biblioteca Nacional do Rio de Jane
manuscrito 2437, transliteracdo do aramaico nafvh, correspondente

52 A hipotese tem como fundamento uma afirmagéo de Irineu (I século), na sua obra Adversus
Haereses, Ill, 1, 1 (segundo Eusebius Pamphilus, The Ecclesiastical History, V, 8). Cf. CRU-
SE, 1989: 187-188.



ao hebraico an h[yvh, cuja traducas@lva-me, (pego-te, por favor),
agora(cf. 11, 9.10§3

Por fim, ressalta-se como advinda da lingua araraianci-
nante pergunta que Filho dirigiu ao Pai poucos instantes antes da
sua morte na cruz do Calvério:

yntgbV aml yhla yhla, VEIwi<, VEIwi<, lima, sabacgani, ;

Deus meu, Deus meu, por que me desamparéftes, 34).

O uso desuvqu, j *

E bastante provavel que o emprego excessiveuvgu, j,
logo (que) imediatamenteno Segundo Evangelho, dé-se por in-
fluéncia da conjungéo aramaiatcv-hb, no momentoObservem-se
0s exemplos a seguir:

kai. evxelgo, ntoj auvtou/ evk tou/ ploi, ou evuge, wj avph, nthsen
auvtw/ evk tw/n

mnhmei, wn av, ngrwpoj evn pneu, mati avkaga, rtw,

E, tendo ele saido do barco, imediatamente, foalh@ncontro, dos se-
pulcros, um homem com espirito imurfdb 5, 2);

kai. evuge, wj pa/j o o[cloj ivdw.n auvto.n evxegambh, gh, kai.
prostre, contej

hvspa, zonto auvto.n,

E, logo, toda a multidéo, tendo-o visto, ficou edpda, e correndo para
ele, saudava-¢cf. 9, 15)%°

O vav consecutivo

Tanto o hebraico quanto o aramaico se distinguefa pequéncia
avkou, ete ivdou. hvxh/lgen o* spei, rwn to/u speilrai. kai. evge,
neto evn tw/ spei, rein 0" me.n ev, pesen para. th.n o’do, n, kai.

53 0 manuscrito D, arquétipo do texto ocidental, diferentemente do codice da Biblioteca Nacio-
nal do Rio de Janeiro, ndo registra o termo wvsanna, / w'sanna, em Marcos 11, 9.

54 0 manuscrito da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro prefere a euvge, wj a forma euvqu, j.

%5 Cf. 1, 10.12.18.20.21.28.29.30.42.43; 2, 8.12; 3, 6; 4, 5.15.17.29; 5, 29.30.42; 6,
25.27.45.50.54; 8, 10; 9, 20.24; 10, 52; 11, 2.3; 14, 43.45; 15, 1.



h==Igen ta. peteina. kai. kate, fagen auvto, . a, vllo de. ev, pesen
evpi. to. petrw/dej o]pou ouvk ei=ce gh/n pollh, n, kai. euvge, wj
evxane, teile dia. to. mh. ev, cein ba, qoj gh/j- hvli, ou de. avnatei,
lantoj evkaumati, sgh kai. dia. to. mh. ev, cein r’i, zan evxhra, ngh.
kai. av, llo ev, pesen eivj ta.j avka, nqgaj, kai. avne, bhsan ai’
alkangai kai. sune, pnixan auvto, , kai. karpo.n ouvk ev, dwken.
kai. av, llo ev, pesen epi. th.n gh/n th.n kalh.n kai. evdi, dou kar-
po.n avnabai, nonta kai. auvxa, nonta kai. ev, feren e[n tria, konta
kai. e]n e'xh, konta kai. e]n e'kato, n. kai. ev, legen, 0" ev, cwn
w=ta avkou, ein avkoue, tw,

Ouvi: Eis que o semeador saiu a semear. E acontggesemeando ele,
uma parte da semente caiu ao longo do caminhogmm as aves do
céu e a devoraram. E outra caiu sobre (solo) peasegonde nao havia
muita terra, e logo nasceu, porque ndo havia tgmafunda. Mas, sain-
do o sol, foi queimada; e porque néo tinha raieoti seca. E outra caiu
entre espinhos e, crescendo 0s espinhos, sufocaaaenéo deu fruto.
E outra caiu em boa terra e deu fruto, que vingawesceu, produzindo
a trinta, a sessenta e a cem por um. E Ihes dégsem tem ouvidos para
ouvir, ouca ¢f. 4, 3-9).

Mais um caso dessa espécie de fraseologia podmsgro-
vado com Marcos 6, 1:

kai. h=Igen eivj th.n patri, da auvtou/, kai. avkolouqou/sin auvtw/
0i° maghtai. auvtou/,

E partiu dali para a sua patria, e os seus disajsub acompanharam.

de oracdes em coordenacdo, ou melhor: as inflexiEessivas, pos-
tas lado a lado, séo ligadas pela conjung&gay), e. Esse tipo de
construcdo se reflete, de modo acentuado, naséistildo Evangelho
conforme Marcos, pela utilizacdo da conjun&ao, em correspon-
déncia exata aw (vav) hebraico, especialmente, em funcao aditiva
ou copulativa. Um exemplo tipico do emprego do “eamsecutivo”
em Marcos pode ser apreciado na pericopPatabola do Semea-
dor (cf. 4, 3-9):

O paralelismo

Diferencia-se a poética dos hebreus pefzeticdo de idéias
ou termos em oracgdes sucessivasesse fendbmeno se da o nome de
paralelismo Ele ocorre ndo apenas em citacdes do Antigo,aimas
da em expressodes diretas dos proprios autores do Nestamento;



e, especialmente, do evangelista Marcos. Exemplpadalelismo,
conhecido, no caso, constnonimico(o contetdo do primeiro mem-
bro é repetido com outras palavras no segyrfdmece a citacao de
Isaias 40, 3 em Marcos 1, 3:

e'toima, sate th.n o'do.n kuri, ou, euvgei, aj poiei/te ta.j tri, bouj
auvtou/,

Aprontai o caminho do Senhor, fazei-lhe retas asdas®®

Um outro exemplo, desta feita, chamadad#tético (o con-
tetdo do primeiro membro é elucidado por intermétiouma opo-
sicdo correspondente no seguhgode ser visto em Marcos 1, 8:

evgw. me.n u'ma/j evba, ptisa evn u[dati\ auvto.j de. bapti, sei
u'ma/j evn pneu, mati a’gi, w,

Eu, em verdade, batizo-vos com &agua; ele, poréms batizard com o
Espirito Santo.

Caracteriza-se também como antiético o paralelismmn-
trado em Marcos 15, 29b:

ouva. 0" katalu, wn to.n nao.n kai. oivkodomw/n evn trisi.n h’me,
raij,

Ué! Tu que destréis o santuario e que (0) edifimastrés diaks

O nexo de continuacao

A férmula de continuacakai. evge, neto, muito comum nos
trechos narrativos da Septuaginta e representartgbi@icoyhyw
ou hyhw, e aconteceu que / ocorreti é também bastante utilizada
no Segundo Evangelho; dela se registram oito casos.

Verifiguem-se dois desses casos no capitulo ljcudes 9 e
11 respectivamente:

kai, evge, neto evn evkei, naij tai/j h*'me, raij h=Igen vlhsou/j avpo.
Nazareq th/j

Galilai, as kai. evbapti, sgh eivj to.n Vlorda, nhn u'po. viwa, nnou,

%6 Cf. também 1, 7; 11, 9.10.28; 13, 4.

57 Detalhes sobre essa construgdo podem ser examinados em ZERWICK, 1963: 134 e 154.



E aconteceu que, naqueles dias, veio Jesus de &ldaaGaliléia e foi
batizado

por Jodo no Jord&o

kai. fwnh. evge, neto evk tw/n ouvranw/n- su. ei= 0" ui'0, j mou 0’
avgaphto, j, evn soi.

euvdo, khsa,

E uma voz ocorreu dos céus: Tu és o meu filho apeaddi me compra-
58
zi.

A oracdo infinitiva articulada regida devn

E também abundante a oracdo temporal constituigaegem-
sicdoevn, temporal, seguida da forma infinitiva articuladay cor-
respondéncia exata a similar hebraica integrada pedposicad,
prefixada ao infinitivo construto verbal. Apropraéxemplo dessa
fraseologia da-o Marcos 4, 4, que € iniciado p&asula pretérita
kai. evge, neto - e foi / aconteceu que seguida da infinitiva tem-
poral evn tw/ spei, rein —no semear / quando semeaorrespon-
dendo aquela ghyw e esta dcrzb. Um outro exemplo dessa espé-
cie de construcdo pode ser examinado em Marcd 6, 4

kai. ei=den au.tou.j basanizome, nouj evn tw/ evlau, nein,

E, tendo-os visto atormentados no remar / quandtakam

A oracédo aposiopésica

No desejo de expressar deprecacéo solene, properssap-
téria e negacao incisiva, a forma de escrever felméca méo de
oragBes condicionais em que a apodose consta tralgo tal co-
mo: Assim me [rei sirio Ben-Hadad] facam os deuses ctime
aprouver €f. | Reis 20, 10a), e a protase comeca pela coapra -
se-, contendo a condigdo invoca®e o pé de Samaria bastar para
encher as méos de todo o povo que me [rei siricHbsztad] segue
(cf. 1 Reis 20, 10b). Em se tratando da lingua @regse modelo de
construcdo truncada, com a conjune#o no lugar de~a, aparece,

%8 Cf. ainda 2, 23; 4, 4; 9, 3.7.26; 11, 19. Nos versiculos citados, 0 manuscrito da Biblioteca
Nacional do Rio de Janeiro afasta-se de B; este mailisculo, em geral, mostra a leitura evge, neto.



por exemplo, nas palavras (enfaticamente negatil@asyristo, em
harmonia com Marcos 8, 12:

eiv dogh, setai th/ genea/ tau, th shmei/on,

Se sera dado um sinal a esta geracao!

Constata-se tal ocorréncia nas diversas tradic@esisaritas
do Novo Testamento grego, excetuando-sédice grego da Biblio-
teca Nacional do Rio de Janeiro (manuscrito 24370 copista res-
ponsavel por este documeméaligiu a oracédo da seguinte maneira:

ouv dogh, setai th/ genea/ tau, th shmei/on,

N&o sera dado um sinal a esta geragdo.

O pronome redundante

Aparecem sentengas no Evangelho de acordo com Mamo
gue, usada a forma do pronome relativo, segueese-inflexdo de
auvto, j, tautol6gica, em exata correspondéncia a fraseolabrai-
ca semelhante em que a particula relativa indedin&a - que -
vem completada do vocabulo provido do sufixo proimaiconve-
niente ao sentido. Observa-se esse modismo, porpdxeem 7, 25,
na oracaoh-j ei=cen to. quga, trion® auvth/j pneu/ma avka,
garton, literalmenteda qual tinha a filhinha dela um espirito imun-
do, onde ao relativh-j - da qual- apende-se, repetitivo, 0 pronome
pessoahuvth/j - dela-, & maneira da construgdo aramaica paralela.
Um outro exemplo se faz presente em Marcos 1, 7b:

ou[ ouvk eivmi. i'’kano.j lu/sai to.n i'ma, nta tw/n u’podhma, twn
auvtou/,

Do qual ndo sou digno de desatar as correias das siparcas

59 Aqui a Vulgata concorda com o codice grego da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro: Non
dabitur generationi isti signum.

80 Cf. 0 comentario da nota 9.



O pronome proléptico

A exemplo do aramaico, as vezes, por questdo @sé&nfim
pronome vem colocado antecipadamente nas orac@ese lesse
emprego, por exemplo, nos trechos abaixo:

auvtw/ tw/ daimonizwme, nw,
A ele, ao endemoninhadaf (5, 16);

evn th/ do, xh tou/ patro.j auvtou/ meta. tw/n avgge, lwn tw/n a’gi,
wn,

Na gléria do Pai dele (do seu Pai) e dos santossif. 8, 38).

O verbo e o complemento cognato

O modelo de construcédo, raro no aramaico e usadiblam
cos, particularmente, nas sentencas proferidasigers (talvez por
influéncia da Septuaginta), € aquele em que axidlewerbal aparece
modificada por termo cognato ou afim. Atente-se ppais casos em:

4, 12 -i[na ble, pontej ble, pwsin kai. mh. iv, dwsin, kai. avkou, on-
tej avkou, wsin kai. mh.

suniw/sin,

Para que, olhando, olhem e ndo vejam; e ouvindgawue ndo enten-
dam

4, 41 -kai. evfobh, ghsan fo, bon me, gan,

E temeram com grande temor;

5, 42 -kai. evxe, sthsan euvge, wj evksta, sei mega, |h,

E ficaram, de pronto, profundamente assombrados

O distributivo repeticional

Tipica da fraseologia hebraico-aramaica a refletina Sep-
tuaginta e a ocorrer, por vezes, em textos neatesti#rios, é a re-
peticdo do substantivo ou numeral, por vezes, piejpnados
(avna, oukata,) em acepcéo distributiva.



Vé-se tal distributivo repeticional nos textos darbbs que
seguemdu, o du, o - de dois em doifcf. 6, 7),sumpo, sia sum-
po, sai - de grupos em grupos de conviaé 6, 39),prasiai. pra-
siai. - aos blocos, em magotésf. 6, 40) eei-j kata. (kaq v) ei-j -
um a um(cf. 14, 19).

Diante do que se exp@s, conclui-se: ainda que batele so-
bre um original aramaico do Evangelho segundo Map=srdurem
até nossos dias, mostram-se incontestaveis asneiadée que suas
sentencas e muitas de suas narrativas, na pidnipiéieses, move-
ram-se num ambiente de tradicdo semita. Essa @adwgdo de im-
portancia capital porquanto aponta para o inestinéalor histérico
do livro. Aqui se deve também chamar a atencéo paragavel im-
portancia deCritica Textual do Novo Testamento Gregoestudo e
nas pesquisas desses aramaismos / semitismos.
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