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Merece destaque no meio académico o sexto volunséria
Projetos Paralelosproduzido pelos pesquisadores do Projeto de Es-
tudo da Norma Linguistica Urbana Culta de Sdo Pé&dohecido
como NURC/SP). Organizada pelo Prof. Dino Pretbbea Léxico
na lingua oral e na escrité composta de doze artigos. Todos eles
visam ao estudo lexical em textos escritos ou psais as perspecti-
vas, principalmente, da Andlise da Conversagd&Geatuaidtica e da
Sociolinguistica Interacional.

Voltado para professores e estudantes de gradueagis-
graduacdo, esse volume da colecéo Projetos Paatieddinguagem
objetiva e clara, apdia-se, segundo o préprio drgdor, “emcor-
pora expressivos, ainda que, muitas vezes, restritos”.

No ambito da Sociolingliistica Interacional, destac® 0s
trabalhos de Marli Quadros Leite, Dino Preti e LAizt6nio da Sil-
va, intitulados, respectivamente, “Aspectos de lingua na cidade:
marcas da transformacao social do léxico”, “Vanalgkical e pres-
tigio social das palavras” e “Tratamentos famikaeereferenciagao
dos papéis sociais”.

O primeiro demonstra como os falantes registramnteaa-
¢do, caracteristicas do meio social em que vivessind Leite evi-
dencia, com objetividade e rara percepgdo, comdadiastes reve-
lam em seu discurso, especialmente pelo Iéxicecasp da cidade
onde vivem.” (p. 17) Desta forma, o artigo tornadse importante
debate a respeito do conceito de norma culta.

Ja Preti postula que, ao contrario do que se papsasempre
0 vocabulo culto, considerados a situacdo de igdiera o falante
que o emprega, € 0 mais prestigiado. Fundamentaddoairdieu, o
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autor assevera que uma lingua vale o que valentesqyee a falam,
assim como o valor do discurso esté ligado intim#eaquele que o
domina. Assim, o pesquisador, apd@s investigar tmsefa de identi-
dade social da lingua falada e o prestigio so@al driantes lexi-
cais, afirma:

Todo e qualquer estudo que se pretenda fazer eqimestigio social
dos vocébulos deve levar em conta, ndo apenas textorhistorico-
social que acompanha a vida das palavras, mas tamliétor expecta-
tiva nas relagdes entre os falantes. (p. 66)

Por seu turno, Silva discute a representacao ktigéi dos
papéis sociais no tratamento familiar. Desta formautor faz um
levantamento de formas de tratamento empregadamhbito famili-
ar no portugués do Brasil. Apesar da restricAeapusescolhido,
realiza-se um

levantamento generalizado de palavras que estesenidas no campo
semantico das formas de tratamento entre familigaas/filhos, mari-

do/mulher, irm&os/irméos, sogros/genros, norasadmod) cunha-
dos/cunhados, avés/netos, tios/sobrinhos, primiasggr (p. 170)

Sob o panorama da Andlise da Conversacédo, notarsaai
or nimero de artigos, como os de José Gaston Hilgssnor Lopes
Favero e Maria Lucia da Cunha V. Andrade.

O primeiro pesquisador analisa os procedimentosrdedo-
cutores no trabalho de selecéo lexical, evidencianthproximacao
lexical” como um trago marcante na construgdo agidses. (cf. p.
72-3)

Favero, por sua vez, em trabalho complementar adildert,
examina o uso lexical nas correcdes. A autora, démlemonstrar o
papel relevante desempenhado pelas corre¢cdes taofadado, afir-
ma que “a escolha do marcador nao depende da posmaque
ocorre, sendo rara sua néo anteposi¢do ao enurrefmimulador”.
(p. 224)

Ja Andrade, baseada principalmente em Bakhtint Brareti,
pesquisa a variagdo do emprego lexical em detedomadpicos
discursivos. Segundo ela, realiza-se, desta fouma,estudo do
comportamento lingiistico que se manifesta no texibcomo con-
sequéncia do processo de enunciacdo. Todos aatigiss, entretan-

to, possuem, comoorporabasicos, textos gravados e transcritos pe-

lo proprio projeto, publicados na colecAdinguagem falada culta
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da cidade de Sao Paulo

Paulo de Tarso Galembeck, leda Alves e Zilda Gveh de
Aquino seguem a mesma linha teérica da Analise alav€rsacéo,
apesar de adotarem, comrpus textos midiaticos, como gravacdes
de programas de TV e de radio.

Assim, Galembeck comenta a questdo dos modalizadigre
duvida e de oposicédo eoorporaretirados de duas edi¢cdes do pro-
grama de entrevistas e debates “Roda Viva”, exipigla TV Cultu-
ra de Sdo Paulo. O objetivo é examinar o uso desedslizadores
“em uma situacdo na qual o mediador, o0 entrevistad® entrevista-
dores/debatedores interagem entre si e, a0 mesnmm taevelam
estar ciates de estarem interagindo com os telespectad@pe227)

Aquino, ao observar o texto transcrito de um debateandi-
datos as eleiges de 2002, mostra como se orgaagamidades le-
xicais no discurso politico. Baseada nos pressaposodricos de
Van Dijk, Silverstein e Durandi, a autora demonstveno os jargdes
sdo usados no discurso politico, configurando-seocoma estraté-
gia de propaganda eleitoral.

Abordando o fenbmeno da neologia lexical na linggaita e,
principalmente, na lingua falada, Alves tece olmgies a respeito
de trechos radiofonicos, transcritos para a peaqéiartindo da hi-
pétese segundo a qual todos os tipos de neologishsesvados em
textos escritos sédo também encontrados em textwof a pesqui-
sadora critica, por meio de andlise metodolégicégizo, casos de
neologismos presentes no texto falado, selecionadgsndo a se-
guinte tipologia: derivacfes, composi¢cdes, comesicsintagmati-
cas, neologias semanticas e estrangeirismos.

Hudinilson Urbano, verificando a relagcéo entre falascrita,
estuda os verbos de elocudéatar e dizer sob o ponto de vista Iéxi-
co-sintatico-pragmético. Urbano destaca, apds rosas investiga-
¢bes qualitativas e quantitativas, o carater dsseoroperacional
desses verbos no discurso: “Trata-se, pois, deosatiscursivamen-
te operacionais, instrumentais, mais ou menos @swhamadas pa-
lavras instrumentais, gramaticais, em relagéo b/ lexicais da
gramatica descritiva”. (165-6)

Fora dos canones da Sociolinguistica e da Anatiseahver-
sacao, encontramos dréxico na lingua oral e na escrithois traba-
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Ihos de grande relevo. S&o eles: “Negocia¢do dagenfiguras na
conversagdo” e “As muitas palavras de GuimardeaRos

O primeiro, escrito por Diana L. Pessoa de Barirogstiga,
sob a luz da Semidtica, a selecdo de temas no terteersacional.
A autora expde, dentre outros aspectos, como ascieges lexi-
cais, tematicas e figurativas contribuem para astcogéo de tipos
diferentes de conversacédo e de rela¢des interadivias os sujeitos.
(cf. p. 138)

O segundo, por seu turno, faz parte dos traballeoblitte
Sant’Anna Martins, pesquisadora e especialista eim&dé&es Rosa,
autora deO léxico de Guimaraes Rasabra com significativa acei-
tacdo na critica. No artigo em destaque nesta séoeiMartins ana-
lisa, sobretudo, o carater estilistico da escattxécdl na literatura,
apoiada nas palavras de Guimaraes Rosa, segundal 6cgda es-
critor deve criar o seu léxico, através do conheaim de sua lingua
e de suas potencialidades”. (p. 258)

Léxico na lingua oral e na escriteem, dessa forma, preen-
cher uma lacuna no estudo linglistico brasileim,qne tange as
pesquisas lexicais vinculadas as novas propostasgaistica con-
temporanea. Como contribuicdo académica, acredit@me, a partir
dessa obra, muitos temas de pesquisa poderao, stolgiborando
com a dignidade cultural do pais que, segundo Bagcheflete-se no
estudo apurado de sua gramatica e, principalmeatseu léxico.
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