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ANCHIETA, UM HUMANISTA E UM GRAMATICO
NA BABEL DO RENASCIMENTO

Eduardo de Almeida Navari@JSP)

RESUMO

José de Anchieta foi 0 primeiro humanista classice o primeiro gramatico do
Brasil. Ele viveu um momento de transi¢cdo, em que Renascimento e a Contra-
Reforma se debatiam. Foi no contexto do Renascimene da Contra Reforma
que as linguas do mundo comegaram a ser todas gratealizadas, tornando a
Europa um banco de dados em escala planetaria. Dépala descoberta da escri-
ta, essa foi, certamente, a segunda revolucdo témmilinguistica do mundo, de
grandes consequéncias para a humanidade.

Primeiro poeta e literato do Brasil, Anchieta foi ambém o autor da primeira
gramética de uma lingua indigena brasileira, o TupiPouco se escreveu a respeito
dessa obra de Anchieta e, geralmente, de forma egacada, embora essa seja
uma das mais ricas e interessantes e onde a suagoralidade foi mais espetacu-
lar.

PALAVRAS-CHAVE: Renascimento, gramatica, humanismo

UMA NOVA BABEL

Em 1595 era publicada em PortugaAie de Gramatica da
Lingua mais Usada na Costa do Brasib missionario José de An-
chieta. Esse ndo era um fato isolado, mas estaweodge um con-
texto mais amplo, que nos importa conhecer.

Os séculos XVI e XVII podem ser chamados éeEra das
Gramaticas’, a época de uma nova Babel. Até entdo, nuncarae de
tanta importancia ao estudo das linguas e a snzatcalizacdo. Es-
se momento histérico opunha-se, assim, a uma Ibiddiza em que
o ideal do homem culto era encarnado pelo tedlsgoléstico e nao
pelo filélogo poliglota.

Nesse contexto, a Filologia libertava-se de sualicdpn de
“serva da Teologia”. O valor estético e ético dogds antigos € vis-
to, agora, por si mesmo e ndo enquanto um singoleamentum fi-
dei. Reconhece-se em Platdo, em Aristételes, em Wirgim Cice-
ro, em Séneca, lampejos da sabedoria divina, urecipacdo do
Cristianismo.
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Ao mesmo tempo em que os eruditos estdo a estadaxios
antigos e a abeberar-se nas fontes da culturantaldsurgem os
novos estados nacionais europeus. Nesse contelitgua passa a
ser uma “companheira do Império”, conforme diriaumanista es-
panhol Nebrija.

E nesse momento também, que os novos continemtekesa
cobertos, fazendo 0 homem europeu confrontar-seasomais vari-
adas realidades culturais e linglisticas, desdéta € refinada soci-
edade chinesa da dinastia Ming, até as sociedadigenas da Amé-
rica do Sul.

A problematica lingtiistica, suscitada no século Xafiresen-
tava, como se pode perceber, dimensdes espetacalam trés as-
pectos principais:

1- No século XVI, com o Renascimento assistiu-selari-
zacdo das chamadas “linguas sapienciais”, ou ‘disgla missa”,
como entdo se dizia, isto &, o latim, o grego elwdico. O humanis-
ta busca ardentemente conhecer o grego, o latitnebmico, as lin-
guas que facultavam retorno aos textos da Sagradatlfa e da
Antiglidade crista e paga.

Reconhece-se, assim, o valor humano das linguaasangue
confeririam ao homem maior dignidade, segundo ocfpio do
“hominem humaniorem facere” (fazer o homem mais hoa
Lembra-nos Kukenheim (1951: 1) que

O sébio, sem intermediarios, penetra o pensameagmgexprime-
se na lingua de Cicero, entra em contato com ses Pela escritura
santa: € o homem dotado wiplex lingua ou otrium linguarum gna-
rus (“o conhecedor das trés linguas”).

2- Também foi um fenébmeno do Renascimento a asgensa
das linguas vernaculas e nacionais européias, EHuTmga em que
surgiam os grandes impérios nacionais, que buscasgora, impor
suas proprias linguas aos territérios que concussta. O mesmo
gue Roma fez com as regides que dominava, istopggrio latim, a
Espanha, Portugal, a Franga fariam nas suas celdréaias grama-
ticas de linguas vernaculas foram fruto, assimpgeerativos politi-
cos. N&o foi por acaso que a primeira gramatidingaia castelhana,

a de Nebrija, tenha sido publicada em 1492, anquarse fundava o
Império Espanhol, com o descobrimento da Américamtétessante,
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também, observar queGramatica da Lingua Portuguesenha sido
escrita por Jodo de Barros, importante figura daiidtracdo colo-
nial, o grande estrategista do imperialismo porsguO ano de
1540, em que sua obra veio ao prelo, era o do gowas D. Jodo I,
periodo importante para a expanséo ultramarintahesi

3- Foi, finalmente, no século XVI, que ocorreu aabdberta
das linguas exoticas, de povos que habitavam re@dmntinentes
antes desconhecidos.

Assim, quase na mesma época em que eram publieadas
primeiras gramaéticas do francés, do castelhanopattugués, vi-
nham & luz as gramaticas das linguas amerindidsicas e africa-
nas, que, décadas antes, eram completamente desittath pelos
europeus. Datam dessa época, por exemplo, as @am@amaticas
ocidentais do japonés, do vietnamita, do arabeyedz (da Etidpia),
do tamil (da india), do guarani, do tupi, do néaigtio México), do
aymara, do quichua (do Peru e da Bolivia) e deasaititras. Certas
gramaticas de linguas amerindias foram publicad&s anesmo que
viessem a luz as primeiras gramaticas do inglégritaeira, a de
Bullokar, é de 1586, ao passo quérée en Lengua de Michoacan,
do Frei Maturino Gilberti, foi impressa vinte emianos antes, em
1558.

Mas, se a gramaticalizagdo das linguas vernacutaseaere-
novacao das graméticas das linguas antigas erafataroaracteris-
ticamente renascentista, a obra de gramaticalizéggdinguas ame-
ricanas, asiaticas e africanas seria fruto do lnabmissionario, da
Contra Reforma, que ndo se identificava com o Rémasto, mas,
ao contrario, negava seus postulados fundameiashouve, com
efeito, dialética entre 0 Renascimento e a Conéfa catdlica,
mas pura negacao. Foi nesse momento que a retigiiecou a se
separar, no Ocidente, da Filosofia e da Politiogii® ndo ocorreria,
por exemplo, no mundo islamico.

Os missionérios foram, assim, os primeiros gramstidas
linguas americanas, africanas e asiaticas. Pa@olmie Loyola,
aprender a lingua dos povos a serem evangelizadoa primeira
obrigacdo de um missionario jesuita. Paises codapéo, a india, o
Vietnd, o México, o Peru, o Paraguai devem a elésn de grandes
monumentos de sua filologia, algumas das primgramaticas de
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linguas faladas ainda hoje e por milhdes de pessoas

O século XVI comegaria a assistir a gramaticaliaat@écica
das linguas do mundo, fossem elas mortas ou \@umepéias, ame-
ricanas ou asiaticas, de povos de tradicao lieendilenar, como a
China e o Japao, ou de povos agrafos, como osdugEsguaranis da
América. O século XVI, com efeito, comecou a gracadizar tudo e
a tornar todas as linguas dignas de serem grafiztotas.

A ERA DAS GRAMATICAS E O MODELO LATINO

Durante varios séculos, por toda a Idade Mé&iber grama-
tica correspondia aaber latimAssim, ao iniciar-se a ldade Moder-
na, a gramatica latina tradicional era o Unicoresfeial tedrico de
que os gramaticos daquela época dispunham paratiratizar as
linguas que entdo assumiam importéancia como insintorde poder
de impérios coloniais ou como meio de evangelizaigiopovos dos
continentes recém-descobertos. Desse modo, nossmde grama-
ticalizacdo das linguas vernaculas européias elidgsas extra-
européias estaria subjacente o modelo latino.

Jodo de Barros (op. cit., p.315), por exemplo, sliha a
gramatica portuguesa aquele modelo ao declinabstamtivorai-
nha, como se o portugués fosse igual ao latim norestde casos:

Nominativo - arainha

Genitivo - da rainha

Dativo - arainha

Acusativo - arainha

Vocativo - 6 rainha

Ablativo - pela, na, com a rainha

Isso era comum entre quase todos 0s gramaticogldagjoo-
ca. Por outro lado, quase todos afirmavam quengeds que grama-
ticalizavam tinham as oito partes da oracéo lairegber: o nome, o
verbo, o pronome, a preposi¢cao, a conjuncao, orbidvé interjei-
¢do e o participio.

Desse modo, o peso da heranga classica, de umedtrad
gramatical enraizada na latinidade classica e mallizia fatalmen-
te fazer-se sentir sobre as gramaticas das lingerasculas e extra-
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européias no século XVI. O modelo latino foi unsamente usado
para elas. Até mesmo linguas téo diferentes coapanés e o qui-
chua foram tratadas dentro do modelo latino.

No que diz respeito aos gramaticos das linguasa-extr
européias, eles afirmaram, quase unanimementen terie linguas
as oito partes da oracao latina, fator do propmmbescimento delas.
Num momento histérico em que se polemizava na Euaggrca da
natureza humana do indio, a afirmacao da exist&agaoito partes
da oragdo latina nas linguas indigenas americamadodte contri-
buicdo para que ficasse assentada a idéia da hiedando homem
americano. Nd?rélogo del Autor al Christiano LectpFrei Domin-
go de Santo Thomas (1560), gramatico da linguahmaéexpressa
tal idéia ao afirmar quéE de notar que nesta lingua, assim como
na latina e nas demaiba todas as oito partes da oracdo ou da fala.”

Vérios fatores, a nosso ver, determinaram tal piémaa da
Europa na gramaticalizacédo das linguas do mundpo tod

— O caréater missionario do Catolicismo, que sepsefanda
com a Reforma Protestante. Era preciso estudémngsaks dos povos
a converter nos novos continentes e fazer gransatiedas. Com
efeito, o Cristianismo foi a primeira religido masaria do mundo.

— O latim era uma segunda lingua na Europa mediewd
s6 dos intelectuais e do clero. A seu lado, erdadés muitas lin-
guas pelos povos europeus. Rompido o equilibriiipmimedieval e
com a formacéo dos novos Estados nacionais, asaéngernaculas
seriam elevadas a primeiro plano, deixando o labmo uma lingua
s6 dos homens cultos, o que ndo ocorreria no @riemde as lin-
guas classicas haviam evoluido pouco. Além dissdChina, na in-
dia, no mundo arabe, o saber classico estava aalasipraticas re-
ligiosas e cultuais. No Oriente, a lingua escrita mtensidade da
cultura dos textos, tornaram lenta a evolucdordpud falada.

Desse modo, instauraram-se na Europa certas cesdigde
conduziriam, nos séculos XVI e XVII a “éclosion”sdgramaticas,
fato de importantes consequéncias para o papelriegeo que
aquele continente exerceria nos séculos seguioites 8 mundo.
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ANCHIETA, UM HUMANISTA DO RENASCIMENTO
E UM MISSIONARIO GRAMATICO

Em dois aspectos Anchieta esteve presente na ratvel Bos
tempos renascentistas e contra-reformistas: conapepdpéias lati-
nas, algo tipico de um humanista erudito, e fazeanda gramatica
de uma lingua indigena americana, coisa de migsiomdporta-nos
conhecer algo de sua formacdo cultural para beam-ktem sua
época.

Nascendo em 1534, nas llhas Canérias, bem proxiass
costas da Africa, Anchieta vai em 1548 para Polfugss quatorze
anos, para estudar na famosa escola renascentig@is] oColégio
das Artesum dos chamados “colégios das trés linguas” éistio la-
tim, do grego e do hebraico, que entédo se disseaimpela Europa,
formando o intelectual dos novos tempos do Renastim Ele vi-
veu em Coimbra durante uma das fases mais agitadesstambém
das mais ricas da vida intelectual de Portugal. fSBtraacdo huma-
nistica naquele pais deu-se, na maior parte delwagdo, fora do
ambito da Companhia de Jesus, na qual ingressanieerége em
1551. Assim, naqueles trés primeiros anos de glaesn Portugal,
ele recebeu a mais genuina cultura renascentiséaaiqpda nédo se
achava de envolta com a visdo de mundo jesuitaja, lista que o
Colégio das Artes, em que ele estudou, s6 sermager@ a adminis-
tracdo da Companhia de Jesus em 1555.

Assim, antes de a educacao publica em Portugdioseinada
pela Companhia de Jesus, o velho pais dos “crissi@mos reis”, o
mais contra-reformista, talvez, de todos os palseBuropa, conhe-
ceu alguns anos de auténtico humanismo renaseenése um ge-
nuino ‘tolégio trilingté&, tdo ao gosto e ao estilo do principe dos
humanistas, Erasmo de Roterddo. Certo é que isspofopouco
tempo. Efetivamente, tal Colégio, que passou aidmac em 1548,
ja em 1550 seria molestado pela Inquisicdo e algenseus profes-
sores mais famosos seriam presos e processados.

Para Costa Ramalho (1985) a formacgao gramatitahdica
e literaria de Anchieta fazem dele um homem quesapde sua vi-
séo de mundo medieval, participou ideologicameat&enascimen-
to. Seu latim é o renascentista e ndo o “cultiyaelas ordens religi-
osas de todos os tempos”, como quer Azevedo FiB85, pp. 16-
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17). Anchieta néo foi, como afirma este Gltimo, momem da Idade
Média e do Barroco, sem passar pela cultura dodRenanto, mas
foi, sim, conforme cevidenciou Costa Ramalho, um humanista de
nivel semelhante, no que se refere ao nivel dm latilizado, aos
grandes renascentistas de sua época. O futurcomas& gramatico
trazia, assim, um vasta formacéao classica.

O que evidencia a exceléncia de Anchieta no udatio re-
nascentista, sdo seus poeniss beata Virgine Dei Matre Marja
com quase 5. 800 versosDe Gestis Mendi de Saaom mais de
3000 hexadmetros, obra esta que foi publicada arsnente em
Coimbra em 1563. Outras poesias latinas, de exdemsfior, foram
também publicadas e chegaram até nds. Anchietargalizado, as-
sim, na expressédo de Bosi (197®) enxerto classico numa substan-
cia ingenuamente medieval.

Como missionario gramatico, Anchieta haveria dietiefem
suaArte tupi sua vasta formacao linglistica, aperfeicoamta seus
mestres renascentistas.

A GRAMATICA TUPI DE ANCHIETA,
UMA OBRA REVOLUCIONARIA

Anchieta chegou ao Brasil em 1553, com a esquasl2udr-
te da Costa, o segundo governador-geral. Passap&meiros anos
em Séao Paulo de Piratininga, onde aprenderia adingpi e faria
um esbog¢o manuscrito de sua gramatica ja em 1k&bp&blicacao,
porém, somente ocorreran 1595, quase no final de sua vida.

A lingua tupi era falada em toda a costa do Bragde o
Rio Grande do Norte até, mais ou menos, o pardl@?, com al-
gumas variantes dialetais (o tupinambd, o tupinadtbaorte, etc.)
A gramaticalizacdo da lingua tupi ndo se fez, asaleatoriamente.
Ela incidiu, sim, sobre uma lingua que tinha gragxtensdo geogra-
fica. Com efeito, a realidade linguistica do cosite era complexa:
somente no Brasil, estima Rodrigues (1986: 19) gaeépoca do
Descobrimento, o nimero de linguas indigenas foskehro do que
€ hoje (i.e. seriam cerca de 350). Além disso, pressao de uma
gramatica, dados os seus custos elevados numa dpdogprensa
ainda incipiente, s se justificaria se a linguacdia fosse falada
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por muitas pessoas, o que faria com que o esfagondasse na
conversdo de muitas almas, fim almejado pela paffic desse tipo
de obra.

Desse modo, muitos catecismos e gramaticas eladmpzat
missionarios catolicos nunca viriam ao prelo. Ostaside publica-
¢&o corriam por conta das provincias religiosasaliido, assim, que
0s catecismos escritos pelo Pe. Antonio Vieira jarsariam publi-
cados, haja vista destinar-se a poucas centenfmatées de deter-
minadas linguas amerindias.

O conhecimento do tupi foi, desde logo, consideradm
condigdo indispensavel para a admissao de um aoddCompa-
nhia de Jesus. A Congregagéo Provincial de 1568 ped se dis-
pensem os que conhecem a lingua indigena da eilgéme@studos
muito aprofundados para a ordenacdo sacerdotataegpprofisséo
dos votos. O préprio conhecimento de latim passeer @onsiderado
dispensavel se o candidato fosse versado na lithgErasil. Saber
tupi era condicdo fundamental para o bom éxitoadaquese e Ar-
te de Anchieta, segundo seu biégrafo Pero Rodrigl@&s7¢ 199), &
0 instrumento principal de que se ajudam 0s nopsoises e irmaos
que se ocupam na converséo da gentilidade que héoga a costa
do Brasil'.

Ja nas primeiras linhas do Capitulo | de sua obnahieta
passa a utilizar termos latinos de permeio com dsrportuguesas.
Isso serd procedimento seguido ao longo de todsaagsamatica.
Por exemplo, ao tratar das letras, na fol. 1, &iste: “Em lugar do
s. in principio ou medio dictionis, serve ¢ comrzeut Aco, cata.”

H4, aqui, o uso de morfologia e de sintaxe hibritima e
portuguesa. Ele utiliza a preposigém, portuguesa, e a latina. In-
sere a conjun¢aou portuguesa num conjunto de construcdes latinas,
como, por exemplo,ifi principio ou medio dictionfs Finalmente,
em vez de utilizar a conjuncédo portuguesenq utiliza a latinaut.

E bastante estranho tal hibridismo morfossintaté@o se
encontra ele em outras gramaticas de sua épocaplitagio para
isso seria o fato de/rte de Anchieta ter sido escrita, originalmente,
em latim, A publicacéo de 1595 seria uma traduggmeifeita sob a
qual se percebe um texto latino original, 0 queaeng muitos co-
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mentadores desavisados.

Com efeito, alguns quiseram ver em Anchieta um gtem
latinizante, como qualquer outro de sua época. ddattCamara
(1965), o mais famoso lingtiista brasileiro desteuké desfechava
um feroz ataque contra o estudo da lingua tupiumagersidades
brasileiras, afirmando a artificialidade dos estudos antigos missi-
onarios, entre os quais Anchieta. Apesar de bastqiivocado em
suas opinides, o trabalho de Camara criou granidengza em torno
dessa questdo. Segundo etg. (Cit, p. 104), com as gramaticas dos
missionarios, “.a lingua (tupi) se regulariza pelo modelo da grama-
tica latina, adulterando-se as categorias genui@asvalor dos mor-
femas. Os verbos passaram a ter uma conjugacatna’la

Outros estudiosos cairam no mesmo engano. Bueg8a)(&
Gonzalez Luis (1992) consideraram Anchieta um gramé&xata-
mente como outro qualquer de sua época. Em Buegtucit, p.
74), lemos que

...quanto ao resto, a Gramatica de Anchieta segais, uma vez, rigoro-
samente, 0 modelo universal: a gramatica clas€igaoso é de notar o

fato, que tomamos como registro dessa universajdiglalternarem nas
titulacdes, exemplificagbes e correspondénciasrimigués e o latim...

A verdade é que Arte de Gramatica da Lingua mais Usada
na Costa do Brasilde Anchieta, € uma das obras gramaticais mais
originais de todo o século XVI. S6 a comparacdsaebra com ou-
tras de sua época podem dar conta disso. Algurestaspsao espe-
taculares e merecem mengéo:

— Anchieta nega que o tupi tenha o sistema de chstaim.
Entre os gramaticos de sua época isso era alge qupsnsavel.

— NaArte tupi de Anchieta ndo ha referéncia as oito partes
“sagradas” da oracdo latina, que os outros gracstie sua época
acreditavam ser as mesmas em todas as linguasiefmsh trata de
cinco dessas partes da oragao.

— Em Anchieta h4 o tratamento simultineo da mogfalo
com a sintaxe, coisa que s6 o século XX tornamaurn. Os outros
gramaticos de sua época reservavam umas poucaspéigais para
tratar da sintaxe das linguas que descreviam, sesgparadamente.

— Pelo que se sabe, Anchieta foi o primeiro grasodi utili-
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zar em portugués escrito um grande nimero de tetéooscos da
descricao linguistica, commumeral ordinal, posposicao, indicativo,
modo permissivo, freqlientativo, negativo, intertdga instrumen-
tal, monossilabo, polissilabo, etc.

— Anchieta, diante de fatos linglisticos novospurimuitas
vezes, termos apropriados e ndo aproveitou a telogiia tradicio-
nal. Ele privilegiou, por outro lado, os critériomrfossintaticos em
vez dos semanticos na descricdo da lingua, o qige cEmum so-
mente entre os estruturalistas do século XX.

— Anchieta teve uma fina percep¢do da fonologiatugm,
sendo o Unico a descrever a existéncia de censssmuela lingua.

— Ninguém antes de Anchieta, certamente, falou cimta
enquantasinal graficq como hoje se entende. Para os outros grama-
ticos de sua época, acento guantidade como existe em latim. Por
exemplo, na palavrarma, noablativo(leia-searmag demorando no
a final), oafinal é chamado dengoe oa inicial ébreve Acento,
assim, até o século XVI, era algo totalmente diferelo que enten-
demos hoje e Anchieta foi, talvez, o primeiro gricgégue usou es-
se termo no sentido atual.

Assim, no que diz respeito a Anchieta, a opiniacCdenara
ndo condiz com os fatos, conforme mostramos, pdisiéras foram
as descontinuidades verificadas e, em certos pooti@gnalidades
impressionantes que fazem com que sua contribpigéo a historia
da gramatica seja inegavel. Que outro graméticeédalo XVI, fa-
lou de acento enquangpafemae ndo enquantguantidade silabica
Quem, em pleno século XVI, recusou subordinar oeneno prono-
me ao sistema de casos do latim? Em quantas gcamdtiinhentis-
tas verificamos a total omissdo do nimero “sagratis’ oito partes
da oracdo latina, e da auséncia de tratamentotdgoces gramati-
cais as quais, havia séculos, as gramaticas cavsagralentados
capitulos? Quantos gramaticos do século XVI tiveaamtuicdo fo-
nolégica de Anchieta e sua acuidade no que conearriEatamento
das semiconsoantes, das vogais nasais, etc.? (&r@@onaradp.
cit., p. 104 ] afirme que houve nastesdos gramaticos do tupi anti-
go “simplificac@o fonética muito grande”). Que getivas do Qui-
nhentos tratavam a morfologia junto com a sintaxe?
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Assim, sdo inimeros os elementos que apontamosayuia-
cultam afirmar quex gramatica de Anchieta néo é latinizargegue
sua originalidade €, em muitos pontos, tdo grangke para o mo-
mento histérico em que foi escrita, ela represemtamonumento
linguistico dos mais admiraveis, uma obtagenerisque, em mui-
tos aspectos, antecipa procedimentos da Linguistizderna, que
busca estudar a estrutura das linguas em si enrndeferéncia a es-
trutura de outras. Ela contraria “dogmas” gramaidevia muito
definidos nas formulacdes tedricas do Ocidentedald3onato e
Prisciano e recuperados pelos graméticos renastzemnti

Em Anchieta, a pretensa “regularizagdo da lingla pede-
lo da gramética latina” esta ausente quase ser@pre.capitulo des-
tinado ao verbo evidencia maior subordinacao agueldelo, néo é
menos verdade que ele esta repleto de originakdade

N&o sendo uma gramatica latinizante, afastandersemui-
tos pontos, do modelo universal latindirde de Anchieta aproxima-
se mais de uma moderna descri¢ao linglistica gsi@utaas grama-
ticas de sua época, estas sim, muito latinizabBiais.a nosso ver, seu
carater pouco didatico. O fato de ter resultadoy‘miminuta e con-
fusa”, conforme a ela se referé\provacdoda segunda gramatica da
lingua tupi, aArte do jesuita Luis Figueira, em suas edi¢des de 1621
e 1687, deve-se, certamente, a esse seu caratesalé;ao linglisti-
ca antes que de método de aprendizagem de uma.li@Qgem, com
efeito, aprenderia uma lingua estrangeira se, \#&side buscar uma
gramatica ou um método didatico, fosse estudar ofbna de Lin-
glistica ou uma obra que versasse somente solastraturas lin-
glisticas do idioma que quisesse aprender? Assignaraatica de
Anchieta peca por antididatismo, mas supera imeestmoutras
gramaticas contemporaneas (a de Figueira, por d®gmor maior
acuidade metalingtiistica.

Embora educado no Colégio das Artes de Coimbrae ogexd
cebeu a mais genuina cultura renascentista, e anfibese conside-
rado em sua época um grande latinista, Anchietdaioez, o grama-
tico missionario menos vinculado ao modelo latiect@to o século
XVI. Ele foi um homem da Companhia de Jesus, eschy cate-
cismos e poemas religiosos e misticos. Foi um hodherRenasci-
mento, se levarmos em conta o latim em que suas @micas se va-
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zaram. Foi, finalmente, um homem situado muito radiade sua
época se considerarmos o valor de sua obra graingtie €, sem
davida, um dos maiores monumentos da linglisticeriaama.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ANCHIETA, J.Arte de gramatica da lingua mais usada na costa do
Brasil (1595).(Apresentacéo do Prof. Dr. Carlos Drumond, da USP)
Sao Paulo: Loyola, 1990.

AZEVEDO FILHO, L.A. A obra de Anchieta e a literatura novilati-
na em PortugalRio de Janeiro: Gernasa, 1985.

BARROS, JGramatica da lingua portuguesa (1540jtrod. de Ma-
ria Leonor Carvalhdo Buescu. Lisboa: Universidade Lisboa,
1971a.

BOSI, A. Histéria concisa da literatura brasileiraSédo Paulo: Cul-
trix, 1979.

BUESCU, M. L. C.O estudo das linguas exdticas no século. XVI
Lisboa: Instituto de Cultura e Lingua Portugue 8831

CAMARA JR., J.M. Introducdo as linguas indigenas brasileiras
Rio de Janeiro: Museu Nacional, 1965.

COSTA, Ramalho A., “Leodegario A. de Azevedo Fith& obra de
Anchieta e a literatura novilatina em Portugal” ¢Resdo critica).
Humanitas vols. 37-38. Coimbra: Instituto de Estudos Clssida
Faculdade de Letras da Universidade de Coimbreb-888p. 382-
385.

DOMINGOS DE SANTO THOMASGrammatica o arte de la len-
gua general de los indios de los reynos del P&alladolid: Fran-
cisco Fernandez de Cordoba, impressor, 1560.

FIGUEIRA, L. Arte da lingua brasilica Lisboa: Manuel da Silva,
1621.

.Arte de grammatica da lingua brasilichisboa: Miguel
Deslandes, 1687.

GONZALEZ LUIS, F., “La gramatica de la lengua tuj# José de

18 Revista Philologus, Ano 12, N° 35. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2006



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaew

Anchieta y su dependéncia de la gramética latiRaftunatae,n® 4.
La Laguna, Islas Canérias: Secretariado de Pubives, Universi-
dade de La Laguna, 1992, p. 229-244.

KUKENHEIM, L. Contributions a [I'histoire de la grammaire
grecque, latine et hebraique a I'époque de la Resaice Leiden:
E. J. Brill, 1951.

RODRIGUES, A. DLinguas brasileiras Para o conhecimento das
linguas indigenas. Sdo Paulo: Loyola, 1986.

RODRIGUES, P. “Vida do Padre José de Anchiefatnais da Bi-
blioteca Nacional XIX. Rio de Janeiro, 1897.

VIOTTI, H.A. Anchieta, o apéstolo do Brasido Paulo: Loyola,
1980.

Revista Philologus, Ano 12, N° 35. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2006 19



