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LATIM NO ENSINO FUNDAMENTAL
Amos Coélho da SIMWJERJ e UGF)

RESUMO

O presente artigo apresenta alguns pontos das vaggns do estudo de La-
tim, apoiado na trajetoria histérica do povo romanq na sua gramatica e literatu-
ra classica, como um instrumento importante no enso fundamental e na forma-
¢éo social do cidadéo.

Palavras-chave: gramatica tradicional; morfologia;preposicéo;
posicéo de palavras na oragao.

INTRODUCAO

N&o raro ouvimos na escola que o aluno ndo aprpode-
gués ou porque ele vive sob opressao gramaticad oulpa é do
professor ou outros desvios. Continuamos a pensao @luno deve-
ria ser atraido para os estudos de Lingua Latheéd de recursos
como as narrativas miticas, a exemplo do eternotéifenLobato
que ainda esta no ar na TV Globo ha quantos ants?s© a midia
tdo devoradora e desgastante das coisas ndo cansegwmperO
Sitio do Picapau Amarelgor que nao explorar o recurso narrador
de historias?

Pensamos que também a culpa do fracasso esca@pr ess
desvios do verdadeiro objetivo de estudo do poé&sigMamos pas-
sar a examinar alguns desvios historicamente.

A singularidade na trajetoria histérica da civiida romana
nos legou alguns subsidios. Por exemplo, a graatiaicional,
que éo corpo de doutrina gramatical elaborado na Europana
América, antes do aparecimento da linglistica modeno século
XX.(TRASK, 2004: GRAMATICA TRADICIONAL)

Qual é a origem do nosso alfabeto? E uma heran@oude,
mas o seu ponto de partida é da Grécia. Os antigeegnos tomaram
contato com o alfabeto grego bem antes de entrdraamoa relacéo
com a Grécia, seja a Hélade do Pelopeneso, seggadVGrécia da
Peninsula Itélica. Foi com o povo etrusco que aks@m em mo-
mento anterior o alfabeto dos gregos e passaranmoawnos, além

Revista Philologus, Ano 12, N° 36. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2006 89



GClrowlo Puminense do (O@Wgﬁéfﬂwaee&tywéﬁwa

de marcar a civilizacdo latina com a sua engenhargaco arredon-
dado, estrutura fundamental dos aquedutos e octragtrucdes ro-
manas. Mas porque conheceram através de outremglagio ao al-
fabeto grego, que, por sua vez, foi tomado emmlesdas fenicios, o
nosso abecedéario atual € tdo distante da sua foet@aica, dai na
Idade Média dizer-s&Graecum est, non legitur, estda em grego; nao
se |é ou ndo se pode lelulgamos este desvio um nao grave afasta-
mento do principal escopo: o uso da escrita.

Outro ponto da Histéria: a escola é conhecida pelo®nos
pela sua capacidade de dominag&o militar. Istaréescravo Livio
Andronico, prisioneiro, proveniente da prosperadagrega de Ta-
rento, em Roma continuou sua vida como pedagodavnaaforma-
da com os elementos gredgpgd-, crianca, ‘-agogo’, que conduz
Humor a parte, eis a origem ideoldgica do professor escravo
condutor de criancas para aprender a ler e a €scgesgo, ja que
era isso que o escravo Livio Andronico poderiarasios poemas
lliada e Odisséia,com o tema de Trbéia de Homero. Dai, a heleniza-
¢do de Roma.

Este ponto nos demonstra uma tendéncia ideolégicadn-
cacdo. Nisso, concordamos com os autores MarcosoBagichael
Stubbs e Gilles Gagné (2003: 28 e seqiiéncia). Qimer, havia na
formacao do cidadao greco-romano aspectos politdesidgicos,
gue, na abordagem delgsra receber o titulo de cidadéo, para po-
der exercer o poder politico de voto e de goveapessoa tinha de
preencher alguns requisitofrimeiro: ser do sexo masculing..)
Segundo: tinha de ser livriélo entanto, tal tendéncia de posse, do-
minio — enfim, ser senhorio, é, na verdade, muitmdna. Mas €&
bom que se estude isso na Historia em multiplasicatancias a fim
de se criar um mecanismo de defesa contra tald@eihumana ne-
gativa. Na verdade, a escola ndo deveria ensigae@ “ bom”, mas
também o que “ mau”, evidentemente como elemergjugicial.

Na constituicdo da gramatica havia caracteristiemlogica
também, embora de outra ordem: os desvios, conwazrditar na
subserviéncia da gramatica ou a retdrica, ou adila. Algumas ve-
zes, a interpretagdes alegéricas. Por exemplortia ga dominio de
Alexandre Magno, a Grécia ingressa numa nova em.éga Epoca
Helenistica. Essa nova idade costuma ser datadeinga morte de
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Alexandre em 323 a.C. Surgiram duas grandes cidadeadas de
bibliotecas admiraveis.

A de Pérgamo era representada pelos filosofoscestode-
fensores da origem natural da linguagem, interpdetalesse modo
as estancias paradigmaticas da linguagem, ou asjaategorias
formais e suas significacBes. Por exemplo, come pmada Gnica ci-
dade ter um nome no plural, coithenai, Atenas, Thebai, Tebas.

A rival de Pérgamo, a biblioteca de Alexandria, re@resen-
tada pelos fil6logos, como Erastdstenes, que fodomdiretores da
biblioteca de Alexandria. Sdo os editores de Honwem® construi-
ram principios de metodologia da ecdética, a cédei edigdo de li-
VI0S.

Mas foram suas pesquisas consideradas exempldossrpe
manos, como o foi para Julio César, o ilustre éstdalém de nos
legar a obrdDe Analogia,adotou a regularidade (= analogia alexan-
drina), rationem adhibens, acolhendo a regularidadeque quer di-
zer: elegeu o uso deimen, rio,abandonando os sinbnimfhgviuse
amnis— pois estas duas tém terminacdes andmalas, ao gassa
terceira declinacdo é dotada de uniformidade mait@cdo—men
comonumen - divindade, carmen - hino, poesia, acum@onta;
ferrdo e outrasO participiomortuus — mort@ abandonado, porque
—uusé mais caracteristico em substantivo, ceqous — cavaloora,
substantivo € uma classe e participio é outra. Estipnos gregos
receberiam flexdo analégiceCato, -onis- Catdo,como ha de acon-
tecer comCalypso, Calypsonis, Calypsonem — ninfa Calipsdlida
de Ogigia..semelhante ao termiano, -onis—irmé e esposa de Ju-
piter, porque seriam nomes préprios

Mas tanto o carater patriarcal como 0 escravociasiua-
dos acima, estdo no ato falho da civilizacao grecaana, enquanto
for uma construcdo humana. Nada disso impede fgreaanenta di-
datica da gramaética tradicional seja viavel paestodo de uma lin-
gua. Por outro lado, as vezes esquecemos que atgranradicio-
nal, evidentemente forjada pelos gregos e romdabsstabelecida,
em principio, para o estudo da lingua grega edafinDemaostenes
((384 - 322 a. C.) e Cicero (106 — 44 a.C.) foramdantes dela! A
generalizagdo erhingua Materna Letramento, Variagdo e Ensino
nao cabe:
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Ora, assim como a famosa democracia grega era deci@somente
para uns poucos, também o que se chamava enté ltfgtia” era a
lingua usada por alguns desses poucos, por umelpdessa ja minori-
taria aristocracia politica e econdmica, esse gagbeto homens livres
que comandavam a vida de todos os demais seresbsinfp.28)

Tais atos falhos fazem parte da natureza da lingo® im-
plicitos equivocados, ou, entdo, interpretando &rRreud atos fa-
Ihos humanos. Por exemplo, os gramaticos romanoseb@am co-
mo género gramatical a realidade natural e comergémeutro al-
guns objetos inanimados, os quais ndo eram ners sasculinos
nem seres femininos, eram, paisuter.E na lista dos neutros regis-
trarammancipium, -ii,um tipo de escravo, ou seja, um ser animado.

A.S.C. Ross inicisua abordagem sobre etimologia afirmando
gue ‘A Etimologia € um assunto esotérico e &, portampossivel
definir seu escopo em poucas palavras; nem mesraneente, se-
ria isso proveitoso™

Foi a hipbtese estbica que considerou as palawiasias de
sentido das realidades naturais, como ja vimogs{gh e, com eles,
foram aprofundadas as pesquisas estdicas de Pérgamontou a
Platéo.

Os estoicos formalizaram a oposicdo que existe émma e sentido,
distinguindo na linguagem o “significante” e o ‘sificado” em termos
que surpreendentemente lembram a dicotomia ‘séntife ‘signifié’ de
Saussure.(Robins, 1979: 12)

Elas, portanto, por forca da natureza (physei), tdmelo
consequente de lei necesséaria ou até mistica erdoen vocal e o
significado. Mas este ponto de vista € uma oposacAastételesun
capovolgimento della predominante concezione agfita. (Della
Corte, F., p. 22). Aristoteles, ride Interpretationejulga a lingua-
gem como conseqiiéncia de uma imposicao arbitradads): um
produto da convencao, ‘thések:fala é a representacdo das experi-
éncias da mente e a escrita € a representacao ka ({obins,
1979:15 O Estagirita, ao admitir a forgca da convencao idgub-

9 Etymology is an esoteric subject and it is therefore not possible to define it is scope in a few
words; nor, indeed, would this be desriable. (Ainda acresce o seguinte comentario como nota:
The English word etymology’ , which is a borrowing of Greek (etymologia), which is compound
of (etumos, ‘true’ and logos ‘world’.
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gem, o fez por método dedutivo; como no silogis@ohomem &
mortal; eu sou homem; logo, sou mortalie contém premissa mai-
or, menor e conclusdo. Portanto, partiu do gena paarticular.

Os estdicos recusam a distingdo do universal eicgondm
ndo simplesmente termos, porém proposi¢cds: A, B.Donde:
Quando A, logo BA guisa de ilustracd@®e bom tempo, eu passeio.
Quando nao passeio, deduz-se mau tempproposta platdnica no
Cratilo fora um exame etimoldgico, no sentido pontual: Hédg=
verdadeiro; ‘-logos’ = palavra, discurso; sufix@'’; direcionando o
escopo de sua pesquisa para a filosofia, o quelei&a de ser um
desvio. Como ar em grego tem a forma ‘aer’, foacEinada a sua
etimologia ao verbo levantar, por causa de suaddainei’, pois o
ar levanta as coisas do chao; o nome ‘héros’, hégando-se a
‘éros’, amor, pois este seria filho do amor — serat em conta a
substancial oposicao entre as respectivas vogagmsodo primeiro
nome em relacdo as breves do segundo.

Ha conquistas da investigacdo da linguagem reaizma
sucessdo cronoldgica: Platdo aos estbdicos de Peérgafwmistoteles
aos pesquisadores de Alexandria. A doutrina, erckddesde Pla-
tdo aos estdicos, ainda que nos pareca caricatlualda ciéncia fi-
lolégica moderna, em Nigidio Figulo (final do séxula.C.), @apud
Aulo Gélio, Il d.C.), foi seguida e até fundamentan explicacao
onomatopaica. Por exemplo, a palavra € mimese ootlenotado
através da articulagdo vocal sonora. De modo quépes” o ar vai
para frente, porque é pronome de segunda pesssatesignificado
com quem se fala: portanto, de acordo com a exjurdo ar. Desse
modo, |é-se n@e Lingua Latina, Vde Varrdo (116 — 27 a. Gcgrta
heranca de abordagem estobica, introduzida porHSiii&o, contem-
poréneo de Nigidio, tais conamas, patoporque ele sabe nadag-
re (878), vitis, videiradevis, forca (837) §a que as gavinhas da vi-
deira agarram com forgaura, cuidadode cor urere, coracédo arder
(livro VI, 846} pois as pessoas preocupadas sobrecarregam o cora-
¢do com emogBe$ao os mesmos trocadilhos gregoss ha listas
etimoldgicas validas nos dias de hoje; além digs@studos grama-
ticais entre os gregos nao se restringem a etin@log

As bases cientificas de pesquisas etimologicasaficaleli-
neadas a partir do comparativismo. Em 1788, William Jones
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apresentou uma comunicacdo Rayal Asiatic Societgle Calcuta,
em que descreveu o0 parentesco emsanscrito,a lingua classica da
india, o latim, o grego e as lingua germanicéRobins, 1979: 106)
As elaboracdes descritas nas indagacdes de J.r@erHd. Grimm,
A. W. von Schlegel e W. Humboldt e principalmentariz Bopp e
A. Shchleicher, devem-se as bases teorico-ciessifica formulacéo
linguistica moderna. Assim, confrontaram-se elep®rtomo no
exemplo (Duboit alii, 1978: 119):

no ingl. ‘son, mother, brother, six, seven e hawe al. Sohn, Mutter,
bruder, sechs, siebn e haben’; propbe-se entdacpdsauma dessas pa-
lavras a hip6tesge que remontam a uma forma Unica que evoluiu...

Nesta altura da Historia, tomou-se um atalho comengyra-
maticos e o nome deste atalho é ‘leis fonéticasin @Gso, vieram as
classificagBes positivistas como ‘evolucao, pastefamilia de pa-
lavras, familia de linguag passamos a ter que (Dubeisalii, 1978:

119):a gramaticacomparada confundiu-se com a gramatica histoérica.

Apesar do corte epistemoldgico do século XIX eindo sé-
culo XX, com todo lucro cientifico, houve intermebes inadequa-
das, oriundas das ‘leis fonéticas’. Na escola,eggas gramaticais
dos puristas reprovaram galicismos, brasileirisrtasocacdo de
pronomes atonos, emprego de tupinismos, etc.)

Outro ponto a ser considerado é o fato de algusiegsores
ensinarem a linguagem buscando nas avaliacdes réadigagem
conhecimento sobre as doutrinas linglisticas, snatuindagando
em questdes de prova termos da lingiistica, reasthaclos. Tal
procedimento levou Carlos Drummond de Andrade apoonum
poema intituladd_ibera nos, DomineE o mais grave: essa militan-
cia continua.

Enfim, sabemos que:

A linglistica moderna apresenta tal variedade mase concepgoes e
hipéteses (formuladas muitas vezes numa linguagesmgo hesitaria-
mos em classificar de esotérica), que o iniciampesar de fascinado,
néo deixa de ficar aturdido.(Coseriu, 1980: 1)

A propésito, de multiplos exemplos de assuntosnmatios
pelos estudos linglisticos, um deles foi a disbrgdtre ‘significan-
te’ e ‘significado’, retomada por Ferdinand de Saus — como
mencionamos mais acima, e abordada por EngeniaiGoseespei-

94 Revista Philologus, Ano 12, N° 36. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2006



GClrowlo Puminense do (O@Wg%éfyawaew

to de “Premissas Historicas da Linguistica Moderegabe a citagéo
do proprio Coseriu (1980: 5):

Trata-se ainda de um retorno a questdes ja exéstasto nos deveria

convencer de que muitos motivos e problemas daibtiga atual ndo

sdo ‘novos’ mas, retomados e redescobertos no darbtoéria, voltam
hoje a ser postos a luz.

Eugenio Coseriu (1980: 11) faz interessante obgéovaobre
0s avancos da lingistica:

Se em certo sentido se pode considerar que adiigiitual volta a
posicdes j4 assumidas em outras épocas — se némnerée por uma
disciplina especifica que, além do mais, ndo exigtlo menos no que
concerne a probleméatica da linguagem -, duas chg@ee, porém, de-
vem ser feitas a esse proposito: freqlientementesedcata sendo de
tentativas ndo desenvolvidas posteriormente, aqus laos quais nos re-
ferimos séo fortuitos. Em outras palavras ndoata tte um retorno efe-
tivo a uma linglistica ja existente, malgrado aamiébntativas se te-
nham tornado motivos fundamentais da linguistioalat

Ha& conflitos pedagodgicos, porque o que se pretérefgar na
moda. Se Roman Jacobson estiver sendo comentadmivassida-
des, desencadeiam-se tiragens de livros didatumm® 2 metodolo-
gia das funcbes da linguagem; se for o Chomskypsitivros dida-
ticos sobre a transformacional. E assim, outros.prapésito,
(Routlet, 1978: 85-6) nos ajuda a esclarecer que:

A lingliistica, de Saussure a Chomsky, néo foi imadp de forma a

poder fornecer as informagdes necessarias parsiroate lingua como
instrumento de comunicacao.

Mas a gramatica, forjada na Grécia e em Roma, .ocCoin-
cordamos com Maria Helena de M. Neves (1987: 106):

Saltando para a época helenistica, tem-se uma rgatiké’ que é
especificamente um exame dos textos escritos,sgoiobjetivo é per-
mitir a memoaria das obras que representam a cridg&spirito grego.
E uma disciplina de intuito didatico. Constitui exame de fenomeno-
logia da linguagem, um exame dos fatos de lingarisBo, ela é defi-
nida por Dionisio o Tracio como ‘empeiria’, contmento empirico.

Temos ai um levantamento de pontos problematicaxnga
sicdo cultural de um idioma. Precisamos direci@aisdo do nosso
aluno para o sistema lingtistico, no sentido deeBiogCoseriu, co-
mo

Em esséncia sistema de possibilidades — uma lingoaé apenas
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aquilo que esta feito por meio da sua técnica, értasnbém aquilo que,
mediante esta mesma técnica, se pode fazer. @nitalpor exemplo,

como o portugués, sdo o italiano e o portuguésstenies” (ja realiza-

dos) e ainda sua possibilidade infinita de ultesdie em parte inéditas)
realizagdes. (1980: 125)

O ENSINO DO LATIM

Dessa ultima ilagdo, podemos afirmar o Latim n&mné lin-

gua morta, porque dele se retira recursos paraafonmuitos termos
técnicos. E mais: ele serve de intermediario paeaagrego chegue
até nés. O grego tem a sua vocacao em especiabatzar os ele-
mentos cientificos modernos e nesse sentido F.ilMa1938: Préfa-
ce) tem razad:a clef de I'étude du grec, c’est I'étude des metda
clef du vocabulaire, c’est I'étymologie. A chaveeadtudo grego é o
estudo das palavras; e a chave do vocabulario #naofogia.

Assim, o ensino de ampliacdo vocabular nunca dedmixar

os quadros numa de aula de Lingua Portuguesa, @omjelementos
sufixais, prefixais sdo oriundos do latim e do grelgem como os
radicais. O dominio desse vocabulario é fundamental

Veja o quadro abaixo. O que se tenta demonstradiéiané-

rio portugués nas suas possibilidades:

Abreviaturas:
F.s. — formas simples; S. - substantivo
Adj. — adjetivo V. —verbo
1)(-prem-/ -prim-/ -press-)= apertar
V. S./Adj.-or S.4ivus
F.s— premo, -is/pressi  vago vago
*Cum-/co-/col-—comprimo,-is/compressi compressor vago
De— — deprimo, is / depressi vago vago
Ex-— — exprimo, is/ expressi  expressor vago
In-/ im- /il- /ir- /i- —imprimo, is /impressi vago vago
Pro-— — vago vago vago
Re-, red— —reprimo, is /repressi repressor repressivus
*antigo com-
2 — (-deuk-/-duk-) = conduzir
V. S./Ad]. er S.ivus
Formas simples>— duco,-is / duxi /ductum ductor vago
Cum-/com- /co— conduto, -is /conduxi conductor vago
De— — deduco, -is /deduxi deductor vago
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Ex-/e-/ec— — edico, -is/ edico,-as vago /educator vago

In-/ im- /il- /ir- fi- — induco, -is /induxi inductor vago
Pro--————— produco, -is /produxi \ago vago
Re-, red—>——— reduco, -is /reduxi reductor vago

3 — (-pel- /-puls-)= impelir
\

. S./Adgr- S.ivus
F.s— pello, -is / pepli / pulsum vago vago
Cum-/com- /co— compello, -is /compuli compulsorvago
De——o—o—o—— depello, is /depuli depulsor vago
Ex-———o——— expello, is / expuli expulsor expulsivus
In-/ im- /il- fir- /i-— impello, is / impuli  impulsor vago
Pro——-»—»—»—— propello, is /propuli propulsator vago

4 — (-spec- / -spect-)= olhar

. S./Adj.er S.4ivus

F.s—  speciq-is/ spexi/ spectum vago vago
In-/ im- /il- /ir- /i-— inspicio / inspecto inspector vago
Cum-/com- /co—  conspicio,-is /conspexi conspector vago
De——————  despicio /despecto despector vago
Re-, red>———  respicio / respecto vago vago

Assim é o dicionario da lingua portuguesa tambépnegenta
espacos vagos. E um eixo de possibilidades. O #oise usa agora,
um dia vira a ser norma, no mesmo sentido de Eadgeoseriu. Ou
seja, temos 0 sufixo —ismo, como doutrina, parasmog e budista,
mas ndo temos o par minimo para o termo cristianism

Ainda seria Gtil formar um quadro latino ou portégwcom a
demarcacao do papel de sufixacdo como element@fmnde subs-
tantivo, adjetivo, verbo e advérbio, a fim de desta que é palavra
primitiva.

A intencdo é sempre conduzir o discente ao dicionportu-
gués ou latino.

Dai, o trabalho de iniciagdo frasal. Devemos levatuno a
descobrir que I1é erAd majorem Dei gloriamErrare humanum est,
Qui bene amat, bene castigat, Agnus Dei, Dura dex, lex, Mens
sana in corpori sano, Fiat lux, Exit etmultiplos elementos em co-
mum com o Portugués, conmajor, glori-, errar- human-, bene-,
ama-, castiga-, dura, san-, corpormas também outros tantos diver-
sos, comaagn-, -us, De-, -i, -am, sed, lex, -irespectivamente em
duas leituras lineares. Além de observar que jaolewuviu isso
mesmo em algum moment6.se o aluno ndo o descobrir, basta pro-
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por a leitura...

Ainda sobre as formas diferentes e semelhanteg-g®gro-
por uma simples fradeupus agnum lacerat (dilacera — observando
imediatamente que o prefixo é que foi colocado rteride, como
ocorre com turbare, perturbar, nuntiare, enuncigrcom varias al-
ternativas de consulta a um paradigma verbal daema conjuga-
¢do: Lupus agnum (lacerabit, dilacerara —sendo ‘r&’ oua@lente
de ‘bi’/ laceravit — dilacerou...Ao invés delupuspoderia sefeo e
em lugar deagnuspode secervus (cerva)gallina (galinha) palum-
ba (pomba)- sendo que haveria formas novas para estes termos
cervum, gallinam, palumbanejc. Passando da primeira conjugacdo
para a segunda, confrata statuam delet (O pirata destroi a esta-
tua) e a sua alternanciBirata statuam delebit / delevit / delebat
(destruira / destruiu / destruiafissim, poderia também propbti-
les oppidum delet (O soldado destréi a cidadela) et

Na verdade, nos surpreendemos com 0 que 0s alssinsi-a
lam de lingua portuguesa ao longo do secundarigugono terceiro
grau, projetando ser professores de portugués, muetdidades pu-
blicas, encontramos alunos com dificuldades in@sieen portugués.
Dai rejeicdo ao latim. A quem cabe a culpa? Ai gameas hipote-
ses, ou melhor, as peticdes de principio ou cisculciosos, como
“se para aprender latim, tenho de saber portugué8p por que es-
tuda-lo?”, “ora, se ndo se vai dar aula de latian,que devo estuda-
lo?” E néo é paralogismo! E sofisma mesmo! Porgae nada mais
€ que o eco de professores que se enredaram nisaarfadernida-
de e envolvem o aluno nunon sequitur

E a ordem? A posicédo das palavras numa oracao muasa
tudada nosurricula das escolas secundarias pelas quais passei ao
longo desses trinta anos de magistério, emborticparmente, nos
momentos de coordenacdo, se tenha proposto irtsistente, quer
dizer, epistemologicamente, ja que citei até mearoélebre questéo
lingliistica de André Martinet: a economia da lingera e dupla arti-
culacao.

Os nossos alunos conhecem o papel da preposicéia?ime
portancia saber que sdo todas oriundas do lating?éNg que tam-
bém constatei. Eles julgam que se trata de um taxeninfinito.
Impossivel de memorizar. Dai, pouquissimos saouesaprendem
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regéncia e, por conseguinte, crase. Tem razdofed3w C. Torres
Pastorino, em 1946, quando diz qutamdlise é necessaria, essenci-
al, indispensavel. Sem fazé-la, a versdo sera ishpals

Ha necessidade, primeiro de convencer os alunoxiigen-
sabilidade e da vantagem de uma analise, antesr dergada a ver-
sd0.” Ainda orienta o saudoso Professor que deverhana grada-
¢do de complexidade de sentenca, cujo fim Unic\@sto no domi-
nio que se ha de adquirir na lingua vernacula,éae que se visa
sempre como escopo: “Estardo aprendendo, ao lathtion o por-
tugués; penetrardo em muitos segredos do propamad(...)” Esta
e outras vantagens séo defendidas também “por tslo®stres dos
mais variados paises, sejam de lingua novilatimedrsca ou esla-
va.” Tal procedimento didatico conduzira o alundapeveredas da
reflexdo “do que |é e ouve.”

O apego excessivo a moda, soterrando a tradicde, s pe-
rigoso. Como se justifica que outras nacdes do musem um vin-
culo tao direto, estudem a lingua latina e nés,squmos a continui-
dade dele o abandonemos?

Mesmo sem levar em conta:

1) a produtividade lexical que pode ser a posdiiile de pas-
sar de cem mil verbetes num dicionario (como oipatb por An-
tenor Nascentes ha cerca de 50 anos) para quasett® (como o
publicado por Antdnio Houaiss no ano 2001) - vatesd apenas
praticamente de prefixacdo, sufixacdo, radicaigage latinos, cujo
inventario — fundamentalmente os prefixos, queash@rbios e pre-
posicdes oriundos do grego e latim - ndo é incom@nsl. E regis-
tre-se que é através da estrutura latina que unotgrego ou de ou-
tra origem (africana ou indigena) se aportuguesayye para tal ha
de se pautar na formacao estrutural herdada dmDatigar, que in-
clui, como substrato, o elemento ibérico, célticiericio, bem co-
mo, o elemento superstrato germanico e adstratme Aeam termos
estruturais, a partir de aspectos fonéticos, magfobs, sintaticos e
semanticos;

2) a estruturagdo morfica do nome e principalmenteerbo
que se prende ao latim;
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3) os arranjos disponiveis dos termos oracionatisyduzidos
ou ndo por preposi¢des nas estruturas sintatisaguais sdo mais
evidentes quando em cotejo com a antiga sinteseatjcal latina e

4) as significacBes nas formacdes de vocabulostia ga es-
tudos etimoldgicos. Ainda ha retalhos de latim etidlos até na nos-
sa vida cotidiana, como nomes até de casas colisalei@odo géne-
ro, marcas de produtos industriais, sentencas foiavg etc. Tudo
isso ndo é percebido pelos alunos, antes de umagao ao latim.

OBJETIVOS

Nao se defende o estudo do latim pelos muitos sgcld re-
gistro em textos dos avangos cientificos. Serigsnma, se alertasse-
mos que ainda hoje é do latim e do grego que nastedemos com
arsenal de termos para a designagéo de novidademjargue venha
através do Inglés, commidia, exit, deletaou site? O latim ndo é
um mero instrumento que tivesse tdo-somente oroa@oistianis-
mo. Evidentemente, foi levado ao exagero incommigehde se re-
zar toda uma missa em latim, mas, exageros a pgantg € através
dele que se realizam ndo sO solenidades sagratamtando a fé
como também outras quaisquer, a exemplo disscsauidio de de-
claragdo de guerra a Bin Laden por George Bushdemseguinte
sentenca de pano de fundRace ac bello merita, Na paz e na guerra
ha méritos.

O conhecimento do mundo é empirico, no sentideedeai-
zar entrelagamento de intuicdes, deducgdes, infieg@ntecipacdes
e correcdes, formando uma rede densa. Assim comuoraifissional
detém um cddigo linglistico, a atividade sociahdmem também é
codificada no dmbito da comunicacao. Ha multiplédigos de dis-
curso, consagrados e novos: discurso esportivigiasd, relativo a
indumentéria ou alimentacéo etc. A Sociologia é gi@acia recen-
te, mas sempre houve o fato social, implicito nasdades sociais
do cidadao; por isso, as novas ciéncias podem o@gpacos ao la-
do do latim. Quando se enfatiza a recomendacastddedo latim,
deve-se ter em mente o latim como linguagem, esn&tente como
sistema linguistico, ou seja, gramatica, ainda m@eto método tra-
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dicional, porque ha estagnagéo dentro das murékiaas dos ele-
mentos linglisticos, literarios e culturais.

Na escola tradicional, devido ao prestigio religjos ensino
do latim se fazia com sentencas escolhidas e catasgle recomen-
dacBes moralistas. Ndo se examinaria um poema codw®Lucré-
cio, pelo seu cunho aparente de materialismo erdaramta fé em
Deus, que na sua época seriam deuses. S6 quearRoetalidade
refuta a repressédo religiosa, quando a mesma rectamg morte,
como local de punigdo, e a divindade religiosa cameacadora e
punidora. A ansia de recomendacgédo espiritual érajie o quarto
livro dasBucolicasde Vergilio foi interpretado alegoricamente como
sendo uma profecia da vinda de Cristo, mas ndesteaa intencdo
do Poeta em conformidade com os estudos filolégicaseados em
historiadores da antiga Roma.

O préprio nome deste Poeta, ao longo de séculbsulfone-
tido a uma deformacéo etimoldgica. A partir da kEldtEdia a forma
Virgilius se propagou em franc&4rgile, em inglésVirgil, porque,
para alguns, devido a timidez, melancolia ou camdorPoeta, o0 seu
nome tanto foi relacionado couirgo, -inis (virgem, mulher pura),
quanto ao termaiirga,-ae (ramo flexivel e delgadalklacdo esta
inexplicavel. Vergilius € o verdadeiro nome e sua etimologia esta
longe das especulagbes formuladas. Ele provém ia imeo-
européia*wergh > érgon (trabalho em grego) *werk > *uerg
(‘verg-’, de Vergiliusem latim) >work (trabalho em inglés)}Com o
exemplo destes dois poetas acima, por medida deeta, preten-
demos demonstrar o desvio que se formou aos edatduss.

A exploracdo da rede simbdlica de um texto latindepofe-
recer varias leituras: mitica, historica, filoséfiditeraria, religiosa
etc. e gramatical.
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INTERDISCIPLINARIDADE

Aprofundemos apenas a vantagem interdisciplinatrams-
disciplinar de alguns pontos da parte gramatical.

No site http:www.acclassics.org havia a perguntaa-
tin....... Why study it at all®ra, quanto aacusativo comnfinitivo,
se concordarmos com a comparac¢do da frase inghesadys that
this is true” com a latina “Ait hoc verum esse”alisando o conecti-
vo inglés “that” presente, mas muito mais freqiemtete dispensa-
vel —He say it is trugo que propicia, segundo avaliagdo do editor,
um depoimento juridico que pode ser posto em sgépe classifi-
cado como boato perante tribunais, tanto em Rortigaartomo na
atualidade. Mas a sintese da forma verbal no tiiinesse, sera
desinéncia “t”, equivalente de “he”, ehit, ele dissege 0 acusativo
hoc, isto — mesmo se tomados em separado, ainda assim exrprim
os elos de relacéo sintatieaportanto, um depoimento insofismavel.

Ainda neste mesmeite, comenta-se o desaparecimento de
elementos marficos indo-europeus no inglés, comwdo subjunti-
vo. Em inglés, afirma o comentarista, ndo ha esclasento mérfico
de gradacdo da realidade ou irrealidade. De fégorasamente o
que se afirmou Ia foi, conforme o texto em ingl&$he problem is
that almost no attention has been given to theahgnammar of En-
glish on a secure linguistic basis, and we usuaitydel English
grammar on Latin grammar from the schools.”, isttC&problema é
gue quase nenhuma atencéo tem sido dada paral graiuatica de
inglés numa base segura de linglistica, e nésidpiantmente) mo-
delamos comumente a gramatica de inglés pela gamde latim
nas escolas.” E continua afirmando que os romanbam esta in-
formacao fundida nas varias formas verbais de nsothuntivo. Do
ponto de vista dele, logo que se examinem realmanteeios (lin-
glisticos) para definir a irrealidade no latim,teede para o inglés
para averiguar exatamente como se faz isto la. €h@avalgumas
surpresas em ambos os lados no latim e no ingl§eec para mi-
nha mente exatamente uma espécie de processoateliapgem. E
0 que o estudo do latim elucidaria.”, isto &, “Thshould be some
surprises on both the Latin and the English sigdsch is to my
mind exactly the sort of learning process which shaly of Latin
should elicit.”
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Depois de apresentar um quadro de verbos que exprian
nogdo de modo real ou irreal de uma lista do thabde C.J.Bailey,
0 qual considera uma publicacdo disponivel, faggaiste restricao:
“Reflexdo viajando no tren6 é como é esta declaraga) acolhe
exatamente o uso de verbos especiais em inglégindo ai uma sé-
rie de elementos do subjuntivo em latim e variograsuverbos
igualmente.”, quer dizer, “ Though sledding as gi@ement is, (...)
it covers accurately the use of the special Englistbs which cover
the range of the Latin Subjunctives and severarotkrbs as well.”

O que se aborda lingiiisticamente acima? E a expidsse
analitica do inglés em relagdo a expressao siatéhc latim. Ha,
pois, valorizacdo do estado sincrénico do inglés Bue Michel
Bréal (1992) chama dei da especialidadeou seja, o valor cumula-
tivo de uma desinéncia verbal ou nominal passa exggessa e de-
notada por uma palavra, uma forma plena e ndoisgeceth quanto a
desinéncia, que se camufla no final de um termoiamal. Para ilus-
trar, comentemos aqui que, em Latim Classico, dsega redigir
em dativo singular, desinéncia ‘-0’, o terrmmplum, -i, templog
seu determinantel seriaei e ndo haveria emprego de preposi¢édo, na
frase:Si pecunia ad id templum (=seria ei, templo) daib.e Se um
donativo for dado a este temploQra, a preposicdad absorveu o
sentido gramatical do dativo “-0” e “-i", respeetimente, e nos faci-
litou o entendimento da oragdo. “Entre as linguagdemas, a mais
analitica é, sem davida alguma, o inglés.”

CONCLUSAO

O suico Ferdinand de Saussure, com suas aulas rebi@e
no inicio do século XX, revolucionou a abordageranuatical. As
dicotomias saussurianas iniciaram uma constanteificagio na
descricao linguistica. Hoje em dia, temos divemso®ques que se
opdem aparentemente entre si, como é o caso dadalestudo de
Bloomfiel em relacdo ‘a de Chomsky, quando, na agegd o segun-
do é um descobrimento do primeiro. Define-se, de3algssure, o
principio estruturalista pela relagdo de cada elonkngliistico ndo
isoladamente, mas em funcdo de um outro ou desyuteomodo que
esta presente em todas as doutrinas linguisticaenmas uma sus-
tentacdo estruturalista.
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Nisso também pensamos como Robins, quando afiguat-
guer que seja a interpretacdo dada ao termo ‘esmaltsmo’, hoje
em dia poucos linglistas admitiriam ndo terem emissobras um
embasamento estruturalistéE979: 163)

Assim, encontra-se em Eugenio Coseriu qual é setifa en-
tre estruturalismo e o transformacionalismo: o piim sublinha a
estrutura paradigmatica e o segundo, a estrutursipfagmatica ou
combinatéria. Finalmenté& classico o exemplo da oposicdo entre
oracao ativa e passivgCoseriu, 1980: 55)

...0 transformacionalismo, embora se oponha difstiga americana
imediatamente anterior formalizou, explicitou e efa®lveu certas
idéias e métodos que eram implicitamente admitimosnsino tradicio-
nal de linguas gque ja haviam sido incorporados. (Robins, 1979) 163

O professor precisa ter o conhecimento linglisticmo su-
porte que lhe forneca uma visdo panoramica dadingle deve de-
bater o conhecimento linguistico com os devidamdsrnecessarios,
mas sem utilizar nomenclatura exageradamenteisafist

Para fecharmos este artigo, escolhemos o que leoims no
mesmosite jA& mencionado sobre ablativo absolutp que é uma
clausula oracional dotada de extrema sintese e gstudante de in-
glés, tendo ultrapassado o grau dos fundamentos fio@intes no
plano discursivo da redacao, podera aprender drieste atalho de
pensamento oracional num paragrafo, o que fadldafuncao fatica
da linguagem no ambito da comunicacao, porque tEb@p pen-
samento ao sintetizar e incluir um fato de queati@ryentemente sol-
to, mas profundamente procedente, no momento.

O ablativo absoluteé naturalmente apenas um pensamento a
parte, uma observacgéo separada, como se fossetual par de pa-
rénteses. E tdo excessivamente encapsulado e saddeque perde
os caracteres morficos de pessoa, nimero e gémesopérticipios
h& género), dispensando conectivo oracional estepgando ao pa-
ragrafo unicamente com uma virgula. Apresenta asd® de parti-
cipio presente ou passado em ablativo. Tem forggedaiasao tanto
quanto um silogismo. E Aristételes, em fute Retdrica,se 0 exa-
minasse, talvez lamentasse o fato de a lingua déelyaperdido e
concentrado no genitivo este papel gramatical. & aablativo é o
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caso genuinamente latino, por isso, 0s outros idsopodem imita-
lo, estabelecendo interfaces, mas ndo emparelsigutamente.
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