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EDITORIAL

O Circulo Fluminense de Estudos Filoldgicos e Liaticios
tem o prazer de apresentar-lhe o nimero 40 d&ksusta Philolo-
gus com onze artigos e trés resenhas, de autorizetpsntes pro-
fessores, filélogos ou linglistas: Adelto Goncgal{E’2-164), Bruna
Karla Pereira (101-112), Bruno Deusdara (123-184rmen Elena
das Chagas (7-13), David Sena Lemos (63-76), ElMeaeses de
Melo (86-100), Emmanuel Pereira Fitlhd35-156), José Pereira da
Silva (165-168) Marcelo Médolo (157-161), MicheBmmes Alon-
so Dominguez (43-62), Miguél Eugenio Almeida (35;4®liguel
Ventura Santos Gois (14-34), Paulo Vitor Mattoy&5(|113-122) e
Petrilson Alan Pinheiro (77-85).

Como se Vvé, apesar de diminuido a quantidade deilmon
¢bes, este nUmero vem com algumas paginas a nmissganterio-
res, inclusive com a reedi¢cdo de um artigo sobeg@io de Matos,
do brilhante filblogo Emmanuel Pereira Filho, imagior dos traba-
Ihos do Prof. Leodegario A. de Azevedo Filho (umsdes editores
postumos) sobre a poesia lirica de Camdes, queageimembrado
ainda com duas resenhas.

Com base nos principios da Linguistica Textual édalise
do Discurso, sob a otica da Referenciacédo, a P@aemen chama a
atencdo para a hesitacdo como “um fator de praoessa linguisti-
co no texto falado”.

Miguel Ventura trata do estrangeirismo principalteecomo
uma conseqiiencia da globalizacédo, servindo, popatia, como um
dos meios pelos quais esta se difunde mais rapmfiaientemente.

A aplicacdo da Semiética ao estudo de uma fabuleedeo-
nos faz refletir sobre a construcdo e analise édxtpartir da visao
greimasiana do Professor Miguél.

A Andlise do Discurso na perspectiva Semiolingédstpro-
posta por Charaudeau, parece encontrar no cetigsméundamen-

10 artigo de Emmanuel Pereira Filho é uma edigdo postuma preparada por nés para este pe-
riédico a partir da conferéncia proferida no PEN CLUBE DO BRASIL em 1967.
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to, reflete Michelle em seu artigo.

Discutindo as metodologias do ensino de espanhedoaa-
¢do basica como lingua estrangeira, David chamere@o para a
utilidade especial do estudo das expressdes idicasae suas ori-
gens.

Tentando “investigar a construcdo das identidadetis a
partir de uma perspectiva sdcio-histérica do dszudo ponto de
vista backtiniano, Petrilson demonstra ser possivebnstrucdo de
conceitos a partir da observacdo de sua propriaada. Enfim, é
indispensavel conseguir fazer uma leitura do mupatgue esta € a
prova concreta de que se assenhoreou do DiscurSomtecimento,
como se pode ver no artigo de Eliana.

Bruna preocupada com a descricdo do sintagma nbmina
Paulo, com a diacronia do portugués desde o l&wam-nos a ou-
tras discussfes no artigo seguinte, em que Brstutdi “as contri-
buicbes de Michel Foucault a uma abordagem enivecidbs estu-
dos da linguagem” dentro dos pressupostos da AnddiDiscurso.

Dentro da limitacdo de duas paginas, esta é unessipos-
sivel do que apresenta este niUmer&daista Philologusacrescen-
tando-se o que disse Mddolo, na primeira resenhaetao de His-
toria da Lingua, [...]Jenfatiza a importancia dastés e da perspecti-
va regional nos estudos sobre a formacdo do pdsubrasileiro”
nas perspectivas da pesquisa lingiistica atual.

A Direcéo daRevista Philologug do CiFEFiIL pede a contri-
buicao dos colegas com as suas criticas e suggsif®sue 0s seus
servicos possam melhorar, apesar dos parcos realgsgue dispoe.
Além disso, lembra que todos estes artigos estdispmnibilizados
na Internet (http://www.filologia.org.br/revistapm que um maior
namero de usuarios possa usufruir deles.

Rio de Janeiro, abril de 2008.
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A HESITACAO:
UM FATOR DE PROCESSAMENTO LINGUISTICO
NO TEXTO FALADO

Carmen Elena das ChagéldFF)
(carmenelena@bol.com)br

RESUMO

Este texto tem como objetivo analisar casos de pressamento textual pelo
emprego da estratégia de formulagio — Hesitag¢&o enido como pressupostos teo-
ricos os principios da Linglistica Textual e da Anigse do Discurso, sob a 6tica da
Referenciagdo. Ccorpuspara a pesquisa € oriundo de gravagdes em interacgtn
ce a face, constituindo um inquérito entre um docuentador e 30 falantes, de se-
xo diferenciado, do 9° ano de escolaridade — 82 gércuja faixa etaria é dos 14 aos
17 anos, de uma escola publica — CIEP Municipalizad465 — Dr. Amilcar Pereira
da Silva, no municipio de Quissama (RJ). Dessa foanconstruir o texto falado é
proporcionar-lhe o planejamento, na medida em queesapresenta o processo de
formulacédo e, consequentemente, acontece a prog@sseferencial do texto por
meio da interagdo mutua entre os interlocutores.

Palavras-chave: hesitagio; processamento referentitexto falado.

CONSIDERACOES INICIAIS

Os estudos de referenciagéo, especialmente, t&adieado
a entender o processamento cognitivo. Isso ocolxadp se procura
compreender como o conhecimento de mundo € atpadoa cons-
trucdo do sentido e como a memdria pode influemease processo.
No lugar de identificar uma estabilidadepriori das entidades no
mundo e na lingua, é possivel reconsiderar a questdindo da ins-
tabilidade que constitui as categorias cognitivds@listicas, bem
€COmo 0s seus processos de estabilizacéo.

A referenciagdo € um problema de decisdo de depeiadé
gue se coloca para 0s atores sociais e como aelicionam, sele-
cionando uma categoria em vez de outra dentro deamtexto da-
do. Essa referenciagcéo pode ser vista como um ggo@®e constru-
¢do de um caminho que liga denominag¢fes aproxingeasdo sdo
excluidas pela dltima selecéo.

Uma interacdo organiza-se em tdpicos, desenvolvedss
interlocutores do ato comunicativo. Esses topicéas definidos se-
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gundo uma perspectiva discursiva, a partir de sramportantes co-
mo a centragdo e a organicidade.

A estrutura tépica serve como um fio condutor dganiza-
¢do discursiva, constituindo um traco fundamentalpdefinir os
processos de entrosamento e colaboracédo entréantefana deter-
minacdo dos nucleos comuns e para demonstrar a fdim@mica
pela qual a conversacédo se estrutura. Ha umaiitiiael@r na constru-
¢do do tdpico discursivo, que garante a organieiddal interacao,
pois o conjunto de relevancias em foco em dado mtmeai ce-
dendo lugar a outros conjuntos de relevanciasjdiga aspectos an-
tes marginais do tépico em desenvolvimento ou @scenjuntos de
mencionaveisjue vao sendo introduzidos a partir dos j& existent

A respeito dessa interacdo, pode-se pensar querdefado
esta so interessado em trazer informacdes velhamwas, mas em
desfazer crencas do ouvinte, pois, quando osactgidres tendem a
ndo compreender a informacdo a ser transmitida,psde gerar um
momento de desvio do tépico, porque o objetivo auinativo ndo
se encaminhara para o esperado.

O produtor de um texto cumpre regras gerais deéooexr e
usa um numero elevado dessas estratégias ou geesesimentos
eficientes para conseguir alcancar a coerénciaasEsdiculacdes
cognitivas e sociais podem desenvolver pequendsscoterpretati-
vos quando o interlocutor se desvia do topico andao algum turno
parece incoerente com o turno anterior. O falaoteepeagir quando
uma tomada de turno anterior for brusca, pode eenésr algum de-
talhe explicativo sobre um assunto ou usar umatdecturno para
uma ratificacdo. Tais estratégias fazem parte deamjunto de elos
comunicativos e interacionais usados para alcaredos objetivos
comunicativos.

A progresséao textual pode se realizar por meiotidelades
formulativas em que os interlocutores optam paoduzir no texto
recorréncias de variados tipos. No dizer de Ra#7q1p. 20), “o
processo da construcdo textual com todos os sewdgereinicios,
repeticOes e corregles e é diretamente observ@wetomo diz An-
tos (1982: p. 183), o texto falado mantém expléctmdos os tragos
de seustatus nascendi

8 Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr..2008
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A interacdo comunicativa permite aos interlocutategexto
evitar perturbagdes previsiveis na comunicacdaaoarsn lineou a
posteriori conflitos efetivamente ocorridos. I1sso ocorre peiarda
introducéo no texto de sinais de articulacdo oap®o textual e pe-
la realizacéo de atividades especificas como o empledesitacéo.

A hesitacdo constitui uma evidéncia de que a falaa ati-
vidade administrada passo a passo e que planeamerrbalizacédo
simultaneos tém consequéncia no controle do flmkormacional.
Assim, essa estratégia possui papéis importantdalaapois atua
como uma atividade textual-discursiva no plano atanfilacdo do
texto. “A hesitacao é a presenca de atividadesidis@s na materia-
lidade linglistica, evidenciada numa transcric&b da fala” (Mar-
cuschi, 1999, p. 169-170).

CONSTITUICAO DO CORPUS

O corpusoral para esta dissertacao € proveniente de 03 (trés)
horas de gravacao, feita no ano de 2005, por neeintdracao face a
face e se constitui de um inquérito formado pordigogo entre do-
cumentador (professor) e 30 falantes (alunos), faixa etaria é dos
15 aos 17 anos, de sexo diferenciado (15 menirEs meninos),
cursando o 9° ano de escolaridade (82 série) dadERsndamental
de uma escola publica municipal — CIEP Municipalz#65 —Dr.
Amilcar Pereira da Silva, em Quissama (RJ). No aecaa analise
do texto, os alunos serdo identificados como Léuior 1) L2 (locu-
tor 2), L3 (locutor 3) e assim sucessivamente. Esgeusesta divi-
dido em oficinas e cada uma delas subdivida emadesl entonacio-
nais.

ANALISE

A hesitacdo é parte da competéncia comunicativaatex-
tos interativos de natureza oral e ndo uma distudg&falante.

@
L1 posso fazer uma pergunta? o que vocé ta::apeo®
((risadas))
Doc.: a préximgper/ vocésvao pensar na proxima pergunta pra res-
ponder

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 9
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L6 na bola de basquete (ininteligivel) Michel Jord

Nesse exemplo, o documentador percebe o problerfalaa
isto €, uma indecisdo na construgdo sintaticata sluciona-lo an-
tes do término da mesma.

Blanche-Benveniste (1990, p. 160) postula que &tigin
hesitativa, por exemplo, é um fato fundamental pdatidade oral e
diz respeito a “construgdo da denominagéo”. Issolexwa a concor-
dar com a afirmativa de que “os referentes dossqualiscurso fala
ndo sdo dados adiantamento, mas construidos poxi@p@Cao Ssu-
cessivas no discurso” (Marcuschi, 1999, p. 160-161)

A hesitacdo tem como caracteristica fundamentaito de
indicar evidentes cortes da fala, em pontos naeigios por fatores
sintaticos ou prosdédicos aleatérios, mas ndo fodmamma dicoto-
mia entre fluéncia discursiva e continuidade. Asithedes podem
apresentar determinados fenémenos tais como:

a- fendmenos prosddicos que sdo pausas
prolongadas e alongamentos vocalicos;
) . . .
L5 depois que eu vi a pessoa nédo era aquilo sabe?
L6 ano passado

L5 agente até acaba assim ::
a gente até acaba assim por merecer

3)
Doc.:gostou do rétulo?
L8 gostei
s6 néo gostei de balancar a cabeca
Mas::: ta certo... irresponsavel
balancgar a cabega pra mim se eu fosse
€COmMo n&o sou ... eu ndo gostei

L5 e L8 apresentam dificuldades no processamemnduiitsti-
co, mas utilizaram as pausas (...) e 0 alongangantmgal (:::) para
conseguir retomar o pensamento, demonstrando urtalessitacao
na construcao.

b- expressbes hesitativas aparecem com
0 objetivo de dar tempo ao locutor para
formular sua construcéo;

10 Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr..2008
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4
Doc.:L4
L4 professora .oh...oh ::
Doc.: qual é palavra?

L4 meu rétulo ... mandao

®)
Doc.: vocé gostou do que eles fizeram?
L1 ah... que com vocé .oh que esse falador ...
todo mundo fala que eu sou muito faladora

(6)
L12 n&oah decote todas aqui tem a de vermelho
[
L8 ndo é um decote ndo
)
Doc.: 0 que pode alimentar o ser humano?

L18 ah alimentar é... comida ... € os estudos ...
é ser alguém na vida

c- marcadores conversacionais acumula-
dos.

Observe o exemplo (44):

(8)
L1 bom ... assim:: mas o sinal de siléncio ...
era pra mim ficar quieto e calar a boca

©)
L4 orétulo ... eu posso até concordaassim..
em parte.assim:: eu sou uma pessoa...
SO que virar as costas € meio radical ... profass

(10)
L1 a::h, quando eu comego entendeu?

(11)
L4 a pensar alguma coisa

Doc.:a pensar alguma coisa do outro que ndo seja
0 que que vocés acham disso?

L4 asvezesu acho:

L6 na sala de aula ja aconteceu mu/muito isso

L9 eu me lembro disso

L4 eutambém

L5 depois eu vi que a pessoa ndo era aquskbe?

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 11
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A importancia dos marcadores “assifféy acho”, “sabe” e
“entendeu”, nesses exemplos, consiste em fazenatergdo do to-
pico em curso, ndo deixando também que o intedocassalte o
turno no momento de hesitacdo. Com essas estmtégibbcutores
conseguiram concluir o raciocinio, pois “o falapteduz hesitacdes
para busca de foco” (Chafe, 1985, p. 71).

Dessa forma, a funcdo da hesitacdo é a de peroshemo-
blemas de um processamento em curso mais do qaesogerir al-
ternativas de formulacao textual-discursiva.

CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo desse estudo foi contribuir para umalismala
linguagem oral, identificando possiveis regular@ado emprego da
estratégiale formulagédo, hesitagdo, na progresséo do telddda

Em relacdo as estratégias de formulacdo do texide-pe
afirmar que elas tém, no desenvolvimento do teatadb, a funcao
geral de garantir a intercompreensdo conversagiprigdorcionando
uma melhor progressao textual, ora explicitandspee&ficando, ora
resumindo ou denominando informacdes, bem comouateip ter-
mos ou apontando-lhes outros sentidos no texto.

De forma geral, constatei a viabilidade de uma ko po-
sitiva da estratégia hesitacdo, em principio, &mtasla como uma
desestruturagdo do discurso oral, mas na verdidse §irmou como
marcas de efetivacdo de estratégias comunicatosamterlocutores,
pois facilitaram a compreenséo e, portanto, gaeantiassim, a inte-
racdo bem como a progresséo textual. Com efeissanerganizacao
da conversacéo, ha que se considerar a presengaadgeqiéncia de
acBes coordenadas entre si, por meio da estratégieferenciacéo,
com o objetivo de uma criacdo coletiva do textomelida em que
os falantes e ouvintes construiram e reconstruiranocessamento e
0 pensamento linglistico, visando ao entendimenti@xto.

12 Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr..2008
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A INFLUENCIA DOS ESTRANGEIRISMOS
NA LINGUA PORTUGUESA:
UM PROCESSO DE GLOBALIZACAO, IDEOLOGIA
E COMUNICACAO

Miguel Ventura Santos Gois
(UFS e Univ. Tiradentes)
(mvsg3001@gmail.cojm

RESUMO

O uso dos estrangeirismos tornou-se comum na lingpartuguesa trazendo
novos vocéabulos, assim como a influéncia da globad;&o, ideologia e o multicul-
turalismo para novas discussdes. O portugués receliecabulos como resultado
das relacdes politicas, culturais e comerciais cooutros paises. O inglés fornece
vasta nomenclatura, demonstrando que o processo djiistico esta relacionado
com a histéria sécio-politico-cultural de um povoA entrada de elementos es-
trangeiros é um fenémeno sociolinguistico ligado garestigio de que uma lingua
ou povo que a fala goza. O inglés como lingua unrgal permite minimo de co-
municagéo entre todos e pode fazer com que percamaé a identidade cultural,
mas também a idiomatica. Constata-se que essa lideca idiomatica é reflexo de
vérios fatores, entre o mais relevante, a globalizdo, assim como, é perceptivel e
inegavel a predilegdo por termos estrangeiros porsuarios de nosso idioma, re-
sultando em influéncia na lingua e na cultura brageira.

Palavras-chave: Lingua portuguesa; EstrangeirismosGlobalizacéo.

INTRODUCAO

O estrangeirismo € uma constante nos processasaisiiem
todo 0 mundo a andlise do papel da aquisicdo deéstimpos lin-
glisticos permeia os processos de colonizagadaregaagctes, numa
miscigenagacultural que se processa geralmente sem a volemntar
dadede mudangas na vida social, por parte dos moradierem local.

As manifesta¢Bes culturais dominantes receberamantiu
séculos, contribui¢des advindas da chegada desoptreos, da im-
portacdo de objetos, da utilizagdo constante deotemssociados a
acles ou a expressfes estrangeiras. Nao ha, etdratena unifor-
midade em relacdo a se quantificar essa pratica.

Se entre duas linguas, entre povos diferentesreo@oposi-
¢do de um determinado termo, a coexisténcia enlbma acaba por
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modelar o Iéxico da lingua receptora. Ha4 nesse wastecorte ana-
I6gico do mundo objetivo, inserindo-se num detead contexto
tracos da lingua-fonte, mesmo que esse traco fa®sgacial, mas
apenas linglistico. Essa ascendéncia de uma nalgéma outra, ca-
racterizadora do empréstimo, deixa marcas na lingganodo que
se promova uma conexao entre identidades cultdistisitas, entre
individuos e estruturas sociais, sob forte inflignta base material
da sociedade — muitas vezes até associadas aopmiileo e eco-
némico.

Ha de se considerar que os conceitos de regiormksde na-
cionalismo perdem a relacéo territorial principatheepela adogéo
indiscriminada de termos estrangeiros, proveniedtesultura di-
fundida pela midia.

As discussfes sobre a identidade do homem moderntep
am varios estudos e pesquisas, uma vez que a ight#d sugere
que finalmente todas as possibilidades de comudicastdo abertas
a um maior publico em varios lugares. E dessa faueao processo
de interacdo e troca de informacdes entre os hopsagdao imenso
hoje em dia e com certeza crescera mais ainda.

Este estudo tem por objetivo investigar a relagéiceeno em-
prego de estrangeirismos e a imposicdo de umaidaelet cultural,
compreendendo-se que essa relacdo se apresentaspyesentacdo
da propria relagéo social.

Entre a lingua e a sociedade pode-se perceber d@uenh
mundo de signos linglisticos e inimeras possiltiidecomunicati-
vas que irdo formar as mensagens, ou seja, pat@sresses em-
préstimos linglisticos funcionam como uma total agaea legitimi-
dade da lingua portuguesa, mas na verdade esse§sémps lin-
glisticos resultam de mudancas linglisticas reladas a historia
sécio-politico-cultural de um povo, além de ser iamédmeno lin-
glistico ligado ao prestigio de que determinadguénou povo que
fala goza.

E nessa visdo que 0s estrangeirismos estio presenieor-
tugués e estdo mais do que nunca representanddiniraade pen-
samento de uma nagéo, sendo que ao estarem assaziamh veicu-
lo de comunicagdo tornam-se vozes dos discursagetigminado
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veiculo, mesmo que tudo seja feito de forma sutis o discurso é a
representacdo maxima da ideologia latente de tal.

LINGUISTICA E ESTRANGEIRISMOS

Um empréstimo representa generalizadamente aagfiiz de
algo que pertenca a outrem. Uma unidade lexicedregptira, ao in-
tegrar a lingua nacional, representa um emprédingbistico. A es-
se neologismo intitula-se estrangeirismo. A medijdea passa a fazer
parte da lingua nacional, ndo mais sendo consideFafianho, esse
empréstimo passa a constar, inclusive, nos didamé&Para Garcez e
Zilles:

Estrangeirismo é o emprego, na lingua de uma catadej de ele-
mentos oriundos de outras linguas. No caso brasilpbsto simples-
mente, seria 0 uso de palavras e expressdes esteango portugués.
Trata-se de fendmeno constante no contato entrarédades linguisti-
cas, também chamado de empréstimo. A nocdo dengsiriamo, con-
tudo, confere ao empréstimo uma suspeita de idefgidlienigena, car-

regada de valores simbolicos relacionados aostéslata lingua que ori-
ginou o empréstimo (Garcez; Zilles, 2004, p. 15).

Essa enriquecedora utilizacdo de unidades lexdmisutros
sistemas linglisticos muitas vezes é adotada noemionem que se
importam objetos ou modelos que ndo possuem noatarelequi-
valente na lingua portuguesa. Para Camara Jurd8®(Pp. 269), os
empréstimos abrangem “(...) todas aquelas aquisieS&angeiras
gue uma lingua faz em virtude das relagdes pditicamerciais ou
culturais, propriamente ditas, com povos de oyiedses”.

A lingua portuguesa falada no Brasil a partir de sploniza-
¢do fez aquisicdes da lingua africana e da lingpa Essa adocéo,
além de enriquecer a lingua portuguesa, distarida-lingua por-
tuguesa em Portugal. E interessante notar, comoadeerte Bagno
(2004, p. 74), “que os estrangeirismos ndo altemanestruturas da
lingua, a sua gramatica”.

A sua insercao acontece em campo morfolégico, irdatis
€O, OU seja, insere-se um vocabulo de lingua emhanem detri-
mento de um vocabulo nacional, mas as estrutusaaifr ndo se cor-
rompem. Mesmo assim, a opinido entre estudiosativide nesse
ponto, havendo quem critique o uso abusivo de udoéle expres-
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sbes estrangeiros.

Para os puristas, as unidades lexicais estrangdgngsm ser
empregadas quando nao ha termo equivalente nalfpmtuguesa e
quando o seu aportuguesamento ndo é viavel. Ougp@etamento
dos vocéabulos ou a utilizacdo de termos nacioriisvalentes, en-
tretanto, parecem nao agradar a populacdo, que leqfaz de ter-
mos estrangeiros, principalmente de origem ingleaa,mais varia-
das formas. Nao é dificil encontrar, alias, esteagmos escritos de
maneira incorreta ou mesmo utilizacdo de vocabséms o devido
conhecimento de seu significado.

A indignacao frente a essa realidade nao se limmgeamati-
cos puristas: a Comisséo de Constituicdo e Justiggdmara apro-
vou, em dezembro de 2007, o Projeto de Lei do depufido Re-
belo (PCdoB-SP) proibindo o uso de estrangeirismoosais.

Consoante o Projeto, palavras ou expressbes g@ualias-
trangeira devem vir acompanhadas, em letra de idestaque, de
seu correspondente em portugués (Projeto de Lé€i6@6-D, de
1999). Indica a lei:

A lingua portuguesa é um dos elementos de integnagéional bra-
sileira, concorrendo, juntamente com outros fatqrasa a definicdo da
soberania do Brasil como nagéo. [...] Os meiosodeunicacdo de massa
e as instituicbes de ensino deverdo, na forma deistparticipar ativa-
mente da realizagéo pratica [desse objetivo] (BrEs99, p. 1-2).

Como se observa néo se trata de uma perspectin@ical
apenas, mas da propria valoragdo da lingua podague contexto

s@cio-cultural, visando a preservacao da linguaocefamento de
identidade nacional.

E de conhecimento de toda a sociedade que o Brajil)in-
gua nativa era a indigena, ao ser colonizado, adotingua portu-
guesa como padrao. Mesmo assim 0s vocabulos denoiigligena
ndo deixaram de ser empregados, concomitantememtes de ori-
gem africana. Na verdade, o empréstimo lingliigicse registrava
na prépria lingua portuguesa européia. Segundathifa

No caso da lingua portuguesa, podem-se apontas daspalavras
tomadas de linguas estrangeiras em tempos muigmanEsses emprés-
timos provieram de linguas célticas, germanicasabes e ao longo do
processo de formagéao do portugués na PeninsuleadbPosteriormente,
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0 Renascimento e as navegag8es portuguesas pammginpréstimos de
linguas européias modernas e de linguas africanaesjicanas e asiati-
cas. (Infante, 2001, p. 193).

Os periodos mais recentes, ndo obstante, indicaanguamde
influéncia da lingua inglesa no Brasil, mesmo q&e se configure
resultado de processo imigratério. Ha de se dastpease evidencia
uma presenca macica de vocabulos advindos da linglesa, por
influéncia norte-americana, no pais. Infante réss@leve-se levar
em conta que muitos empréstimos da lingua portagates| do Bra-
sil ndo ocorreram em Portugal e nas colénias afaisaonde a in-
fluéncia cultural e econémica dos Estados Unidoegor” (2001, p.
193)

Essa presenca revela uma crescente absorcao aa adtte-
americana, generalizadamente, como fruto do dekege estruturar
um padréo de vida baseado no cotidiano americandefcia-se um
comportamento coletivo que permite as diversass&eaiais e eco-
ndmicas a exploracéo desse desejo como forma desiggop de de-
terminados produtos, como € o caso da moda.

A nao-vinculacdo do empréstimo ao processo migoase
faz principalmente pela ampla comunicacdo entreagdes, ja que
basta que um individuo empregue uma unidade litigdiisstrangei-
ra em seu falar para que aconteca o fenédmeno bdgidstico. Nes-
se caso, a adocéo de neologismos estrangeiroseaseat uma valo-
rizagdo do empréstimo como elemento indicativoldeagla posicdo
social ou de refinamento, num processo de estpeg@in e de do-
minacdo. Define Amossy:

A estereotipagem € a operacdo que consiste emrpensal por
meio de uma representacdo cultural preexistenteesquema coletivo
cristalizado. Assim, a comunidade avalia e pereebmlividuo segundo
um modelo pré-construido da categoria por ela diflme no interior da
qual ela o classifica. (Amossy, 2005, p. 125-126).

Tamanha tendéncia apresenta registros histériczede pe-
riodo de colonizacdo, época em que Portugal e@ipr&uropa ser-
viam de referéncia para o Brasil. Valorizava-seue ginha de 13,
desde roupas e mdveis até expressdes e valoresn@oa 0 passar
dos anos, a situacdo ndo mudou: a Franca colaboeisi tarde, com
a sofisticacdo na indumentaria e na decoracao \&arabnte,enri-
gueceu a lingua portuguesa com vocabulos e expefsdceses.
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No que concerne a adogdo macica de vocabulos gizalin-
glesa, pode-se vislumbrar uma intencional utilivagéd estrangei-
rismo como busca de identidade cultural. Os Estattodos, meta-
fora de um excelente padrao de vida, estariamseptados em seus
vocabulos, como se estes fossem icones daqueiastelr{2001, p.
193) destaca que atualmente, na lingua portuguesaasil “a mai-
or fonte de empréstimos é o inglés norte-americano”

O Brasil, assim como outras nac¢des, ndo se esquilaado-
¢do desses neologismos. Tampouco ha que se camsigler posici-
onamentos extremos sobre essa realidade sejamistesgu/ale,
acima de tudo, buscar a compreensdo acerca dérioitudo estran-
geirismo, do ponto de vista linglistico e de aratls discurso, na
identidade cultural de uma sociedade.

O uso dos estrangeirismos

Embora o uso de empréstimos linglisticos ndo sempra-
tica nova, é preciso salientar que, com as mudaseasionadas re-
centemente, houve uma modificacdo consideravelsnodo estran-
geirismo, pois, enquanto ferramenta, os aparatosokégicos de
comunicacao tornaram a troca de informacdes dird@mic todo o
mundo, mesmo entre as mais distantes nacdes. Biralylobali-
zacgdo' se refere aqueles processos, atuantes rasala global, que
atravessam fronteiras nacionais, integrando e taméc comunida-
des e organizagBes em novas combinagdes de tempaoeesornan-
do o mundo, em realidade e em experiéncia, magsciomectado”.
(2006, p. 67).

Uma vez que a economia e 0 mercado tenham se toghad
balizados os produtos e os processos tecnoldgicofrmizados,
exigem a utilizacédo de termos e de vocabulos depensdo tam-
bém global. Mas ndo se trata apenas de uma neagssdondmica
ou de trabalho: as comunidades globais tambénagen por meio
de uma universalizacdo de linguagem que certanpeivitegia uma
lingua mais elitizada em detrimento de outra caradia menor ex-
pressiva. Zilles aponta:

No campo das mudancas linglisticas, os empréstimpslavras ou
expressbes sdo em geral associados a atitudestixalerpositivas do
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povo gque os toma em relagéo a lingua e a cultuggodo que lhes deu
origem. Muitas vezes sé&o utilissimos a elite, qgstnase demarca como
diferente e superior [...]. Outras vezes, sdodslincidéncias na consti-
tuicdo identitaria e cultural de um povo [...] (&4, 2004, p. 156).

E de suma importancia a abordagem da anélise darsiis
qguando se observa a adogdo dos empréstimos, tendista que as
consideragcBes acerca da utilizagdo do empréstimgaiibtico estdo
intrinsecamente associadas ao universo simbéle@imte a lingua-
gem cotidiana. Orlandi (2005, p. 87) ressalta quespecificidade
da Analise do Discurso esta em que o objeto ackragual ela pro-
duz seus resultados ndo é um objeto s6 linglistias, um objeto
sOcio-historico”.

Um sujeito, nos mais distintos agrupamentos defagiparte,
emprega universos simbdlicos na expressao de gasmr@ais, mo-
rais, culturais e politicos, de modo que se estgheéntre ele e seu
grupo uma coeséao e uma interacéo permeada pelawando.

A andlise de discurso permite avancar, ir alémedasituras
morfossintaticas de um texto, explicitando-se ogemios sentidos
das representacdes sociais no organismo sociadsepado pela
linguagem. Barros (2001, p. 99) explicita que aonerador “é ofe-
recida a possibilidade lingiistica de jogar comteddos implicitos
ou explicitos, pra fazer passar os valores e delegencer o enunci-
atéario”.

Trata-se de uma identificagdo social ou cultural peio de
adocédo de determinados simbolos no discurso —sw aaemprés-
timos, como ferramenta de identificacdo entre @tobjlo discurso e
a sua valorizacao atribuida a mencéo de uma liogosiderada eli-
tizada. O empréstimo da lingua inglesa no Bragittesoporaneo,
dessa forma, representa mais que uma necessiddde:iglés é
mostrar-se um individuo superior aos outros, capdaipara falar
essa lingua elitizada. Para Brandéo (2004, p.“d8)processos dis-
cursivos constituem a fonte da produgdo dos efeisentido no
discurso e a lingua é o lugar material em que @&aen os efeitos
do discurso”, de modo que um estrangeirismo s&ate desse efei-
to para os ouvintes.

Considerando-se que a identificacdo seméantica débwbos
de lingua estrangeira — e mesmo a sua corretanqei@nd ndo sejam
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de dominio de grande parte da populacdo, o emplegestrangei-
rismos sem necessidade denuncia uma busca décsgfist e de eli-
tismo. Em se tratando de anglicismos, mais espaaiénte, pode-se
associar a essa busca a tentativa de aproximacémaesociedade
gue se observa mais préspera que a do Brasil. @otes&Garcez e
Zilles:

Em uma sociedade como a brasileira, na qual é erexssparidade
na capacidade de consumo dos cidad&@os e na glasisa social consu-
midora sofre de grande inseguranca social e seenmiranodelo externo
de consumo, norte-americano ou europeu, ndo sageegue o angli-
cismo se preste para marcar a diferencia¢éo caimpetntre quem dis-
pde desse capital simbdlico e a massa néo-constani@arcez; Zilles,
2004, p. 23).

Imitacao ou identificacdo, usar termos em ingl&mmo so-
fisticacdo e elegancia por parte do falante. Piaraser moderno, es-
tar na moda, ser atual é usar os mesmos termos gaés de refe-
réncia usa. Qualquer modificacdo formal em berefic acervo le-
xical brasileiro desconfiguraria, portanto, a efegd das unidades
lexicais inglesas.

Os processos midiaticos e a publicidade aprovedtssa valo-
rizacdo, por parte do consumidor, e abusam daitubdd de voca-
bulos da lingua portuguesa por estrangeirismos Belnmitz (2004,
p. 95), “é necessario um pouco de bom-senso[MLuitos estrangei-
rismos] (grifo do autor) sdo desnecessarios, magross no mo-
mento Sao essenciais para a progressao tematdiaaloso”.

Dentro da perspectiva da globalizacdo sdo os nieia®mu-
nicacdo que se revelam particularmente eficazedesenhar, no te-
cer o inimaginavel de todo ser humano. Sao os nsspeis, sempre,
por nos fornecer uma delicada dose de magia deetnam mundo
que, por vezes, nao € tdo magico assim. Nem tosldsdoviduos,
entretanto, sdo igualmente atingidos por esse gsoc@ma vez que
eles encontram obstaculos na diversidade das essem diferen-
tes lugares.

Fielmente ligados a nogéo de aldeia global, qudaédomo
“uma expressao da globalidade de idéias, padrdedoees socio-
culturais, imaginarios” (lanni, 2004, p. 119), osios de comunica-
¢do podem expandir suas influéncias em todos asctsp Eles de-
tém um determinado controle sobre como determintdoges naci-
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onais, regionais, locais ou mundiais que serdaditlos mundo afo-
ra.

Esse processo de revolucdo cultural que passofluarioiar
0 comportamento do homem aconteceu de forma lemara alguns
grupos sociais, ndo houve respeito as suas cukwagpie, de certa
forma, transparecia que 0s mesmos ja estavamdoseniesse pro-
cesso naturalmente. O fendmeno da comunicacdo dsamdepois
dos anos 1980, com o processo de informatizac@meseguida,
com o surgimento da rede mundial de computadoupgrealorizou
a internacionalizacdo instantdnea da comunicagéo.

Ferramenta que beneficiou o processo de globatizagé
eliminar fronteiras e barreiras para a comunicag@o outras na-
¢Oes, a Internet acelerou a autonomia entre osspdw@ada regiéo,
tornou din&mico o processo de ensino e aprendizaggfiuenciou
0 desenvolvimento social e moral das pessoas. eagse milhares
de informacdes acessiveis a individuos pertencéstesais diferen-
tes culturas, nos mais diversos lugares.

Dessa forma, 0 acesso as informacdes, ao conheoirden
novas tradicdes e aos costumes é totalmente agessissa grande
acessibilidade que a Internet proporciona, podéseéfica em va-
rios aspectos, mas pode também pode acarretanidedd conceito
de sociedade local, uma vez que se passa por wassmde multi-
culturalismo.

Participar desse processo de globalizacdo exiggei@mcia
intercultural, uma vez que as pessoas sentem asie¢ade de adap-
tar-se a diferentes estilos de ser, de operar @uhinicar-se. Essa
competéncia implica conhecer outras culturas evesshs maneiras
COmo as pessoas se comunicam.

[...] sempre se pensou que s6 pode haver um Unitiwarpara al-
guém querer aprender uma lingua estrangeira: s@eesm mundo me-
lhor. As pessoas se dedicam a tarefa de aprenuprall estrangeiras
porque querem subir na vida. A lingua estrangeirapse representou
prestigio. Quem domina uma lingua estrangeira éradosncomo pessoa
culta e distinta (Rajagopalan, 2003, p. 65).

O estrangeirismo, por conseguinte, deixa de sea meressi-
dade e passa a ser um mecanismo de inclusdo owldsa® de in-
dividuos numa determinada esfera social. As sodesldominantes
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sabem de sua capacidade de imposi¢&o de deterrsimatiwes e o
estrangeirismo passa a se constituir ferramenttisgdersos globali-
zados.

Essa forma de dominacdo pouco é percebida poresjgak
a absorvem e que aceitam passivamente a mudariQecatiaral e a
uniformizacdo advinda da adocdo da cultura domia#tlingua
passa a ser meio de dominacao ao acompanhar mitiagéo de va-
lores, a aquisicdo de produtos, a negociacao patses.

A IMPORTANCIA DA LINGUA
NO CONTEXTO SOCIO-CULTURAL

A vida do ser humano esta intimamente associagamesso
de comunicacdo, e o aprimoramento da capacidadenccativa
acompanha a propria evolugido humana. A medida mpéaaseu re-
lacionamento com o mundo, o ser humano aperfeigoaléplica a
sua capacidade de comunicacdo, envolvendo palasoas, e ima-
gens. Textos verbais e nao-verbais interagem ¢ilsoet para a re-
presentacdo oral e escrita das sociedades.

A lingua é um cédigo desenvolvido pelo homem para a
transmissdo de pensamentos, de idéias, para agiéiteentre 0s in-
dividuos. Para Cereja e Magalhaes, a lingua:

Pertence a todos os membros de uma comunidade. Elangoum
cédigo aceito convencionalmente, um Unico indivithdm é capaz de
crid-la ou madifica-la. [...] A lingua evolui, trsformando-se historica-
mente. Por exemplo, algumas palavras perdem owagafimemas, ou-
tras deixam de ser utilizadas; novas palavras syrde acordo com as
necessidades, sem contar os “empréstimos” de oligisas com as
quais a comunidade mantém contato. (Cereja; Maggli®99, p. 07)

A lingua constitui, pois, um c6digo mutavel quegra as re-
lagcBes humanas e que, ao mesmo tempo em que sadiicacdes,
participa das mudangas nas sociedades. Esse patisdrial é res-
ponsavel pela possibilidade de se preservar o cankato e de
transmiti-lo a outras geracoes.
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Lingua, sociedade e cultura

Como entidade social a lingua, é definida comd im con-
junto de regras fonoldgicas, morfoldgicas, sintitie@ semanticas,
que determinam o emprego dos sons, das formaagdes sintati-
cas, necessarias para a producao dos significadagies, 2001, p.
58). Este conceito difere da definicdo dada pa,Eim que se Ié que
“[...] lingua é o falar de uma comunidade, estritaente diferenci-
ado, portador de apreciavel tradicdo cultural @mbecido oficial-
mente por um Estado como forma de comunicac¢éo esirelagles
internas e externas”. (Elia, 2000, p. 28)

Em se tratando de aspecto social, ressalta-se qagter so-
cial de uma lingua é entendido como um sistemadgi®s conven-
cionais que séo facultados aos membros de umadsodeepara a
possibilidade de comunicacgéo, constituindo-se elpagis impor-
tante hoje nas relag6es humanas.

O carater social da lingua é facilmente percebigEndo levamos
em conta que ela existe antes mesmo de nés nascerada um de nés
ja encontra a lingua formada e em funcionamentmtarpara ser usada.
E, mesmo quando deixarmos de existir, a linguaistifdsindependen-
temente de nds (Terra, 1997, p. 20).

Entre a lingua e a sociedade pode-se perceber guenh
mundo de signos linglisticos e inimeras possiltiidecomunicati-
vas que irdo formar as mensagens, ou seja, 0S @8IgLStos, as
imagens estardo associados a lingua, ligando-aoréente as rela-
¢Oes diarias, mas também aos meios de comunica;atassa e a
vida cultural, cientifica ou literaria, passandestabelecer um con-
trato social. Desse modo, a lingua:

[...] € um patrimbnio social. Tanto os signos coasoformas de
combiné-los séo conhecidos e acatados pelos merdaresmunidade
que a emprega. Pode-se dizer, por isso, que aaliagum verdadeiro
‘contrato’ que os individuos de um grupo sociahlestecem. Aceitos os
termos desse contrato, a comunicagdo esta garaitiente, 2001, p.
12).

Uma vez interagentes, ndo se delimitam de forma cla re-
lagBes entre lingua, cultura e sociedade: é difisihbelecer onde
uma comecga e a outra termina, ja que se estabategaelacao in-

tima entre esses elementos. Consequentementgua Ifle uma so-
ciedade reflete seu modo de ver o mundo e, por o, obser-
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vam-se determinados aspectos como os valores @stsnes de um
agrupamento ou mesmo a sua interagdo com outrpsgr@ estudo
de uma lingua deve considerar fundamentalmentemsxtos soci-

oculturais em que ela se apresenta, pois essdueatapresenta ele-
mentos basicos e, muitas vezes, determinantesapavariacées de
linguagem. Essa contextualizacdo permite explicamesmo justifi-

car fatos que, apenas linglisticamente, seriaroeififiou até impos-
siveis de se determinarem. O enunciado, portastd, iatrinseca-

mente associado a ambientacédo de que faz parteppeado intera-

¢&o entre seus interlocutores. E, se, por um ladontexto social in-
terfere nas variagOes linguisticas, por outro &&onque a lingua
exerce na sociedade determina a importancia daguigicdo, fa-

zendo com que sua aprendizagem seja de suma imgiarfara que
o individuo também faca parte do contexto sociatodiedade, por-
tanto, existe através da linguagem e é represepldajuncdo de
linguae cultura. De acordo com Maingueneau, a linguagem:

Seria a capacidade de comunicagéo oral, e as Hrsgpre@m as for-
mas particulares por meio das quais cada comunidada sociedade ou
grupo social realiza a linguagem. A questéo doasqeortanto, esta dire-
tamente ligada a nocéo de lingua, porque é a mig&ociedade que vai
permitir a delimitagdo desse particular que é guién a vista do universal
que é a linguagem (Maingueneau, 2002, p. 41).

A relacdo entre a cultura e a linguagem, tdo ampknto
complexa, abrange desde a consideracdo de quiw@dsres linglis-
ticas possam se edificar a partir de uma situagéaral até a afir-
macédo, em sentido contrario, de que os costumg#isticos de de-
terminados grupos tenham moldado fundamentalmeciétzra des-
ses povos. Ou seja, a linguagem modifica a cubkuesta modifica
aquela.

Vale salientar que os seres humanos dela fazenmestifi-
cam-na, mas ndo a detém para si ou ndo a possoladeisente. Pa-
ra Hall:

A lingua é um sistema social e ndo um sistemaihai. Ela pree-
xiste a n6s. Ndo podemos, em qualquer sentido einpér seus autores.
Falar uma lingua ndo significa apenas expressasomogensamentos
mais interiores e originais; significa também atimaimensa gama de

significados que ja estdo embutidos em nossa autflem nossos siste-
mas culturais. (Hall, 2006, p. 40).

Essa relacdo intrinseca constitui arranjo fundaaherss ati-
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vidades cotidianas e a mudanga que se processa, rtancultura
qguanto na lingua, seja por eliminagdo, acréscimmaodificacdo de
elementos, ocorre de forma ininterrupta e involtiatds individuos
reestruturam aspectos linglisticos e valores mopais exemplo,
muitas vezes sem perceber.

Certamente as sociedades mais antigas, por vivegEmiso-
ladamente, preservavam tanto sua lingua quantowtusa com di-
minutas modificacdes por periodos mais prolongalagendo pou-
ca diferenca mesmo entre gera¢des mais distardea. daracteriza-
¢do permitiu uma identidade limitada por aspecisisds, ou seja,
delimitacdes espaciais indicavam uma nacionalidaahe, identidade
cultural nacional.

Essa cultura nacional abrange, portanto, a padiofiz de
valores e a singularizagéo de costumes, assim ecawlocdo de uma
linguagem unificada. A movimentacdo do homem pottéeios vi-
zinhos e as suas viagens de exploracdo culminarmnetanto, numa
troca de informacdes crescente e numa inevitaaestiguracdo so-
cio-cultural.

A facilidade de deslocamento e os avancos tecraiégien-
faticamente nos meios de comunicacéo, tornaramtessaconstan-
te e intensa, de modo que se passou a encontraerdles de uma
determinada cultura em outros locais ou em todouado. Nesse
ponto, a relagdo cambial ndo se processa iguatita@rte, mas de-
pende da influéncia que uma sociedade exerce aairga.

O discurso, desse modo, torna-se elemento de dissgin
de valores e de ideologias de uma sociedade, de gqulas socie-
dades receptoras ndo apenas aceitem, mas passetaraainfluén-
cia desse grupo social. Para Barros:

A ideologia dominante é tdo abrangente que torrdeamis organi-
zacdes do saber fragmentérias e muitas vezes dibtias, pois incor-
poram elementos da representacdo dominante. Odgrazoeréncia e
abrangéncia dos sistemas ideol6gicos ndo €&, assitesmo nas diferen-
tes concepgdes de mundo (Barros, 2001, p. 150).

Essa influéncia pode ter muitos significados, uma que as
relagBes entre os grupos sociais se fazem néo sipenanteresses

econdmicos. Mas em qualquer situagdo é a cultuea agpaba se
transformando, acrescentando ou modificando elemseBEmbora a
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lingua ndo sofra influéncia na mesma intensidadslifftacdes sur-
gem — como é o caso dos empréstimos linglisticatooestrangei-
rismo.

Identidade cultural e multiculturalismo

A delimitacdo do meio fisico em relacdo a ocupaudmana
parece ser a forma mais simples de considerar sj@@rupamentos
sociais apresentam peculiaridades e caracterigfiomgsornam seus
integrantes semelhantes entre si e distintos deidwbs de outros
grupos. Certamente essa delimitag8do espacial geumiai contextu-
alizacéo da identidade cultural, tendo em vistaspu&rata de estru-
turagéo de relagBes cotidianas condicionantes dedadcomum de
valores e de principios, bem como de costumes.

Ha, entretanto, outras relagfes que permitem cemsida
identidade cultural em parcelas desses agrupamesgjaspor afini-
dades e interesses comuns ou por faixa etariai@an econémica,
por exemplo. O ser humano € parte integrante dershig tramas so-
ciais: a familia, a escola, a comunidade, a class@l. E cada um
desses reagrupamentos de que faz parte interfereomgeitos e na
construcdo linglistica de um individuo. Hall apatie “A identida-
de é formada na “interacdo” entre o eu e a socedadujeito ainda
tem um nucleo ou esséncia interior que é o “ed,reas este é for-
mado e modificado num dialogo continuo com os marmdturais
“exteriores” e as identidades que esses mundogcafer’. (Hall,
2006, p. 11).

Ainda que os individuos pertengcam a um mesmo gnope,
tanto, o contato com os diferentes agrupamentos tewa formacao
cultural impar. Esse processo de construcdo déiddele cultural é,
ao mesmo tempo, continuo e complexo, o que tosEeo passi-
vel de diferentes identificacdes culturais, a deperdas diferentes
situacdes em que encontre.

O processo de identidade do ser humano, outrorsidzya-
velmente solidificado, encontra-se pluralizado qoelia multiplica-
¢ao de subgrupos sdcios, quer pela ampliacdo desksgeupos. Ob-
serve-se que as faixas etarias dentro de um megmpaanento con-
sistem uma subdivisdo, ao mesmo tempo em que odduds de
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uma mesma faixa etaria podem se identificar empagnentos dife-
rentes.

O processo de globalizacdo permitiu a quebra desibas e
de fronteiras, levando o homem, em réapidos instardge contato
com novos mundos e com novas culturas. Assim, ltareuenquan-
to ideal social precisa realizar uma funcdo sogedcisa oferecer,
ou ao menos preservar, aqueles ideais de comunidiztidade, ‘o
bem’, etc., por meio das qual a ordem social pedenaintida ou cri-
ticada em nome de uma ordem melhor.” (Slater, 20088-69).

Enquanto sistema de representatividade das relagiiites
grupos e individuos, envolvendo o compartilhame&gatriménios
como a lingua, a religido, a arte, o trabalho, enidade cultural
funciona como elemento coesivo, estruturacéo deldora de carac-
teristicas, valores e comportamentos semelhantes.

Trata-se de um processo dinamico, que também ldasid
construcdo de novas identidades — razédo por qeeetag ndo estdo
mais em contornos nitidos e sim inseridos em uno PEEcesso cul-
tural distante de permanecer estagnado.

As velhas identidades, que por tanto tempo estabdlin o mundo
social, estdo em declinio, fazendo surgir novastidades e fragmen-
tando o individuo moderno, até aqui visto como wei® unificado. A
assim chamada “crise de identidade” é vista connme g2 um processo
mais amplo de mudanga, que esta deslocando afuessre processos
centrais das sociedades modernas e abalando omsosjudEl referéncia
que davam aos individuos uma ancoragem estavel ur@ansocial.
(Hall, 2006, p. 7).

Pode-se destacar que a identidade social e cuéiwela ca-
tegoria que ira definir como os individuos se isge@mos grupos e,
consequentemente, como eles agem, tornando-séosugeiciais -
embora seja possivel afirmar também que essas s\deddentidade
tenham evoluido junto com todas as transformagdeais que mar-
caram o século XIX, ocasionando uma maior circuladd informa-
¢bes e de culturas.

Com a evolugdo tecnolégica respaldando-se nos nugos
comunicacao, a possibilidade de um individuo corisbens produ-
zidos em outras culturas e incorporar no seu eotaliesses bens é
bem maior. Obviamente ha de se considerar o equid®se assimi-
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lar uma realidade de valores que acarrete um erdcagento de
vinculos com a realidade do individuo.

Dentro dessa discussao surge a percepc¢do das Gendil-
ticulturais que vado agregando valores as novadidigtes que néo
estdo mais configuradas de forma unissona. Comdauando in-
terligado pela globalizacéo, é dificil construirainede de significa-
dos, tradicdes e valores culturais que venha @&septar uma nacgao.
“E somente dentro da cultura e da representaci@ duentificacéo
com essa “comunidade imaginada” pode ser constr(itl, 2003,
p. 78).

A particularidade de definicdo de uma nagdo Unéa mais
existe: elas estdo interligadas e interagindo etanrente, resultante
inclusive da facilidade advinda do processo deiouittiralismo que
celebra a diferenca sem fazer diferenca. “Os impégiego, romano,
islamico, otomano e europeu foram todos, de fomlsmtas, multi-
étnicos e multiculturais” (Hall, 2003, p. 55).

Essa descaracterizacdo da unidade nacional deracudtu
acentua com o advento dos aparatos tecnologicosjgalmente no
que se refere ao deslocamento e & comunicacaco&uaHall:

A medida que as culturas nacionais se tornam mxgigséas a in-
fluéncias externas, é dificil conservar as identidaculturais intactas ou
impedir que elas se tornem enfraquecidas atravémuhbbardeamento e
da infiltrag&o cultural. As pessoas que moram efeias pequenas, apa-
rentemente remotas, em paises pobres, do “Teldeinulo”, podem re-
ceber, na privacidade de suas casas, mensageragensndas culturas
ricas (Hall, 2006, p. 74).

Além dessa localizacao espacial, as diferencasiraigt po-
dem ser delimitadas pela faixa etéaria, pela possgiial, pela for-
macao educacional ou mesmo pela preferéncia egapek musica,
ao esporte, a profissdo. Os grupos com tragosraigdtdistintos coe-
xistem e integram qualquer sociedade.

A lingua, portanto, pode ser empregada como ideatifio
desses agrupamentos e muitas vezes serd empregadsiye, co-
mo demonstracdo de desprezo ou de hostilidade lagécea outro
grupo. Trata-se de uma exclusédo cuja ferramentprémia imposi-
¢do de valores culturais e de menosprezo aquetefooem conside-
rados inferiores.
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As manifestagbes da linguagem ultrapassam o0s nsecasi
lingliisticos e concretizam transformacgdes sociaslienitagdes cul-
turais. Muitas vezes 0s agrupamentos sociais refias comunida-
des com interesses afins, cujos individuos morasnnmais distantes
paises, e a terminologia comum 0s aproxima.

Em épocas mais recentes, a migracao e 0 contafoerstaeito
entre individuos de diferentes sociedades promona mniscigena-
¢do, uma verdadeira mistura de identidades. HAD&2p. 88) sali-
enta que em toda parte:

Estdo emergindo identidades culturais; e que spmduto desses
complicados cruzamentos e misturas culturais qoecadla vez mais
comuns num mundo globalizado.[...] As culturasitié® constituem um
dos diversos tipos de identidade distintivamentmagroduzidos na era
da modernidade tardia (Hall, 2006, p. 88).

E muito facil observar como o uso dos computadqpes,
exemplo, presente no mundo inteiro, torna comurmais diversas
sociedades uma linguagem Unica, associada a inticemAs pesso-
as podem, por meio da rede mundial de computadwoesy as mais
variadas informacdes e invariavelmente acabam usasadmesmas
terminologias. Nesse aspecto, 0 uso de uma linguagenum — e
geralmente a lingua inglesa — é uma necessidadestignavel.

Importante se torna salientar que esse multiclisuna trans-
forma a prépria linguagem e a utiliza como formaddmtidade cul-
tural entre os membros de um mesmo agrupamentalgl®ara Ra-
jagopalan, essa:

Nova relagéo entre as pessoas das diferentes sedpdmundo, das
mais variadas etnias e linguas, de historias &&esl diferentes, se deu
como conseqiiéncia imediata do rompimento das besrgue, até pouco
tempo atras, pareciam intransponiveis e serviaimpedimento a qual-

quer forma de aproximacdo entre 0s povos, a naeaerpropositos
amigaveis (Rajagopalan, 2003, p. 57).

Observe-se que essa escolha nem sempre se fazné&ana
consciente ou proativa. A escolha de um vocabutoexdge de um
individuo momentos de reflexdo ou de discussdo —-vemdisso,
emprega-se 0 que parecer mais imediato, inclusive & prondncia
gue parecer mais correta.

Sujeito no processo participativo e construtivosdaiedade,
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0 homem integra esse conjunto a0 mesmo tempo enseqie ne-
cessidade de se firmar Unico e diferente dos der@aisio agente
social, o ser humano participa de uma comunidadela faz parte
ativamente. Como individuo, ndo obstante, sobressecessidade
de se fazer Unico, diferente dos seus companheiros.

Essa constante busca de identificacdo, entre es eima-
nos, como forma de distincdo e de afirmacao ddidbete, permeia
toda a historia da humanidade, caracterizando esetade humana
de se fixar um determinado padréo, como norma rpnndegiada
hierarquizagéo das identidades e das diferengabuiatio-se-lhes
todas as caracteristicas positivas possiveis, &amae as quais as
outras identidades s6 podem ser avaliadas de foegetiva.

CONCLUSAO

Compreender a adocdo do estrangeirismo como rdsulta
insercdo de elementos culturais por meio das femgas do contex-
to linguistico é considerar que lingua e sociedestéo intrinseca-
mente relacionadas e que ndo se pode sustentasarma presenca
da outra.

Na verdade, o estrangeirismo ndo constitui umadiaedé iso-
lada. Ele surge inserido nas estruturas frasaléndaa portuguesa,
muitas vezes hibridamente flexionados. O estraisgair participa,
pois, dos proprios processos culturais e da coBwerg de interesses
cerceada pela imposi¢do da midia.

Nesse sentido, quando uma sociedade privilegiaeagéo de
valores de outra sociedade em seu contexto sottioalya adocéo
desses valores representa a vontade de tornami@xto o mais se-
melhante possivel da ambiéncia vislumbrada.

A evolucdao histérica do Brasil bem demonstra cossae/a-
lorizacdo de elementos pertencentes a outras sagiscsta arraiga-
da: o periodo de colonizagcéo supervalorizou ocedt vida portu-
gués, indubitavelmente; em seguida a Franca passeuo modelo a
ser seguido. Mais a frente os Estados Unidos pssarser o alvo
dessas aspiracoes.

Dentro do préprio pais essa tendéncia € uma cdas&sca-
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pitais ditam valores para as outras cidades, estzmtno S&o Paulo e
Rio de Janeiro séo referéncias para o resto do [psda valorizagdo
de determinadas culturas em detrimento de outrafoécada pela
midia, que difunde largamente essa forma de im@osic

Mesmo em contextos mais especificos essa tendénciaa
constante: a pratica de esportes ou a participagédeterminados
grupos sociais tende a mitificar valores e a vatorideterminados
costumes. Assim, ndo apenas roupas e linhas damento sdo ado-
tadas por esses agrupamentos, mas a propria liegusg faz modi-
ficada.

Um dos elementos mais constantes nessa adogé&otrds ou
valores culturais é a aquisicao de empréstimodiigtigos, que, se,
inicialmente, representava a necessidade de smutim vocabulo
estrangeiro pela falta de equivalente na linguaugaesa, passou a
ser empregada como recurso de afirmacéo de iddatildtural.

Usar o empréstimo linguistico seria, entdo, umaioppais
por imposicao de uma estrutura que por consciéBeiapor um la-
do, isso representa modificacdo da linguagem, ptoaepresenta
um enriquecimento cultural.

De qualquer forma, € interessante ressaltar quesegmde,
num mundo cujo funcionamento tem se globalizadojasaelagfes
se fazem por meios como a televiséo e a Interselari completa-
mente uma cultura ou uma lingua. Mais importante dernar os
usudrios dessa lingua cientes do fenébmeno parasgzeadocao de
estrangeirismos seja uma opc¢do meramente. E precisssa cons-
ciéncia para que se faca melhor uso de téo rica.tro
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A RAPOSA E O BODE (ESOPO)

Miguél Eugenio AlmeiddUEMS)

(mealmeida_99@yahoo.com).br

RESUMO

A abordagem semiética deA raposa e o bodede Esopo, é feita a partir da
relacéo desta fabula com a aplicagdo dos elementesricos da manipulagéo nar-
rativa greimasiana, no contexto dasintaxe narrativa de superficieA andlise tex-
tual centra-se especificamente na fun¢cdo manipuladp da sintaxe narrativa de
superficie e, também, no contexto da profundidadesktual — aisotopia— onde a
questdo do valor é colocada sob o ponto de vistatanpol6gico-filoséfico funda-
mentando ainda mais a questéo da isotopia textuahssim, o trabalho semiético
do texto, em questdo, esta inscrito neemidtica objetalpropriamente dita. Dentro
do esquema narrativo da manipulacéo é que podemosnificar as modalidades
veridictérias no ambito da fabula de Esopo. Portard, é a partir da isotopia onde
podemos retirar os semas mais profundos. Para endosr os mesmos, é que fa-
zemos a indagacao: o que afirma euforia — e o que nega disforia— no texto? Is-
to constitui 0 ponto de partida para anélise semidta do texto. Fora do mesmo
(texto), ou seja, o extratextual foge completamentda proposta dasemiética obje-
tal quando, por exemplo, introduzimos outras abordagen sociolingliistica e psi-
colinguistica. No caso, toda significac&o é retiraddo texto.

Palavras-chave: semiética objetal; semantica estrutal; isotopia.

CONSIDERACOES INICIAIS

A abordagem semiotica deraposa e o bodéEsopo) é feita
a partir desta fabula com a participacdo dos elersetedricos da
manipulagdo narrativa greimasiana, no contextsimkaxe narrativa
de superficieA analise textual centra-se especificamente nadfung
manipuladora da sintaxe narrativa de superfictarabém, no ambi-
to mais profundo do texto, iaotopia textual. Assim, o tratamento
semidtico do texto em questao esta inscritosemiotica objetal
propriamente dito.

Assim, podemos verificar as modalidades veridiagdo es-
guema narrativo da manipulacdo semiética ocormeesgéa narrativa,
pois, é a partir da isotopia textual que podemtisareos semas mais
profundos. Para encontrar oS mesmos (semas), eeuasra seguinte
indagacado: o que se afirmaedforia— e 0 que se negadisforia —
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no texto? Isto constitui o ponto de partida pateabalho da analise
semiética do texto.

ANALISE DA NARRATIVA

Neste trabalho, desenvolvemos os seguintes pohtoisian-
do a construcdo semibdtica do texto em questdargdés sintaticas
dos actantes; os momentos, etapas, do percursoteentda narrati-
va; a formula canbnica da narrativa; os actantssas figuratiza-
¢Bes;o quadrado semiodtico; a sintaxe discursiva e axénprofunda.

Assim, iniciamos apresentando o texto narrativgetobde
nossa analise:

A RAPOSA E O BODE

Uma raposa caiu em um poco e foi obrigada a percearsdi. Um
bode, levado pela sede, aproximou-se do mesmogog@ndo a raposa,
perguntou-lhe se a dgua estava boa. E ela, regdaige pela circuns-
tancia, pos-se a elogiar a 4gua, dizendo que esi@edente e o aconse-
Ihou a descer. Depois que, sem pensar e levadalps&jo, o bode des-
ceu junto com a raposa e matou a sede, pergurgcestho sair. A rapo-
sa tomou a palavra e disse: “Conheco um jeito,elgse pretendas que
nos salvemos juntos. Apoéia, pois, teus pés daereantra a parede e
deixa teus chifres retos. Eu subo por ai e te guéitd Tendo o bode se
prestado de boa vontade a proposta dela, a rapdsado pelas pernas
dele, por seus ombros e seus chifres, encontroa-seca do poco, sal-
tou e se afastou. Como o bode a censurasse paungwir o combina-
do, a raposa voltou-se e disse ao bode: “O camasadivesses tantas
idéias como os fios de barba no queixo, ndo teleasido sem antes ve-
rificar como sair”. (Esopo, 1994).

No texto em questdo, apresentamos os actantes éusigées
sintaxicas; assim denominados:

a) A raposa, que de agora em diante passamos anghamo
S1, representa o sujeito do “saber-fazer”, porcgtérd o “plano es-
tratégico de salvagdo” que lhe permite uma pogdduie para sair do
poco em que se encontrava presa. Esta modalidaaeceat, con-
forme os semioticistas,
[...] aparece como aquilo que torna possivel efisalade, como
uma competéncia cognitiva (que se pode interpaaro uma ‘inteli-

géncia sintagmatica’, como uma habilidade pararozga as programa-
¢Oes narrativas) (Greimas & Courtes, 1989, p. 388).
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Percebemos que S1 usou de sua astlcia para elabsear
plano estratégico de salvagéo junto ao bode (S#)dyuse expressa:
“Conhec¢o um jeito [...] aplia, pois, teus pés dmfe contra a pare-
de e deixa teus chifres retos. Eu subo por ageitelarei” (linhas 5
a 7). Destarte, 0 seu plano denota a sua (S1)idapacde raciocinio
para resolver uma situacdo problema.

S1 (sujeito destinador), ainda, mostra-se comatsuje “fa-
zer-querer” quando determina a sua vontade panart@&2 compe-
tente pela capacidade para fazer alguma coisae Nesitexto, en-
quadra-se a seducdo que se aplica aqui de moddaspe

A seducgédoé expressa pelo elogio do sujeito destinador para
com o sujeito destinatario. No caso, ocorre nagegssa envolvendo
0s actantes (raposa e bode): “Um bode, levadosgéle, aproximou-
se do mesmo pogo e, vendo a raposa, perguntoe-lagéigua estava
boa. E ela, regozijando-se pela circunstancia,spés-€logiar a agua,
dizendo que estava excelente e o aconselhou artdéisdeas 1 a 4).
A seducado de S1 para com S2 compreende fazer uagudapara
saciar a sede com o0 objetivo de atrai-lo para faage na execucéo
estratégica de seu (S1) plano. Assim, S1 perceateeessidade pri-
mordial de S2, para seu plano, tornando-a objetsedeicao. Logo
S2 é seduzido pelo juizo da &gua e pelo aconseftiarper S1 para
gque descesse e consumasse a sua (S2) necessidade.

b) O bode (S2) é o sujeito do “poder-fazer” quasdapre-
senta como recurso fisico para realizar o planooctate salvagao
proposto por S1. Na teoria das modalidades, delagam os tedri-
cos da semidtica objetal em questdppderapresenta-se “[...] como
a denominacdo de um dos predicados possiveis dwiado mo-
dal*, que rege um enunciado descritivo* (de fazsu*de estado*)”
(op. cit, 337). Com relacdo a esta narrativpoderimplica na acao
do fazer pragmaticoConforme o texto de nosso estudo, temos a se-
guinte ocorréncia a respeito: “Tendo o bode setgdesde boa von-
tade a proposta dela, a raposa, subindo pelasspdate, por seus
ombros e seus chifres, encontrou-se na boca do, paffou e se
afastou” (linhas 7 a 9). Isto porque

[...] o fazer pragmatico parece distinguir-se dzefacognitivo pela
natureza somatica e gestual de seu significante, qadureza, também,

dos investimentos seméanticos que recebem os olgetogazer (os ob-
jetos do fazer pragmético sdo os valores descsitigolturais, em uma
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palavra, ndo-modais (Greimas & Courtags, cit, 178).

O corpo fisico de S2 constitui o valor do fazergpnatico pa-
ra efetivar a execugédo do plano estratégico dagadvde S1. S2 en-
tra, portanto, com o seu aparato corpéreo comoeglEnimprescin-
divel para o referido plano. Este elemento (cotpajuz-se como
um objeto-valor (Ov) muito precioso para a realimado plano.

Notamos, a partir do texto, que este plano, dedigmaqui
por diante de /Ov1/, e o corpo de S2 /Ov2/ apreseisie como ele-
mentos importantes para determinarem o percurs@seomda nar-
rativa integralizados pelos seus momentos respactmanipulacao,
competéncia, performance e sanséo.

A manipulacéeno percurso semiético da narrativa, ocorre no
texto com a presenca da iniciativa de S1 (sujeitdfater-querer)
guando propde a S2 (sujeito do poder-fazer) o oéispeplano (con-
trato): “Conhego um jeito [...] Apdia [...] teus9da frente contra a
parede e deixa teus chifres retos. Eu subo porteigeindarei” (li-
nhas 5 a 7). Este plano caracteriza-se pela medaido “fazer-
fazer” em uma dimensdo pragmatica corresponderitestautura
modal de tipo factitivo” (Greimas & Coutesp. cit, p. 269).

A competénciana narrativa em questédo, define-se pela moda-
lidade “saber-fazer”. A elaboracéo do plano de&tafte personifi-
cado) mostra a sua competéncia quando articuldeoide plano,
pois, seguindo a posicdo dos semioticistas, ‘4..competéncia lin-
glistica ndo é uma coisa em si, mas um caso gdartde um feno-
meno muito mais vasto que, sob denominagcdo genéeiczompe-
téncia, faz parte da problematica da acao humapasitui o sujeito
c6o actante* (qualquer que seja o dominio em elexsega)” Op.
cit.,, 62). O actante S1 é competente quando elaboraestratégia
de agéo, mesmo que faca uso da manipulagéo panaogsa lograr
éxito com relacé@o ao seu objetivo: sair do poco.

A performancecompreende a colocacéo do referido plano de
S1 em prética, ou seja, de acordo com a passagenardaiva:
“Tendo o bode se prestado de boa vontade a progekstaa raposa,
subindo pelas pernas dele, por seus ombros e sites cencontrou-
se na boca do poco, saltou e se afastou” (linfea®)7 Diante deste
quadro, notamos claramentg@earformancede ambos (S1 e S2). As-
sim, aperformance’[...] como estrutura modal do fazer, [ela] — de-
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nominada deciséo, quando situada na dimensdo s@jni execu-
¢do, na dimensao pragmatica* - permite entreveerdedvimentos
ulteriores” (Greimas & Courtegp. cit., p. 330). A dimenséo prag-
matica da narrativa em questao é que determindaipance.

A sancéo,no caso desta fabula, reconhecemo-la pela quebra
de contrato de S1 para com S2; conforme vemosxto: t&€omo o
bode a censurasse por nao cumprir o combinadpoaaavoltou-se e
disse ao bode: ‘O camarada, se tivesses tantass idémo fios de
barba no queixo, néo terias descido sem antedcagrfomo sair’”
(linhas 9 a 11). Aangédo no caso, foi para o actante S2, como pena-
lidade diante de seu comportamento irreflexivotdtdao, a punigdo
para S2 esta na dimensao cognitiva “[...] que §uiro epistémico
sobre o ser* do sujeito e, mais genericamente esobrenunciados
de estado* que ele sobretermina, gracas as modeafideeridicto-
rias* e epistémicas*’ (mesmos autorep, cit, p. 389). O ser de S2
mostra-se como um actante que age impensadamentenedir as
suas consequéncias. A narrativa, deste modo, certtencao para a
acdo do individuo que ndo faz uso da sua razamdwocaosterior-
mente com as suas consequéncias. Lembramos do gitadlar que
veicula entre nés: “Quando a cabeca na ajuda, moquaidece”, isto
€, quem dirige a nossa vida é a razéo.

Resumidamente, apresentamos a férmula candnicaexiue
pressa a construcéo desta narrativa:

S100v1INS2 > S1NOv1US2

Estado inicial Transformacéo Estado final

No estado inicial, a ndo-disjuncad/ {conservar alguma coi-
sa) entre S1 e Ovl(plano) esta na formalizaca@lrdeste, para sair
do pocgo. Assim, Ovl continua no processo de napnoao N/
(néo ter alguma coisa) de Ov1l que se estabelece contrato (pro-
posta de acdo) entre S1 para com S2.

Na transformagé&o, mudanga de estado final, S1zeealper-
formance usando Ovl. Assim, S1 logra éxito atingindobjetivo
/NI (= conjungdo— ter alguma coisa) com Ovl; e S2 (destinatéario) é
punido /U/ (ndo conservar alguma coisa) por naerfaso de sua
capacidade cognitiva do raciocinio.
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A sequir, apresentamos o0s actantes da narrativasfigura-
tizacOes:

- - ) Percurso
Papéis tematicos Suas figuras figurativo
S1 (destinador)  Autora do plano . |nt,e|'|g.enC|a; = astlcia
raciocinio; persuasac
S2 (destinatario) asalle lisis n.satez;' I B pacto
do plano x&o; obediéncia

O quadro mostra S1 assumindo um papel actancialader-
fazer”, cognicdo, razao, inteligéncia, quando ussua capacidade
para a resolucdo do problema imediato que a aftigeo sair do
poco? Decorrente do surgimento do elemento nov@resenca de
S2 -, papel actancial do “poder-fazer”; S2 pediag®l) uma anali-
se de juizo referente a qualidade da agua. Semnggst, S1 visuali-
za imediatamente a solucdo para o problema quége;aé, deste
modo, lanca méo de sua esperteza, que lhe é peqdia seduzir
S2 com a sua maneira oportunista, alimentando&japara saciar a
sede de S2. Assim, S2 ndo se da conta do prejiteziou aquies-
cendo a seducéo de S1.

A partir desta perspectiva actancial e tematic&dpara com
S2, a apontamos, a seguir, 0 quadro semidtico mativa:

Verdade reflexao

Nac-reflexac nac-verdad

A narrativa mostra a situagéo — priséo no pogolde 8omo
um fato, bem como o prdéprio plano e sua execucéefiséando S1.
Ja o regozijo de S1, diante da nova situacdo, gurainos a nossa
desconfianca perante a veracidade sobre o seurjeiga referente a
qualidade da agua. Logo estamos diante denf&oaverdadeA re-
flexdo aparece claramente pela exposicdo do plano de 8&p-
reflexdocompreende a sancéo cognitiva de S2 e que fobrbein
explicitada pelo juizo de S1.

Destarte, visualizamossintaxe superficiaha fabulaA rapo-
sa e 0 bod€Esopo) diante do percurso da mudancgasiado inicial
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para oestado finahpontada pela férmula can6nica da semiética.

Na sintaxe discursivag percurso figurativodos sujeitos ac-
tantes em que percebemos S1 simbolizandstizciae S2 represen-
tando opactoentre eles, porque o sucesso do plano esta rmaato
tual de S1 para com S2.

No ambito dasintaxe profundatemos o seguinte quadro:

a) O que se afirma nesta fabulauforia —€é a acdo reflexiva
de S1 mediante a compilacéo de seu plano.

b) O que se nega de forma contundentisforia —€ o ato ir-
reflexivo de S2 quando n&o vislumbra a insensateatd
de saciar a sua sede em um local de dificil acesso.

As categorias sémicas arroladas neste texto s@egasntes:
autor do plano< pactuante na execucdo do plano. Isto nos revela a
presenca daemantica fundamental.

O objeto modahsticiade S1, no que diz respeito a elabora-
¢cdo e execucdo do plano, apresenta-se como elemerttansfor-
macao de estado por intermédio do enunciado ddcestEsemanti-
ca narrativa.

O espago — poco — é o cendrio do quadro de magfesido
raciocinio de S1 e da insensatez de S2; pois, énfmmédio da se-
mantica discursiva que ocorre a discursivizacdoiadedpelo per-
curso figurativo da temporalizagéo e da prossémica.

O tema dainteligéncia aparece figuratizado nesta narrativa
pela representagdo personificada do “saber-fazenagosa, astuta,
gue expressa diante do bode a légica do seu ramgudra solucio-
nar o seu problema. Logo “Ov1” é o objeto sintaxdecalta relevan-
cia reconhecendo-se como uma figura, no caso: pktw de sal-

vacao.

CONSIDERACOES FINAIS

A aplicacdo dasemidtica objeta(Greimas e Courtes) nesta
fabula vem contribuir, sobremaneira, para uma me@mnpreensao
textual sob a dimenséao linguistica do significaflssim, o mapea-
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mento sob este aspecto apresenta a riqueza prafecwdementos
significativos em um texto.

Esta semidtica da-nos uma direcdo para buscar lisana
elementos escondidos nas profundezas textBaraposa e o bode
(Esopo) é uma narrativa escrita de forma muito Emp, por isso,
presta-se ao entendimento geral dos leitores; posénprestarmos
maior atencao, verificamos que os elementos aadets remetem a
uma profundidade interna do texto, porque ha unadgemento 16-
gico-estrutural na andlise permitindo elucidar smentos sémio
narrativos e os elementos das estruturas discarsiva
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RESUMO

Preocupado em refletir sobre os caminhos tomados |pelingiiistica contem-
poranea no que se refere ao seu ponto fundamentallinguagem, o presente arti-
go propde uma andlise da Semiolinglistica, proposfaor Patrick Charaudeau,
frente ao que, filosoficamente, pode parecer seurfdamento: o ceticismo. Entre-
tanto, considerando o retrocesso na concepcdo detegorias dicotdmicas como
essencialismo x ceticismo, o presente artigo apeélaferta filoséfica wittgensteini-
ana para observar o rompimento essencialista e a odiliacdo cética nos atuais
estudos linguisticos, mais especificamente no que tem denominado Anélise do
Discurso e, diante desta, na perspectiva Semiolinigtica.

Palavras-chave: Linguagem, discurso e filosofia.

CONSIDERAGOES INICIAIS

Herdeira de uma tradicdo fundadalogos a ciéncia linguis-
tica surge empenhada na busca das invariancidsgdaas e estrutu-
rada nos padrdes imanentistas capazes de lheiatristatuscienti-
fico. De acordo com isso, ao estabelecer no discses objeto de
estudo, reconhecendo-o a partir de suas constsligdcio-culturais
e, portanto, deslocando logos de sua centralidade, a Analise do
Discurso (AD) aparece destituida de uma cientiéidil estabelecida
nos referidos padrdes. Decorre, entdo, dai, a sideel® de recondu-
Zi-la aos termos cientificos a partir de outros posiciteratos.

E assim que, ao binémio lingua/mundo, no qual sedwo
nascimento da chamada Linglistica Moderna, o seiiparece in-
surgir como possibilidade de resposta mais aprakings reflexdes
que se tem proposto recentemente, das quais casmceitno descen-
tramento e heterogeneidade tem sido fundadore®, lmgeconhe-
cimento da néo conformidade da AD com os pressopdsidicio-
nais, normalmente vinculados a modelos esseneglistou repre-
sentacionistas, levaria a conclusédo de sua aprg&ioneom o ideario
cético. A obviedade de tal constatacdo — desdatgnedida como
prematura —, sobrepde-se a necessidade de congigerastabele-
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cer as reflexdes atuais a partir de sua filiac&eresalista ou cética é
retomar as categorias dicotdmicas tdo repudiadatemporanea-
mente, e, mesmo se assim ndo o fosse, a proprta ofgicatomada

na sua forma mais radical, inviabilizaria por saséxisténcia da AD.

Ao dilema que se institui neste ponto, Wittgenstesponde
com a recusa tanto ao essencialismo quanto adsosticpossibili-
tando a desconstrucdo dicotdmica e a observacaondéentre-
lugar” em que se pode vislumbrar, entdo, a pogsitoie da AD.

Dos embates e enlacamentos estabelecidos neseadesf
reconhece-se 0 ceticismo como fundamento critigmposta essen-
cialista, e a perspectiva wittgensteiniana comer@adttiva positiva ao
desencanto daquele. Dai nasce, entdo, o interesteabstudo em re-
fletir sobre o posicionamento de Wittgenstein diadd recusa cética
ao essencialismo e a localizar a perspectiva damdds especifica-
mente, a corrente tedérica denominada Semiolingaisihaugurada
por Patrick Charaudeau, com relacdo a esse poainimto.

Assim, a relacdo dessas trés vozes sera tracasientido de
reconhecer que, apesar de se estabelecerem no em@iromum
de afastamento a uma tradicdo essencialista, sgtecizamentos
se instauram em aproximacédo e fuga. Para tantstuda@ se divide
em trés secdes, que pretendem, respectivamentiégguran um bre-
ve panorama da cena cética; refletir, a partirldara pontos rele-
vantes na filosofia wittgensteiniana, sobre até ppEto seu impeto
anti-essencialista o vincula ao ideario céticopa, fim, diante das
ponderacfes anteriores, localizar os aspectosniens (ou nao)
que a Analise Semiolinglistica do Discurso mantém esses dife-
rentes universos filosoéficos.

MOVIMENTOS DO PERCURSO CETICO

De acordo com Sexto Empirico (1994: 4, 81f)3sofo que,
no século Il d.C., expbs e discutiu de maneiraeiatica o pensa-

2 As citagdes reproduzidas aqui referem-se a tradugéo de R. G. Bury, disponivel em
http://evans-experientialism.freewebspace.com/sextus _empiricus02.htm, mas a indicagdo de
pagina deve ser conferida na versao constante da bibliografia deste trabalho.
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mentocético atribuido a escola pirrbnica, o ceticisnuenido como:

[...] an ability, or mental attitude, which opposgspearances to
judgements in any way whatsoever, with the resut,towing to the
equipollence of the objects and reasons thus ogpage are brought
firstly to a state of mental suspense and next tstaée of "unper-
turbedness" or quietude.

Assim, almejando a condicdo de “ataraxia” alcangadau-
sivamente pela suspensdo do juizo, o cético dédlestaqualquer
dogmatismo através de oposi¢cdes capazes de desmudalidade
em aparéncias variaveis de acordo com certas d@exliSobre tais
oposicdes, leia-se:

[...] oppose appearances to appearances when weTsaysame
tower appears round from a distance, but squane étose at hand"; and
thoughts to thoughts, when in answer to him whaiesghe existence of
providence from the order of the heavenly bodieopose the fact that
often the good fare ill and the bad fare well, anaw from this the in-
ference that providence does not exist. And thaiglg oppose to ap-
pearances, as when Anaxagoras countered the rtbabsnow is white

with the argument, "Snow is frozen water, and wédslack; therefore
snow also is black. (1994, p. 12, § 31).

O quadro que se desenha é o de suspenséo dadeahidas-
sivel apenas enquanto aparéncia determinada poem$ variantes.
E, se 0 mundo sO se mostra acessivel em sua ajparémueseqien-
temente, ndo se tem como conhecé-lo; sua essé&wiatdo, sal-
vaguardada de qualquer conhecimento, e este, porea) suspenso
juntamente com a realidade. Seguindo esse raaoeirsupondo,
ainda, ser a linguagem a ponte entre o homem e dheué exterior,
bem como seus atravessamentos sociais, cultursiéritos, psico-
I6gicos, dentre outros, ao suspender-se a realel@deonhecimento,
suspendem-se também a linguagem e o acesso aolostaara-se o
solipcismo absoluto, fica-se em paz na almejaddicén de “ataraxia”.

Considerados em seus termos mais radicais, essdshila-
mentos suspensivos levam ao reconhecimento deajne fealidade
uma esséncia inominavel, sobre a qual a linguagata pode dizer.
Tem-se, como conseqiiéncia, a negacdo das ciéndmpmpria fi-
losofia.

A essa radicalizacé@o cética estabelecida na adédaj cujo
foco ontoldgico imp6e o questionamento sobre “o éRie segue-se
a necessidade de moderagdo na modernidade. Mgvetad@esco-
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berta do Novo Mundo e pela criacdo de instrumeai®stificos, a
idade moderna se pauta pela preocupacao epistan@mlagestio-
nando-se sobre “como conhecer?”. Entretanto, o m@sanco histo-
rico que possibilita 0 conhecimento de novos haotize pde em xe-
que as antigas certezas, dando forca, portantavidad a manifesta-
¢cOes céticas.

[...] de todas as opinides que no passado considedadeiras, ndo
existe nenhuma da qual hoje ndo possa duvidampo@alguma falta de
consideracdo ou imprudéncia, mas por razdes maitesf e refletidas:
de modo que é preciso que agora em diante suspendauizo a respei-
to de tais pensamentos, e que ndo mais lhes diéocréamo faria com

as coisas que se afiguram manifestamente falsdese@ encontrar algo
de imutavel e de indubitavel nas ciéncias. (Dessalt999, p. 254).

Observa-se, no supracitado fragmento, uma intradacdud-
vida radical adotada por Descartes como método pdrasca de
verdades imunes a duvida cética. Desse modo, mnedismo car-
tesiano, calcado no inatismo da razéo, presenciaespreita cética
da experiéncia da desconfianca, a qual passatiagemoldes epis-
temolégicos, ndo mais a ocupar um lugar espeadificpensamento
filosofico, mas sim a povoar de diferentes maneasageflexdes pro-
postas.

E assim que, circulando do racionalismo cartes@mempi-
rismo humeano, a divida cética é descrita como “doenca que
jamais pode ser radicalmente curada, voltando sermpmos ator-
mentar, por mais que a afastemos, e por mais quezas pareca-
mos estar inteiramente livres dela” (Hume, 197235).

O testemunho de tal permanéncia pode ser vistoaairad
apreciacdo da desconfianca que se estabelece, japdsa
modernidade, pelo método de Desconstrucdo de Rersiobre o
qual, o autor afirma: “A desconstru¢do ndo consstgpassar de um
conceito para outro, mas em modificar e em deslaos ordem
conceitual assim como a ordem ndo conceitual & sgiarticula”
(1971, p. 373). O que se vé configurado nessa af&m & a recor-
réncia, mesmo que em outros termos, a suspensjidzdee a davi-
da radical, anteriormente referidas.

S&o essas as inflexBes do ceticismo que se pretessitar
na observacdo dos (des)caminhos oferecidos conpmstas anti-
essencialista. Tomadas aqui de maneira bastarisipar e super-
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ficial, essas atitudes, historicamente relacionatasdeario cético,
proporcionam os paréametros para a observagdo doleientre o
impulso anti-essencialista de Wittgenstein e daiSerglistica e
sua filiagdo ao ceticismo linguistico.

O ANTI-ESSENCIALISMO WITTGENSTEINIANO:
CETICISMO?

O reconhecimento do que se tem denominado o “segund

Wittgenstein”, a partir dasivestigacdes Filosoficasestemunha, por
si s0, a virada no que concerne as reflexdes dsofib, no sentido de
rechago & perspectiva essencialista. Sendo tragldomesmo, em
sua versdo primeira — a constanteTmactatus— como contraponto
antitético de sua reelaboragdo, seu desalinho cassencialismo
parece reflexao redundante para um estudo queergimgoe a leitu-
ra apurada de tal filosofia. Nesse sentido, optopes fazer uma es-
pécie de apresentacao identificadora de algunsde gontos ful-
crais, relacionando-os aos seus contrapontos ¢soric

Consta, na abertura dievestigacdes Filosoficas citacao de
uma passagem da autobiografia de Santo Agostirshqual o bio-
grafado conta como se deu, na infancia, seu progessaprendiza-
gem da lingua. Identificando ali o lastro de umidadradi¢éo que
pensa a linguagem como instrumento de representéffigenstein
(1975, 8§ 3) comenta: “Santo Agostinho descreveepax$ dizer, um
sistema de comunicagéo; s6 que esse sistema n@o @duilo que
chamamos de linguagem”. Estabelece-se, nessesstesrpooblema-
tica que parece guiar o norte de reflexdes propgstio filésofo no
sentido de promover uma subversédo padrdes tradisiate refletir
sobre a linguagem através de moldes essenciadisteggresentacio-
nistas.

A palavra “subverséao” aparece como fundamento dagsta
reflexiva, pois se entende que ha na filosofiageitsteiniana ndo o
simples repudio a essas perspectivas, mas a reg@mdie suas ba-
ses elementares a novos e mais produtivos horizoBteobre isso,
esclarece: “Quando dizemos:” cada palavra da ligepmadesigna
algo”, com isso ainda ndo é dito absolutameated’ (1975, § 13).
Como se pode observar, hd o reconhecimento dargéade do
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movimento, a0 mesmo tempo em que se acha implezadeessida-
de de uma orientacdo mais atenta.

A empreitada l6gica que parece se abrir a parsisalafirma-
¢do, a busca de exatiddo impingida pela empresdifaia, segue,
das sessbes 87 a 89, o esclarecimento, em sentidsd, sobre a
critica a um ideal de exatiddo, no qual questianéem que sentido
a logica é algo sublime?” (1975, § 89), inferin@oasresposta na se-
guinte reflexdo: “[...] Se se quiser evitar confysé melhor ndo di-
zer que essas palavras denominam algo. [...]. ugochamamos
sem mais de “nome” é dito apenas em sentido ingxat@ximati-
V0. A espreita da cena que se configura ai, vé-seétio.

O ndo-reconhecimento da relagdo entre as palawaswndo
por elas representado, bem como da exatiddo dsascdéva a pos-
tura cética, retomado o termo em sua significa¢ioodgica Eké-
pis), de “A fim de ver mais claro, devemos aqui, cogno inlimeros
casos semelhantes, considerar particularidadeprdoessos; obser-
var de perto o que se passa” (1975, 8 51); escenadn trapos dos
quais brotam ratos, mesmo que pareca de la ndatepossivel sua
geracad A reflexdo que se propde, neste caso, remetd\esio
dos padrbes essencialistas a partir do movimertdadivo concer-
nente ao ideario cético. E assim que, na secate@Bse: “Quantas
espécies de frases existem? Afirmagdo, perguntanardo talvez?
— Ha inimeras e de tais espécies: inUmeras espdiféesntes de
empregos daquilo que chamamos “signo”, “palavrdsdses”. E es-
sa pluralidade ndo é nada fixo".

Do reconhecimento da pluralidade e da nao-fixagiotdr-
mos, a angustia da suspensdo do juizo parece -sgnarcaminho
inevitavel. Diante da constatacdo de que “Tudo esstid; e nada es-
ta certo” (1975, § 77), feita a partir do questioeato dos proprios
fundamentos que tém sustentado a reflexao filoas&fidre a lingua-
gem, restaria apenas o contentamento com a almefjadaxia céti-
ca. Outro caminho, no entanto, parece ser apomasipalavras que
seguem:

Pode facilmente parecer que toda ddvida mostreagpema lacuna

3 Referéncia a se¢éo 52.
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existente no fundamento, de tal modo que uma campé® segura é
possivel apenas quando primeiramente duvidamosidie aquilo que
pode ser duvidoso e afastamos entéo todas estaas (%975, § 88).

Retomada a critica a uma logica de exatiddo, re¢iragora a
davida de seu aparente e inexoravel caminhar ao,v@mnduzindo-
a ao seu sentido positivo. Donde, as conseqientegusdes” por
ela causadas, passam a ser compreendidas porleedesdescober-
tet. E sobre os novos rumos empreendidos, tém-selaggado fi-
I6sofo (1975, § 118):

De onde nossas consideracdes tomam sua importéiesde que
parecem destruir tudo o que é interessante, tuflee@® grande e impor-
tante? (Como em todas as constru¢des, na medidguendeixam so-
brando montes de pedras e escombros). Mas sacsagssialos de areia
que destruimos, e liberamos o fundamento da liruagpbre o qual re-
pousam.

O didlogo estabelecido nesta passagem encontranserls-
cutores tanto no essencialismo como no ceticistn@ue se toma
como pauta de questionamento a destrui¢éo cétiealiéioio essen-
cialista, que, por sua vez, definido como “castidaareia”, além de
ter exposta a sua fragilidade, ainda invalida &stida de seu oposi-
tor. Assim, a oferta cética que se estendia comm andiga ao em-
preendimento anti-essencialista mostra-se presemts, mesmo que
atraente, acaba por ser abandonada em fungéo staugdo possibi-
litada pela liberacdo do fundamento.

Ainda nesse sentido, importa referir que o funddamda lin-
guagem, conforme ponderacdo wittgensteiniana debeda nas
secdes 90 a 97, ndo se constitui na relacdo comumenesséncia,
seja ela passivel de ou inacessivel a representBgdacordo com
isso, apesar do invélucro cético que parece embakguer atitude
anti-essencialista, essencialismo e ceticismo s&figurados como
as duas faces da mesma moeda, constituindo-sesaoamao postu-
ras amplamente recusadas pelo filésofo.

Tais recusas, como j& se pode inferir dos apontasiequi
apresentados, obviamente se estabelecem em difertentnos, mas
em funcéo de uma proposta: subversiva com relaggimsideracao

4 Referéncia a segdo 119.
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de uma esséncia a qual a palavra suporta e pasdigae se refere a
faléncia da linguagem na negagédo cética. “[...]eflitamos que o

ideal deve residir na realidade; pois acreditaraog£ilo nela” (1975,

§101).

A negacdo da esséncia (oculta ou ndo) faz com gpossa
retomar a afirmacéo inicial sobre as palavras d#oSAgostinho
mais cuidadosamente. N&o se trata de atribuir rmugiciéncia por
falta de acesso a esséncia, mas sim pelo recondr@oirde sua res-
tricdo a realidade da linguagem. E é em encontad eflexdo que
Wittgenstein estabelece, nesse caso, a apresertdgamada na au-
toria agostiniana de maneira generalizada — deaapem dogogos
de linguagem

Diante de tal constatagao, ao impeto essencidéstauscar a
equivaléncia de uma esséncia comum entre 0s pizsghgos,
Wittgenstein responde (1975, § 67): “N&o possoataraar melhor
essas semelhancas do que com a expressao “senasltdmdami-
lia”; pois assim se envolvem e se cruzam [...].igodos “jogos”
formam uma familia”.

Comofamilia de jogosa linguagem passa a habitar terrenos
acionais, nos quais mundo e sujeitos se aproxinmataldorma, que
seu carater instrumental torna-se inviabilizadstdara-se, assim, na
praxis, seu fundamento, rompendo-se qualquer relagao téeark
dade entre mundo, linguagem e sujeitos: “[...] RAmenhum l4 fo-
ra; la fora falta o ar” (1975, 8 103). E a essen“l#fora” correspon-
de, ainda, um “nédo ca dentro”.

Instituida no uso, naraxis a linguagem ndo pode mais ter
seu aprendizado vinculado a um processo mentabidhdilizado,
devendo sim, por outro lado, ser inserido na paatia observacéo
dos jogos alheios e na possibilidade de se repieduzcriar novos
lances. Nao se trata neste ponto, novamente, de negasdprdces-
s0s mentais, mais sim do reconhecimento de suficiésitia para
dar conta do processo de aprendizado de uma litrgtex:;se de algo
gue acontece em conjunto com o aprendizado ndmdeypois, ser

5 Referéncia a segéo 7.

6 Referéncia a segao 54
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confundido com o préprio. Sobre isso, Wittgensesalarece, em di-
ferentes sessdes, com ilustragdes diversificadasieneros, cores e
formas.

E nesse sentido, que a existéncia de uma linguagseda
constitui-se como incoerente. Nao se trata da ssnpbnsiderardo
da linguagem em uso, mas sim de sua prépria egiatéar nele/dele
constituido. Nao entendida, desse modo, como ungadte repre-
sentacdo de sensacfes e sentimentos, 0 “impérm’selatidos da
linguagem ndo € compartilhado por escolha, masgmossibilidade
gerada em sua propria natureza. Afinal, se a ligguaé o uso, a
ininteligibilidade da linguagem para o outro implimecessariamen-
te, em sua ndo inteligibilidade para mim.

Que razao temos para chamar de “S” o signo refe@nima sensa-

¢éo? “Sensacgdo” €, na verdade, uma palavra de legsagem geral e
ndo uma linguagem inteligivel apenas para mim. @ dessa palavra
exige, pois uma justificagdo que todos compreendef.ndo ajudaria
nada dizer: ndo precisaria ser uma sensacao; gedméscreve “S”, tem
algo — e mais ndo poderiamos dizer. Mas “ter” gd'apertencem tam-
bém & linguagem geral. — Assim, ao filosofar, ckeggpor fim |4 onde
desejariamosipenas proferir um som inarticulado. — Mas tal sooma

expressa@penas num jogo de linguageeterminaddg...]. (1975, § 261).

E preciso atentar ainda neste ponto ao desarmeligsismo
ai intuido em aproximagéo cética, pois, Wittgemstéio propde as
sensacdes como esséncias particulares inacessiuggsiagem. Nao
se colocando mais como instrumento de representag@az ou nao
de acessar o0 mundo), a linguagem deve sua propsi&mecia ao jo-
go intersubjetivo dos sentidos: “[...] a roda gqeepsde mover sem
gue nada mais se mova, ndo pertence a maquin&5,89271). E
dessa intersubjetividade fundada na pratica, npansaa no proprio
jogo, surge a reflexdo sobre o conceito de re@aq18 217).

“Como posso seguir uma regra?” — Se isto ndo épergunta pelas
causas, é entdo uma pergunta pela justificacdoopti® de que eu ajo
segundo a regra assim.

Se esgotei as justificagdes, entédo atingi a rocina @ minha pa en-
tortou. Estou entéo inclinado a dizer: “é assim eu@jo”.

Como justificar as regras de um jogo qualquer? @&terdi-
nado jogo s6 pode ser concebido em conjuncdo c@®m IRgras,
nascem juntos. Nao ha como pensar num jogo, seefes@ as suas
regras, nem a elas sem a implicacdo do jogo eBasia compreen-
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sdo de que as regras se constroem no jogo e driguradequacao
ndo se configura em controvérsia, mas em nova.r&gaoareto e fal-
S0 é 0 que os homens dizem; e na linguagem os Boew&o de
acordo. Nao é um acordo sobre as opiniées, mae samodo de vi-
da” (1975, § 241). Seguidas ou ndo, reinventadssterpretadas,
“Eis porque ‘seguir a regra’ € uma praxis” (197208).

Sobre o solo de incertezas que parece se abritedi@nnao
estabelecimento de um fio determinante das regnaticadas nos
jogos de linguagem, Wittgenstein esclarece: “Pato le me parecer
a mim — ou a toda gente — que uma coisa é assorsendegue que
ela o seja. O que podemos perguntar é se faz gefuiddar dela”
(1990, § 2). Assim, ao reconhecimento da aparénetapoderia le-
var a opgdo pela suspenséo do juizo, segue-seahiltasdo da du-
vida, possibilitada, em verdade, por uma nova qug@e do sentido
de “certeza”. “A certeza éop assim dizeum tom de voz em que al-
guém declara como sdo as coisas, mas nao se d#sse tom que
tenha raz&o” (1990, § 30).

Na distincdo entre ter “certeza” e ter “razao”, igénstein es-
tabelece a natureza diversa dessas categoriasdentid a primeira
ndo como um produto de inteleccdo, mas como coawigtevoga-
vel, ainda que mutavel, enquanto a segunda, vidauagramatica
do “saber”, é revogavel, contingente. Entendidaitambo, como
convicgdo que repele nogBes epistémicas, a “cértez@ui o solo
da linguagem no agir, desabilitando a relevancipatgunta cética
“como sabe?”.

A partir da distincdo na consideracédo das grangtea‘cer-
teza” e “saber”, bem como da observacéo dos difesesspacos que
constituem na teoria do conhecimento, vincula-sedeterminacao
wittgentainiana, a preocupacéo filoséfica ao funelatm, a certeza,
ao irrevogavel; e, nesse sentido, seu empenho diex@onar-se a
descricdo do estado de coisas. Nesse sentidanzagfio “A filoso-
fia ndo deve, de modo algum, tocar no uso efetavbrdjuagem; em
ultimo caso, pode apenas descrevé-lo” (1975, §,1#%) deve ser
interpretada como filiagdo ao ideério cético, pmigue se implica
ndo é a impossibilidade de explicagdo, mas a sei@vancia diante
de uma certeza configurada na convic¢do. E solfenaa dessa
descricao, pondera o filésofo (1975, § 122):
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Uma fonte principal de nossa incompreensado é goderaos uma
visdo panoramica do uso de nossas palavras. —deafiter panoramico
a nossa gramatica. — A representacdo panoramiostpea compreen-
séo, que consiste justamente em “ver as conexbas’a importancia de
encontrar e inventarticulagdes intermediarias

A necessidade da descricdo a partir de uma viséptiia,
decorrente da “pa entortada” na escavacao redstaonicom vistas
a generalizacéo simplista — e das “contusfes” adagsina investida
contra os limites da linguagem, imp&e-se pela denagdo de que
“Os jogos de linguagem figuram muito mais como tugedle com-
paracdo, que através de semelhancas e dissemelhdegam lancar
luz sobre as rela¢des de nossa linguagem” (191808 O que, por
sua vez, coloca os objetivos filos6ficos de Witkgeim nos seguintes
termos ([dem, § 132): “Queremos estabelecer uma ordem no nosso
conhecimento do uso da linguagem: uma ordem pasafinalidade
determinada; uma ordem entre as muitas ordensa négem”.

Observa-se, desse modo, que o impeto anti-esssta;iape-
sar de deixar a espreita a aproximagdo com o s@iicicoloca-se na
fuga do risco ao vazio através da apresentacadtateadivas sub-
versivas tanto do reducionismo de um, quanto dativracdo do
outro. Assim, reconhecendo limites e conformandoese a realida-
de em si, Wittgenstein concebe a linguagem em séanica, em
vida, na pratica da qual e na qual se configuranewessidade do
atrito, wittgensteinianamente formulado em conviRetornemos ao
solo aspero!”Idem,§ 107).
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ECOS WITTGENSTEINIANOS
NA ANALISE SEMIOLINGUISTICA DO DISCURSO

Ao propor uma Analise Semiolinglisticdo Discurso, Pa-
trick Charaudeau parece inclinado a aceitar o ¢terwiittgensteini-
ano deretorno ao solo asperdsto porque, impondo o desafio de ar-
ticular as dimensdes psicossociolégicas envolvislasum ato de
linguagem com as dimensdes propriamente lingussijoa lingua-
geiras), 0 autor concebe a linguagem em sua mukidsionalidade
e reconduz o discurso ao jogo comunicativo questsbelece entre a
sociedade e suas produgfes linguageiras. Nessdoseguide-se ja
ouvir o eco conselheiro da voz wittgensteinian&§1$® 107):

Quanto mais exatamente consideramos a linguagefataletanto
maior torna-se o conflito entre ela e nossas exigén(A pureza crista-
lina da l6gica ndo se entregou a mim, mas foi uxigéacia.) [...] Cai-
mos numa superficie escorregadia onde falta @atitde as condigcdes
séo, em certo sentido ideais, mas onde por estmanexzao ndo pode-
mos mais caminhar; necessitamos entaito.

A Semiolingliistica se apresenta, assim, ndo s6 gegusa
ao determinismo dos estudos linglisticos embalpets tradicéo,
mas também como alternativa critica as “AnaliseDdourso® que,
ao se desenvolverem unilateralmente — ora em diracdimenséao
linguistica, ora em sua contramédo sociolbgica -6, setisfazem a
condicao proposta por Charaudeau (1996, p. 9) cpmacipio do
estudo da linguagem”, pois séo incapazes de pbmsmpaco exter-
no como fundador do espaco interno e, a0 mesmaooteropistruido
por este” ou, ainda, de “problematizar a linguagem modelo que
constréi o social em sociolinguageiro e o lingats&m sociodiscur-
sivo” (1996, p. 21).

A necessidade de articulag@o entre os planos &tigdie si-
tuacional parecem posiciona-la, definitivamente, fantdo de um
anti-essencialismo, 0 que, conseqientemente, &&@asua aproxi-

7 Segundo Charaudeau (1995:98), sémio — vem de sémiosis, lembrando que a construgdo do
sentido e sua configuragao se fazem por meio de uma relagéo forma-sentido, relagéo esta que
pode ocorrer em diferentes sistemas semioldgicos.

8 O uso plural faz referéncia as multiplas possibilidades de encaminhamento teorico-
metodoldgico que se tém construido, atualmente, sob a generalidade do termo AD.
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macédo com a proposta filoséfica do “segundo Wittgin”. No en-
tanto, temendo a precipitacao de tal generalizgu@issa-se a obser-
vacao mais apurada dmnstructoteérico que fundamenta referida
proposta.

De acordo com Charaudeau (1995, p. 98), o atmmdadgem
se constitui em um processo de “semiotizacao dadoiyumealizado
a partir dos seguintes movimerftos

Mundo <=  Sujeito =——=> Mundo <—=  Sujeito

a significar comunicante sigratio interpretante
L Processos de Transformagao
L

Processos de Transac&o

Como se vé, nogrocessos de transformagéesta implicada
a passagem de um “mundo a significar” a um “murgnificado”,
sob a acdo de um sujeito falante, que, por suaevenntra-se rela-
cionado ao seu parceiro de troca linguageira, @raeprocessos de
transacédg estabelecidos a partir de quatro principios: alsete, per-
tinéncia, influéncia e regulacdo. Antes de setieBebre as implica-
¢Oes de tal quadro, é necessério ter em contasgespeincipios de
transacég implicam, respectivamente, no reconhecimentouse(
todo ato de linguagem é um fendmeno de troca eloigeparceiros
que se reconhecem como semelhantes e diferenfesué esses
parceiros devem partilhar um universo de sabeiligsjfe o sujeito
produtor de um ato de linguagem visa atingir seggi@ de troca,
no sentido de possibilitar-lhe a interacao; (ive @sses parceiros sa-
bem (conscientemente ou ndo) que a influéncia@#tusl a contra-
influéncia, o que faz com que regulem esse jogofti€ncias.

Ao considerar a passagem de um “mundo a signifiear”

9 Adaptagdo em lingua portuguesa para o esquema apresentado em: Charaudeau, 1995, p. 101.

10 Os chamados Processos de Transformacédo se desenvolvem a partir de quatro operagdes
lingUisticas: identificagdo, qualificagéo, agao e causacéo (Chauraudeau, 1995, p. 98-99).
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“mundo significado” através de operagdes linglasticCharaudeau
parece ir ao encontro de uma perspectiva represenista, conside-
rando a linguagem como uma espécie de etiquetagamuddo. Ex-
terior a linguagem, esse mundo seria nomeado at@s/&ategorias
linguisticas, passando, assim, a constituir o dsecuDesconfiguran-
do esta primeira impressao, veja-se as palavrasutty (1995, p.
100-101):

On peut toujour construir um énoncé em mobilisadtdifdérentes
opérations do processus de transformatioon, pangee “Iés carottes
sont cuités”. Mais que signifie-t-il en tant quadte langage? Qu’est-ce
qu'il propose a I'échange? A quel enjeu de transaiticorespond? Sig-
nifie-t-il qu’ “um temps de cuisson est termine’gete sous couvert d'um
constat on “demande a quelqu’'um d’éteindre le gaa® “le jour du dé-
barquement vient d’étre decide™? Qu’ “il faut casde réviser son ba-
chot"? Que “quelqu’'um part a la retrait"? Qu’ “or peut plus revenir en

arriere?"? Que “l'heure de accouchement est vealis compter toutes
|és significations collatérales qui s’attacheraimhacune de celle-ci.

Apontando para as mdltiplas possibilidades de foggido,
0s questionamentos ai implicados ndo reconheceetagdo entre
mundo/palavra, levando a hipétese da filiacdo sepr&cionista ao
seu sentido inverso: se na passagem do “mundo réficag’ a
“mundo significado” encontram-se interferéncias gpnaticas de-
terminadas pela situacdo de comunicacdo, entdes essndos nao
se equivalem, ficando a esséncia do mundo re#dfiisar) inaces-
sivel ao mundo discursivo (significado). Porta &b@ara o cético,
fechada na retomada das consideragdes iniciaie sotwncepcéo de
“social em sociolinguageiro e o linglistico em sdisicursivo”.

O que esta implicado nestes termos € a verificag@icsenti-
do wittgensteiniano, de que a linguagem simplesenérgxiste na
desconsideracédo do uso; ela constitui e é cortitnapraxis. Se-
gundo Charaudeau, o fundamento de um ato de lieguagio se es-
tabelece na necessidade de se propor uma desdagd@oindo, mas
sim na de entrar em contato com o outro, atravésnue troca co-
municativa que pode ou ndo servir para tal fim didgo. E neste
ponto, vé-se entrecruzar a voz de Wittgenstein gtica ao carater
restritivo do entendimento de Santo Agostinho sadieguagertt.

" Vejam-se as segdes 3 e 4 das Investigages Filosoficas.
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Ainda em inspiragcdo wittgensteiniana, poder-sesiafreen-
der a nocdo de “contrato comunicativo” em Charaudsamo um
paralelo a “familias de jogos”. Verificando que doato de lingua-
gem se da em uma situacdo de comunicacdo coneaega@al se ins-
crevem o0s sujeitos da troca, o semiolinglista ifiesmtentre eles
uma relacdo contratual, implicitamente reconhe@ddefinida, de
um lado, pelos aspectos ligados ao plano situaci@naentidade
dos parceiros, seus objetivos, o assunto de gaenfadm que cir-
cunstancias materiais) e, de outro, por aspectatives ao plano
comunicacional e discursivo (as maneiras de dimeguais as estra-
tégias discursivas pertinentes). Assim € que, @iers situacdes im-
plicam diferentes contratos e pluralizam, por tan®diferentego-
gos de linguageram constituicdo “familiar”.

A aproximagdo entre Wittgenstein e Charaudeau gukese-
nha nessas reflexdes parece, no entanto, nadrrasgeguinte pro-
posicdo: se o ato de linguagem para Charaudeaonsétuai, apesar
de suas diversas relacdes contratuais, nos pr@cdesemiotizacédo
do mundgisto significaria que ha na linguagem uma essécapaz
de aparentar todos esses jogos; esséncia estaanegadefinicdo
wittgensteiniana das “semelhancas de familias”.edafora da fami-
lia é usada pelo fil6sofo, no sentido de referirdderentes seme-
Ihancas que “se envolvem e se cruzam” “entre oshresrde uma
familia” (1975, p. 8 67). E essas diferentes seamglhs parecem
constar na perspectiva Semiolingiistica como a bamea, o trago
comum, a esséncia capaz de aparentar todos o§agos) de lin-
guagem. Sem pretender resolver a controvertidat@megassa-se a
observacdo dos principios restritivos do contrataeconstituicao
dos sujeitos.

Definido como “quadro de reconhecimento no quahsere-
vem 0s parceiros, para que se estabeleca a tradatercompreen-
sdo, sendo, portanto, da ordem do imaginario Softdlaraudeau,
1999b, p. 6), @ontrato comunicativéunciona como uma espécie de
parametro implicito nas expectativas compartilhadas mais ou
menos institucionalizadas — sobre o modo de fulaci@nto dos va-
rios tipos de encontros linguageiros. Comparativemepoderia ser
referido aqui o conceito deegra no sentido wittgensteiniano. Isto
porque, apesar de guardar algumas expectativaalraecite deter-
minadas, a nocdo amntratondo deve ser entendida como algo da-
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do, pronto, como uma regra do senso comum simplesnexecuta-
da pelos sujeitos empenhados na comunicagdo, masosistruido
pelas condi¢cBes especificas de sua realizacdomAS®ino nage-
gras de Wittgenstein, @ontratosé se estabelece no préprio ato de
linguagem, através de cada um dos lances do jogo.

Neste ponto, merece acentuar-se o mérito de Chreaausim
recusar a forma mecénica como as determinacde®ositaacionais
tém sido impingidas aos parceiros comunicativosatgumas cor-
rentes da AD. Segundo o autor, a relevancia dorqusatial mais
amplo sé pode ser determinada em cada situagad@rden@acao
especifica, sendo delimitada, ainda, no reconhettongos interlo-
cutores de sua significagcdo. Esses sujeitos ndenpogor conse-
guinte, ser encarados, unilateralmente, nem pétmannia, nem pe-
la sobredeterminagdo social; eles sdo responspueiseus lances
nosjogos de linguagene os fazem em funcéo de seu conhecimento
das praticas linguageiras.

Nessa perspectiva, entendendo ser “conjuntamerge squ
constroem, em nome do uso, a normalizacdo dos atempentos,
do sentido e das formas” (Charaudeau, 2004, p.dl@prendizado
do sujeito se da na observacao das praticas wdastrem trés me-
moérias:discursiva na qual sao construidos saberes de conhecimento
e crenga sobre o mundsituacional que envolve os dispositivos
normatizados em trocas comunicativas e que seedefiravés do
conjunto de condi¢Bes psicossociais de realizagfoymal, referen-
te aos signos que servem para a troca comunicatigdgascrigdo des-
sas memdrias institui 0 aprendizado do sujeitoréfiga, e distancia-
se da viséo elucidatéria tradicionalmente conceliisse sentido,
quase se pode ouvir a voz de Wittgenstein no segastlarecimen-
to de Charaudeau (2004, p. 20) sobre a memoriaaform

Umameméria das formas de signgpse servem para trocar (quer se-
jam trocas verbais, icdnicas, gestuais), ndo engusiatema, mas en-
quanto empregados dessa ou daquela forma, queralizaeés de seu
uso. Estes signos se organizam enquaraoeiras de dizemais ou me-
nos rotineiras, como se 0 que importasse na lirgaggo fosse o que
se diz, mas sua execugao.

Lembre-se, pois, que na perspectiva Semiolingaisgssas
mem©érias ndo sao simplesmente reproduzidas pejesosuno ato
de linguagem. Elas sd@o reconhecidas enquanto rinatias, e esse
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reconhecimento possibilita seu uso estratégicotmaea linguagem.

Retoma-se aqui o espaco das limitagbes e da liderataibuidos aos
sujeitos.

Se o0 ato de linguagem, segundo Charaudeau, fundasen
na necessidade de relacdo com o outro, ele sa imigindo um su-
jeito, motivado por um projeto de fala e visandtedminados obje-
tivos comunicacionais, toma a iniciativa da palavkaste sujeito é
reservado um espaco de manobra que o possibititdhes as estra-
tégias de fala mais apropriadas. A aparente liberdie escolha, en-
tretanto, sobrepdem-se algumas limitagBes: tratleasm sujeito re-
al, que se orienta em circunstancias materiaiscésges, define-se
por uma identidade psicossocial particuBuo{comunicantee cujas
estratégias sdo constrangidas por se dirigiremti@ cujeito Tu-
interpretantg, também possuidor de uma identidade e intendional
dade definidas. Implicados no ato de linguagenesssjeitos sdo
recobertos, respectivamente, pelas figuras deEurenunciadore
um Tu-destinatario atores danise en scénenunciativa.

Imbuidos de suas mascaras discursivas, 0s paraiir@o
comunicativo se empenham, entdo, @gos de linguagendesen-
volvidos em encenacéo teatral. Jogos de linguagel®m mascaras,
gue se desenrolam dinamicamente, sendo redefigidoada lan-
ce/ato. Nesse sentido, a metafora do teatro, marcanteoria se-
miolinglistica, adequa-se bem ao sentido dos jegtigensteinia-
nos. Afinal, ndo poderia a encenacéo teatral sebéa concebida
como uma espécie de jogo? A troca de papéis ernivosianada
mais € do que um jogo intersubjetivo.

No recurso das mascaras ha, entretanto, lugar qéreyi-
mento, para a dissimulacdo de parceiros cuja emidorna-se ina-

cessivel. Risco de solipcismo cético afastado pmddevras de Pa-
trick Charaudeat

A mascara ndo é necessariamente o que escondédadeak ver-
dade que em nosso mundo ocidental ela tornou-as representagdes —

um signo de dissimulagdo e mesmo de fraude: quaate ela oculta,
mais simula [...].

12 Constante do Prélogo em Charaudeau, 2006.
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Mas a méscara é também, em outras tradi¢des, defjue o ser em
sua perenidade, em sua imutavel esséncia [...].

Pode-se conjugar essas duas tradicdes em umapdésses que as
ciéncias da Linguagem nos oferecem: sendo o segtidmasce de todo
ato de linguagem o resultado do encontro entreujeit@ que enuncia e
outro que interpreta, cada qual agindo em funcgailtaque imagina do
outro, pode-se dizer que a identidade dessescaujgib é nada mais que
a imagem co-construida que resulta desse encadkgsim, cada um é
para o outro apenas uma imagé&tao absolutamente uma imagem falsa,
uma aparéncia enganosa, mas uma imagem que € o@sSE em sua
verdade de trocaAssim sendo, a mascara seria Nosso ser presémte,
ndo dissimularia, ela nos designaria como sendsandgntidade diante
do outro. [grifo nosso]

A desconstrucéo do simulacro entre o ser e 0 padecmas-
cara promove a conjuncdo dos desdobramentos wagjeti
(Euc/Eue)-(Tui/Tud) ao mesmo tempo em que reforcaréter inte-
racional da linguagem. Ao fantasma do ceticismo spi@aproxima-
va, fecha-se a porta, e, na configuracdo desses fi|gmascaras, va-
riadas e variaveis, Charaudeau impde a relevaridimdensédo da
interacdo social, concebida como construtora etedda na e pela
linguagem.

Tendo em vista tal posicionamento, pode-se estadeleo-
mo Ultimo contraponto equivalente entre A Semidalistica e a filo-
sofia wittgensteiniana, o reconhecimento da inau@aéna conside-
racdo de uménguagem privadalsto porque, se por um lado (o de
Wittgenstein) os sentidos da linguagem constituemesuso e, por-
tanto, na pratica de sujeitos, por outro, semethémtde Charaude-
au), eles sdo produzidos “numa relagéo triangwlarsybordina a re-
feréncia ao mundo (a proposicional) a intersubigdiste dos interlo-
cutores (a relacional)” (1996, p. 7), seja, estedousubordinado,
exterior ou interior. A ilha de sentidos que sestaria em subjetivi-
dades isoladas, imp&e-se a intersubjetividade naideracdo preci-
pua do carater publico da linguagem e de sua cagdera auséncia
de privacidade.

PALAVRAS FINAIS

As consideracdes feitas no presente estudo visgreEngi-
palmente, o estabelecimento das possiveis relagiies as propos-
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tas filosoficas do “segundo Wittgenstein” e as pecsivas da Anali-

se Semiolinglistica do Discurso. Afinadas em sertatea anti-

essencialista, as referidas teorias, mesmo filiaddgerentes areas
do saber, aproximam-se na recusa aos padrdesidradtcde refle-

xao sobre a linguagem.

Tal aproximacdo, como se pdde observar, ndo sbebsta,
no entanto, como filiagédo inevitavel ao idearida®tSob a pena de
se cortar o galho onde se esta sentadaecusa da tradicdo, mesmo
em flerte com o ceticismo, configura-se ndo sompnotesua nega-
¢80, mas na apresentacdo de alternativas que ifitessila reflexdo
sobre a linguagem em novos termos.

Reconduzida a seu bercopeaxis a linguagem se instaura,
tanto para Wittgenstein quanto para Charaudeaususs diversas
possibilidades d@gos e atos realizados por sujeitos concretos, in-
tersubjetivamente relacionados. Desconfiguradataptwr, qualquer
possibilidade de exterioridade no binémio linguaiday os sentidos
da linguagem sé se instituem, para ambos 0s te)npaqui/agora
das praticas linguageiras, interacionalmente coiusts.
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AS EXPRESSOES IDIOMATICAS
E O ENSINO DA LINGUA ESPANHOLA

David Sena Lemo®JERR)
(dsena.letras@uerr.edu).br

RESUMO

Hoje no Brasil o ensino da Lingua Espanhola na Edagdo Basica tem de-
monstrado estrema relevancia, inclusive por forca a legislagdo. H& discussées
sobre a plena efetivagdo da lei 11.161/05, uma \gee ha muito a se rever sobre o
processo de ensino-aprendizagem de espanhol no ansplblico do pais. Conso-
ante a essa realidade, este artigo analisa o ensihm espanhol em Roraima no ni-
vel médio a partir de pesquisas realizadas em esaslpublicas de Boa Vista. Com
essas pesquisas verificou-se que muitas metodolag@dotadas hoje no Estado
n&o levam o aluno ao dominio pleno do espanhol. tspor varios motivos que véo
desde o fato de ser uma disciplina que ndo reprow final do ano letivo, dai o
desinteresse do aluno, a aulas com metodologiaseeursos que néo funcionam na
pratica. Fica latente que as metodologias de ensimwecisam ser reformuladas.
Assim, apresentam-se aqui propostas para que o emsise torne mais proficuo, e
dessa forma o aluno possa, ao final do ensino médfalar e escrever em espa-
nhol, j& que onze estados brasileiros séo frontegds com paises de fala hispanica.
Uma proposta que intenta ser motivadora é o ensinatravés das expressdes idi-
omaticas. Esses recursos linglisticos representanillmres de possibilidades na
comunicagdo em espanhol. Tais idiomatismos espanf@@ao vistos através de
andlises com as expressdes do portugués e expliescde suas possiveis origens,
as quais provém de fatos reais ou folcléricos, algas sdo duvidosas e outras en-
gracadas. Existem expressGes com léxico e sentidargzidos nos dois idiomas,
outras com o mesmo sentido, mas estruturas morfoeghticas diferentes. Portan-
to, como elemento linglistico enriquecedor do atoomunicativo, consideram-se
as expressoes idiomaticas de suma importancia pacaensino do Espanhol como
lingua estrangeira moderna na educagao basica.

Palavras-Chave: Lingua, expresséo idiomatica, ensirde espanhol

CONSIDERAGOES INICIAIS

A linguagem é um fenbmeno que néo representa apeiades
humana, mas tudo que cerca o individuo e trandhet@formacdes
sobre seu mundo e culturas diversas. Dentre agsviimguagens, a
lingua é a mais importante para o homem. Pelo dinamisantinel
gua, o falante faz uso de inimeros recursos litigigs como as gi-
rias, frases feitas, provérbios, modismo e idiotisninimeros estu-
dos apontam dificuldades em definir tais terminizleg
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Linguaé um termo usado freqiientemente como sindnimo de
idioma Ja este se usa mais quando se fala de lingaagsira. Dai
origina-se o termo express#tlomatica usado para referir-se a uma
estrutura, uma unidade léxica complexa, que naedéttel apenas
do sentido individual dos seus elementos ou ososidginguisticos,
mas do conjunto que envolve um contexto socioalltlistinto.

Sem se deter a definicbes, esse artigo analisa essaturas
de forma genérica comaxpressdes idiomaticas as apresenta como
realizacdes linguisticas aplicaveis ao ensino gargwl. A proposta
surgiu apos constatagdo — através de pesquisaEEBssores e
alunos do nivel médio — da deficiéncia no ensiaprendizagem do
idioma em algumas escolas publicas de Boa Vista-RR.

Para Dubois (1990) “Expresséo idiomatica é qualdomena
gramatical cujo sentido ndo pode ser deduzido deestrutura em
morfemas e que ndo entra na constituicdo de unmaafonais am-
pla’. (1990, p. 330). E uma estrutura lingiiistiaze qprocede da
construcdo cultural que uma comunidade de faldaeo uso do
idioma. Definir as origens é tarefa dificil. Pesmgiores afirmam
que muitas explicacées sédo duvidosas, pois sendptania ou mais
histérias relacionadas que as explique. Muitas déneventos que
ocorreram com personagens reais. Ha explicagbel®richs que o
povo as mantém por muitas geracdes e transmiteforoha oral, o
que pode significar a perda de parte das explicagdiginais ou
“corretas”. Em portugués e espanhol ha muitas egpes parecidas
formalmente, mas com sentidos diferentes, ou o mesentido, e
forma morfossintatica diferente. As variacdes detide ocorrem
porque ha distintos contextos sociointeracionaigrdducao.

O ensino de lingua estrangeira na escola deveivasjet
aperfeicoamento das competéncias linglisticas eumioativas do
aluno. Para tanto ha que se considerar a expai@aciinguagem
coloquial que o aluno domina e leva a escola. Asessdes idioma-
ticas sao algo do cotidiano do aprendiz. O espahladlingua oficial
de 21 paises, regibes com tracos geograficos eraisltbem distin-
tos. Assim h& milhares de expressoes idiomaticagasnde uso ge-
neralizado e outras bem especificas de determinadares.

Varios fatores contribuem para que o espanhol seotide
no Brasil: € o maior e mais populoso pais sul-azaao que nao fala
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o idioma; onze de seus Estados sdo fronteiricgmts de fala his-
panica; integra o Mercosul e pode entrar em outtosos econdmi-
cos, também compostos por hispanico-falantes.

A Lei de Diretrizes de Base da Educacédo (9394/@6de
“sera incluida uma lingua estrangeira moderna cdiswplina obri-
gatodria, (...)" (LDB: 1996, p. 14) no curriculo énsino médio. Di-
ante dos fatores apontados acima, acredita-sesgescalas publicas
e privadas devam priorizar em seus curriculos ardsg como lin-
gua estrangeira moderna.

Diante do inevitavel contato do Brasil com paisispdmno-
americanos, € notério que o governo federal temnavado a lei
11.161/05, que torna obrigatéria a oferta da lingg@anhola nas es-
colas publicas e privadas de ensino médio. Cortiddoma caréncia
de cinco anos para a implantagdo definitiva em wderritorio na-
cional. Mesmo que nao houvesse lei, é necesséagialgno brasilei-
ro aprenda o espanhol, ndo apenas os que vivenegifies do Rio
Grande do Sul até Roraima. O que se observa, davidoximidade
geografica e 0 necessario contato com os vizirdosyso dgortu-
nhol, resultado da juncéo do portugués e espanhol.

COMUNICAR-SE EM OUTRO IDIOMA:
AS EXPRESSOES IDIOMATICAS

A lingua é um dos tragos caracteristicos do homeen
muito a usa como meio de comunicag&do. Consoastad linglis-
ta russo Mikhail Bakhtin (2000) refor¢a a import@nda lingua na
sociedade e acrescenta que se pode usa-la dentifefermas para
atender as distintas finalidades de acordo cose@@imentosociais:

Todas as esferas da atividade humana, por maadeargue sejam,
estdo sempre relacionadas com a utilizagcdo dadingy O enunciado
reflete as condi¢Bes especificas e as finalidadeada uma dessas esfe-
ras, ndo so por seu conteddo (temético) e por stéa eerbal, ou seja,
pela selecdo operada nos recursos da lingua -soscexicais, fraseol6-
gicos e gramaticais -, mas também, e, sobretudosparconstrugao
composicional. (2000, p. 279).

Um ato de fala é uma atividade complexa. Paraealzacao
é fundamental que se compreenda primeiramente paigao for-
mal, a apresentacdo dos enunciados como resuliadesa boa in-
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teracdo verbal. As expressdes idiomaticas possummpasicées
bem marcadas, fato que caracteriza o dinamismimgaal.

Para a teoria da comunicagdo, a interacdo ocoramdgu
emissor e receptor compartiiham da mesma variarggistica. José
Luis Fiorin afirma que “(...) quanto maior for a irdeccdo entre os
subcédigos do remetente e do destinatario, maisspeedida sera a
comunicacao’(2007, p. 31). Dessa forma é necessario considarar
lores e ideologias que reflitam o ato de fala esgwe nas variantes.
As expressdes idiomaticas representam produtossiesbcddigos.

Quanto maior a diversidade cultural de um paisoméio
ndmero de expressoes idiomaticas a disposicaouddfaantes. Essa
riqueza de recursos lingliisticos deve ser passadéuno de lingua
estrangeira, pois ao entrar em contato com as &s¢®e mais usadas
nos diferentes paises, tera seu horizonte de comdeim ampliado
na lingua meta. Muitos brasileiros consideram facilompreenséo
dos idiotismos espanhdis, pois o portugués e ondgpado idiomas
considerados “irmaos”. Verifica-se isso na obsdivage expressdes
comuns aos dois paises, que sao préximas na cay@pdékica e no
valor semantico. Mas ha também um grande nimemxgessdes
de dificil compreensédo imediata, o que demandaalerranalise.

Assim como em muitas linguas modernas, em espaxis|
tem os chamados falsos amigos (heteroseméanticalgyrps com
semelhanca ortogréfica ou fonética, mas com saaubs diferentes:
em espanhokino (destino, sendo) &ceitar (untar com 6leo). Ha pa-
lavras com a mesma escrita, mas silaba tonicaedifei(heterotbni-
cos), como enacademia(academia) alergia (alergia). Ha palavras
iguais, mas géneros diferentes (heterogenéricog)p emla nariz
(o nariz) eel origen(a origem). Ha também outros aspectos linguis-
ticos que devem ser analisados, principalmententegtm socioco-
municativo, para que haja uma boa interpretacf@otemente para
a compreensao plena das expressoées idiomaticas.
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ENSINO DA LI'NGUA ESPANHOLA:
ANALISE E SUGESTAO DE RECURSOS

Para a consecucao da aprendizagem do espanhckgsago
mais do que o conhecimento linglistico. Sabe-seeqtuglar um idi-
oma nao se limita apenas a pura analise das relagde 0s signos,
através da Fonologia, Morfologia e Sintaxe, ouaacbes dos sig-
nos com a concepcédo de realidade que representavésada Se-
mantica. Além disso, € necessario compreender lsardas rela-
¢bes entre 0s signos e seus usudrios e o contextdvielo, fator
pretendido pela Pragmatica. E nesta Gltima conceqgé se analisa
as expressdes idiométicas. Portanto, mesmo queno gossua a
competéncia gramatical, € importante dominar a ex@meia discur-
siva, a estratégica e a sociocultural da linguzsumdo.

Os problemas relacionados ao processo de ensipoeadi
zagem ndo séo tipicos das disciplinas ditas “eg@ehcQuanto a
lingua estrangeira, no caso em analise, o espamhohrios motivos
que dificultam sua aplicacéo efetiva na Educacaic@aO primeiro
refere-se a quantidade menor de horas destinadagass no Ensino
Fundamental sdo duas horas e no Ensino Médio, spena hora
semanal (atual carga horéaria na rede estadualsileoetie Roraima).
Outro fator se refere a caréncia de docentes comafiio académi-
ca na area, problema que néo é especifico de Roraando de todo
o Brasil, segundo previsdo do préprio Ministério Hducacgao
(MEC) quando divulgou a lei 11.161/2005. Essesréstosomados a
outros também importantes, tornam-se entraves mmadigagem do
espanhol, contrariando o que propdem as diretadasacionais pa-
ra o ensino de lingua estrangeira.

O que segue é uma mostra de como se da atualmensino
da lingua espanhola no Estado de Roraima, esy@uificte em parte
da cidade de Boa Vista. Sdo dados coletados erfassta rede pu-
blica de ensino do nivel Médio (1°, 2° e 3° anaisaveés de entrevis-
tas feitas com professores e alunos. Nessa cap&dbmina o ensi-
no de espanhol, mesmo com uma quantidade insugcgan docen-
tes para essa disciplina.

Muitas metodologias e estratégias sdo usadas rnnoeds
espanhol, sdo criagbes ou readaptacdes feitas getentes. Mas
guando perguntados como costumam ministram suas,at8% dos
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professores entrevistados responderam que usanpasigko oral

como principal metodologia, ou seja, somente aptaseos contel-
dos gramaticais aos alunos, sem haver necessat@ame®@ intera-

¢do comunicativa. E acrescentaram ainda que mearacaplicar es-
sa metodologia encontram dificuldades. Uma tergte messe per-
centual usa a destreza comunicativa, através didaates variadas.
Poucos disseram aplicar atividades de pesquisargpo g@u tarefas
sobre temas diversos dentro da cultura hispanicaubamericana.
Contudo a maior parte (64%) dos alunos entrevistgdeferiu ndo

responder se a metodologia usada pelo seu proféssoa ou ma.
Todos os alunos concordaram com a importancia eéstsdar espa-
nhol hoje, contudo os professores disseram queaapmetade des-
ses alunos se interessa pelos estudos, outrazes ve

A metodologia aplicada é fator precipuo para ol&terte re-
sultado positivo no ensino, mas parte dos alunoscpando se im-
portar com o como se desenvolvem as aulas. Matosaberem que
a disciplina ndo os reprovara ao final do ano ¢ethéo produzem as
atividades propostas nas aulas. H& professoresépm essa ques-
tdo com indiferenca, outros manifestaram insat&fagpm o sistema
educacional; alguns chegaram admitir terem seuwltrabdesvalori-
zado pelos alunos e até pelos demais docentes.

Formado na &rea ou ndo, o professor deve criarsmgie
despertem o interesse do aluno. O enfoque grarhasedo de for-
ma exclusiva j& se mostrou insuficiente para onensie linguas.
Portanto essa motivagdo pode-se conseguir usandisos diversos
além do quadro-negro e giz, como filmes, musidamd de textos,
programas de TV, panfleto entre outros génerosiaéxtMas s6 me-
tade dos professores disse usar algum dessesagcatgros usam
apenas 0s manuais didaticos, que estdo semprenfaeseomo
apoio, e, muitas vezes, sdo 0s Unicos recursoerdiggs na escola.
Muitos livros didaticos contemplam os aspectosucais do idioma
normalmente em pequenos textos ao final das ursdastacando
guase sempre nomes importantes da historia, lit@rattores ou
cantores, geralmente de forma desvinculada do @édatgramatical.
Poucos fazem referéncia a expressfes idiomatica®rde mais
analitica. A apreenséo da lingua pelo aluno posieranelhor quan-
do os aspectos culturais forem relacionados cordeosua lingua
materna, principalmente numa analise contrastiva.
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Ha outras maneiras de tornar as aulas mais in&nEss e
producentes, como levar & escola pessoas natidagyda para inte-
ragir com a turma. Mais da metade dos alunos (*&3idera im-
portante essa possibilidade. E fundamental que stmargeiro (o
aluno) ouca a fala de um nativo, pois a escutanéoparucial no ini-
cio da aprendizagem de uma segunda lingua. O alstagd exposto
diretamente a lingua, percebendo a pronincia, acdes, as varia-
¢Bes fonéticas e lexicais e 0 uso de algumas esg@esdiomaticas
do pais do nativo visitante.

Devido a proximidade de muitos Estados brasilesas pai-
ses hispanico-falantes, uma atividade no minimessria sdo via-
gens a esses lugares, onde o aluno entrara entcconta situages
reais, ou seja, contextos comunicativos naturaisiste da lingua.
Dessa forma ele associara a fala com a culturd lpodendo viven-
ciar expressdes idiomaticasloco. Todos os professores entrevista-
dos disseram que é importante ensinar as expresdidoesiticas,
pois consideram esse elemento linglistico enriglorcgo ato de fa-
la. Contudo, 75% dos alunos ndo souberam defigineoé uma ex-
pressao idiomatica. Isso demonstra que a aborddgsncontetdos
dessa forma ndo é uma pratica constante nas dassio com es-
sas respostas, 75% deles consideram importantecdspréais ex-
pressoes, acreditando ser um dos recursos quenpassdribuam
para a aprendizagem.

H& muito se postula que a aprendizagem n&o acostene
ambito da sala de aula. Esta é s6 um dos espagm$ysca do co-
nhecimento. O ato de leitura fora da escola deveassiderado e
motivado. Perguntados se léem livros em espanhalamente, os
discentes responderam que nao; ja os professoetadendisse que
Ié até trés livros. Mediante esse fato e sabendoefécia de al-
gumas metodologias adotadas, e muitas vezes aussahdio lhes é
apresentado insumos da lingua, preconiza-se qoeemté deva am-
pliar sua leitura, ndo sé dos livros didaticos (geealmente ndo se
Ié na integra), mas da literatura hispano-americAssim acredita-
se que o docente enriquecera seu conhecimento migoratravés do
espanhol, o que Ihe possibilitara elaborar metgiatoproducentes.
A motivacdo do aluno para pratica de leitura éféad® professor,
mesmo que no inicio sejam pequenos contos, gémg tirados da
Internet, da televisdo, panfletos e rétulos de phasl variados, 0s

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 69



>, g7 . T s, . 0.y,
GCirculo Fuminense de @@MJ %{/{0/{2{7400} e M{g/myx‘&az‘i

quais hoje trazem o espanhol como opc¢éo. Ao vizarati texto e as-
sociando as imagens respectivas, o aluno tomawstiéoia da lin-
gua como um sistema (conjunto) e fara suas anatisesdo condi-
¢Bes para uma aprendizagem eficiente.

Os resultados de todo esse processo sao verifietidogs da
avaliacdo. Além de apresentar nimeros ao sisten@eidnal ao fi-
nal do ano (exige-se um percentual de freqiéngiayeciso que se
investigue se houve de fato aprendizagem. Com ltae&a tenta-se
obter um diagnéstico do ensino, ndo apenas para @@uno, mas
para conhecer a situacdo atual dele em funcéoctalicbes que es-
tdo sendo oferecidas, ou seja, o ensino como ufurgonde fatores
articulados. As habilidades de ouvir, falar, lezeserever devem ser
objeto de verificacdo. Os professores entrevistaikseram aplicar
avaliacdo do tipo objetiva e subjetiva, sendo quea#ria a aplica
de forma continua (entendida com atividades cotestaem sala de
aula). Contudo os alunos ndo tém claro quais sambpdivos das
avaliacOes realizadas, pois metade deles dissebgetiva, ja 15%
afirmaram ser subjetiva e para 35% é continua.riéca verifica-se
que muitos alunos néo dispensam a devida impoaé&navaliacdo
(atividades que valem pontos), pois esses discéitesonsciéncia
gue nédo serdo reprovados por notas. Portantojesessam em esta-
rem presentes em sala, mas podem ou ndo realiativiggdes ava-
liativas propostas pelo professor.

Hoje com os avangos das pesquisas em Linguistiog@asn
teorias, abordagens e métodos de ensino de lirsfiasestados e
aplicados. Um ponto pacifico entre muitos lingiaséaque ndo se
pode conceber o ensino de uma lingua, maternatmangsira, ape-
nas sob o enfoque vocabular, com frases isoladas&le um con-
texto real de comunicacao. A histéria tem mostrqde um ensino
de forma “mecéanica” se torna contraproducente. @aaéaudiolin-
gual, por exemplo, adotado ha muito, apesar dossacea época e
do legado que deixou para a (re)formulacao de sutr@odos, hoje
ndo se mostra eficiente — em todos os seus aspegiam a plena
consecucao de aprendizagem de uma lingua estrangeir

Ensinar a lingua espanhola, incluindo nos conteadosx-
pressoes idiomaticas de forma contextualizadasgodide um recur-
S0 a mais — conforme o que propde a Linglisticaie-ajudara na
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apreenséo e no desenvolvimento das habilidadesngidas para o
aluno. Quando se analisa uma expressao idiomatigizgas informa-

¢bes sdo assimiladas, como conhecimentos socicaisltde deter-
minado pais, as fun¢des gramaticais de seus elesyensua relacao
sintatica num texto, a diversidade vocabular, eotrgos aspectos
linguisticos necessarios ao estudo proficientaldoria.

EXPRESSOES IDIOMATICAS, ORIGENS E ANALISE

Seguem-se exemplos de algumas expressées idiosnatea
muns em espanhol, usadas nos paises hispano-amerig&m ou-
tros, com explicagbes de suas possiveis origemso cesultado de
diversos estudos de filologos e outros pesquisaddaelinguagem.
Primeiramente se apresentam algumas com o Iéxigvadente em
portugués e espanhol e analise para o ensinogialin

O primeiro exemplo, muito conhecido e usadéjablar por
los codosou na versdao em portuguéalar pelos cotovelosPara
Céamara Cascudan( A. Historia, 2006, p. 21), a expressao se origi-
nou no Nordeste do Brasil, quando as mulheres \@migacom os
maridos e a noite tentavam reconciliar-se tocargloem o cotovelo.
Em espanhol ha a variarttablar mas que un sacamuel@entista),
expressdo que se refere tanto a pessoas que fala@roesso como
as que mentem muito, fazendo uma aluséo aos @esntjse antiga-
mente trabalhavam de modo ambulante, enganandasgaeientes
e prometendo-lhes coisas que ndo se realizariama. ®&nfoque
comunicativo no ensino, pode-se usar essa express@ticio das
aulas para conjugar o verhablar, inicialmente no presente do indi-
cativo, pois ocorre muito nos primeiros dialogos.

Pagar el pataem o sentido igual ao usado no Brasil. Refere-
se a uma pessoa que sofre um castigo ou as consefiéle algo
que ndo merece. Segundo o filblogo Jodo RibeircA( Histdria,
2006, p. 19) a origem alude a hist6ria de uma mnudle foi com-
prar um pato para o jantar, mas o vendedor quemidr@ca alguns
“favores” como pagamento; ela aceitou, mas comnaégurestricoes.
Enquanto discutiam, o marido chegou questionandensora da es-
posa. O vendedor explicou-lhe que o animal ndcahsidio pago; en-
tdo o marido “paga o pato” e os dois v8o emborsgirPor outro
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lado, Doval (1995) diz que a expressédo comegou atiigada pelos
velhos cristédos, brincando com as palavras, cojudesis espanhais.
Deonisio da Silva (2000) encontrou essa expressa@eos portu-
gueses e em poema de Gregorio de Matos no Brasil.

Entrar con el pie derechem uma coisau lugar é uma ex-
pressao de sentido e origem comuns em espanhatlgpés: a su-
persticdo. Para Silva (2000) surgiu no império nooande os con-
vidados s6 podiam entrar com o pé direito paraeaigouro. Doval
(1995) diz que antigamente os sacerdotes, depdisido da missa,
comecgavam sua subida ao altar com o pé direitwisk®s primeira-
mente fora de uma sentenca mais longa, as trégssqgas acima,
iniciadas com verbos no infinitivo, podem servirgeostrar a parte
fonética. Ao pedir que o aluno fale, mostra-seamfincia do fonema
/R/ em espanhol, que se pronuncia como vibrant&abgh diferente
da prondncia de muitas regides do Brasil, ondessenuais 0 som
fricativo uvular [R].

Ainda nessas expressfes estudam-se os artigosddsfimo
singular, pois em portugués, a pronuncia do /dlflsm grande parte
do Brasil) transforma-se em /u/; em espanhol oé[ldem marcado.
Na expressa&ntrar con el pie derecho professor orienta para a
possibilidade dguntura, fronteira linglistica entre dois segmentos,
ou seja, a unido sutil da consoante final da prempalavra com a
vogal inicial da palavra seguinte (con el conel), caracteristica
mais perceptivel quando se tem fluéncia no ididd@sse momento
o aluno néo necessita das explicagdes fonol6gmas,precisa per-
ceber as diferencas fonéticas proprias do idiomasnodo.

Las paredes oyeau As paredes tém ouvidosm portugués,
tem o sentido de alertar sobre o perigo de sertabdzisem saber.
Segundo Adriana Luiif A.H. 2006) a expressdo existe da mesma
forma em outras linguas, como francés, chinés radae Surgiu na
Franca na época dos conflitos com os huguenotes, pera escutar
as pessoas das quais mais suspeitava, a rainltaucongna rede de
dutos, disfarcados entre as molduras em paredet®® do palacio.
Lui acrescenta ainda que a forma originou-se deessgo “As pare-
des tém ratos, e ratos tém ouvidos”. Muitos castalantém ainda
aberturas nas paredes que permitem a audicio eas satas.

Usando a expressao acima se pode analisar graimegite a
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formacao do plural do artigo masculirg) (e da variedade fonética
de palavras que terminam em consoantes, qoemed que em al-

guns lugares se pronuncia como fone@A€d em outros lugares se
apaga esse fonema (pare:), mas a consoante ajparecérmar o
plural. Nesta frase ja é possivel mostrar a iregpdde dos verbos,
comooir (oyen, verbo de 32 conjugacao, que no presente doaindic
tivo apresenta formas diferentesgo, oyes oye oimos, oispyer). E
interessante a analise que se pode fazer com wueatfrasal em
portugués na Ultima expressao, que pode ter sat@mal, jogando
com as palavrads paredes tém ratos, e ratos tém ouvidts ind-
meras expressoes similares para esta mesma analise.

Fala-se espanhol em todos os distantes continexitely as-
sim observa-se que ha expressfes com sentidos paugoidos, re-
presentando um mesmo referente comunicativo, masasoconsti-
tuicBes formais distintas. Isso ocorre devido gasahistéricos ou
miscigenacao de povos, e corrobora com a tese uEs\@& (1973)
sobre aarbitrariedade do signo linguisticd conseqiiéncia (dificul-
dade de compreenséo) desse fator se percebe nadnade textos
(oral ou escrito) para outros idiomas.

Exemplo das diferencas culturais e de épocas §@esséo
Quien fue a Servilla perdié su silzu tambémQuien va a Oreg6n
pierde su sillénque é uma frase feita igual como se dizia noiBras
Foi pra Portugal perdeu o lugare hoje é comun@Quem foi ao ar
perdeu o lugarEntre as explicagdes, Doval (1995) situa a origem
século XV na Espanha. No Brasil sua ocorrénciggéstrada no sé-
culo XIX, segundo M. C. Cristiannin( A. Historia: 2005). Nessa
época havia grande imigracédo de portugueses ghamicom obje-
tivo de prosperar nessas terras, e para isso timguenmanter seus
locais de trabalho a qualquer custo; se voltassBartaugal ou a ou-
tro lugar perdiam os espacos e as oportunidades.

Com essa expressao se pode estudar o pretérifiniddedo
verbo irregulair (fui, fuiste, fue, fuimos, fuistes, fuey@o presente
do indicativo e pretérito indefinido gerderrespectivamentél pi-
erde / él perdify Nao é necessario apresentar aos alunos talmstas c
todos os verbos. Estuda-se também os pronomesnidsf e pos-
sessivosquiene su) e variagéo lexical, na comparacéo esilia e
sillén, esta Ultima usada na frase para provocar a recayso ex-
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pressivo importante para facilitar a memoriza¢ca®idmtismos.

Tener la mosca detras de la orejmgnifica estar desconfiado
de algo. Para 0 mesmo sentido, no Brasil seEdtar com a pulga
atrds da orelhaNao ha uma explicacdo clara para a “substituicdo”
do inseto. Contudo, em espanhol, a palavra “mo&asada para re-
ferir-se a uma desconfianca vaga ou suspeita @e Bkpressao si-
nénima éAndar con ojospara dizer que estd desconfiado ou esta
atento. Essas expressfes e outras parecidas shs ysaa questio-
nar suas construcdes frasais e 0s elementos quenpdem.

Distante de encerrar um estudo dessa natureza,f@gun
apresentados alguns exemplos de express@es idiam&tianalises
possiveis para uma abordagem de conteldos no asiespanhol.
Sabendo-se que ha milhares de idiotismo hispanimse elaborar
estudos pormenorizados desses, se descobrira sibildedes de
analise linguistica e um entendimento maior daicallthispanica.

CONSIDERACOES FINAIS

A LDB (9394/96) estabelece como obrigatoriedadensin®
de uma lingua estrangeira moderna a ser escolbidacpmunidade
e uma segunda optativa. Em agosto de 2005 tornoleise
(11.161/05) o ensino do Espanhol nas escolas pbiiqrivadas do
pais. Com isso discute-se sobre como implantar esssieo, dentro
da caréncia legal, e formas de melhoria onde ésfsgg implantado,
pois pesquisas apontam que ha dificuldades palena ponsecucao
do ensino do idioma nas escolas pulblicas. Esseiétgfia se deve a
uma série de fatores. Por isso postula-se a redsametodologias
adotadas e a criacdo de novos métodos e estratggiafmcilitem a
aquisicdo do novo idioma pelo aluno brasileiro. Ugnastao a dis-
cutir refere-se a quantidade de horas destinadaseedisciplina.

Os Parametros Curriculares Nacionais - PCN’s (2@&sg-
guram que ndo sé o método de levar o aluno a esttefadar, ler e
escrever € suficiente para o aprendizado. H& querssderar outras
competéncias, dentre elas saber distinguir asntaga considerar o
conhecimento de mundo do aluno. Nessa Ultima c@npiet enqua-
dram-se as expressoes idiomaticas, pois sdo magdes linglisti-
cas tipicas da linguagem oral, portanto envolverorthecimento de
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mundo do aluno e a linguagem coloquial usada encatidiano.

As expressOes idiomaticas sdo apresentadas coma foe
ensino e até estimulo para que o aluno dediquease ans estudos.
Ao comparar os idiotismos de sua lingua materna eqoivalentes
hispénicos, o estudante de espanhol ampliara smlsecimentos
culturais e linglisticos, pois reconhecera as difeas fonéticas e
fonolégicas, estabelecera as relacfes sintatiGammiara o léxico
em espanhol; conhecera néo so a cultura sul-amariocaas de mui-
tos lugares do mundo hispanico-falante. Possiveknessa préatica
despertara a curiosidade do aluno, uma vez quekplicacdes so-
bre as origens, as quais muitas trazem sutilezagantes da histo-
ria, reporta-se a épocas passadas, e assim cosdecais sobre sua
propria histériaO aluno sera sujeito no processo de sua aprendizage
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RESUMO

O grande interesse por questdes acerca das identifts sociais é resulta-
do das diversas mudancas que vém ocorrendo nas pcés de sociabilidade
do nosso mundo contemporaneo; um mundo de contradies, de diversos en-
contros e desencontros entre teorias e praticas, $eando respostas que, por
sua vez, parecem estar na origem de novas perguni@nheiro, 2006). E to-
mando como base o contexto socio-histérico da pésdernidade que norteio
este trabalho, cujo objetivo é o de investigar a ostrugdo das identidades so-
ciais a partir de uma perspectiva socio-histérica @ discurso. Para tanto, to-
marei como ponto central uma visdo bakhtiniana deihguagem, cuja base
epistemoldgica é corroborada pelo principio de quas relagbes de sujeitos e
de sentidos, nas quais as identidades sociais saéoastituidas, bem como seus
efeitos, sdo mdltiplas e variadas, isto é, sdo entiidas como heterogéneas,
contraditérias, e em fluxo, constituintes das pratias discursivas nas quais
atuamos (Orlandi, 2001). Nas considerag6es finai® drabalho, discuto que
devemos refletir acerca do fato de que uma pess@a se ver como homem ou
mulher, ndo esta expondo sua natureza, uma suposiaséncia do seu ser, mas
esta se interpretando e se construindo de uma forngue a permita criar sen-
tidos no mundo social. Por isso, pondero que é piso que pensemos nao
mais em identidades estanques, mas em posicdesdiis, em que a repressao
e a desigualdade funcionam sim, mas que podem setbstituidas pelo pré-
prio movimento destas identidades.

Palavras-chave: Bakhtin; Identidades sociais; socibistéria

INTRODUCAO

O interesse cada vez maior por questdes acercaefgsla-

des sociais € resultado das diversas mudancas é&mueogorrendo
nas préticas de sociabilidade do mundo contempor&nem mundo
de contradi¢Bes, de muitos encontros e desencoatos teorias e
praticas, buscando respostas que, por sua vezeparmestar na ori-
gem de novas perguntas” (Pinheiro, 2006, p. 1).

E inegavel que, nos ultimos anos, houve mudangasfisa-
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tivas nos jogos relacionais que se traduzem ema®interativas de
sociabilidade entre os mais variados conjuntogaes sociais. Mu-
dancas em relacdo a autoridade dos padrdes mosaisags tradici-

onais e das sancdes sobre as condutas dos jogetmnftitos de ge-
racdes em conseqiiéncia da divergéncia entre j@/adsiltos, entre
0 declinio da ética puritana, de um lado e o cneseto de uma ética
consumista, de outro.

O grande fluxo de informacgdo, bem como seu faaissa,
disponibilizou diversas formas de ver e viver aegincia humana,
ao mesmo tempo em que contribuiu para propiciarrepensar e
uma redefinicdo das relagBes e identidades somimistruidas nos
contextos locais de atuagéo.

O presente estudo, entdo, focalizara a construigididades
sociais a partir de uma perspectiva sécio-histdpbakhtiniana, na
tentativa de promover um dialogo entre esses agnstrinicio esta
pesquisa, discutindo acerca da visdo bakhtinianindaagem; na
secao seguinte, procuro estabelecer uma interdelagtre a cons-
trucdo das identidades sociais e a perspectiva-bigtidrica bakhti-
niana; por ultimo, teco algumas consideracdesdinaérca do traba-
Iho como um todo.

B BAKHTIN:
POR UMA VISAO SOCIO-HISTORICA DA LINGUAGEM

As teorias de Bakhtin, conforme aponta Freitas [)98%e
constituiram concepc¢des a partir de uma visaoizatak da realida-
de, compreendendo o sujeito como um conjunto d&dek socio-
histéricas. Segundo a prépria autora:

Contréarias as dicotomias presentes nas concepgdksgdagem e
de psicologia de seu tempo por oscilarem entrélus gubjetivo e obje-
tivo, Bakhtin arquitetou suas teorias em um entegfgento entre sujeito
e objeto, propondo uma sintese dialética imerseutiara e na historia
(Freitas, 1997: 316)

A partir dessa viséo de linguagem, Bakhtin desemvolcon-
ceito de dialogismo, cujo sentido pode ser intégol@ como o ele-
mento que instaura a natureza interdiscursivandmédigem na medi-
da em que diz respeito ao permanente dialogo, Bemre simétrico

78 Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr..2008



Clrcwdlo Fuminense do Estudeos %/{2’(74001 e liﬂfyw‘w?aw

e harmonioso (Foulcault, 1988), existente entrdifesentes discur-
sos que configuram uma comunidade, uma culturejasociedade,
assim como elemento representativo das relacdesrsiigas que se
estabelecem entre o0 eu e 0 outro nos processassiars instaura-
dos historicamente pelos sujeitos, processos disogr pelos quais
0s sujeitos também sdo instaurados em “contextesngio estdo
simplesmente justapostos, como se fossem indifssaims aos ou-
tros; encontram-se numa situacdo de interacaoammféto tenso e
ininterrupto” (Bakhtin, 1981, p. 96).

Para Bakhtin, a consciéncia, entdo, é engendrdda pela-
¢bes que os homens estabelecem entre si no meab atavés da
mediacdo da linguagem (Blanck, 1996). A interap@otanto, com o
outro no meio social tem um papel fundamental, pois

...sem ele (o outro) 0 homem n&o mergulha no msfgiico, ndo pene-
tra na corrente da linguagem, ndo se desenvoleeragiza aprendiza-
gens, ndo ascende as fungdes psiquicas supeniacefrma a sua cons-
ciéncia, enfim, ndo se constitui como sujéfreitas, 1997, p. 320).

E justamente nas relagBes interpessoais que, gradeamos
a construir o conhecimento, 0os quais se constifpemmeio da in-
ternalizagdo de discursos alheios, que “ndo sim@ate a transfe-
réncia de uma atividade externa para um planoniotgrreexistente,
de consciéncia, mas o0 processo no qual esse esttagino é forma-
do” (Blanck, 1996, p. 45).

Por estarmos constantemente internalizando e randpeos
enunciados dos outros, a linguagem apresenta, degBakhtin
(2003), um carater heterogléssico; assim como giedd uma vez
que esses enunciados sempre pressupdem uma atsmnsiva
do(s) outro(s) a quem eles se dirigem. Conformeoprp Bakhtin
(2004, p. 79) assevera: “nenhuma enunciagéo vesdokalipode ser
atribuida exclusivamente a quem a enunciou: € poodia interacéo
entre falantes e em termos mais amplos, produtodte uma situa-
¢éo social em que ela surgiu”. Por conseguing ® ooutro cons-
troem, cada qual, um universo de valores. A essgei®, Faraco
(2003, p. 22) assevera que:

O mesmo mundo, quando correlacionado comigo e comtro, re-
cebe valoracdes diferentes, é determinado poredifes quadros axiol6-

gicos. E essas diferencas sdo arquitetonicameivies,aho sentido de
que elas sé@o constitutivas dos nossos atos (iMelals nossos enuncia-
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dos): é na contraposi¢cao de valores que os ataseton se realizam; é
no plano dessa contraposi¢cdo axioldgica (é no pienalteridade, por-
tanto) que cada um orienta seus atos.

A alteridade para Bakhtin, portanto, ndo é um dasirio pa-
cifico, cuja Unica funcdo se resume em compreeadecutor; sua
atitude em relacdo a fala do locutor é sempre respa ativa e ma-
terializa-se na sua resposta (externa ou inteEh@xatamente uma
resposta e ndo uma compreensao passiva que orlespiera do(s)
outro(s) a quem o seu discurso se dirige, resppggode se mate-
rializar sob a forma de uma concordancia, adeddiecéo, execu-
¢ao, etc. (Clark, 1998).

Em face da atitude responsiva ativa do outro perargnun-
ciador, o enunciado pressupde sempre, conformetiBakima apre-
ciagdo valorativa. Tal apreciagdo é norteada pafiepdes que fa-
zemos na vida, com base em critérios éticos, augsijtpoliticos, re-
ligiosos ou outros, de enunciados concretos, elegwoelementos
extraverbais, sem cujo conhecimento se torna infypElssompreen-
der o discurso.

E a alternancia dos sujeitos falantes que tracardeira entre
0s enunciados nas diversas esferas da atividaxistéreia humana,
adotando caracteristicas e formas diversas, deptsddas atribui-
¢cOes linglisticas e das condi¢cdes e situacfesdearide comunica-
¢8o. Embora essa alternancia seja observada da fomis evidente
no dialogo, todo enunciado pressupde um caratpomnss/o, ou seja,
um enunciador. Nossos enunciados estéo repletfadeddos outros,
isto €, de outros enunciados que sédo assimilad@esnpuegados de
forma consciente ou ndo-consciente.

Como aponta Brait (1997), o dialogismo na teorighbiaiana
pode ser interpretado como o elemento que instanetureza inter-
discursiva da linguagem, na medida em que diz itesf@o perma-
nente didlogo, nem sempre simétrico e harmoniase,existe entre
os diferentes discursos que configuram uma comdaeidama cultu-
ra, uma sociedadgBrait, 1997, p. 98), assim como o0 elemento re-
presentativo das relac@es discursivas que se &stabeentre o eu e
0 outro nos processos discursivos instauradosritiatoente pelos
sujeitos.
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A CONSTRUCAO DA IDENTIDADE SOCIAL
DENTRO DE UMA PERSPECTIVA BAKHTINIANA
DE LINGUAGEM

Por conceber a natureza da linguagem como comnsditotn-
te dialégica, apontando para as complexas relagdis historia e
embates ideoldgicos na constituicdo do ser hunemtendemos que
a construcdo do conhecimento na vida social constih processo
complexo e, ndo pouco freqiientemente, marcadogmbraclicdes.

Ao buscar, nos conceitos bakhtinianos, fundamepéos re-
fletir sobre a construcdo do conhecimento na vildal estamos
adotando uma posi¢éo socioconstrucionista acersadthtursos e
das identidades sociais (Cf. Moita Lopes, 2002)p construto te6-
rico se baseia em uma visdo constante de incondglefluidez e
uma atitude dialégica perante os discursos anakksadconhecendo
as inimeras ideologias que os perpassam, a suafiespede peran-
te uma situacdo material de producédo especifiparégnto, a impos-
sibilidade de submeté-los a analise por meio de t@m@a acabada
sem perder de vista a sua complexidade.

Bakhtin desenha uma sociologia do discurso, chamand
atencao para o fato de que o discurso verbal, exiyugr esfera da
vida, ndo pode ser compreendido fora da situagéialsgue o en-
gendra, ndo existindo isoladamente na medida enpguiipa do
fluxo social em um constante processo de interacioca com ou-
tras formas de comunicacéo (Cf. Brand&o, 1997).

Delineia-se a partir dai um método para a analisdiscurso
que vai além da situacdo material de producdo ahaguenunciados
concretos sdo proferidos, buscando na histérigutiara, na vida e
no conhecimento compartilhado dos participantedp® contextos
sociais nos quais estdo inseridos, suas construgéestarias que,
por serem atribui¢cdes situadas sdcio-historicamedie sempre “re-
lacBes de sujeitos e de sentidos e seus efeitoméliiplos e varia-
dos, isto €, sdo entendidas como heterogéneasadivditias, € em
fluxo, constituintes das praticas discursivas nesgjatuamos” (Or-
landi, 2001, p. 21).

Podemos inferir, entdo, a partir do que foi exposgtee as
concepgdes postuladas por Bakhtin em relacéo adgemn colocam
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a interacdo com o outro no mundo social como centrgprocesso
de constituicéo da consciéncia. O ser humano, iortaonstitui-se
na e por meio da alteridade, e todas as atividagepéis por ele de-
sempenhados, nas mais diversas esferas do munid, won-
tram-se impregnados do discurso de outrem (Faigbloli992). Des-
sa forma, ao se tomar o dialogo entre os intertegammo um palco
de batalhas ideoldgicas, visbes de mundo e conkatds entram
em constante conflito visando engajar discursivdenes participan-
tes em um processo de reflexdo sobre a propria Rgiidasso, consi-
deramos fundamental compreender o discurso comeio através
do qual seja possivel entender que a nossa parg#mpnas mais di-
versas esferas da vida social determina quem scrnow avalia-
MOS 0 outro e como pensamos que esse outro nag, aledencade-
ando um processo ininterrupto de (re)constrgimentidades.

Nesse sentido, as ideologias reveladas no disdosdnte-
ractantes sdo diretamente influenciadas pela fptigo deles em
diferentes comunidades de prética (Lave & Weng@d2®, ao mes-
mo tempo em que revelam as identidades por elestitddas no
decorrer das interacdes com o(s) outro(s) nessasirsdades. A
medida que essas identidades entram em conflioguedstionadas e
analisadas, o didlogo pode se tornar um espaco(Egmnstrucao
de identidades para todos os participantes enwsyvid

Pode-se propor, a partir dessa viséo, que a nesseipacao
nas praticas de diferentes comunidades leva arogést de identi-
dades em relacdo a essas comunidades. Sob essa, [pigticipar,
por exemplo, de um grupo virtual, de uma equipé¢ralealho ou de
uma discussdo em sala de aula constitui-se ao mesmmo em
acles e formas de pertencimento. Tais participagfiasnciam nao
apenas o que fazemos, mas quem somos e a formaictareta-
mos aquilo que fazemos.

Podemos inferir, entdo, que todos nds pertencembseesas
comunidades de prética: em casa, no trabalho,amdaesa Internet,
comunidades essas que mudam no curso de nossas Aidiarma
como participamos dessas comunidades representiéngias de
aprendizagem e, logo, de constituicdo de identsla@eprocesso de
(re)construcéale identidades por meio das sucessivas formasree pa
ticipacdo nas comunidades de pratica determinartoggtoria nes-
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sas comunidades, fazendo da identidade um prodesdo a ser, um
constante tornar-se. Por relacionar presente, g@assduturo, a no-
¢do de identidade implica a idéia de constante mewnto, e ndo de
destino fixo (Fairclough, 1992).

Vista como trajetéria, as nossas identidades, portaséo
constituidas historicamente (Moita Lopes, 2002fofiporando o
passado e o futuro no processo de negociacdo denpee permitin-
do-nos selecionar o que contribui e 0 que permamaeginal para a
constituicdo da nossa identidade. Cada comunidegieé&dica se tor-
na um campo de possiveis trajetorias, de posgiesisados e possi-
veis futuros em que os participantes podem se angapnsidero,
portanto, o processo de constituicdo das identgladeiais como
uma construcdo social, ou seja, como uma expeai&eipertenci-
mento multiplo, que ocorre por meio de uma relag@tstante entre
elementos globais e elementos locais; na integdiel@ntre aspectos
sécio-histéricos mais amplos e entre as espeadfidd que caracte-
rizam uma comunidade de prética determinada.

Ao relacionar os conceitos de identidades socstenci-
mento e comunidades de pratica com as concepcé&btrianas ja
discutidas, pretendemos dar conta de questdes adlEmosdcio-
historica, dentro de um processo reflexivo entrintesactantes par-
ticipantes do presente estudo, visto que o diaéodre eles se torna
um espaco para reflexdo sobre o processo de (st)ooéo de suas
identidades sociais.

CONSIDERACOES FINAIS

Pormeio deste estudo, procurei mostrar como a(s) maneira(s
com as nhos posicionamos discursivamente contritpaeen(re)cons-
truir quem somos no mundo socidesse jogo estrutural dos senti-
dos, devemos, por conseguinte, buscar a intergietativa frente a
uma realidade sem sentido metafisico, sem sentidménte, que
possibilite acriacdo constante de novas formas de agir. Devemos-
truir identidades, e subverté-las quando estagn#® nos servirem.

A luz desta visdo bakhtiniana de linguagem, entendeque
nés ndo somos, no sentido metafisico, homens, maslhketerosse-
Xuais e homossexuais, mas estamos, como poderi@stas outra
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coisa. N6s somos num sentido ndo metafisico, irelté@ssencial,

somos sim constituidos dentro de uma visdo herntienéle vida. O

que quero dizer, a partir disso tudo, é que sendataos que
(re)construimos quem somos sécio-historicamente,és por meio

da interacdo que estabelecemos com o(s) outrefEefa uma certa
realidade, entéo, isso significa que podemos, tir plaissa perspecti-
va, sempre atribuir novos sentidos e uma novaddm® ao modo
como interpretamos essa realidade.

Deveriamos, portanto, pensar ndo mais em identdestan-
qgues, mas em posicdes fluidas e miltiplas, em geprassao e a
desigualdade funcionam sim, mas que podem seritsuittas pelo
préprio movimento destas identidades (Pinheiro,6208, contrari-
andoHamlet célebre personagem de Shakespeare, talvez aegrand
questdo, sobretudo no mundo virtual, ndo seja s&EIDU N0 ser
mas sinmser E néo ser
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DISCURSO DO CONHECIMENTO:
SUJEITO, LEITURA E INTERPRETABILIDADE

Eliana Meneses de Me(tYBC)
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RESUMO

Apresenta-se estudo sobre o Discurso do Conhecimentompreendido em
duas concepc¢des: o conhecimento enquanto informagda@omo produgéo e circu-
lacéo do sabernas dimensdes da sociedade contemporanea, no ambéeorgani-
zacional. Analisa as rela¢des entre leituras, sujes e interpretabilidade diante
metéafora Cultura Organizacional Considerando a pluralidade como marcas dos
Discursos, sujeitos e papéis actanciais, seja envelide superficie, seja em nivel
profundo, pesquisa o percurso do sujeito leitor nosenario da contemporaneida-
de, direcionando os resultados para o Discurso Org&acional. Entendendo a
materialidade da comunicag&o do conhecimento enquemlugar onde se instau-
ram os conflitos intimamente ligados a cultura, entoda complexidade expressa
na polissemia implicita ao termo. Analisa a Gestépor Exceléncia, liderancas e
eficacia comunicacional.

Palavras-chave:
Semiética das Culturas, Discurso do Conhecimento,alores, Cultura

APRESENTACAO

Em torno dos universos discursivos sociais e mattifeitu-
ras € que se constroi a problematica sobre a guéésenvolve este
artigo. Trata-se de fazer investigativo voltaddascurso do Conhe-
cimento gerado na complexidade social que nosiinesr Marcada
pelo consumo, pelas leis de mercado, por um ind@lismo antago-
nico onde se observaeu permeado pela massificagcdo. O conheci-
mento produzido e em circulacdo tem sua expresssrante em
nivel da narratividade, ao mesmo tempo em queitsolilo sujeito-
leitor reflexdo, interpretacdo, recriacdo. Todosessfatores estéo
presentes no Discurso Organizacional.

Neste sentido, recai sobre as linguagens e osasuf@ mun-
do do trabalho o olhar para o qual se direcionatode. Indubita-
velmente, o homem cria e se desenvolve socialnzepsetir de suas
linguagens. Por elas circulam os valores dos iddad e dos grupos
humanos. Assim tem sido a histéria humana: asftianacdes cul-
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turais, as modificagdes sobre as quais as socigdadieam seus ve-
Ihos e novos olhares estdo presentes nas linguagenss sistemas
de comunicacdo sempre foram indices de mudancaspessiveis
outras leituras, indices de novos tracos de senédotorno do sujei-
to leitor cidad&o.

Este € o tempo em que o conhecimento é capital, dem
maior valia. Sociedade do Conhecimento que genamia 0 Dis-
curso do Conhecimento, aqui compreendido em duasepgdes:
conhecimento enquanto informagéo e como produciicdacéo do
saber.Se por um lado se observa a ampliagdo dos veidiflesores
do conhecimento, por outro, para atender as deraautéais, torna-
se necessario inferir novas competéncias e hafbdslpara os resul-
tados esperados nas acgdes profissionais nos nmlbsraes organi-
zacionais.

Tao heterogéneos quanto as sociedades, sdo osdicseus
sujeitos e papéis actanciais, seja em nivel defécipe seja em nivel
profundo. Por certo que no espac¢o da materialidadediscursos se
instauram os conflitos. Intimamente ligado ao danftsta a cultura,
com toda a pluralidade expressa na polissemia diteolao termo.
Em época caracterizada pela objetividade dos eeksdt pela rele-
vancia quantificada, torna-se ainda mais necespar® a sociedade
0 sujeito-cidadé&o reflexivo, competente para avaiagdes, criar
solucdes e comunicar novo conhecimento. E justameeste ponto
que reside a questdo da interpretabilidade e eutitganizacional,
objeto de discusséo deste estudo.

LINGUAGEM:
MATERIALIDADE CULTURAL, LEITURA E VALORES

Um dos pontos principais em torno do qual repougaestao
da interpretabilidade se localiza na escrita, rgste efetivo das
linguagens. Segundo Todorov (1982, p. 239), qualgistema se-
miotico visual espacial pode ser considerado uterss de notacédo
de linguagem: mitografia, logografia, morfemografessa forma, o
homem tem registrado seus comunicados, suas iateliclades
discursivas através dos tempos, estabelecendo alogdientre um
povo buscando ao outro: informa, comunica, tornamum diferen-
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tes niveis de necessidades. Da sintaxe constrafdanpgens, repre-
sentacdes de objetos, até chegar ao registro glosssverbais, a se-
midtica complexa como hoje, a compreenséo desstes pressu-
pde o conhecimento do sujeito sobre a forma deeseptacdo utili-
zada, ou o desejo de entendé-las, de decifra-las.

Por certo que compreender enunciacdes, implicacanhe-
cimento das formas utilizadas para a comunicacéauttura e dos
valores que a gerou. A afirma¢éo nos remete ag@saociais, seus
sistemas e seus sujeitos com diferentes niveigiérp@s culturais
e leitura de seu entorno, gerando outros enunciados

Se os diferentes dialogos sociais sédo dinamicognasacia-
dos terdo, no minimo, uma leitura para cada suggit@lvido no ato
de comunicacdo. Trata-se de leituras realizadass mljeitos e de
suasmultiplicidades como afirma Bakhtin (Bakhtin, 2003) ao tratar
do aspecto responsivo do ouvinte. Qual seja, atsujee recebe o
enunciado, ao compreendé-lo na pratica do discesta,realizando
uma atividade de interpretacdo que |he leva a edalmoncordancias
ou refutac@es, incorpora-lo, ou ndo, em suas patiotidianas.

Haver humanos implica em haver discursos, sujeitpsodu-
zirem discursos &eituras Em tempos de diversidades tecnolégicas,
novos veiculos de comunicagcdo e maior precisagaesistentes,
tornam-se mais perceptiveis as complexidades sodat indivi-
duos e dos discursos por eles produzidos. Em tenoneeituais,
torna-se preciosa as afirma¢fes de Maria Alziradsei

A leitura é antes de mais uma decifragdo de codigoknguagem
que permitem a comunicagdo: como tal pressupdenbecamento das
cifras utilizadas, o contato possivel com os céligoe a condicionam e
o entendimento das situagGes humanas que a linguageste e subver-
te — porque na materialidade da cifras, na marttaraldo cédigo, se
encontram logo os dados iniciais de formulacdoetzaberta que a uti-
lizacdo individual, personalizando, concretiza tesé@iamente em con-
ceptualizagdo humana. Por isso a leitura ultrapessdiatamente, fa-
zendo-se, uma pressentida, mas inexistente fagpréenséo maquinal
da significacéo, e converte-se na progressivavafgib, em escrito po-
tencial, isto é, em atuac&o dindmica (mental ogrpédica) que por sua
vez criard novas necessidades de novas leitugigo(3978, p. 9).

A autora nos coloca diante ndo apenas de um cordeitei-
tura: trata-se de uma reflexdo sobre o sujeitagha de ler. De certa
forma, podemos compreender a leitura enquantadatie social: ler
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0 que esta escrito, seja qual for o sistema repi@s®o. Reside na
vida em comum a necessidade que temos ler.
Ler os outros, ler a nossa disposi¢éo para osuUeDO0 texto co-
mum que nds e 0s outros escrevemos de todos s Be escrever é
viver, ou vice-versa, isto &, produzir materialneenin sentido literal da
existéncia em processo original, ler sera segurereembjetivacdo, em

ordem, de tal processo con-fuso, a sua dilucidagdlaminacao da sig-
nificagdo sobre a comunicagéo. (Seixo: 1978, p. 10)

Lemos o que nos é comunicado. Lé-se a fala do .Qamaos
leitores nos dialogos do cotidiano que nos chegalbspprocessos
midiaticos. Lemos a moda, os explicitos e implicitodiscurso pu-
blicitario, lemos a cidade e suas variantes, oSentds organizacio-
nais e suas culturaSomossujeitos leitores dos diferentes cenarios
que nos rodeiam: lemos as linguagens em circulatgidro das pos-
sibilidades que envolvem nossas proprias expeaéndioda comu-
nicacdo para ser apreendida, portanto, para sampiatada, passa
por um saber especifico em relacdo a modalidadengiaagem na
gual se manifeste o objeto da leitura. Assim, @lndle conhecimen-
to incide no nivel de apreenséo realizado pelateuje

Ja podemos nos posicionar diante de outra questaa:lin-
guagem é dindmica e se transforma em funcdo deadsw® que a
utiliza, em conformidade com as diferentes intemgiidlades, a pro-
ducdo e comunicacdo do conhecimento também sefdranasn.
Nesse sentido, pensamos 0s sujeitos de acordo £@wcedades e
no contexto histérico onde estéo inseride® decorréncia, o inves-
timento subjetivo do sujeito leitor esta ligado &abores sociais em
circulacéo.

DIVERSIDADE CULTURAL E MIDIATICA
DA MUNDIALIZACAO: SUJEITO CONSUMIDOR

Pensar os processos de leitura, interacdo e iatagdo na
sociedade contemporanea nos remete a modificagipsaoias da
Industria Cultural, sobre a Cultura de Massa. Salsequie a temati-
ca em discussao, quando pensamos no sujeito-cidddéor, inde-
pendentemente do tipo de linguagem, ndo passaiilEshistria Cul-
tural: séo as transformacdes nos processos deratdiooe do tornar
comum essa producao. Se por um lado, temos a ebaata circu-
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lando em xicaras distribuidas por uma revista, qudgro, quem €
mesmo o artista? O sentido e a valorizagéo se iasvaa linguagem
a ser lida se evapora. Quanto mais complexa sa togociedade e
0s sistemas de comunicacao criados por ela, masnem dessa so-
ciedade se perde nos mdltiplos signos: tudo é aapedte comuni-
cado, tudo é consumo. Rudiger sintetiza bem a &orest

Durante bom tempo, os programas de radio e tv, pa@oafalar de
outra as empresas de arte leve, foram nédo apetiasipadas por outras
empresas, mas criadas por agéncias de publicitdeanos 50, as em-
presas do setor descobriram que podiam gerar maieceitas passando
a controlar a programacéo. Porém isso ndo mud@tesrs. As merca-
dorias ndo s6 continuam a ser colocada dentro oggmas, seguindo
uma tendéncia que o cinema e a imprensa ja comhegias passaram a
ser objeto de novas técnicas de publicidade, evidedo a interpenetra-
¢é&o do contetdo dos andncios com o dos programadiltina instan-
cia, constata-se, pois que ha cada vez menos rijierentre a fruicao
que se tem ao curtir uma cancédo da moda ou veilona de sucesso e
aquela desencadeada por uma campanha de publickladguagem da
midia tornou-se mercantil. (Rudiger, 2002, p. 25).

Sociedade assinalada pelo consumo, nela os olgetplkam
suas dimensdes além de suas func¢des. O que sgabsepredomi-
nancia dos mercados de consumo. Esses, por sugamdmm for-
mas de expressao no modelo global da economia, ddénestraté-
gias das empresas. E no consumo individual e daida e seus
empréstimos bancarios pra suprir dividas e malzagatos de con-
sumo que expandem a economia. Permeando o unidersonsu-
mo, estdo os valores a definirem acdesujeito —leitor e consumi-
dor. O descartavel e o duravel, as mensagens soblagiece a ne-
cessidade de preservagdo ambiental alimentam dis@aradoxal.
(Lipovetsky, 2007, p. 26).

E no eixo do contraditério que encontramos o horcem:
temporaneo. Sao muitos os textos a serem lidosns#os os signos
em circulacdo, bem como as intencionalidades dadate contem-
porénea, igualmente presentes no ambiente orgamzcA leitura
se realiza, em termos gerais, na dimensé&o do teagdo e na bus-
ca das respostas mais imediatas. S840 recortesitextara o olhar
circunstanciado, objetivado. Esaber/conheciment@nquantambje-
to de consume marcado pelas interferéncias dos sistemas midiat
cos a alimentarem o senso comum em tono dos opjedds vez
mais rapidamente substituivel. Quekto comumer? Quais séo as

90 Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr..2008



Clrcwdlo Fuminense do Estudeos %/{2’(74001 e liﬂfyw‘w?aw

cifras, como compreendé-lasgbuza Brasil nos oferece um ponto
importe para fecharmos a discusséo:

...A cultura tecnolégica, ao criar as maquinas dewmnicar, nos
proporciona a possibilidade de se dirigir a umaraeovariedade de pes-
soas. Na verdade, um publico que se situa de naameinima em qual-
quer extensdo do mundo que se torna cada vez isesci experimen-
tar mensagens produzidas pela ideologia da trasdmiireta e do tem-
po real. Deste modo, o préprio conceito de infoidoagveu uma muta-
¢do radical, abandonando os critérios da descdgatextualizada que
permitia a compreensédo do que era transmitido, ypareonceito que é o
de ‘assistir’ ao acontecimento, ou seja, cria-sa@aca de que ver &, so-
bretudo, compreender e que qualquer informac@omads abstrata que
possa ser, deve ter uma visibilidade. (Souza BrEg9l7, p. 238).

Em referéncia as colocacgfes do autor, temos uniclgéor
cidadao contemporaneo, cercado de sinais pardizagém de leitu-
ras fragmentada®a mesma forma que ler as noticias no jornal ou
ouvir as noticias, ndo produz o mesmo efeito deasamoticias. To-
memos como exemplo o passado, ja dentro do ced@momunica-
¢do de massa e da Industria Cultural: nossos awdedp a noticia
sobre uma bomba que 0os americanos jogaram no &agpd® matou
milhares de pessoas. Como que as pessoas imagioatamanho
dessa bomba? Qual a imagem que formaram? Pensanagina-
ram, refletiram, conversaram sobre. A ilusdo devgue o saber nos
coloca diante de um leitor para o qual a narraadéd em nivel de
superficie é a ‘reflexdo * e interiorizacdo poski@erto é que a ra-
pidez de nossas a¢des cotidianas nos afasta déhaates experién-
cias, sentimos isso nos diferentes cenarios, paitmiente nos ambi-
entes organizacionais.

DISCURSO ORGANIZACIONAL, CULTURA,
COMUNICACAO E VALORES

E sabido que as diversas transformagées ocorraagltimas
décadas resultam nas caracteristicas da sociedsdiemporanea.
Foram transformacfes fortemente perceptiveis ar patsegunda
metade do século XX: acivilizacdo do desejo’Extremamente liga-
da as orientac8es do capital cujo percurso oriengada o continuo
estimulo da “mercantilizacdo e da multiplicacaoefimida das ne-
cessidades, alterando vida e os costumes das p&sdoa ambientes
sociais. Produgédo e circulagdo dos objetos, mudanga sistemas
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de producéo.” (Lipovetskygp. cit). Mudancas nos discursos produ-
zidos, alteracdes nos rumos do discurso organizakio

Indica a tradicdo dos estudos organizacionais,attéias de
modo figurativo. Trata-se das metaforas organizedsreveladoras
de visdes de mundo especificas. Em sentido amplmetaforas cor-
respondem ao uso de uma palavra em um sentido tsamtele ao
mesmo tempo diferente de seu sentido comum. Nod@stiscurso
organizacional, as metaforas empregadas tornamase que mate-
rializagfes em sintese de concepgfes de produgiiness(2000)
destaca trés grandes metaforas do mundo orgamadaieaquinas,
organismos vivos e cultura.

Ainda segundo Gomes, a presenga da cultura noxtorie
ganizacional, implica em uma alteragéo paradigmdjie determina
uma mudanga na maneira de vermos as organizac@esos pro-
prios. Dessa maneira, ha um estatuto discursivesgsienta a meta-
fora do cenario organizacional enquanto culturase,epor sua vez,
ha de contém os tracos culturais da sociedade sederiginou.
Aplica-se nesse sentido duas leituras: a primeiideaciando a for-
ma, interpretacdo que permite classificar uma dzggéo como ar-
caica ou moderna.Outra, focada na antropologia itegnenten-
dendo cultura como um sistema de simbolos e ddisagbes parti-
Ihadas.

Cultura e Linguagem: é necessario conhecer, aareult sis-
tema de representagdo para que um individuo, egeiaddo, em
dado contexto comunitario possa ter e realizar agées de forma
aceitavel. No Discurso Organizacional, cultura psde entendida
pelo sistema de valores, norma, cresc¢a, costumetesAdevem-se
adicionar os individuos, os atores e suas difesdeituras de mun-
do. Por se tratar de um sistema simbdlico, é nédeswrna-lo co-
mum e utilizado pelos diferentes sujeitos e sutenam@is no cenario
organizacional.

Gomesfp. cit) respaldado em Shein, seguimenta em trés ni-
veis a cultura organizacionakrtefatos constituido de linguagens
utilizadas, sagas, mitos e histdrias, nos aspéisios-arquitetonico.

Os Valores evidenciados nas acdes empreendidag&srcetérios.
OsPressupostos Basicestéo representados nas teses que sustentam
os Artefatos e Valores: agentes motivadores dagui® deve ser
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comunicado, que deve ser partilhado entre os gsjeitque susten-
tam oestatuto discursivda organizagéo.

Se, como podemos apreender, a cultura torna espeaisis-
tema de comunicacdo enquanto representacdo simhgditilhada
ou participada, que compdem a organizacdo, a c@aghdn se des-
taca como elemento essencial ao desempenho organiak As lei-
turas realizadas pelos diferentes sujeitos sobroogponentes que
definem a cultura organizacional tornam-se funddaienO sucesso
depende da interpretagdo e assimilagdo do que énécedo. Este é
0 motivo pelo qual a comunicacdo € hoje uma gramdblematica
nos ambientes organizacionais.

GESTAO POR EXCELENCIA E COMUNICAGCAO

A concepcao metaforica da cultura organizaciomalfermos
da semiética das culturas, leva-nos a observarred® de valores,
prépria dos ambientes sociais complexos, pela passam as lin-
guagens, diferentes sujeitos e acdes. Em confodmjdaroducédo e
circulacdo da linguagem apontam para a existéreiaugeitos com
atuacao e capacidade representacional, cujo pergai®tivo, em
termos comunicacionais, revela estratégias nosdeasodificacao,
decodificagdo e nas transformacdes realizadasmbalgportanto, de
sujeitos semioticos, em niveis cognitivos e pragrost

Contrapondo as compreens@es dos ambientes organiaisc
na metafora maquina, ou organismo vivo, a cultugamizacional
coloca-nos diante de um universo de discurso pau@abo sujeito é
acentuado por uma actancia ativa e construtivap8sicionamento
no processo de enunciacdo permite situa-lo comomeds informa-
¢do e ndo um processador de informacéo.

Por estar situado na dindmica do processo ComuoIee o
sujeito da cultura organizacional tras para suasifesacdes inten-
cionalidades subjetivas que o posiciona em reladgamuncao e dis-
juncéo aos objetivos institucionais. Nesse contertts6es e harmo-
nizacBes assinalam um discurso que se define pedanra das mar-
cas da sociedade onde esteja inserido e mais @dtdea especifica
da comunidade organizacional. Por ndo ser o lugaroghunicacéo
unicamente assinalado por comunicacdo direta divdyjgosto se-

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 93



2, L/ . 7 . 0. . .
6{/7(0[0/0 %//{477%7?67?46 (/0 (g) o4 E//{/zx/ﬁ/ {2’(?’/{0{}} e léw?(g%{/éi{fb(‘ﬂ}

remculturas em culturap se sujeito nutri em competéncias pragma-
ticas, cognitivas e retéricas.

A metafora da cultura organizacional tem sua exgsééme-
diada por contratos entre os diferentes sujei@st@ncias da polifo-
nia organizacional. Os processos de comunicacadosd@ados por
interdependéncia de relagdes que ocorrem na efdsratributos, in-
tencBes e significacdes. Lideranca e Gestdo poel&xcia, aponta-
das como sintese do percurso vitorioso frente @ngéib dos valores
organizacionais. Sendo sujeito, cabe a lideranga @bmo elo entre
os valores e intencionalidades organizacionais @easis membros
da comunidade. Cabe-lhes, em busca de eficacia, osndemais,
fazé-los crer e quereestir a camisaAo lider, resta-lhe intensificar
as bases contratuais, de tal sorte que possa tmaveaber partilha-
do, assumido pela comunidade organizacional. Assintende-se as
afirmacdes de Gome&: cultura é um processo de aprendizagem (...)
Organizar é comunicafop. cit)

De acordo com a FPNQ (Fundacédo para Prémio Nactanal
Qualidade), Osritérios de Exceléncia devem ser claros e de facil
entendimento, com o objetivo de serem utilizadosgypalquer tipo
de organizacéo, independentes do porte, do segtiméa atuacao,
de serem publicas oprivadas Comunica-se a cultura organizacio-
nal: sujeito lideranga, em busca da excelénciag dewnprir progra-
mas narrativos que possibilitem a interpretacaceddade através
da qual a comunidade organizacional passe a ssuigdosa de qua-
dros de referéncias que atribuem sentido as atsad@ecotidiano
profissional, ao mesmo tempo em que lhes confegiinedade
comportamental. Sobre este aspecto, é a visdo ddararganizaci-
onal que remete os sujeitosader-fazer e dever —fazer

Se por um lado a metafora da cultura organizaciamho
salienta Gomesop. cit) permitem acfes, manutencéo e reproducdo
social, a competéncia em comunicar-se, seja engllidetanca seja
como comunidade organizacional, depara-se comersegitos que
se assemelham a complexidade comunicacional contémgas. Por
ter em seu estatuto a presenca de hierarquia, & gods mecanis-
mos de construgdo, manutencdo e manipulagdo distsism torno
do poder também se sobressaem. H4 um tecido diszuts cuja
trama salienta-se a linearidade e objetividade ss&ci& para o fun-
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cionamento da gestdo por exceléncia e as singatlrinerentes as
individualidades, vindas de suas experiéncias,i@guniverso de
origem. Finalizando, equacionar os interesses @geapnais, indi-
viduais -permeados pelos sintomas sociais-, fadistmrso organi-
zacional um lugar de conflitos.

DISCURSO ORGANIZACIONAL,
INDIVIDUALIDADE, CONSUMO

Compreender as organizacOes através da abordagtfome
rica da cultura organizacional, salientando qualua é tudo o que
foi criado e que expressa os mecanismos de susiientmanutencao
e viabilidade, levamos a entender que a culturéecendentidade ao
discurso organizacional. Por ser discurso, passieeder entendida
como linguagem em movimento de onde se apreendef@pance
organizacional. Das acfes dos sujeitos, da habtididan comunicar
sua axiologia e criar identidade entre os difeiestgeitos é que re-
sulta em uma narrativa do sucesso ou do fracassoloSinguagem,
€ possivel identificar as bases dessa culturaéstrde modo de atua-
¢do dos sujeitos, nivel de integracdo e conhecomaartilhado e dos
valores organizacionais manifestados nas acoes.

O discurso organizacional ndo € estatico. Neleamsforma-
¢Bes ocorrem em funcdo da aprendizagem internaeenax Con-
forme salientamos anteriormente, a cultura orgaiopal ndo esta
imune aos diferentes agentes transformadores gaigsbciedade e
seus diversos contextos. Nesse sentido, perpadeatalade organi-
zacional um conjunto de identidades individuaiades dos diferen-
tes sujeitos que formam a comunidade. Decorre detsea eficacia
do discurso organizacional, que por sua vez sergiasho aprendi-
zado e comunicacao.

Sennett, enA cultura do Novo Capitalism@nalisa 0 mundo
do capital globalizado, destacando a fragmentac@ali@amica das
transformagdes. Situa o individuo dentro dessesepsms de trans-
formacdes e a instabilidade no universo do trab&hoa o autor, em
funcéo das mudancgas burocraticas do trabalho,-s&mificil ao in-
dividuo o controle sobre o emprego. Seu racioaéstabelece dife-
rencas nas relagdes de disputa por posi¢cdes edenpelos indivi-

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 95



Clrcwdlo Fuminense do Estudeos %/{2’(74001 e liﬂfyw‘w?aw

duos a partir da paixdo autoconsumptiva, inerentgug ele aponta
como politica de consumo:

...as organizagdes valorizam sobretudo capacitdud®snas porta-
teis, a capacidade de trabalhar em varios problemasum plantel de
personagens constantemente mudando,separando aagintexto.A
busca de talento, em particular, é focalizada esaqas com talento para
resolver problemas qualquer que seja o contextajporde talento que
ndo se adapta a um enraizamento muito forte.A @ptencial da én-
fase a perspectiva de fazer coisas que ainda anecs feitas ; a realiza-
¢&o e a mestria séo autoconsumptivas, desgastarmoeontextos e 0s
contetidos do conhecimento a serem usagfp<it, p. 132).

Dianteda avaliacdo de Sennett, podemos dizer que o dscur
organizacional é assinalado por contradicoes &ésnso que se des-
tina a ligacdo do sujeito coletivo organizacionalsetracos de iden-
tidade cultural na singularidade de cada sujeitmlaaque a metafora
da cultura organizacional pressuponha a existé&cizutro. Compa-
rando o sujeito coletivo organizacional com o gajeoletivo Estado
no componente cultura: da mesma forma que o Estgeae forma
a ajustar culturalmente seus cidadédos a fim dgaestedos situados
dentro de um modo de vida de um povo (Matthews2pGDsujeito
coletivo cultura organizacional também quer quensodstejam em
sintonia com os mesmos valores, que haja, portante,identidade
a guiar as acoes.

Essa construcdo da identidade, em ternos da cultgemiza-
cional, torna-se o amago dos confrontos e teng@sso que o indi-
viduo é conhecedor dos mecanismos de troca desp&aéi posicao
de sujeito é sempre ameacada por outro sujeirnmiou externo ao
ambiente. Além disso, como destaca Matheygs €it. p. 32), a iden-
tidade pode ser escolhida no supermercado culeirasse sentido,
para a identidade construida a partir da escollmereado cultural,
o lar do individuo é o mundo inteir®or este aspecto, da mesma
maneira que a regulagem por parte do Estado serx@da pela in-
fluéncia do mercado, semelhantemente, o desejo aldagem na
cultura organizacional igualmente sofre interfei&mcabalos.

Mesmo que se queira atribuir ao discurso orgaroratias-
pectos ndo dinamicos nos termos do mecanismo denandesta-
¢do, essas caracteristicas s6 podem ser obsenaslpsoducdes bu-
rocraticas, ou no nivel informacional, uma vez calém dos sujei-
tos, o discurso organizacional é constituido pedamntes expressas,
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por exemplo, pelo financeiro, marketing, recursosanos, setor de
planejamento e tecnologias. Cada um desses segasréere consti-

tui em um grupo com linguagens caracteristicasedessguimentos.

Nesse complexo contexto, a comunicacao para temaficaz pre-

cisa ser gerenciada em nivel organizacional. Pga gestdo passam
as identidades sociais, as identidades manifesteadaadas em con-
formidade com o objeto-valor do sujeito, além dabntidades inter-

pessoais.

Em termos concluintes, a metafora da cultura perotiser-
var o complexo discurso organizacional, por ondeutAm os agen-
tes e valores da sociedade na qual esteja insevida@jue o cri-
ou.Parte integrante da complexidade social, dalidiade de valores
e linguagens. Palco da representacdo por ondeomssgtodem in-
terpretar e travestir interpretagfes. Cenario qeessdes pessoais e
das pressGes em torno de resultados. Ambiente dier paanifesto
em linguagens. Da gestéo de todo esse enredongemassaraere
0 parecer-ser¢ que liderancas podem chegar a narrativa daaitori

CONSIDERACOES FINAIS

O estudo realizado nos leva a apontar algumas@eftesobre
discurso organizacional em sua metafora cultureméframente, o
atual cenario organizacional nos apresenta muitesitps em torno
da comunicacgédo: sobre a cultura especifica pairaitagnvariantes,
tantas quantas forem os individuos que formam dealadade orga-
nizacional. A presenca da axiologia social é pamatteravel nos di-
ferentes ambientes e da juncdo de componentestdeze social,
adicionada as experiéncias e anseios individuaigerge a base de
confrontos e tensBes dos processos comunicacidaai$scurso or-
ganizacional.

O conhecimento a ser comunicado estd permeaderriet
tacdes diferentes, ainda que possa no nivel dalafexde denotar
unanimidade em termos de leitura. Lembre-se aingao3 sujeitos
do discurso organizacional sdo sujeitos da compdex&dade con-
temporanea e que sofrem as influéncias das emanagd#ticas: o
consumo, gosto motivado, as leituras direcionadd&ione-se ou-
tro componente decorrente de midias: revistasiditadas ao mer-
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cado empresarial introduzem termos e meta-termesga reprodu-
zidos nos espacos midiaticos com a intencionalidied®mrmacéo de
imagem, como marca discursiva que visa seducaeéstde um co-
nhecimento somente em nivel de superficie.

O desejo da formacédo de imagem publica positivebéam
faz com que o conhecimento sobre a cultura orgeioizal seja for-
jado. Até mesmo as avaliagdes sobre satisfacdanbieate de tra-
balho evidenciam desvios nas repostas em func@leskjo de man-
ter imagem ideal para a organizagao.A eficacia doudso Organi-
zacional depende da circulagcdo dos termos que eemabs valores
e metas, da compreensédo do sentido atribuido. asmario, o que
se observa é a deficiéncia nas acfes das liderard@mais sujeitos,
objeto-valor ndo atingido.

Responséaveis pela condugéo vitorioseEdtatuto doDiscur-
so Organizacional, cabe as liderancas ter compaténel seja: sus-
tentar o discurso marcado por usaber — poder-fazérOs discur-
sos autoritarios conduzem as acdes dos sujeitasgpperformance
negativa. A metafora da cultura organizacional kg#fla ao concei-
to de democracia, para o desempenho positivo rieoese faz o li-
der democrético.

No tocante a “Viséo Sistémica”, a linguagem burticad de-
notativa, em nivel de estrutura de superficie migerdra conflitos,
nem tdo poucos obstaculos em termos de gestdarawp proces-
s0s comunicacionais. Por outro lado, a visao sisté baseada na
concepcao de integracdo entre os ambientes intdmosganizagéo
e 0s sujeitos. Em termos da metafora da culturanizgcional, iden-
tidade, valores e comunicacéo, a dificuldade resideno tornar co-
mum diferentes sub-discursos e seus produtoresiraidacdo dos
valoresorganizacionais somada a necessidade de conheespeai-
tar as diferentes visdes de mundo dentro do angb@ggnizacional.
Entendemos a questdo a partir dos referentes glealjem especifi-
cos de cada area: experiéncias individuaierpretagbes e apreen-
séo de sentido

Tensdes e confrontos no discurso organizacionab estsoci-
ados aos fatores que envolvem leitura, interpret@cdompreenséo
efetiva de conceitos e dos valores que definenganizacdo, soma-
do aos inseridos nos ambientes em fungéo da ecarglotializada e
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pela necessidade constante de aumento de demarmdtufa que
destaca em seus valores adesao a sociedade cor@aggovisando
gestdo de Exceléncia”, deve considerar que nampée gestao de-
mocratica, ela é fruto de acdes . E comum ouvireomacdes so-
bre liderancas que ndo permitem que projetos sejesenvolvi-
dos,por exemplo. Como que uma ‘lideranca’ que sesemeacada
em seu ‘cargo’ ha de permitir a criatividade e deskrimento de
outro?

Concluindo, sabemos que este estudo ndo abordos tusl
aspectos da problematica em torno do discurso mayaanal. Apre-
sentamos reflexdes em torno da metafora da cubg@nizacional,
das questdes relativas aos sujeitos, identidadesmainicacéo. E
uma contribui¢do ao chamamento para os profissatalinguagem
sobre as questfes relacionadas ao Discurso Orgamaé dos pro-
blemas ligados a comunicacéo, as relacbes comiedade:‘cida-
daos — consumidores’ e a ética do capital.
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DIVERGENCIAS TEORICAS
NA CATEGORIZACAO SINTATICA DO SN
E SUAS IMPLICACOES PARA O RECONHECIMENTO
DA CONVERGENCIA

Bruna Karla Pereira(UFMG)
(brunaufmg@yahoo.com.r

RESUMO

A determinacéo dostatussintatico do SN, em sentengas como “Houve protes-
tos”, tem sofrido diferentes posicionamentos, porezes, conflitantes. No gerati-
vismo, encontramos trés propostas. Segundo Francéi al. (1998), este SN é obje-
to, porque, geralmente, esta posposto, ndo recelmncordancia verbal e pode ser
clitico acusativo, e.g., “Ndo ha grandes montanhasm Portugal, embora as haja
no norte da Espanha” (Franchiet al, 1998, p. 125). Por sua vez, para Miott al.
(2005), “haver” é inacusativo. Logo, este SN é argwento interno, em DS, que se
move, em SS, para a posi¢do de Spec de IP, ondeetera caso. Diferentemente,
para Nascimento & Kato (1995), este SN é predicatly pois, “There is an actor in
the room” se compara a “The boy is a poet”. Nestasasos, enquanto “poet” atri-
bui papel “tema” a “boy”, “actor” atribui papel “lo cativo” a “there”, que, por
sua vez, funciona como “sujeito locativo” (Nascimean & Kato, 1995, p. 47). No
funcionalismo, encontramos duas propostas. Para Pafi (1993), trata-se de su-
jeito de intransitiva que se alinha a objeto, em unpadrdo de ergatividade cindi-
da, pois, geralmente, este SN esti posposto, € ivate codifica informacdes no-
vas. Por outro lado, para Decat (1983), este SN souma perda destatusde su-
jeito. Dentre todas as propostas, esta merece degtie, pois revela o impasse exis-
tente na caracterizagdo dostatussintatico deste SN. Entretanto, ndo concorda-
mos que haja perda destatusde sujeito. Ao contrario, este SN é um ponto de
convergéncia dos lugares de sujeito e objeto diret&sta proposta, baseada na
abordagem enunciativa, reconhece: a possibilidadeedsariacdo na concordancia
verbal e na posicdo do SN, sem alterar o fundamenteferencial da sentenga; a
condensacédo dos lugares sintaticos em um Unico camne referéncia; a concomi-
tancia de categorias gramaticais e as injun¢des dambdlico neste fenémeno.

Palavras-chave: Estatuto gramatical, Controvérsiagedricas, Convergéncia

4 Uma verséo deste texto foi apresentada no Congresso Internacional de Lingua Portuguesa,
Filosofia e Literaturas de Lingua Portuguesa, na Faculdade CCAA, de 17 a 21 de setembro de
2007.
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APRESENTACAO

Analises de sentencas com verbos “ter” e “haveréleram-
nos, pelo menos, trés abordagens diversas no qe¢ese ao estatu-
to do SN, que ora é concebido como sujeito, oraocohjeto, ora
como predicativo. Entretanto, caminharemos no derdie mostrar
que ndo é possivel definir um Unistatussintatico para este SN,
pois a sua configuracdo gramatical supera os kmige cadeia lin-
glistica, tais como a posicdo e a concordanciamigmra nés, ha
uma convergéncia dos lugares de sujeito e objeto.

O STATUS SINTATICO DO SN
O SN definido como sujeito

Segundo Pezatti (1993), ha dois padrées predonesami
portugués: a ordem SV(O) e a ordem VS. Sendo assifps de um
argumento (V1) se dividem em duas classes quantavacecimen-
to de uma dessas ordens: com verbos existenciags),(\¢omo Ser,
ter, existir, havere acontecer, ocorrer, aparecer, surgi(Pezatti,
1993, p. 161), o SN tende a ser posposto; por smacom verbos
nao-existenciais (V1~e), como “morrer”, em “Jodorian” (Pezatti,
1993, p. 162), “sair”, em “Maria saiu” (Pezatti,98) p. 169) e “en-
trar”, em “As criancas entraram em casa” (Peza@93, p. 170), o
SN tende a ser anteposto. Entéo, quanto ao paradeeposicdo dos
constituintes, verbos existenciais seguem o paghgativo, pois Si
alinha-se com O, enquanto verbos ndo-existencagigesn o padrédo
nominativo, pois Si alinha-se com St. Este é @siatde ergativida-
de cindida. Nota-se, portanto, que a ordem dasade&lnencadea-
mento linguisticc® um critério determinante neste tipo de abordagem

Entretanto, esta abordagem enfrenta, a nosso elermenos,
um problema. Trata-se do carater mével das categexistenciais e
nao-existenciais, pois um verbo q@epriori, seria nao-existencial
pode se tornar existencial. Ao contrario do quarafia autora: “A
escolha de Vle obriga a colocacdo do argumento amiggm pos-

15 De acordo com Pezatti (1993), Si = sujeito de oracéo intransitiva, O = objeto direto e St =
sujeito de oragdo transitiva.
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verbal, acarretando a ordem VS” (Pezatti, 1993,62), temos evi-

déncias de que nao é o tipo de verbo, se existenciado, que defi-
ne a posicao, pois um mesmo verbo pode aceitagGessdiferentes.
Por exemplo, o verbo “morrer” quea priori, € ndo-existencial, como
ocorre em “Jodo morreu” (Pezatti, 1993, p. 162))dese, de acordo
com Pezatti (1993), existencial quando o SN es&p@&io, como

em: “morreram os dois no mesmo dia” (Pezatti, 1993,62). Ora,

s6 porque ele aceitou uma posicdo diferente daradgpeisto é, s6
porque o SN foi posposto, afirmaremos que ele setam verbo

existencial? Verbos commorrer, acontecer, sair, havegtc. ndo

podem receber uma tipificagdo tendo como critéposicdo, pois, a
nosso ver, eles se caracterizam justamente poreseor em senten-
¢as nas quais ha uma grande flexibilidade na posiga&SN.

Em suma, para Pezatti (1993), os verbos de um angiom
(V1) desencadeiam um padrdo de ergatividade cindista cisdo é
feita de acordo com a seguinte distribuicao: “Sjeito de V1~e, SN
ativo, sempre em posicdo pré-verbal” (Pezatti, 1993169) e “Si,
sujeito de V1e, SN inativo, sempre em posicdo mdbal” (Pezatti,
1993, p. 169). Pode-se concluir, portanto, quea pazatti (1993), o
SN de sentencas como “Houve problemas” é sujeildlae

O SN definido como objeto

Enquanto Pezatti (1993) divide os V1 em existeaaganao-
existenciais, Franchgt al. (1998) abrem uma classe diferenciada pa-
ra os verboger e haver apenas, classe definida como construgcfes
existenciais (CE’s). A hipotese destes autores uelagsegundo a
qual o “SN-argumento nas CE’s é sempre argumeltgonio, um ob-
jeto direto do verbo existencial de que recebe soCacusativo”
(Franchiet al, 1998, p. 123). Estes verbos, portanto, ndo fgzate
da classe dos inacusativos/ergativasofitecer, aparecer, chegar,
existir, faltar, ir, ocorrer, surgir, vir, etg.

Antes de explicarmos a proposta de Frarethal. (1998),
abriremos um paréntese para mostrar que, mesmmm dinaborda-
gem gerativa, ha autores que defendem a propogtade a qual o
verbohaveresté inserido na classe dos inacusativos. Assiamchr
et al. (1998) véo de encontro, por exemplo, a Mietoal. (2005).
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Neste trabalho, tais autores admitem, como exepnihaipal de er-
gativos, o verbo “haver”. Segundo estes autoresveti ndo atribui
caso acusativo e, por isso, “0 DP se move para Eppara receber
nominativo” (Miotoet al, 2005, p. 201).

Assim, para Mioteet al. (2005), na mesma classe de “haver”,
estdo “existir’ e “chegar”. Eles fazem parte de auolasse de verbos
que seleciona argumento interno sem selecionamengo externo”
(Mioto et al, 2005, p. 148). Por isso, em ocorréncias comosteri
dinossauros neste parque” (Miago al, 2005, p. 147), mesmo ha-
vendo concordancia, “dinossauros” ndo pode ser menpido co-
mo argumento externo. Neste caso, afirmam os autpre, “se um
DP aparece na posigéo de sujeito de um verbo diesise, este DP
ndo € o argumento externo deste verbo. Vemos atgiessidade de
reforgar a diferenca entre ser sujeito da sentersgx argumento ex-
terno do verbo.” (Mioteet al, 2005, p. 148, grifos dos autores). Por-
tanto, “dinossauros” é um argumento interno, neust profunda,
que se moveu para a posicao de sujeito, na estrstiperficial.

Tendo explicado que, mesmo dentro de um Unicotedisco,
ha controvérsias quanto a definiciostatussintatico do SN nestas
construcdes, retornemos a proposta de Fragtchl. (1998). Estes
autores defendem a hipétese segundo atqualhavernédo séo ina-
cusativos, ao contrario, séo verbos capazes dmiiatdaso ao argu-
mento interno. Esta hipotese é defendida a patirsg¢guintes justi-
ficativas:

1) Os verbos ergativos com sujeito posposto apresaentar
76,66% de ocorréncias com concordancia. Diferentéaneas CEs
(construcBes existenciais) cdmr e haverapresentaram apenas 5%
de ocorréncias com concordancia. Por isso, o SNse&bidentifica-
do enquanto sujeito;

2) Outra justificativa contra a identificacdo deste &h\no
sujeito esta no fato de que, dentre as ocorréaciabsadas, apenas
0,4% apresentou SN anteposto;

3) Por fim, uma evidéncia de que “nas CE’s (...) o(SNise
realiza em uma posicao sintatica a que se atritlit@so acusativo”
(Franchiet al, 1998, p. 125) é que “as CE’s cdraverse constroem
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com um clitico acusativo: (...) Cerimdnias religisshouve-ase
muito concorridas” (Franchat al, 1998, p. 125).

Quanto aos argumentos 1 e 2, ndo partimograwipio de
dominéancia mas daoprincipio de ocorrénciaNesse sentido, mesmo
gue uma analise quantitativa avalie as 5% das @utie's com con-
cordancia ou as 0,4% das ocorréncias com antepostjdo sendo
um numero irrelevante, para nés, elas refletemssipitidade lin-
glistica. Por isso, ndo devem ser desconsideradas.

Quanto ao argumento 3, ndo temos compromissos com ¢
ceitos tais como atribuicdo de caso e papel teméfintretanto, os
autores tém uma proposta interessante, neste gunisoreconhecem
tanto a projecdo de uma posicdo de sujeito quaptojacdo de uma
posicdo de objeto para sentencas tene haver Normalmente, es-
tes verbos sé@o concebidos como tendo uma Unicgduoargumental
(monoargumentais). Assim, ao afirmarem que “o vezkistencial
ter (...) “guarda a memoria” da estrutura sintaticaidrica de que de-
riva: uma posicdo de sujeito se manifesta” (Fraethil, 1998, p.
128) e que “o SN-argumento € complemento dos veesaten-
ciais” (Franchiet al, 1998, p. 125), eles estdo prevendo a projecéo
de duas categorias sintaticas na constituicaioslestbos.

E claro, entretanto, que a convergéncia € umadspdmpos-
sivel para a abordagem gerativa, tendo em vistaagyesi¢coes na
arvore sintatica tém contornos nitidamente defisidAssim, um
item pode mudar de posigdo para checar algum trage,uma Unica
posicéo nédo podera abarcar tragos de sujeito bjd®da@oncomitan-
temente.

Em suma, para Francét al. (1998, p. 129), “as CE’s do PB
ndo se assemelham as sentencas com verbos ergasugeto pos-
posto”. Por isso, o SN que ocorre com os vetbo® haverndo é
sujeito posposto, conforme afirma, por exemploaRe¢1993), mas
objeto.

Na secdo seguinte, apresentaremos a proposta daensat
& Kato (1995). Estes autores adotam uma abordagarda dentro
da teoria gerativa, bastante diferente daquelastagas até entao.
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O SN definido como predicativo

Para Nascimento & Kato (1995), o SN posposto aoseita-
cusativos € um predicativo. Eles defendem que, senéenca como
There is an actor in the roodsemelhante Bhe boy is a poelNesta
sentencas, “0s nomesactor e ‘poet aparecem como nucleos de
predicados, atribuindo (...) os papéis tematicagdtivo’ e ‘Tema’,
respectivamente” (Nascimento & Kato, 1995, p. F9sim sendo,
“as entradas lexicais que ocupam os nucleos dogaW'NPs) sdo
elementos predicativos, da mesma natureza dos sjeabijetivos e
preposigBes” (Nascimento & Kato, 1995, p. 52). Bso, 0 SN pos-
posto a verbos inacusativos € considerado um @r@cic

Finalizamos esta secdo apontando para o fato deequmora
Franchiet al. (1993), Miotoet al. (2005) e Nascimento & Kato
(1995) compartilhem do mesmo arcabouco tedricca caa deles di-
fere, de algum modo, na definicdo do estatuto titotdlo SN em
construc8es existenciais e/ou inacusativas. Parechiet al. (1993),
0 SN das CE’s € objeto e recebe caso acusativosiRorez, para
Mioto et al. (2005), este SN é um objeto, em estrutura profuada
nao recebe caso acusativo. Para receber cas, eleve para a po-
sicdo de sujeito, na estrutura superficial. Por fitascimento & Ka-
to (1995) defendem que o ndcleo do SN é um predicatapaz de
atribuir papel tematico.

Na secédo seguinte, mostremos que Decat (1983)itmazm-
portante contribuicdo para a abordagem que tentaelasear, por-
que, diferentemente dos autores entdo mencionatibsevela um
impasse na determinacao statussintatico do SN.

Perda de status de sujeito

Decat (1983) reconhece o impasse existente nateazagao
do SN de sentencas como “Chegou duas caixas de"v{blecat,
1983, p. 39). Uma hip6tese considerada satisfapdridecat baseia-
se na proposta de Perlmutter (1@ipfud Decat, 1983, p. 17), segun-
do a qual, em paréafrase da autora, ocorre uma dpaedstatus’ de
sujeito”. Entretanto, a davida na caracterizac&ted€N fica explici-
ta em afirmac¢des como: “teriamos que admitir g&&Najue esta de-
pois do verbo é um objeto” (Decat, 1983, p. 363efuir, no mesmo
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paragrafo, a autora afirma: “O fato de o SN tedjuker, com a pos-
posicéo, o “status” de sujeito, ndo quer dizer sgmgamente que ele
passe a ser objeto” (Decat, 1983, p. 36-7).

Em resumo, Decat (1983), a partir de uma perspeftinci-
onalista, revela-nos o conflito existente na deitesigfio do estatuto
sintatico do SN neste tipo de construcdo. Este ¢asro importante
para as reflexdes que pretendemos desenvolvennpearéartir de
uma perspectiva enunciativa.

A CONVERGENCIA DOS LUGARES SINTATICOS
DE SUJEITO E OBJETO DIRETO:
UMA PROPOSTA DE ANALISE

Trabalhamos com a hipétese segundo a qual, emngeste
como “Falhas houve (-ram)”, ndo se pode definir wmto status
sintatico para “falhas”. Conforme discutido em Rar€2007), nesta
sentenca, “falhas” é candidato a ocupar o lugasujeito, devido a
relacao derticulacao(Dias, 2002) - manifesta pela flexdo - que este
lugar contrai com o verbo. Concomitantemente, 88teé candidato
a ocupar o lugar de objeto, queréjetado(Dias, 2005) por “haver”.
Por isso, ha uma convergéncia dos lugares desejeibjeto, no SN
“falhas”. Os critérios que nos levam a caracteraasentencas com
convergéncia sdo 0s seguintes: o verbo se apressntacondensa-
tivo, e a modificagdo na posicdo do SN ou na calfoaria verbal
ndo altera o fundamento referencial da sentengsimAsendo, pro-
pomos uma tipificagdo de verbos a partir de uminantno qual
eles podem favorecer ou ndo a convergéncia.

Verbos que se apresentam como condensativos

Verbos como “ter” e “haver”, em sentencas como ‘¥ou
uma festa” e “Teve uma festa”, ndo podem ser cenaitbs mono-
argumentais. Conforme propomos, o lugar de sugeitesponsavel
por acionar a flexao verbal, e o lugar de objepoofetado pelo ver-
bo. Portanto, nestas sentencas, o verbo flexiomadoa a existéncia
do lugar de sujeito. Além disso, tais verbos guardena memoria
de projecao do lugar do objeto. Logo, estes dgarks sintaticos ar-
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regimentam a constituicdo orgénica destas senteliasetanto,
verbos como “ter” e “haver” tém um comportamentsthate distin-
to de verbos como “matar”, pois se caracterizamupea condensa-
¢do da ancoragem dos dois lugares sintaticos, edmign campo de
referéncia. Por exemplo, em “Houve uma festa”, @eagem de su-
jeito e objeto se d&, em um Unico campo de refagdesignado por
“uma festa”. Diferentemente, em “Jodo matou o gaidiigar de su-
jeito é ancorado em um dominio de referéncia desligmor “Jodo”,
enquanto o lugar de objeto é ancorado em um dordé@signado por
“gato”. Por esta razéo, diremos que verbos comwéiiae “ter”
apresentam-se como “condensativos”.

Mobilidade na posicdo do SN
Vejamos:

(1a) Gisele Bindchen veste Colgcflb) Colcci veste Gisele
Biindchen.

(2a) Confusdo houve. S6 ndo sei se houve festa;HBbve
confusdo. S6 nao sei se houve festa.

Diante dessas sentencas, ndo se pode afirmar simgiée
que a significacdo é a mesma ou que a significagdiferente entre
(1a) e (1b) e entre (2a) e (2b). E preciso disimgara efeitos me-
todologicos, a dimenséo estavel e a dimenséo #exiv referente
perante as alterac6es sofridas na organicidadentenga.

Nesse sentido, concebemos o referente como sendttot
do de uma dimensao estavelfumdamento referencigldoravante:
FR), e de uma dimenséo flexivel, o sentido ou oifigdo. Esta é
afetada por questdes de ordem interlocutiva, acquida Por exem-
plo, (1a) pode, pertinentemente, ser seguido parotg?”, pertinén-
cia que ndo ocorre quando este enunciado apresentem inversa,
(1b). Isto acontece, porque o enunciado (1b) séaldss propdsitos
comunicativos e dos efeitos de sentido para osdia) foi constru-
ido. Entretanto, o FR nédo é afetado por questdesdien interlocu-

16 http://g1.globo.com/Noticias/Negocios/0,,AA155837 1-5600,00.html. Acesso em: 14/08/2007.
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tiva, por isso, permanece o mesmo, em (1a) e ejn (1b

Este é também o caso de (2). Por exemplo, em esfeagd

plica a uma sentenca como “Pelo visto houve fedtamite, né?”, a
opcéo (2a), com topicalizacao, destaca mais o ®Nftisdo” que a
opcéo (2b), sem topicalizacdo. Esta sutileza faz qoe (2a) e (2b)
produzam efeitos de sentidos diversos. Contudcsaapdesta dife-
renca, ha ainda uma dimenséo estavel na significdestas senten-
¢as, que deve ser considerada. Esta dimensao é quERAao varia
diante de tais alteracdes.

Apesar deste ponto em comum, (1) e (2) se constitde
modo distinto, sendo (1) sentencas sem convergén(® sentencas
com convergéncia. (1a), e.g, ndo se caracteriza eona sentenga
com convergéncia porque os lugares de sujeitoet@bfio atualiza-
dos, separadamente, na linearidade da sentenggeitm £ ocupado
por “Gisele Biindchen”, e o objeto, por “Colcci”.

Agora, vejamos as seguintes sentencas:

(3a) Ja mataram cem pessoas neste ano; (3b) Ceoapga
mataram neste ano.

Estas sentencas sdo também sentencas sem coniegEnc
mo aquelas presentes, em (1), porque o0s lugarsgj€eito e objeto
s8o atualizados separadamente na linearidade tenganEm (3a),
e.g., 0 lugar de sujeito é constituido por um esmig indetermina-
¢80, sedimentado pela 32 pessoa do plural, enqodogar de obje-
to € ocupado por “cem pessoas”. Entretanto, (&yelifle (1), porque
seu FR é sensivel & alteragdo na posicdo do SMa Eisso € que
enquanto (3a) pode ter a seguinte parafrase: Bstas cem pessoas
estdo mortas”, (3b) pode ter uma parafrase conmpéite oposta a
(3a): (3b") “Estas cem pessoas estd@s e a maioria ndo foi presa”.

Por estas razfes, o0 FR de sentencas como (3),tofuest
sem convergéncia, € sensivel a alteracdo na podec&N. O mes-
mo ocorre com a concordancia. Diferentemente, a&Rentencas
como (2), constituidas com convergéncia, ndo &\seres estas alte-
racdes. Por isso, as sentengcas com convergénciaesgerizam pela
possibilidade ampla e geral de alteracdo tanto ascfio do SN
guanto na concordancia, sem afetar o FR.
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A seguir, apresentaremos um contraste entre o itort=FR
e 0s conceitos de conteddo proposicional e valeediade.

O conceito de Fundamento Referencial:
uma abordagem contrastiva

FR ndo se confunde com conteddo proposicional,nqgé
parte do pressuposto segundo o qual o significaerénte a sen-
tenca, pois, para nés, o significado ndo é imanenés construido
no dizer. Por sua vez, FR ndo se confunde com deleerdade. Em
uma concepcéo de referéncia baseada neste cormeiépossivel
atribuir valor de verdade a uma sentenca, se & paedicada tiver
existéncia em um mundo possivel. Diferentementepceendemos
a referéncia como sendo configurada na dimensaodtiza da lin-
gua (Guimarées, 2005). Por isso, ela ganha madkas no dizer e
néo, fora dele.

Tipologia

Na andlise da convergéncia, tipificamos os verbpartr do
seguinte continuo: aqueles que ndo parecem favooecgréncias
com convergéncia (Grupo A); aqueles que parecewrdaer tanto
ocorréncias com quanto sem convergéncia (Gruppd)fim, aque-
les que parecem favorecer somente ocorréncias omwergéncia
(Grupo C).

O grupo A pode ser representado por verbos comaatina
Em andlise a (3), vimos que o fundamento referénaasentencas
com “matar” é sensivel a alterac8es na posi¢doaoconcordancia.
Além disso, a ancoragem dos lugares sintaticoasndcampos de
referéncia distintos.

Por sua vez, o grupo B pode ser representado pegee”.
Por um lado, este verbo favorece sentencas coneméncia, quan-
do se apresenta como condensativo. E o caso dgdGliias garra-
fas de vinho”. Nesta sentenga, a ancoragem ddaej@bjeto se da,
em um unico campo de referéncia, designado pors‘gaarafas de
vinho”, e 0 FR nédo é sensivel a alteracdo na powigana concor-
dancia (“Duas garrafas de vinho chegaram”). Porool#ido, este
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verbo favorece também sentengas sem convergérmmloa atuali-
zacao dos lugares sintéticos se da, separadamenliecaridade da
sentenca, como em “O menino chegou a mesa parata’chleste

caso, a ancoragem dos lugares sintaticos se damposde referén-

cia distintos, e o FR é sensivel 4 alteracdo ngfmslo SN.

Por fim, o grupo C pode ser representado por “@oent. Por
exemplo, em “Aconteceu reunifes hoje”, a ancoradensujeito e
objeto se da, em um Unico campo de referénciaguiado por “reu-
nides”. Além disso, o FR é insensivel a alterag@@asicdo (“Reu-
nides aconteceu hoje”) ou na concordancia (“Acarean reuniées
hoje”). Ademais, uma sentenca como “A empresa acent reuni-
0es” ndo seria aceitavel com este verbo. Por &lsofavorece so-
mente ocorréncias com convergéncia.

CONSIDERACOES FINAIS

Abordamos a convergéncia como um fato linglistice, gpa-
ra ser analisado, deve-se romper com os limitesdaia linguistica,
porque nem a posi¢do, nem a concordancia sdo deseies na ca-
tegorizacdo do SN. Diante do exposto, propostasdgfieem um
statusuinico para o SN, com base nestes critérios, s@nos@rsas e
guestionaveis. Na contramédo destas propostas,it@med que se
faz necessario reconhecer a concomitancia de degarias, sujei-
to e objeto, na configuracao sintatica de sentengagpostas por
verbos que se apresentam como condensativos.
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DO LATIM AO BRASlLElROZ
PANORAMA EVOLUTIVO DA LINGUA PORTUGUESA

Paulo Vitor Mattos SilvdUERJ)
(pvyctor@hotmail.com

RESUMO

A formagdo da lingua portuguesa foi intimamente aéirada a partir da in-
fluéncia de elementos extrinsecos a prépria naturadinguistica, que, ndo obstan-
te, alicercam a sua evolugéo sistémica e contribuezom o enriquecimento de su-
as vicissitudes. Assim, é possivel estabelecer uanprama evolutivo partindo da
lingua latina, difundida a partir do processo de Rmanizacdo, perpassando por
suas idiossincrasias. Com isso, € apresentado um cabougo tedrico-
comparativista, através do qual, chega-se a lingdalada aqui no Brasil, herdeira
do legado histérico da lingua portuguesa, ao quaésncorporou mdltiplos fatores
de ordem sociocultural, inerentes ao nosso processe colonizacao.

Palavras-chave:
Romanizagao; evolucéo da Lingua Portuguesa; Portu@s-Brasileiro

LATIM: MUTAGAO & IMORTALIDADE

Inicialmente havia o latim, o qual se estilizoupbsdudo, em
virtude de uma necessidade surgida com a polikparsionista do
Império. A evolugdo politico-social por que passavas romanos
estendeu-se a lingua, a qual se torna, impretererge, meio de
transmissao da cultura (aristocratica) e dos campaaber.

O latim classico, como se consagrou a lingua figeréera
praticado em redutos aristocraticos, onde os e@wmiditilituavam for-
mas de perpetuacdo do saber. Conseqlientementéfuiaesuma
lingua marcada pela elegancia do estilo, na quavskenciam um
apurado vocabulario e rigor gramatical. Todaviandese diafano o
afastamento que a elitizacdo desta promove emarelas classes
mais humildes, atribuindo-lhe, indubitavelmenteolaitidade e arti-
ficialidade — haja vista sua incapacidade de iefetidiossincrasias
destes falantes.

Neste diapaséo, configura-se, inevitavelmente, dic@tomia
linglistica: de um lado, consolida-se uma linguintenso potencial
literario, ao passo que de outro, estabelece-sigeira magnitude
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uma lingua essencialmente oral, praticada pelo pavsuas esferas
sociais. A esta lingua atribui-se 0 nome de latihgar, uma vez que
servia a uma parcela da populacao que a utilizaxe fins mais pra-

ticos.

O latim corrente, como se convencionou chamar,yp@sdi-
versidade como cerne de sua composi¢ado, sobrgtoda@omportar
sob a mesma égide um grande nimero de falantesroéiios de
funcBes sociais variadas; conferindo a lingua ceesgprestigio, no
gue concernia a elite romana. Esta diversidadeudonnéo recru-
desce com a condenagdo aristocratica; antes oadontha, com
efeito, uma acentuacdo desta, a medida que passaalotada (e
inovada) por falantes de regiées conquistadas lpgberio. Sendo
assim, passam a ser incorporados a lingua elemiettisecos aos
falares provincianos, viabilizando a sua evolucdtniral.

A evolucéo da lingua coloquial deu-se de modo hgéareo,
visto que as conquistas ocorreram em momentosmeonbros de
classes, e também sobre falares distintosEdfsmnha, por exemplo,
sofreu-se a influéncia de um latim mais aristozeatod e, por isso,
legou um maior conservadorismo classico. Ja a Dcia corres-
ponde a Roménia, foi conquistada em | d.C. e, paseguinte, so-
freu a agdo de elementos bem destoantes: umagbedasicamen-
te, com soldados, além de quase duzentos anossadmaiovacdes
linglisticas. Em outras regides, como a Bretankaesquicios de
dominagdo romanica foram quase que totalmente uddss pelos
barbaros, o que impediu a evolugéo do latim ndlloca

O Império tentava manter a integridade de sua éirgjicial,
sufocando as tendéncias locais por meio da forgen € seu decli-
nio, ndo ha mais como se manter a pretensa uréficdg lingua, su-
cumbindo o latim corrente as forcas centrifugasseja, as inova-
¢Bes oriundas do processo evolutivo pelo qual passalinguas. A
partir deste momento, os falares locais adquirenamia e passam
a evoluir isoladamente, respeitando as particidded de cada povo,
até resultarem nos chamadwsnancese, posteriormente, nas lin-
guas neolatinas.

Sobre o latim corrente, ha poucos vestigios emordedsua
escassez literaria. Os estudos acerca desta lfagsa-8o, ndo raro,
de maneira hipotética ou incompleta. Sabe-se, tadgue a lingua
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corrente sofre a influéncia dos substratos e, tjredaente, distan-

cia-se da forma original. Desenvolvem-se, poisesias autoctones,
que embora detenham vestigios indeléveis da lirguénica, ja ndo
mais se classificam como tal, devido ao cresceriter® que se vai
formando entre elas. E necessario mais do quesamge de elemen-
tos lexicais ou sintaticos comuns a duas linguaa pa legitimar

uma filiacdo histérico-evolutiva; destarte, é sémsiizer que estes
falares locais, além de na sintaxe e no Iéxicdyi@m no que ha de
mais particular em uma lingua: a morfologia.

As linguas neolatinas conhecidas sédo gertugués espa-
nhol, cataldo (falado, principalmente, na regido da Cataluntrajp-
cés provencal(falado no sul da Franga, na Provenga)iano, reto-
romano ou ladingfalado na regiao dos Alpes entre Suica e ltalia),
dalmatico (falado na Dalmacia, regido que fica proxima aohlgr
via), romenoe osardo(falado na Sardenha). Ressalva-se que o terri-
tério atual em que se falam estas linguas ndo sponele aos domi-
nios romanicos, que se estendeu desde a Europa Aféca e a
Asia. H& lugares em que o latim ndo vinga, com@ais Basco, ou
que € varrido do mapa devido a dominagéo barbanag © norte da
Africa.

Heroismo & saudade:
nascimento e evolucéo da lingua portuguesa

Cerca de 10.000 a.C., antes de sofrer a “Romarnizag&e-
ninsula Ibérica era habitada por povos autéctonesvieram a ser
conhecidos como Iberos. Quatro mil anos depoigg&io passou a
ser habitada por um povo indo-europeu, os Celiaes,cgexistiram
pacificamente coras tribos Iberas, dando origem aos Celtiberos.

A regido recebe ainda ocupacédo de gregos e fenasapuais
se confrontam pela hegemonia no territorio. Semrestante inter-
vencéo dos gregos — que sdo derrotados -, osdergeifixam defi-
nitivamente na porcdo meridional e fundam colénfasua maior
preocupacao era o comércio maritimo e, quandoeesta em decli-
nio, 0s gregos encontram a oportunidade perfeita pgtomar sua
empresa e estabelecem-se na peninsula, fundarattesid contribu-
indo de forma proficua para a tradi¢ado artisticeeg#io.
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A insercéo dos celtas deu-se posteriormente. Cosidd sul
da Germania fixaram-se, principalmente Galéciae nas regides al-
tas do centro do que é hoje Portugal. Ali, a paegéts celta, supde-
se, pode ndo ter sido tdo pacifica quantblispania onde se fundiu
com os iberos, haja vista que até hoje podem seméadas cidade-
lasfortificadas na regiéo - o que, certamente, naardoitrario.

A influéncia fenicia estava fadada ao desaparec¢oneras-
sim teria sido se nao fosse pela proeminéncia dagiaés, que fa-
lava um dialeto fenicio — pinica Roma, republica em ascenséo, in-
terveio, pois ndo lhe agradava o progresso queavaemdo conse-
guido por Cartago. Temendo que a anexagdo da péanBnsmentas-
se seu poderio, declara-se a guerra, da qual sgéernosas as legi-
Oes romanas.

A peninsula, entretanto, ndo é assimilada por Romedia-
tamente, uma vez que os Lusitanos deflagram uroativia de re-
sisténcia, a qual se revelou infrutifera dianteetbvado poderio bé-
lico romano. Assim sendo, em 25 a.C., a peninguigpjesentava to-
da sua faixa ocidental dominada pelo Império, danado, pois, a
Romanizacao do territério, o qual foi divido enmstgovincias: Ter-
raconense, a Bética e a Lusitdnia. Com isso, rotapgimeira mani-
festagdo por parte do poder publico de separaessnds da faixa
ocidental, de onde se emancipou Portugal em relagéresto da
Hispénia.

Portanto, pode-se, com efeito, concluir que dissdeliticas
geram, impreterivelmente, divisbes lingiisticagjue pode ser en-
dossado a partir da observancia de como se deacegso de evolu-
¢do das linguas nestas regides politicamente dad@scdas quais
se originaram, isoladamente, o castelhano, o catlé portugués.
Ressalva-se que ndo houve por parte dos romanofigiadiva co-
ercitiva de imposicdo da lingua latina, a qual pass ser adotada,
sobretudo, em razdo de seu prestigio de linguelpfierdadeiro elo
com uma cultura superior. Logo que foi introduzidoHispania o
latim falado pelo povo modificou-se rapidamenterépo teve sua
evolugdo interrompida a partir das invasdes béashareorridas no
século V da era crista.

Os vandalos foram os primeiros, dentre os barkbgeosani-
cos, a chegar a peninsula e estabeleceram-Galéaiae naBética
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Depois destes, surgem 813evos0s quais habitam @aléciae alLu-
sitAnia- o que, por conseguinte, atribui a este pova witportancia
para a histéria da nossa lingua, uma vez que Eierterritério que
se desenvolveu o0 povo portugués. Posteriormendégeegm owisi-
godosougodosdo oriente, que absorvem sisevoE erigem o maior
reino barbaro ja existente.

Embora tenham obtido éxito em suas empresas, asrar
nao hesitam em assimilar a lingua romanica. Ao-li@z8ao obstan-
te, estes povos enriquecem sua diversidade, queuita ja vinha
dando novo “semblante” a lingua. Contribuem commselicdo de
mais de duzentos vocabulos no léxico, os quaiefegiam aos seus

costumes e usos.

No oitavo centendrio da era cristd, apds as swessson-
quistas no norte da Africa, chegam & peninsulaasea. Com isso,
ha o inevitavel confronto entre mouros e visigodesultando na
expulsado do ultimo rei germanico e no dominio alisodlo reino vi-
sigoético por parte dos muculmanos. Enfim, a cultinabe, exacer-
badamente mais avancada que a peninsular, instaugaalastra-se
pela regido. Apesar das evidentes diferencas eatt®ncos semiti-
co e indo-europeu, a lingua arabe, associada t&malicultural, se-
duz muitos habitantes locais, chamadosmacarabes” por adota-
rem a lingua e demais costumes do povo mugulmano.

Conquanto tenham alguns aceitado o arabe comaeliofii-
al, houve um grupo dissidente que estava dispostarger a inte-
gridade cultural e linguistica da peninsula. Osptae deste grupo
refugiam-se ao norte, na montanhosa regido dasidsténde inici-
am um movimento de reconquista; até que, em 1482 fim a do-
minacdo moura na regido. A dominacao semitica ibomirem me-
nor escala no romance falado no territorio, redlzisua influéncia,
meramente, ao léxico.

Durante o periodo de domina¢do muculmana, cruzedas
organizadas para promover a expulsédo dos invasseadp comum
a concessdo de indulgéncias aos bem sucedidogskrgrfidalgos
gue fizeram parte destas empreitadas, merece dedbaddenriques,
cujos honrosos feitos renderam-lhe um casamenth &éem da ou-
torga doCondado Portucalenseerritorio desmembrado daaliza
A nacionalidade portuguesa, contudo, s6 tem irdoim seu suces-
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sor, D. Afonso Henriques, que abala o imponenteidionde Castela
e proclama-se Rei de Portugal, em 1143.

Com a independéncia politica de Portugal, ha umadétecia
separatista do falar portugués em relacéo ao gadeges proximos a
ponto de constituir um Unico, galaico-portuguésEsta foi gradati-
va, acentuando-se com o tempo até que o portugiggsriase total
autonomia. Convém a lembranca de que o rumo seqodaste
romance unificado deu-se por meio de um tratameattatim cor-
rente diferenciado em relagdo ao que se deu na taidental da
Hispénia Isto, indubitavelmente, deve-se ao fato de gpergio da
Galécig onde se originou galaico-portuguésfoi ocupada pocel-
tas e suevoso que foi elemento determinante ao processo &volu
destes falares.

A primeira forma literaria cultivada é a poesispinada nas
trovas provencais. No século XV, ha uma grandeugéaf de tradu-
¢bes de obras classicas. O seguinte é o de “oartitedatura portu-
guesa, quando aparecem os maiores nomes da messia. fério-
do, h4, outrossim, o avanco do expansionismo udtranm lusitanop
qual foi responsavel pela difuséo da lingua poresgpelo além-mar.

Galego vs portugués

Alguns linglistas modernos reconheceram a unidadsag
variedades linglisticas, enquanto que outros rachactal possibi-
lidade, atribuindo-lhes discrepéncias notaveis rtqpde sobrepujar
as semelhancas que possivelmente possa haveretagreO fato é
que a ocorréncia de fatores sociolinglisticos pfiticos comp&em
as vicissitudes destas linguas e, por conseguitiegferem na pro-
posicéo de afirmativas acerca da questéo.

S6 ha consenso no que concerne ao passado comuim-das
guas, quando, na ldade Média, formavam o Galegmipags — ex-
plorado profundamente como lingua culta por reinaimhos, como
Ledo e Castela. Tal fato revela-se didfano no mtonem que séo
comparadas as formas escritas: se 0 galego se grafartografia
reintegrada, as diferencas sdo minimas e é totténcempreensivel
e até percebido como um dialeto peculiar do poésgu
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Contudo, algumas divergéncias podem ser assinal&ias
primeiro lugar, nota-se que os padrées galego ®ignegs sdo mar-
cados por distingdes fonéticas. Além disso, hareliigas presentes
nas flexdes verbais comuns ao padrao galego (edsalesos) que,
no padrdo portugués, sao tidas como arcaismosida:a ortografia
"oficial" galega é uma vers&ac-similadada ortografia espanhola, o
que se faz visivel até mesmo na pontuacéao.

Neste diapasado, constitui tarefa ardua, e talvgmdficua,
reunir esforgos em torno da busca por uma verdaselwta acerca
da distingéo ou similitude das linguas em quesiatato é que am-
bas representam, respectivamente, a tradi¢céo alutterseu povo e o
seu legado para as geragfes subseqiientes, asaptaisuirdo, ci-
clicamente, com o advento da lingua enquanto sistamo que é.
Isso faz do galego “a lingua galega” e ndo a gé&fogaortugués ou a
afilhada do espanhol, mas sim um dos muitos frdtogatim; bem
como faz do portugués falado no Brasilbwdsileiro”, afastando-o,
progressivamente, do lusitano.

PORTUGUES BRASILEIRO: PLURALIDADE SINGULAR

Estudar o brasileiro é dar voz a lingua faladace-es

ta aqui, neste pais, chamado Brasil, noventa e duas
vezes maior que Portugal, habitado por uma popula-
¢do quase dezessete vezes mais numerosa. (Bagno:
2005, p. 10)

Atualmente, muitos estudos séo feitos em defesautno-
mia da LinguaBrasileira, visto que desde tempos idos esta ja ex-
pressa certa tendéncia evolutiva distinta da aptada por nossos
colonizadores. Ao misturar-se aos diversos fallmess pelos quais
exerceu sua influéncia, o portugués falado no Brasebe a contri-
buicdo de elementos de outra natureza, os quaides@aponencial
relevancia para a sua melhor compreenséo.

Trés fatores sdo essenciais para justificar a e&olueste
processo: o indigena, 0 negro e o de falares aam@is¢ sendo este
Gltimo de menor relevancia. O elemento indigenalédinitivo para
a histéria da lingua atualmente falada em nossoggade nao fosse
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pela migracdo da corte lusitana e a intervencadopbna, poderia-
mos ter sido o maior pais a desenvolver, de foromodgénea, uma
lingua indigena. Isto se deve ao fato de que adimgigena aqui fa-
lada ndo foi esquecida em detrimento de uma lidguaaior presti-
gio; antes o contrario: houve uma grande preocupagdretudo por
parte dos jesuitas, de se aprofundar no estude fadest.

Aliado ao profundo interesse dos jesuitas pelauingdige-
na, ha ainda a questao dos cruzamentos entre esrepimdias, as
quais acabaram incumbidas de transmitir & prolasmme da lingua.
O ensino da lingua portuguesa, portanto, restrsgias escolas -
muitas das quais, sobretudo as jesuiticas, tamipsmayam a lin-
gua tupi, principalmente, aos filhos dos colonos.

O movimento de Entradas e Bandeiras, cujo prop@sdoa
exploracéo do territério ainda desconhecido, cbatem larga esca-
la para esta manutencdo da lingua tupi e aindst@esh sua propa-
gacdo, uma vez que os bandeirantes sempre levarsigo nativos
para auxilia-los em sua empresa rumo ao sertaddiras

Com a obrigatoriedade do ensino da lingua porteyees
indios e também com o crescente fluxo migratéricsélculo XIX,
grande macas indigenas deslocaram-se para reg#iesafastadas
do ainda insipiente progresso litoraneo, onde reswem até a atua-
lidade. Diante disso, o ensino da lingua portugtmsea-se uma rea-
lidade inexoravel; embora ndo tenha conseguidoudaigalgumas
insercdes vernaculas oriundas da lingua tupi cuiéial perfeitas, ge-
ram ainda formas derivadas e fusGes com outrosubzslusitanos.

O elemento negro, reitera-se, estabelece-se a gavitistitui-
¢do do sistema escravocrata. Apresentava, dentfelarges, dois
grupos que mereciam destaqueommbag o qual se irradiou, prin-
cipalmente, na Bahia; eliantg ao qual se atribui maior relevancia,
no que concerne a influencia na lingua, em razamaor nimero
de falantes. Ressalta-se, todavia, que o0 elemegjim mao se mos-
trou presente em varios ambitos do periodo coleni@m em todas
as regides. Ja os indicios trazidos por outrosefalamericanos, bem
menores em importancia, sdo oriundos de trocasetsmim comerci-
as, entre navegadores estrangeiros e os coloraxem{se percepti-
veis, meramente, no campo lexical.
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Com contrastes téo latentes, provenientes de fogbediver-
sas, 0 portugués falado no Brasil comeca a trithaa independén-
cia em relacdo a modalidade praticada pelos falashbealém-mar.
N&o seria pertinente, pois, pensar no mesmo cortra ogua? A
indagacao é valida, a proporcdo em que é poléraiga, suscitou
uma série de estudos fecundos que tentam dar desta questéo.
Os linguistas condenam a idéia de se tratar adifigiada aqui no
Brasil um dialeto, sobretudo, em virtude da abran@éda lingua e
de sua vasta tradicao literaria. Estes se divigando, entre aqueles
gue defendem a autonomia da lingua e aqueles gda ai véem
como lingua Portuguesa, porém acrescida de alguanasdes.

Dentre aqueles que defendem a autonomia da liegiden-
cia-se a proficua atuagdo de Rosa Virginia Matt®sva, emO Por-
tugués sdo doi2004), que nega a dependéncia linglistica em rela-
¢do a metropole colonizadora, mostrando a dualidkedéngua, e
critica o ferrenho (e talvez anacrdnico) ensinauoha lingua que, ha
muito, ja ndo representa a identidade de seugéslan

De forma mais radical, Marcos Bagno (2005) vai aléo:
pondo ndo s6 a existéncia de uma linGuasileira independente,
mas sim de varioBrasileiros distintos e aplicaveis a medida que se
julga necessario pelo falante. Bagno argumentaaaijug ensinar o
Portugués, em detrimento do Brasileiro, “é querevar que a lin-
gua boa, certa e bonita vive do outro lado do Aitan falada por
habitantes de um paraiso linglistico chamado Palifumu seja, € se
esquecer de que somos um povo de tradi¢cdes difussshegemo-
nico no que concerne a identidade nacional e giguaza que nos
excede culturalmente reflete-se na lingua, singialado-a, tornan-
do-a particular de um povo que historicamente @dap

Portanto, subjugar nosso falar a forma lusitanaedta, in-
genuamente, que o “portugués é muito dificil” ondai que “brasi-
leiro ndo sabe falar portugués corretamente”, peaoelo, pois, um
conjunto de mitos infundados inerente&ima lingua emprestada a
qual ndo respeitamos e abastardamos o tempo’ t(iimgno, 2005,
p. 10)
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ESBOCO PARA UMA TEORIA ENUNCIATIVA
EM FOUCAULT
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RESUMO

Neste artigo, discutimos as contribuices de Michéloucault a uma aborda-
gem enunciativa dos estudos da linguagem. Inicialm&, buscamos recuperar a
trajetéria do termo enunciagdono ambito da Lingiistica. Em seguida, analisa-
mos alguns dos questionamentos propostos pelo ratir autor, ao propor que os
enunciados sejam compreendidos como acontecimensisgulares. Por fim, pro-
curamos destacar de que modo tais reflexdes podemaatar para problemas
atuais como o de uma concepgéo de sujeito e de liagem.

Palavras-chave: Enunciacéo; Andlise do Discurso; Mhel Foucault.

INTRODUCAO

Neste texto, pretendemos pér em andlise algunsederen-
ciais de uma abordagem enunciativa. No percursoogueferece-
mos ao leitor vamos propor um didlogo com um agter ndo figura
nos manuais de Lingiistica como um dos fundadceesldaborda-
gem. Trata-se de Michel Foucault. Quando dizemesogtamos por
um autor que ndo figura entre os fundadores recisth®e de uma
dada abordagem ndo estariamos, com isso, tentdroiraa ele
uma paternidade até aqui desconhecida. Nao busesreortanto,
influéncias suas em seus contemporaneos.

Ao contrario, o que nos interessa no referido aétexata-
mente uma trajetdria indisciplinar de suas reflex@u seja, parece-
nos que uma das principais contribuicdes de M. &alitenha apon-
tado para a necessidade de manter em suspensmntgsrés disci-
plinares que se mostram tdo evidentes, assim coproducdo de
um sujeito de conhecimento “desimplicado” com asucistancias
de emergéncia dos saberes.

A essa altura, alguém poderia perguntar-se porcqoeocar
um pensador a responder questdes que ndo erarmexdaas suas,
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a discutir conceitos fundamentais de uma disciplijp@ando seu pro-
jeto fora justamente o de demolir hierarquias eagresaberes e de-
molir estratégias instituidas de exercicio de podelvez houvesse
nessa pergunta um desconforto que nos impedissegigr com o
préprio projeto deste texto. Mas, insistimos, uqm talvez, inspi-
rados na citacdo de G. Deleuze a seguir:

Quando as pessoas seguem Foucault, quando téno paix&le, é
porque tém algo a fazer com ele, em seu préptialina, na sua existén-
cia autdbnoma. N&o é apenas uma questao de comiweamsle acordo
intelectuais, mas de intensidade, de ressonareiacarde musical. Afi-

nal, as belas aulas se parecem mais a um conaerta gm serméao, €
um solo que os outros ‘acompanham’ (Deleuze, 200808)

TRAJETORIA DA ENUNCIACAO
NOS ESTUDOS DA LINGUAGEM

Neste item, pretendemos sistematizar as trajetdoatermo
enunciagaono ambito dos estudos da linguagem. Nossa inte@cao
oferecer ao leitor indicagfes de algumas das geest quais se pre-
tende responder com o referido termo, bem comaiaitgpl alguns
autores que estiveram as voltas com o desafio de amentacéo
enunciativa na Linguistica.

O termoenuncia¢cdpem linglistica, ndo remete a um concei-
to univoco. Sua trajetéria, no ambito dos estudmdiryuagem, é
segmentada, evidenciando certas rupturas ora apln{zara mati-
zes diferenciados no tratamento dos fendmenosiétigls, ora che-
gando mesmo a caracterizar pontos de vista distidtssim sendo,
guando procuramos retomar as trajetérias do reféedno, estamos
tentando dar visibilidade exatamente a algumasadedistin¢des.

Pautaremos o percurso do teremunciagdoem duas obras
publicadas recentemente, e que, ndo obstante,a/&wrose tornando
referenciais entre os analistas do discurso de drageciativa. Esta-
mos nos referindo abicionario de Analise d®iscurso, de autoria
de p. Charaudeau e D. Maingueneau, originalmenidicado em
2004 e traduzido para lingua portuguesa no andrégegem 2005, e
alntroducéo a Linguistica da Enunciagade V. Flores e M. Teixei-
ra, publicado no mesmo ano da traducéo para lipguaguesa do
Dicionério.
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No que tange ao termo enunciacao, tanto Charawbin-
gueneau (2005), quanto Flores e Teixeira (2008)usmm a Charles
Bally a introducdo mais sistematica desse conggtterminologia
linguistica. Ressalte-se, ainda, que é também neasentre as obras
citadas afirmar que é com Benveniste que um pomtagia sobre a
enunciagao parece tomar corpo na linguistica.

Ressaltando que originalmente as questdes relatieasinci-
acdo estariam vinculadas a andlises dos fatosigeali Charaudeau
e Maingueneau afirmam que:

A reflex@o sobre a enunciagdo pds em evidénciaardido reflexi-
va da atividade linglistica: o enunciado s6 faeréfcia ao mundo na
medida em que reflete o ato de enunciacdo quetensagCharaudeau e
Maingueneau, 2005, p. 193)

Destacam ainda o valor ilocutério do enunciado mpsidiria
exatamente no fato de ele “mostrar” as pessodsm@o nele inscri-
tos através de sua ancoragem na situacdo de egAmciA partir
desse problema mais geral a que se procurariaméspeom uma
perspectiva enunciativa, os referidos autores vépgndo distin¢cdes
na definicdo denunciacio

Em primeiro lugar, observam a enunciacdo variandmee
uma concepgao linglistica e outra discursiva. Depanto de vista
estritamente linglistico, a enunciagao é concetndao ‘D conjunto
de atos que o sujeito falante efetua para constnarenunciado, um
conjunto de representacdes comunicdvéiRelpred, apud Charau-
deau e Maingueneau, 2005, p. 194). Ja em termasirdigos, a
enunciacédo é compreendida como acontecimento gaBcega num
dado contexto, articula intrinsecamente praticabndgiagem e pro-
ducéo do social.

Nesses termos, 0 que interessa ndo sdo as opededrs
sujeito falante em um ato individual de realizagaddinguagem, mas
as possibilidades de emergéncia historica de cprégas de lin-
guagem associadas a producfes sociais e suaslasiftpmas de
apreensdo. Assim, de um ponto de vista discurgistudam-se nao
0s modos de que um sujeito da enunciacao se yidiza se propor
na linguagem, mas os modos de inscricao histénc@mkdas prati-
cas de linguagem.

Em seguida, no mesmo verbete, Maingueneau e Clemaud
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distinguem uma verséaestrita e outraamplade enunciacdo, fazen-
do referéncia a Kerbrat-Orecchioni (1980). Tal idggo implica
perceber, de um lado, certos estudos que se pgqgias marcas do
sujeito da enunciacdo no enunciado (pronomes, &wesas verbais,
certos advérbios, etc), que comporiam a vers&tiita dos estudos
enunciativos e, de outro, na vers@opla os diferentes modos de
inscricdo do contexto no enunciado. Para os autitasos, essa dis-
tincdo atravessa uma outra, aquela que oporia @rsiofraca a
umaforte da enunciagéo. Incluem-se na verséo fditea os estudos
atribuidos a uma linguistica dos fendmenos de eacée, ou seja, a
preocupacdo que se restringe ao emprego de ceataasjue reme-
teriam a situagdo. Ja entre os estudos que companma versao
forte da enunciagdo estariam aqueles que partilhariandéda de
que

Uma concepgado enunciativa da linguagem consisteustentar que é na

enunciagdo — e ndo em realidades abstratas préwddas como a lin-

gua ou a proposi¢do — que se constituem essenoi&ms determina-

¢Oes da linguagem humana (Relpied Charaudeau e Maingueneau,
2005, p. 194).

A partir desse panorama acerca dos estudos erivasiats-
pirados ndDicionario de Analise do Discurs@retendemos explici-
tar, a seguir, certos fundamentos da teoria entiveciproposta pela
Andlise do Discurso. Iniciaremos com as contribes;de Foucault
essencialmente considerando suas propostas nadlogigedo Sa-
ber (2004).

FOUCAULT-INTERCESSOR E A ABERTURA DE POSSIVEIS
NO CAMPO DOS ESTUDOS ENUNCIATIVOS

Neste item, ao procurar tratar Foucault como urerg@eissor
para a abertura de possiveis no campo dos estadaosiativos, es-
tamos fazendo referéncia a Deleuze:

O que é preciso ver é que as interferéncias entrad ndo depen-
dem da vigilancia ou da reflexdo matua. Uma digtgpfjue se desse por
missdo seguir um movimento criador vindo de ouigat abandonaria
ela mesma todo papel criador. (...) O essencialoséimtercessores. A
criagdo sdo os intercessores. Sem eles ndo haRadutem ser pessoas —
para um fildsofo, artistas ou cientistas; para ientista, fil6sofos ou ar-
tistas — mas também coisa, plantas, até animaisp @n Castafieda.
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Ficticios ou reais, animados ou inanimados, é goefbricar seus pro-
prios intercessores (Deleuze, 2006, p. 156)

A partir dessa idéia de intercessores, pretendesmgerar
algumas das noc¢Bes-chave utilizadas por Foucaualtrpfietir acerca
da relacado entre visibilidades e enunciabilidades.

Encontramos nas reflexdes do referido autor destgura
nog¢des como as de discurso, pratica discursivanciamp, formacgao
discursiva, etc. Ressaltamos que, em sua maissasaocdes se de-
finem de modo distinto em relagéo ao uso que detasfeito a AD,
em especial uma abordagem enunciativa dos esturlad$sdursé.
Desse modo, destacamos que debater as contribudebEsucault
para uma abordagem enunciativa nos estudos daatiegu ndo se
restringe a propor “aplicacées” dos referidos cdnseo que, a nos-
so ver, poderia redundar numa simplificacédo de frasulaces.

A riqueza dessas formulacdes reside nas polémicaeias
instauram, nas tentativas de dar resposta a dedaficiéncias as
quais pretenderiam responder. E na poténcia dprsgeto de anali-
se que nos inspiramos.

Nesse quadro, destaca-sé@ueologia do Saberivro em
que Foucault responde aos criticos de suas obtescaes, procu-
rando acertar eventuais “problemas”. E nesse esfpr exemplo,
que se situa a substituicdo do conceitepistemepor praticas dis-
cursivas. Tal substituicdo parece ser evidénciasbada tentativa de
afastar-se de possiveis influéncias estruturalistes também de
uma busca por coeréncia em todo o projeto.

N&o é s6 com seus criticos que Foucault dialogseraso, é
também com tedricos de outras disciplinas. O métydaeolégico
proposto oferece-se como resposta a insuficiépaiatada na Histé-
ria das ldéias.

A respeito do termo “arqueologia”, Revel (2005)lsuta sua
ocorréncia em trés obras de Foucaliascimento da clinica: uma
arqueologia do olhar médicale 1963As palavras e as coisas: uma

7 A respeito de uma abordagem enunciativa da Analise do Discurso, remetemos o leitor a Ma-
ingueneau (2006; 2005; 2001; 1997), a Rocha (2006a; 2006b; 2006¢) e também & coletanea
organizada por Sant'’Anna e Deusdara (2007).

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 127



Clrcwdlo Fuminense do Estudeos %/{2’(74001 e liﬂfyw‘w?aw

arqueologia das ciéncias humanate 1966;Arqueologia do Saber
de 1969. Essa tripla ocorréncia permitiria obseovpercurso meto-
dolégico de Foucault até o final dos anos 70. Fsataassim, de
constituir um conjunto de observacfes e problengsvipbilizem

refletir sobre as possibilidades de emergénciased®s objetos de
saber, conceitos, etc. Com isso, Foucault pretenithapassar uma
descricao histérica muito & moda da histéria dégg] que privile-
giava a continuidade linear e a evolucao do pensenumo mode-
los de historia.

Revel delimita esse percurso que se estende atéaala de
70 da seguinte maneira:

Ao invés de estudar a historia das idéias em solagdo, ele [Fou-
cault] se concentra sobre recortes historicos gueci em particular, a
idade classica e o inicio do século XIX —, a fimdéscrever ndo somen-
te a maneira pela qual os diferentes saberes Isealsterminam a partir
da constituicdo de novos objetos que emergiram certo momento,
mas como eles se relacionam entre si e desenhanamra horizontal
uma configuracéo epistémica coerente. (Revel, 20085).

Pautando-se no percurso acima descrito em quesseeim
Argueologia do Sabeitem-se a dimensdo das questdes a que Fou-
cault pretende responder. De acordo com o proptioraa afirma-
¢80 desse percurso passa por um trabalho inicielideo negativo,
qual seja, o de determinar certas insuficiénciasdas presentes em
conceitos como os de tradicdo, influéncia, desemmeinto, evolu-
¢do, espirito, mentalidade. Tais nocdes refletingna concepcdo de
histéria como continuidade, em cuja sucessao liogacontecimen-
tos se inseririam, por uma ordem causal. Assimtacamentos dis-
persos se arrumariam numa cadeia de movimento, igné¢g pouco a
pouco, vao constituindo uma linha de comunicacfiaresmisséo en-
tre eles. Desse modo se definiriam grandes recbisédricos, cada
um desses periodos constituiria 0 espirito de yrnag uma menta-
lidade propria ao recorte histérico dado. As mudarde um periodo
a outro refletiriam ndo uma ruptura, mas um actrdel@éias e agdes.

Esse trabalho inicial de cunho negativo descrifo peator a
que nos referimos acima seria necessario na coodlgé@m projeto
que considere as praticaslihguagem pelo viés do “acontecimento”.

Devemos perguntar-nos para que, finalmente, pade essa atitu-
de de manter em suspenso todas as unidades adm#&lae trata, em
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suma, de reencontrar as unidades que fingimosigoasno inicio. Na
verdade, a suspenséo sistematica das unidadesuimeite aceitas per-
mite, inicialmente, restituir ao enunciado sua glagdade de aconteci-
mento e mostrar que a descontinuidade ndo € somentesses grandes
acidentes que produzem uma falha na geologia déribismas ja no
simples fato do enunciado; faz-se, assim, com kpugsugja em sua irrup-
¢&o histdrica; o que se tenta observar é essamgise ele constitui, es-
sa irredutivel — e muito frequentemente mindscukemergéncia (Fou-
cault, 2004, p. 31)

Caberia questionar de que modo tal projeto ofei@oentri-
buicdes a constituicdo de teorias enunciativasa Responder a tal
questionamento, é preciso perceber o que estagom tal traba-
Iho negativo que seria necessario, bem como observgar atribu-
ido a certos conceitos na proposta do método akagieo.

Em um texto de 1968, intitulad®obre a Arqueologia das Ci-
éncias. Resposta ao Circulo de Epistemolggioucault sintetiza a
relacao entre o que deveria ser posto em suspemsiggar atribuido
ao conceito de enunciado em seu método arqueoldgico

De fato, o sistematico apagamento das unidadesapremnte dadas
permite, de inicio, restituir ao enunciado sua imgdade de aconteci-
mento: ele ndo é mais considerado simplesmente eoowmbocagdo em
jogo de uma estrutura linguistica, nem como a reatstao episddica de
uma significagdo mais profunda do que ele; elatdédo em sua irrupgao
historica; o que se tenta observar é essa incisd® gonstitui, essa irre-
dutivel — e bem freqlientemente mindscula — emeigéifEoucault,
2005, p. 93)

As unidades previamente dadas a que Foucaultes® g0 o
livro e a obra. Seria preciso, segundo ele, desal&ar, pér em sus-
penso tais unidades, na medida em que, entre cagpEctos, seria
indesejavel pensar no livro como um todo acabadidlade delimi-
tavel por si mesma. E a autonomia que um livro erémna relacéo
com outros livros que Foucault pretende atacar. @@ito, o que
estaria em jogo nessa discusséo é a iluséo de leowidgde supos-
tamente garantida por uma coeréncia interna do frante aos ou-
tros livros.

'8 Originalmente publicado nos Cahiers pour [l'analyse, n° 9: Généalogie des sciences, verdo
de 1968, encontra-se em Foucault, M. (2005). Ditos e Escritos II: arqueologia das ciéncias e
histéria dos sistemas de pensamento. Trad. de Elisa Monteiro. Rio de Janeiro: Forense Univer-
sitaria.
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Em que se assentaria essa ilusdo de homogeneitadeai
do livro ou da obra sendo na existéncia de um auies, portanto,
outro aspecto do qual a arqueologia deveria afastaa relacdo ha-
bitualmente proposta entre livro ou obra e autar.fgonto de vista
até entdo recorrente, o livro ou a obra figurar@mo resultado de
um projeto intencional de seu autor, isto €, osides produzidos a
partir de um livro ou uma obra seriam estabilizagimsseu autor no
momento mesmo de sua concepgéo.

Para manter-se distante de tais aspectos em s @lefde
enunciado, Foucault o distingue da frase e da giof0. E a essa
distincdo que faz mengéo ao negar como caracteridti enunciado
a estrutura linglistica e a manifestacdo da saagéo profunda. O
referido autor vinculard o enunciado ao contextahdo-o em ter-
mos de emergéncia histérica.

O enunciado néo é, pois, uma estrutura (isto écamjunto de rela-
¢Oes entre elementos variaveis, autorizando assimamero talvez in-
finito de modelos concretos); € uma fungdo de & que pertence,
exclusivamente, aos signos, e a partir da quabde gecidir, em segui-
da, pela analise ou pela intuicdo, se eles ‘faztido’ ou ndo, segundo
que regra se sucedem ou se justapéem, de quegsés,st que espécie
de ato se encontra realizado por sua formulagéd ¢or escrita) (Fou-
cault, 2004b, p. 98)

No trecho acima aparecem duas outras idéias qagiesh-
dissociavelmente vinculadas a definicdo de enungiadie funcéo e
a de regra. De acordo com a arqueologia, a estrdefiniria a frase
como unidade de realizacdo da lingua, pertenceatdein do repe-
tivel, das virtualidades. Ja o enunciado é da omennrepetivel. Se
a frase define-se em termos de realizagdo de wsdaduais da lin-
gua, o enunciado € marcado ndo por pré-condicdrgieais, mas
pela materialidade de certas condic¢des histérieasntergéncia. As-
sim, ele ndo representa outra coisa, esta em éptiptugar.

Esse valor [dos enunciados em relagdo a formag&ardiva] ndo é
definido por sua verdade, ndo é avaliado pela pgasde um contetido
secreto; mas caracteriza o lugar deles, sua capuicite circulacéo e de
troca, sua possibilidade de transformacao, ndoaapea economia dos
discursos, mas na administracdo, em geral, doss@uaros (Foucault,
2004b, p. 136)

N&o serdo, portanto, condicées externas como vesdqde
ele se proporia a representar, ou mesmo signifesapéofundas que
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ele esconderia que definirdo seu lugar. A fungcameiativa delimi-
ta-se pela emergéncia de campos de possibilidddeggularidades
da circulacédo da troca de enunciados. O préprieiteugonfigura-se
em uma funcdo enunciativa, conseqiientemente dasseon indivi-
duo como fonte produtora de enunciados. Evident@misso néo
significa ignorar a existéncia de uma realidadeigogpde producdo
da linguagem. No entanto, 0 que se opera € a togdb de uma
ordem prépria dos discursos, que goza de certa@muia frente ao
empirico. Essa autonomia marca-se, a0 menos, tatit@nde rom-
per com certos modelos que vislumbram uma relagéisat entre a
ordem dos discursos e a emphi&ssa parece constituir-se em uma
das principais preocupacdes de Foucault na definledseu método,
ao longo de toda a Arqueologia.

(...) descrever um conjunto de enunciados, ndoeéenéncia a inte-
rioridade de uma intengéo, de um pensamento oundsuieito, mas se-
gundo a dispersdo de uma exterioridade; descreveonjunto de enun-
ciados para ai reencontrar nd0 0 momento ou a ndgraaigem, mas
sim as formas especificas de um acimulo, ndo @ncente revelar uma
interpretacdo, descobrir um fundamento, liberas atmstituintes; ndo &,
tampouco, decidir sobre uma racionalidade ou pecama teleologia.
(Foucault, 2004b, p. 141)

Certamente, nossa preocupacao manifestada aqé adde
perceber detalhamentos da proposta arqueolégigao Gé anunci-
amos, nosso intuito é o de extrair dos contrapoui@s observacoes,
das ressalvas elementos que fornegam as basesadeanma enunci-
ativa. Com isso, estamos querendo definir a aberdagnunciativa
de que pretendemos lancar mao ndo como resultadmdeimulo
de saberes a respeito da enuncia¢é@o elaboradosggiénsia linear.
Sabemos que a configuracdo de um quadro teéricdDdde base
enunciativa pauta-se ndo em um percurso, mas etiplasiliniciati-
vas, em certos gestos de ruptura com modelos disearéinterpre-
tacdo dominantes. Entre esses gestos de rupta@tesrse o méto-
do arqueolégico de Foucault.

E possivel compreender nos trechos acima transcniém
apenas uma preocupacao metodoldgica, mas, sobratirdatisfa-

19 Empiria € o conjunto de dados ou acontecimentos conhecidos através da experiéncia, por in-
termédio das faculdades sensitivas, e ndo por meio de qualquer necessidade légica ou racio-
nal. (Nota do editor)
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¢do com certas concepgOes de linguagem. Com edeitssa insatis-
facdo que nos interessa, uma vez que é ela quariema certos
modelos de teorias enunciativas que ndo se restnirap estudo de
fendbmenos de enunciacdo, mantendo a linguagem samdey medi-

da, vinculada a um dominio de virtualidades. Aipd# definicao de

campos de regularidade de emergéncia histéricaedasciados,

Foucault organiza um espaco de analise em queiditico e o his-

torico sdo indissociaveis.

E outra concepcédo de linguagem e do trabalho canuet
esta em jogo, que se distancia das andlises forp@i®ao conside-
rar o enunciado como proposicdo, nem como unideal@aaical. O
enunciado, portanto, ndo se define como totalidadeada em si
mesma, mas como uma figura lacunar e retalhadaridade é sua
condi¢do. Nao possui identidade propria que o defim termos de
estruturas, mas proximidades, positividades qu@aeam na rela-
¢do com outros enunciados.

CONSIDERACOES FINAIS

Se buscamos, com a leitura que fazemos dos tertéd-
cault a respeito de concepc¢des que tangencianbaltiado linglis-
ta, ndo conceitos prontos a serem aplicados, masaumo retalha-
do, segmentado, que se propSem a por em suspeidsaes que até
entdo mostram-se tao evidentes, é porque, parecermmténcia de
seu pensamento resideatament@uma operagdo de descontinuidades.

Ao suspender as unidades mais evidentes como @ diur
obra, Foucault vai compondo um territério intenste questiona-
mentos que vao desferir golpes contra um conjuatoutras nocgdes.
Através das dividas que vai compartilhando comleiéar, o autor
acaba por conduzir ao descentramento do sujeitalna¢nte quase
um lugar comum. Trata-se de um estilhacamento quarapde de
tal forma que ndo permite sua recomposicdo atrdeéseus frag-
mentos. O préprio sujeito é, ele também, uma fure@anciativa.
Desse modo, considera-se que o sujeito ndo poderexistir aos
usos da linguagem, seja como origem da intencidenddi que dirigi-
ria as manobras sobre o auditério, seja como iddividotado de
uma capacidade para o uso. O sujeito €, em Foucautipreendido
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Diriamos ainda, por fim, que a concepcéo de lingomague
subjaz ao método arqueolégico compreende o enunciacho es-
tando em seu proprio lugar, materialidade que ip@imstoricamen-
te. O enunciado ndo esta no lugar de outro, nerasinm a superfi-
cie que encobre uma significacdo profunda. O lugaenunciado
nado é o de outra coisa que ele viria calar, mas cathpos de emer-
géncia, de dispersao.

Fiquemos provisoriamente com uma das definicdeggstas
pelaArqueologia
...ele [0 enunciado] ndo é em si mesmo uma unidade,sim uma fun-
cdo que cruza um dominio de estruturas e de uridanosiveis e que

faz com que aparegam, com conteldos concretognmaote no espago
(Foucault, 2004b, p. 98)
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GREGORIO DE MATOS

Emmanuel Pereira Filho

RESUMO

Este artigo foi extraido dosEstudos de Critica Textuale Emmanuel Pereira
Filho, publicados em 1972da pagina 272 & 294. O presente trabalho correspoad
a conferéncia proferida por ele no Pen Clube do Bsil, em 9-10-1967, com as
adaptacdes necessérias a linguagem escrita e comuahas ampliagcdes que ten-
tassem suprir aqui a impossibilidade dos debatesimterferéncias, que eram regu-
larmente facultados ao publico.

Trata das questdes filolégicas de uma necessariaigb critica da obra de
Gregoério de Matos, que sé agora comega a se configuconcretamente, a partir
do trabalho de Francisco Topa.

Palavras-chave: Filologia, Critica Textual, Ecdétia, Gregério de Matog°

O nome de Greg6rio de Matos traz hoje consigo &ianta
daquele que foi o maior de seus criticos: Araripgal. Nao poderi-
amos esquecer, portanto, a promessa que este (@ que a
morte, por certo, o impediu de cumprir:

N&o é aqui lugar préprio para tratar desse asqanfagua de Gre-
goério de Matos), que sera objeto de uma monogesifiecial tendo por
limites o século XVII e a influéncia exercida pgloeta baiano nas mo-
dificagBes do portugués do Brasil. (Araripe Jd.[sh. 201)

N&o teremos, porém, a veleidade de suprir a laquadicou
por preencher. Em primeiro lugar, porque isto rétmeda jamais nos
limites restritos de uma simples palestra. Masretado porque ha
toda uma série de graves problemas, que a nossoinvgrediriam, e
gue por essa mesma razao tém tanto, que nos vderpsen mais
pretensdes, na certeza de que os pressupostoftida €ela perten-
cem e ndo podem nem devem ser contornados.

O fundamento necessario para um estudo de evectuais-
buicdes de Gregorio de Matos a Lingua Portuguesa s prévio
conhecimento, profundo e minucioso, de sua lingaeatiéo — e que
nao existe, nem pode ainda ser empreendido; pesgseestudo, por

20 Resumo e notas preparados pelo editor, visto que se trata de uma edigdo pdstuma.
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sua vez, s6 poderia ser realizado a partir de sexte, impressos ou
ndo, oferecessem ao estudioso um minimo de segugalaQto a sua
autenticidade. E isso, porém, o que mais nos faltisso advém to-
da uma complexa problematica, cujo deslinde tersedg@erseguido
em dois planos distintds.

O primeiro é necessariamente o da autoria, homieete
confundida pelos documentos do poeta, todos efeslas de erros e
davidas. O mais grave, no entanto, € que, alénjadestudados, ha
codices ainda total, ou quase totalmente inexplmasbbre os quais
ndo se pode formar nem mesmo um juizo seguro; resohavera
talvez, irrevelados até hoje. Desconhecemos, portagmalquer do-
cumento idéneo para balizar por si s6 uma pesglgsautoria. E a
despeito das muitas interrogagfes, que impedemsemaa tomada
de posigéo, tudo parece indicar que teremos defataimente na-
quela que é a Unica solugéo possivel, quando ardotacao rema-
nescente é toda duvidosa: abandonar qualquer pastenum plano
totalizador, e programar o trabalho em fases difgaglas, para uma
aproximacao progressiva.

N&o é de hoje, alias, que as adverténcias inciddore sste
ponto, clamando por um estudo metddico, que tnagad problema.
Em trabalho sobre o poeta, Segismundo Spina aasinal

Uma edicéo critica é tarefa imperiosa para estedeie o que é,
realmente, de sua autoria. Assinalou Eugénio G¢ime&3orreio da Ma-
nhd, 17-12-1955), na obra publicada de G. M., trés ssnde autoria
conhecida, da Fénix Renascida, o que evidenciapomeabilidade dos
copistas, contemporaneos ou nao, que incluiamddisas, por inescri-
pulo, inadverténcia ou zelo mal dirigido, muita giaede procedéncia di-
versa que circulava oralmente entre o povo. (SAi9%6-1959, p. 367).

S6 nos resta, pois, um caminho a seguir. Comegaumpa
pesquisa prévia que leveekaminatio,de toda a documentacdo con-
servada; e se o resultado for o que previmos,rtentdo, como fase
inicial para o estudo progressivo, 0 estabelecimelet um acervo
basico irredutivel, ou seja, aquele conjunto mindeoobras, sobre
cuja autoria possamos ter um maximo de seguranga.

21 Indispensavel, para o caso, a importante comunica¢éo de Antnio Houaiss “A Tradigdo de
Gregorio de Matos’”.

136 Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr..2008



2, L/ . 7 . 0. . .

Quando esta, ou outra qualquer solugéo que as ipasqdo-
diqguem (seja ela definitiva ou proviséria) propor@r-nos um nu-
cleo de textos de autoria segura, teremos entdmaslear a um se-
gundo nivel de problemas, ndo menos graves nemay@rmentes
que o ja apontado. E o da boa licdo dos textostayée de ser fixa-
dos criticamente, segundo as técnicas mais atdabzd& aqui cum-
pre fazer uma observacéao.

A despeito de ser o Brasil um pais que se poddhangde ter
um Curso Superior Livre de Critica Textual e Ectitinfelizmente
ainda é bastante divulgada entre nds a falsa d#ééae o zelo com a
boa licdo dos textos seja mero bizantinismo deigiiodociosa: ma-
nia de catadores de mel de pau, pedantes e embptad® despre-
zam as legitimas belezas de um poema para perdpo tem questi-
Unculas de nonada, preocupando-se com um simglge au uma
reles preposicao.

Sera bom lembrar entdo que os problemas de tertosam-
pre se reduzem ao “simples artigo”, ou a “releppsedo”. Para
constata-lo em espécie, bastara ir aos textos eégé@o contidos na
AntologiaS. B. de Holanda e A. B. de Holanda Ferreira (Hida&
Ferreira, 1953, vol. |, p. 64-122), para ver natasale rodapé a
guantidade e amplitude das variantes que sepafameaali tomada
por bas®&, da que foi utilizada pela edicdo da Academia ikiiaa de
Letras (Peixoto, 1923-1933) E simplesmente de estarrecer. Para
dar uma palida nogdo do que ali se encontra eqisstiinculas de
nonada” com que topamos a cada instante na obpaeta, vejamos
0 que se passa em dois pequenos trechos (22 quadrierceto) do
soneto “Discreta e formosissima Maria”:

1) no manuscrito da A.B.L. [da Biblioteca Naciofal?

Emquanto com gentil descortezia,
O ar, que fresco Adonis teamorg
Te espalha a rica tranbalhadora,

2 Codice da Biblioteca do Itamaraty, do Ministério das Relagdes Exteriores (Cf. Holanda e Fer-
reira, 1953, vol. I, p. 325).

23 Foram usados cadices da Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro e do Ministério das Rela-
cOes Exteriores (Cf. Peixoto, 1923-1933, p. 7 e Spina, 1956-1959, p. 366). Para um rol dos
manuscritos do poeta, veja Peixoto, op. cit., p. 9-21.
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Quando vem passear-te pela fria:

Goza, goza da flor da mocidade,
Que o tempo trata a toda a ligeireza,
E imprimeem toda a flor sua pisad@eixoto, 1923-1933, Il, p. 31)

1) no manuscrito da M.R. E. [da Biblioteca do Itaayg]

Emquanto, com gentil descortesia,

o Ar, que fresco Addnis namora

te espalha a rica trangaadora

da madeixa que mais primor te envia

Goza, gozada flor da mocidade,
que o tempo troca, e a toda a ligeireza
e imprimea cada flor uma pisada.

(Holanda & Ferreira, 1953, vol. |, p. 104).

O exemplo fala por si mesmo e dispensa comentaioso
ser o de que os casos semelhantes se multiplicaenéenas e que o
seu numero certamente aumentara muito, quando faremtadas
todas as licbes de todos os cddices ainda inexjadera\ tarefa a en-
frentar é verdadeiramente gigantesca, porque éspréer presente
gue mesmo as mindcias importam, e muito. Um ami@o é coisa
simples, como talvez pareca aos retrogrados, nereposi¢édo pode
ser taxada de insignificante. A importancia esiflésdos morfemas,
tanto no plano déangue,como no daparole, hoje é assunto ao al-
cance de qualquer principiante em Letras e descérbesignifica
apenas nao estar a par do que a atualidade tefurp@mental.

SO a partir desses trabalhos prévios € que se §oeetao,
pensar num estudo sério de lingua e estilo de @oedé Matos,
através do qual se abram as portas para futurgsiipas e conclu-
sOes acerca de sua eventual contribuicao pargualimortuguesa.

Poderiamos, portanto, parar por aqui, com a comseiéran-
quila do dever cumprido, pelas adverténcias feitasca de um pro-
blema, que urge encarar de frente, para eliminamaz vez por to-
das os vicios que vém entravando o progresso, tantonhecimen-
to como na valorizacdo da obra daquele que foiimgiro grande
poeta brasileiro. Mas ja que estas nossas coneflsando podendo
enveredar pela analise, tiveram de se ater a urspqudiva progra-
matica, ha que leva-las corajosamente até o fim.
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Em tese, o problema da lingua devera suceder atexios.

Na pratica, porém, sdo tantas as implicacoes rapr que uma de-
limitacdo rigorosa ndo pode ser estabelecida. @@oinha sempre
uma fase em que é forcoso proceder por avangosuesieanteci-
pando certas conclusdes no plano da lingua, qstudade conjun-
to sé podera sancionar posteriori. No trecho que transcrevemos
aparece um caso bastante ilustrativo, naquelagfimera quase im-
perceptivel:

AB.L.......... tenamora
M.R.E. ........ teenamora

Talvez o conhecimento das fontes inexploradas piesaos
uma solucao puramente documental e satisfatorgralema. Mas
se tal ndo ocorrer e ficarmos diante de uma raagfio binaria, ndo
serd licito rejeitaa priori a lichoenamorar,posto que em tudo e por
tudo ela se configure como a menos auténtica. Emepo lugar,
porque a licdmamora,no passo aludido, ndo exclui categoricamente
a outra variante; a grafta namorapode estar mascarando uma outra
realidade, qual sejgenamora.Além disso, ndo nos devemos deixar
arrastar desde logo pela indiscutivel aparéncisugerioridade ine-
rente a primeira hipétese; essa mesma aparénciaadiear-nos pa-
ra o seu carater dectio facilior, 0 que estabelece, no plano metodo-
I6gico, um pressuposto de divida que ndo podecstomado. Que
teria querido dizer o poeta? Que Adonis (o Ar)cifzado pela “dis-
creta e formosissima Maria”, requestava-a como natao(hipotese
aparentemente preferivel), ou que o Ar, fascineateo um Adonis,
seduzia-a, tanto, que se podia permitir até a Giessia gentil” e
burlona de desmanchar-lhe o penteado? E mais:agasaepcoes de
“cobicar, requestar ou flertar”, parece que a g@&alida lingua exclui
sistematicamente a forma plesaamorar(é isso, pelo menos, o que
nos sugere, ainda que sem maiores pesquisas, antlesamento de
qualquer abonacgédo, sempre confirmado pelo sil@wsadicionarios,
que ndo devem ser desprezadlod)as para traduzir o sentido de
“atrair, fascinar, seduzir, apaixonar”, tanto se& mamorar, como

2 . on y dispose (en lexicologie) des résultats acquis par les dictionnaires unilingues et par
les dictionnaires de synonymes et d’antonymes,résultats que ne sont nullement a dédaigner.”
(Coseriu, 1967, p. 12)
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enamorar(embora esta Ultima venha tendendo a prevalecerjjue
vemos, por exemplo, em Castilho:

Um tomara-se ja no fim da peca,
para se ir ao baralho queamora...

ao lado de

Sao de ruim contento os Padres Mestres,
Novicos, qualquer coisa emamora(Castilho, [s.d.], p. 23 e 26).

T&o fermosa no gesto se mostraua,
Que as Estrellas, & o Ceo, & 0 Ar vizinho,
E tudo quanto a vinamoraua.

E por maisnamoraro soberano

Padre, de quem foy sempre amada, & cara

Se lhapresenta assi como ao Troyano,

Na selua Idea ja se apresentara: (Camdes, 15p234, e 35).

Se tanto vossa vista maiamora,
Quanto eu sou menos para meresceruos,
Que quero eu mais, que teruos por senhora? (Cafir&#5s, fl. 60)

Como se V&, se para a compreenséo critica do paesohu-
¢do do impasse ja é de tanta importancia, muite maera ainda se
focalizar do pelo angulo filologi¢o

E o que poderemos sentir com muito maior nitideatse-
tarmos para a variante seguinte, bem mais compeixaportante
que a anterior, pelo fato de consistir em dua$é perfeitamente
aceitaveis sob todos os aspectos, mas inequivotamimergentes e
irreconciliaveis, portanto, com as hipotesesapsus calamima lei-
tura do arquétipo, etc.:

2 Cabe lembrar aqui as palavras de Fredson Bowers, a propésito de um critico que tentara
ridicularizar preocupacgdo semelhante, sustentando a importancia exclusiva dos “valores
globais”: “How many conventional readings in the text of Hamlet — one, two, five, ten, twenty,
fifty, @ hundred, two hundred? — must be proved unsound before, the ‘total values’ of the play
are affected and the literary critic should begin to grow uneasy about evidence on which he is
formulating his hipothesis for the whole? Because the traditional Old Cambridge text of Shake-
speare’s Richard lll was based on the bad firs quarto instead of the revised good Folio print,
current editions can advertise that they contain more than a thousand variants from the conven-
tional text. How many values are affected here? (Bowers, 1959, p. 2-3). Fundamental, para o
problema, todo o capitulo 1° deste livro.
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A.B.L. trancatrabalhadora
M.R.E. trancavoadora

N&o ha duvida de que uma delas corresponde a tenacaéo
consciente. Mas aqui surge um grave problema.&dermcéao foi de
alguém, que ndo o autor, uma das licbes serd asphd que estabe-
lecercriticamente(e so criticamente) qual das duas o seja (e isg0 se
cogitar de uma outra hipétese: as duas serem ma#é e valida
apenas uma terceira licdo, eventualmente conservamia das fon-
tes ainda inexploradas. Mas pode ocorrer que aawbécdes sejam
legitimas e correspondam apenas a dois estagiessds/ de cria-
¢Oes. Nessa hipotese, teremos de identificar qlas@ autor consi-
derou como definitiva e passar a encara-las sabalibérios: litera-
riamente, devera prevalecer a “definitiva” (ainde dgal critério seja
discutivel); filologicamente, ambas terdo de ses@eradas sempre,
como manifestacdes validas da lingua do autor gedi@do lingiis-
tico em que ele seja inserido.

Serd inutil prolongarmo-nos mais nessas considesa¢@ara
os limites de uma simples palestra parece suficienqjue ja disse-
mos para demonstrar a absoluta interdependénca @nproblemas
de autenticidade textual e os que dizem respelfogaua do autor
desses textos. Na verdade, a lingua de um autdgqugmaé unica-
mente aquela que se pode depreender dos seus sotlosma con-
dicdo, porém: a de representarem um retrato figlitaque ele de
fato compds. A posicao do estudioso tera de serexatamente

... hous devons nécessairemente, pour déterminer latste d'un état
déterminé de la langue, prendre pour point de &@ioation; c'est
I'analyse de la chaine que révele les catégorieris\appelons texte la
totalité d’une chine linguistique soumise ainsisdhlyse?®

Pouco importa que a lingua literaria — que é omoggeto —
corresponda sempre a um emprego artificialatigue.O resultado
pratico, no caso, € sempre 0 mesmo: 0 “texto” ediricao fim com
a “totalizacdo da cadeia lingulistica”, tanto naplaomum, como no
da arte. E assim, tanto no plano da arte, comaaritndua, o texto é
sempre, € necessariamente, o ponto de partidaopgual o pesqui-

% Hjelmslev, 1966, p. 131. Para a indispensavel conceituagéo de chaine, segundo o autor, veja
as paginas 55-56.

Revista Philologus, Ano 14, N° 40. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2008 141



o, TI7 . T S, - 2
Clrealo Huminense de Estudos U/{/k/agﬂwi e JCM@(QMM@J
sador tem de convergir as suas atengoes.

E aqui, justamente, que se entrosa o problemeodaibui-
¢do,a que se antepde todavia, como pressuposto funtmerde
sua conceituacao, que a nosso ver precisa semudfmto. A ocasi-
do, alids, ndo poderia ser mais adequada. Implitsslbs de analisar
diretamente a obra de G.de Matos, pela j& demalaspieecariedade
de seus textos, seria ociosa, senao mesmo fabsgugu tentativa de
fugir ao tedrico para uma objetividade ainda inepsével e que por
isso mesmo redundaria fatalmente num puro artifieiprestidigita-
¢do. Melhor sera, portanto, que ao invés de teommxpor qual a
contribuicdo do poeta para a nossa lingua, proasdatalizar ape-
nas qual seja a nosso ver o conceito de contribw@giuais os cami-
nhos por onde ela deva ser procurada.

Comecemos, entdo, por relembrar as palavras depArar.
citadas logo no inicio, quando prometia para owjpartunidade
aqueleestudo especiakujos limites seriam “o século XVII e a in-
fluéncia exercida pelo poeta baiano nas modificagiie portugués
no Brasil” E acrescentemos a este um outro passo, em quese p
entrever quais seriam aproximadamente esfla€ncias,a que alu-
de o celebrado critico.

Gregorio de Matos usou também de uma lingua sudibé&slades
lexicoldgicas e sintaticas que vao hoje penetram@ioma portugués,
em ameaga flagrante de transforma-lo em linguadldéiras encontram-se
quase todas nos versos nacionais do autMaimicolas.O seu vocabu-
lario rico, variado, cheio de termos tropicais, téam dois tergos, pelo
menos, dos vocabulos de origem africana e tupifayaen coligidos no
dicionério de Morais.

Barbarismos e solecismos foram por ele introduzidos uma graca
nativa s6 comparavel ao encanto dos escritorehamada decadéncia
romana, com Petrdnio e Apuleu. O fulgor, o esquisito capitoso das
descri¢cGes de Gregorio de Matos nasceram precisardenadaptagao
desse exotismo na lingua materna, censuravel ewsputas, admiravel
no poeta, pelo modo e talento como o fez.

A sintaxe nos versos de Gregério de Matos, da alfame, nada tem
de comum com a de que usavam os poetas do temggérecia € direta;
o hipérbaton pouco empregado; e as idéias tém lareza que ndo se
acha nos cultistas do seu tempo. Rara é a idioasiaccitada pelos dia-
lectistas da atualidade que n&o tivesse sido radsna lingua do poeta
baiano. ¢p. cit., p.172-173)

A longa transcricdo vem a propésito de uma dumibéd de
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posicdes, simultaneas e até certo ponto contréi{Gm que se co-
loca Araripe, ai deixando entrever, por entre astés de um erro
consagrado, os lampejos de uma feliz intuicaaceriti

Logo de inicio fala-nos ele na “influéncia exercdo poeta
baiano no portugués do Brasil”. Eis ai uma perspeetipica de seu
tempo e que infelizmente ainda se perpetua, pasyagerando de-
ploraveis equivocos na compreensao de certos pmabldJm poeta,
mesmo dos melhores, em principio ndo é mais queisirario da
lingua, como todo sujeito falante. Superiormentadio e sensivel as
suas virtualidades expressivas, € muito certo; meas por isso ca-
paz de influir de maneira sensivel sobre a lingua,escapa sempre
ao alcance puramente individuaElle (la langue) est la partie soci-
ale du langage, extérieure a I'individu, que a &gul ne peut ni la
créer ni la modifiet. (Saussure, 1955, p. 31)

A acdo do poeta, portanto, ndo passara de muititoagm
que necessariamente importa a interacdo entreividod e o seu
meio social. No maximo, poderemos admitir que ernmesecircuns-
téncias, ele tenha uma possibilidade de alcanceauno mais am-
pla que a dos demais membros da comunidade, endeide sua
maior capacidade de divulgacdo; o que é sempréupoee pratica-
mente inapreciavel. Porque para nds, com 0s paecossos de que
dispomos até o presente, a verdade integral defiséricia possivel
escapa-nos por completo. E sabido, por exemplo fajuéndré de
Resend€ e ndo Camdes, o introdutor do neologismo latinsia-
das “A luso, unde Lusitania dicta est, Lusiadas adpa¥ichus Lusi-
tanos..., sicut ab Aenea Aeneadas dixit Virglli{Bias, 1916-1918,
vol. I, p. XL). A divulgacdo da palavra, no entamimguém hesita-
ria em atribui-la ao grande épico e seu famosisgio®na, o que
ainda assim, acrescentemos nés, é bem relativeerdate é que a
area de circulacdo do vocéabulo, com bibliGnimoy& é muito vasta,
alcancando inimeros usuarios que o repetem por awomatismo,

27 Segundo J. p. Tavares, “...primeiramente no Erasmi Encomium (1531) e depois no poema
Vicentius Levita et Martyr (1545)” (“Tragos Biogréficos de A. de R”, em A. de Resende, Obras
Portuguesas. Lisboa, Sa da Costa, 1963, p. XV). Veja a excelente e indispensavel nétula de
Serafim da Silva Neto, “André de Resende e a palavra Lusiadas” (em A. de Resende, A Santa
Vida e Religiosa Conversacéo de Frei Pedro. Transcri¢do, introdug&o e notas de S.S.N. Rio de
Janeiro. Ed. Dois Mundos, s.d., p. 208).
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sem mais informacéo alguma além da de tratar-sétudo de “um
livro de um poeta portugués muito antigo e cegardeolho”; como
patronimico, o seu alcance é estritamente eruditeegundo J. p.
Machado, de uso que “parece ser bastante modeiMath@ado,
1952-1956s. v. lusd. O que significa que o seu imortal divulgador,
embora ostentando o vocabulo na portada do magbreélivro da
lingua, ndo conseguiu mais do que aquilo que helado conseguir
(e isso mesmo pela forca de seu génio): celelwimanome préprio,
comoNapoledoou China, Tarzanou Mona Lisa,0 que se deve a ce-
lebridade da coisa designada e nem pode ser comdigen justo ti-
tulo, como fendmeno lingliistico. Quanto ao adjetisiada,vé-se
bem que néo representa uma influéncia direta, ree@amndes, nem
de seu poema, ndo passando de um cultismo tasl&mdito livres-
co e nitido influxo literario, como podemos septenamente na in-
tencionalidade ir6nica com que Antdnio Nobre explorseu valor
conotativo:

Ai do Luziada, coitado,

Que vem de t&o longe, coberto de po,

Que ndo ama, nem é amado,

Lugubre Outomno, no mez d’Abril!

Que triste foi 0 seu fado!

Antes fosse p'ra soldado,

Antes fosse p’r'o Brazil... (Nobre, 1898, p. 5)

Fato paralelo vem ocorrendo modernamente no patido
Brasil, com a ressurreicdo do arcaisestori&?, gostosamente aco-
Ihido nas areas cultas, sobretudo pelo afa de cidi@de terminol6-
gica da Teoria da Literatura, e celeremente diflmgiela imprensa,
que o vai popularizando numa consagracao que pdedicetiva®.

A verdade é que o autor sozinho quase nada po@deinSu
fluéncia, se é que ela existe, ocorre sempre ondireta, passando
primeiro pelo cadinho da lingua culta — cuja sarg@on pressupos-
to necessério e fatal — para s6 entdo, e numartefese desse pro-

28 As 22 abonagdes recolhidas por Xavier Fernandes, diz J. p. Machado (loc. cit.) serem do sé-
culo atual.

29 A sugestdo partiria de uma critica de Jo&o Ribeiro (1910, p. 105).

30 J& consagrada em titulos, como em J. Guimarées Rosa, Primeiras Estorias (Rio. José Olim-
pio, 1962), e recentemente dicionarizada pelo nosso ilustre A. Nascentes (1961-1967, s.v.)
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cesso, ser incorporada a lingua comum, dado o ivecp prestigio

da sua “modelaridade”; mas ai também pressupondpreeuma

sancdo prévia, que é como a anterior imprevisivatieterminavel,

por forca das imponderaveis circunstancias queyalam. Sob esse
aspecto, portanto, é sempre difusa e enganadoraisigrara que
possa ser considerada como objeto definido de tud@sgue se pre-
tenda valido.

Ha um angulo, porém, desde o qual seria licitorfsdade
uma contribuicdo inequivoca. E o da lingua literadurante muito
tempo posta & margem por certas alas da Linguistiaa hoje, mais
do que nunca, decididamente reivindicada para @sw#ito de inte-
resses por varios estudiosos, entre os quais éewestacada a figu-
ra exponencial de JakobsorE ai justamente que, apesar das difi-
culdades, poderemos encontrar uma importante baig#io de Gre-
go6rio de Matos.

Em primeiro lugar, pela sua prépria condicdo detgndgom
poeta, na verdade a primeira grande figura da nusssia, 0 que por
si sO ja é um fator decisivo.

E preciso compreender com justeza e nos termosliakev
que é lingua literaria. Ninguém negara que elas@@duto de uma
elaboracéo artificial, que escapa sob muitos aspemt sentido co-
mum que se empresta ao uso espontaneo da lincadafat até
mesmo escrita, estereotipado no conceito saussuréamarole.
Mas isto ndo quer dizer que ela escape a linge&@®racado, o uso
da lingua é que é artificial, ndo a lingua, querda “uma tdnica in-
visivel que veste 0 nosso espirito e da forma peeadnada a toda a
sua expressao simbdlica” (Sapir, 1954, p. 217)quel — posta de
parte a “forma”, de Sapir, que poderia ensejanemois — serd pelo
menos aquele “horizonte” de que fala Barthes, tededire a la fois
une limite et une station, en un mot I'étendue uesste d’'une éco-
nomie” (Barthes, 1965, p. 13). A conclusdo, podaétde que kn-
gue,em sentido lato, engloba em seu corpo a linguatite que, tal
como quer Fonagy (1966, p. 113) para a lingua @sippé afinal

31 “Le sujet propre des recherches sur la poésie n’est rien d’autre que le langage,considéré du
point de vue d’une fonction prédominante, en l'occurence la mise en relief du message comme
tel’ (Jakobson, 1963, p. 30-31 e 209 e seguintes).
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“uma forma particular da comunicacéo (linglist@aerescentemos),
a Unica adequada a expressao do pensamento poético”

A lingua literaria é, portanto, um aspecto ou umgas da
lingua em geral, de cujas contingéncias necessamt@mnparticipa,
inclusive da histéria. Ela também tem a dligcroniae, por conse-
guinte, a sualeriva. Assim, pois, na medida exata em que ha uma
Literatura Brasileira, ha também uma Lingua LiterdBrasileira
(que obviamente nada tem a ver com as fantasidsndaa brasilei-
ra”, e deve ser compreendida coRmrtugués Literario do Bragil E
essa lingua, expressao viva de uma literatura gumisca a si mes-
ma, é desde o primeiro instante o retrato de un@ifigente para
uma sintese conciliadora de fatores heterogénemsgdgambém a
nossa histéria e o sentido do nosso vir-a-ser. &Nfor acaso que a
agudeza critica de um Afranio Coutinho vem instiiirem que a
nossa literatura é a expressao dessa luta, quieeddsde o primeiro
século da colonizacdo; e que, portanto, é nessmanfase da Histo-
ria que tem de ser situada a sua origem, porqueuéesse encontra a
primeira manifestacao nativista, na devocdo daegu(notadamente
Anchieta) a uma problematica que ja era nossa (@wyt1964, p.
35)2 E a lingua literaria é o ponteiro sensivel queegistrando to-
das essas vibragfes, numa linha anfratuosa [cunad,sempre as-
cendente, que é um diagrama perfeito da nossdadeli

Pois bem, Gregorio de Matos representa um dos ntosien
mais decisivos desse processo, porque, como acAntbaio Can-
dido, ele, Vieira e Rocha Pita “encarnam as viastrae do ajusta-
mento do verbo ocidental a paisagem moral e natimaBrasil”
(Candido, 1965, p. 113). Mais: ele é o Unico takezque ja se deli-
neiam com plena nitidez os tracos principais quami a definir na
atualidade a nossa fisionomia literaria: religiasie um tanto super-
ficial, mas exaltada:

Meu Deus que estais pendente em um madeiro,
em cuja Fé protesto de viver,
em cuja Santa Lei hei de morrer,

32 86 nos afastamos do Mestre por um radicalismo mais fundo. O primeiro germe de nativismo
€ o deslumbramento portugués ante a novidade brasileira; e a primeira nota tematica de con-
trastes € o panegirico do Brasil numa carta ao rei de Portugal, num documento portugués que
€ 0 primeiro de nossa Histéria de pais independente: € Caminha e a sua célebre carta.
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amoroso, constante, firme e inteiro

Neste transe, por ser o derradeiro,
pois vejo a minha vida anoitecer,

é, meu Jesus, a hora de se ver

a brandura de um Pai, manso Cordeiro

(Holanda & Ferreira, 1953, |, p. 66)
lado a lado com uma inesgotavel gula de vida:

Goza,gozada flor da mocidade,
que o tempo troca, e a toda a ligeireza,
e imprime a cada flor uma pisada.

Oh néo aguardes que a madura idade
te converta essa flor, essa beleza,
em terra, em cinza, em po6, em sombra, em nada

(Holanda & Ferreira, 1953, |, p. 104)

a irreveréncia chocarreira e anticonvencional:

A cada canto um grande Conselheiro,
gue nos quer governar cabana e vinha:
N&o sabem governar sua cozinha

e querem governar o Mundo inteiro!

(Holanda & Ferreira, 1953, |, p. 80)

N&o sei como acabou, nem em que guerra:
S6 sei que deste Addo de Massapé,
Os Fidalgos procedem desta Terra.

(Holanda & Ferreira, 1953, |, p. 73)

mas sempre o sentimentalismo a flor da pele:

N&o choro amigo a tua avara sorte,
Choro a minha desgraga desmedida.
Que em privar-me de ver-te, foi mais forte.

Tu, com tanta memoria repetida,
Acharas nova vida, em maos da morte,
E eu, triste, nova morte, em maos da vida.

(Peixoto, 1923-1933, II, p. 162)
Esse espirito de contraste € bem o reflexo da épacaca,
gue é a de Gregdrio, cuja fisionomia, como assiAfianio Couti-

nho, “ndo pode oferecer um aspecto uniforme e gdaadado que é
cortada por forgas as mais antagbnicas e conttastafCoutinho,
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1950, p. 56). Ora, essas forcas a nosso ver nao agenas no espi-
rito da Contra-Reforma, isto &, no conflito entrenisticismo neo-
medievalizante e 0 empirismo racionalista do Remesto, entre
uma tradicdo Escolastica e revisionismo humanigaao marcadas
implicacGes erasmistas. H4 que considerar tambéalyez princi-
palmente, a conjuntura histérica tipicamente agbmicontraditoria
pelo nivelamento exasperante de um Feudalismo arageom uma
Burguesia ascendente, que se estereotipa em rarecas®s com um
Fidalgo Aprendiz(D. Francisco M. de Melo, 1608-1666) ou mu
Bourgeois GentilhomméMoliére, 1922-1673). E todo um clima,
pois, de conciliagcdo de antagonismos, que € o iprégapirito da
época, fatal e incontornavel; e esse espirito @eapai encontrar
aqui, no meio brasileiro, como na América Latina genal, toda
uma série de circunstancias tdo acolhedoramenpégme para a sua
aclimatacao, que ele deita raizes fundas, marcarfdonomia das
nossas letras (e obviamente da lingua em queekgpsessam) com
um traco de barroquismo que ficaria caracteristico.

Assim, pois, sede 1922 para ca principalmente sanbisera-
tura encontra uma forma de expressao prépria, qougité nossa, is-
s0 ndo é decorréncia de um simples acaso. Ha wtdaiaique o jus-
tifica. E Gregorio de Matos representa um capitutalamental des-
sa historia, entre outras coisas como raiz bardmaosso barro-
quismo imanente.

Em principio, o seu esforco € o de todos do seypdema
busca de um instrumento linglistico que traduz vis&o do mundo
feita de antagonismos e da necessidade imperiosanddia-los:

Em todo o Sacramento esté Deus todo,
E todo assiste inteiro em qualquer parte,
E feito em partes todo em toda a parte,
Em qualquer parte sempre fica todo.

(Peixoto, 1923-1933, |, p. 109)

E isso pode servir inclusive para traduzir com enééticida-
de o concepcionismo refinado de um sofisma casaisti

Pequei, Senhor:mas nao porque hei pecado,
Da vossa Alta Piedade me despido:

Antes, quanto mais tenho delinquido,

vos tenho a perdoar mais empenhado.
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Se basta a vos irar tanto pecado,

a abrandar-vos sobeja um s6 gemido:
gue a mesma culpa,que vos ha ofendido,
vos tem para o perdéo lisonjeado.

Setia Ovelha perdida, ja cobrada,
gléria tal e prazer tao repentino
vos deu, como afirmais na Sacra Historia:

Eu sou, Senhor, Ovelha desgarrada;
cobrai-a; e ndo queirais, Pastor Divino,
perder na vossa Ovelha a vossa gléria.

(Holanda & Ferreira, 1953, |, p. 64)

A sua intuicdo, porém, ndo pdara ai e encontra nalgdsmo
de vocéabulos portugueses com indigenismos e cdmizayicatural
adequada para degradar em selvajaria o idealzaigiti que faltava a
ancestralidade da pseudofidalguia local:

Um calgéo de pindoba a meia zorra;
camisa de urugu; mantéu de Arara;
em lugar de Cotd, Arco e Taquara;
penacho de Guaraz,em vez de Gorra.

(Holanda & Ferreira, 1953, |, p. 72)

Notem-se entdo os contrastes: cal¢cdo/pindoba, aamigu,

mantéu/Arara, Cotd/Taquara e (em ordem contraney&z/Gorra; é
0 bugre em vez de fidalgo. E dai para uma linguageva, culterana
a seu modo, pelo exotismo regionalista de vocailougdia apenas um

passo:

Indo a casa dos tatus

Achei um coatimondé

Na cova de um jacaré

Tragando treze teus:

Eis que dois surucucus,

Como dois jaritacacas,

Vi vir atras de umas pacas,

E se nédo fora um prea,

Creio que o tamandua

N&o escapara as copiracas. (Peixoto, 1923-1939, Z00)

Depois disso, para que se compreenda bem o entnenta

de Gregoério numa tradicdo tipicamente brasileistdra lembrar
gue a “questdo da lingua” tem sido uma constante@ssas letras.
Foi ponto capital de dois movimentos, Romantismdoglernismo,
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sendo que neste Ultimo decisivo. Mas a sua presenfgz sentir por
toda parte, assumindo as mais variadas formas defestacéo.
Desde logo poder-se-ia falar de duas tendénciastagpe centraliza-
doras: a tradicionalista, luséfila, atenta aos baneres (Fr. Luis de
Souza e Lucena, Vieira e Bernardes, Herculano ee@aCastilho e
Camilo), tendendo para o purismo erudito; e a radoka, que cré
num Portugués do Brasil como nédo sendo crime egzes, descam-
ba até para a veleidade da “Lingua Brasileira”. &sntipico repre-
sentante da primeira seria um Rui Barbosa; da slegum Mario de
Andrade. Mas nao é s@. As duas tendéncias se mesmla tenden-
do para um justo equilibrio, ora assumindo caréstieas um tanto
inesperadas. Assim, por exemplo, a quase gramegiguitigramati-
cal de Mario de Andrade ndo estaria de todo ausamtéilencar,
embora mais moderada pela época e por uma formgabstica
mais segura no Ultimo; e o coimbrao subrepticias@mculado no
indianista cafuzo um dia viria a tona, em Goncalléss, com o
pseudomedievalismo d&extilhas de Frei AntacE enquanto Ma-
chado e Graciliano representam um equilibrio qeasepleto, poli-
ciado mas sobrio, um dos aspectos mais curiosopagemos ob-
servar, e que valoriza talvez como o Unico denodunaomum para
todas as tendéncias, € um gosto inequivoco pas@tsmo (mor-
mente léxica), manifesto sob as formas mais digeiSam falar em
tendéncias especificas de escola ou corrente, csniedigenismos
dos indianistas, os regionalismos dos regionalista®rtanistas, e
mesmo nas experiéncias simbolistas, ha sempreajaeamexotismo
terminoldgico de um Augusto dos Anjos, 0 preciosissinonimico
de um Coelho Neto, o gosto requintado da antigedad, na Ceci-
lia Meireles, que parafraseia o trovadorismo codéd.obeira, no
Lai de Leonoretag evoca o arcadismo r@ancioneiro da Inconfi-
déncia.Ha também o experimentalismo de inquietacdo pieasse
tipica de um Bandeira, que passa por exotismomnaismos, pre-
ciosismos(protonotdrig), estrangeirismosb(ileversarjy nomes proé-
prios Pasargada, Sabonete Argx&om incursdes no francés e até
pelo medievalismo galaico-portugués; e ha aindaia garioca, es-
pecialmente ndMarafa, de Marques Rebelo (com seu pseud6énimo
de tradicionalismo lusitanizante), a torrente afista de Jodo Feli-
cio dos Santos, e@anga Zumbae rebuscamento satirico de Jorge
Amado mais recente, a curiosa experiéncia bilimgli®inicius na 52
elegia, que nada tem a ver, alids, com o exibisiaipoliglético de
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Botelho de Oliveira. E mesmo no despojamento aparda um

Drummond de Andrade (de resto, um virtuose disthrgam dureza
itabirana), ao lado de curiosissimas experiénciasio a dos tecni-
cismos protéticos em “Dentaduras Duplas” e a dosipcianismos

notariais antigos em “Os Bens e o Sangue”, ha shaua pura cons-
trucao lexical de “Isso é Aquilo”:

O facil o fossil

o missil o fissil

a arte o infarte

0 ocre 0 canope

a urna o farniente

a foice o fasciculo

a lex o judex

0 maib o avd

a ave 0 mocoto

0 s6 o sambagqui. (Andrade, 1962, p. 91))

Aqui, porém, vira por certo a ressalva de que begamonia
da palavra, se assim se pode dizer, ndo € sodirasihas uma ten-
déncia notdria da moderna poesia; de fato, ja atagarthes:

..dans la poésie moderne, les rapports ne sont quéxmension du
mot, c’est le Mot qui est “la demeure”, il est irapté comme une
origine dans la prosodie des fonctions, entenduais absentes. Ici
les rappotrts fascinent, c’est le Mot qui neurritcemble comme le
dévoilement soudain d’'une Vvérité; dire que cettété&ést d'ordre

poétique, c’est seulement dire que le Mot poétigeiepeut jamais
étre faux parce qu'il est total; il brille d’'une Herté infinie et
s’appréte a rayonner vers mille rapports incertaias possibles

(Barthes, 1965, p. 44)

S6 que isso ndo impede que ela esteja em nds tanddeaz
mais forte atualmente, mas sempre nossa, comodse gemtir inte-
gralmente em Jorge de Lima:

N&o a vaga palavra, corrutela

va, corrompida folha degradada,

de raiz deformada, abaixo dela,

e de vermes, além, sobre a ramada;

mas, a que é a propria for arrebatada
pela furia dos ventos: mas aquela
cujo pélen procura a chama iriada,

— flor de fogo a queimar-se como vela:
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Mas aquela dos sopros afligida,
mas ardente, mas lava, mas inferno,
mas céu,mas sempre extremos. Esta sim,

esta é que é a flor das flores mais ardida,
esta veio do inicio para o eterno,
para a arvore da vida que ha em mim. (Lima, 195270)

Dez anos antes de Jorge de Lima (este soneto igmdolem
52), jA é a mesma busca que vamos encontrar emnbyod) que
confessa:

€ um sapiento amor

me ensina a fruir

de cada palavra

a esséncia captada,

o sutil queixume. (Andrade, 1967, p. ¥2)

para recomendar trés anos depois:

Penetra surdamente no reino das palavras.
La estdo os poemas que esperam ser escritos.

(Andrade, 1962a, p. 187)

Tendéncia para o exotismo, amor das palavras pelawaor
intrinseco, é sempre a busca de um puro verborgdaza a nossa
inquietacdo barroca. E a luta para traduzir emdsrde uma auto-
afirmacdo coerente esse dificil jogo de contradicdee foi e é a
nossa contingéncia historica.

E isso talvez que explicara o fato dessas tendénéa se li-
mitarem apenas ao ambito culto e alcancarem tana®életras po-
pulares, quando ndo o préprio linguajar comum deopdlinguém
ignora o preciosismo ingénuo que é tao freqliente@sso cancio-
neiro popular, notadamente masdinhas e serenatasum conto de
denso lirismo, Luis Jardim explora justamente i$goum persona-
gem que gosta de palavras proparoxitonas; e tak& gosto que,
quando ele morre, o famoso cantador Jodo Piollhdjedeamigo, faz
uma serenata junto a meidgua que ele habitaragramtuma com-

33 A primeira edi¢ao de José, onde aparece o poema citado, “O Lutador’, é de 1942, em Poesias.

3 O poema citado, “Procura da Poesia”, aparece pela primeira vez em 1945, no livro A Rosa
do Povo.
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posicdo sua em memodria do morto, toda de rimashesds e pala-
vras rebuscadas que nem sempre fazem sentido,amavem pela
sinceridade ingénua (Jardim, 1959, p. 78-93). E damquatro pre-
facios de seu ultimo livro, esse admiravel Guimaif@esa traca uma
pagina soberba sobre a veia neologizante do nasam plesde os
mais eruditos (Rui, Coelho Neto, Castro Lopes)aatéais bisonho
capiau (Cf. Rosa, 1967, p. 64-69).

Tudo isso, é Obvio, esta exigindo um estudo exaustjue
analise o problema até as mais fundas raizes. dui¢ jastamente,
que cabe lembrar um outro angulo,desde o qual der@eenfocar
uma contribuicdo de Gregorio de Matos. Estudadcseanlingua e
estilo ele vai revelar todo um capitulo importasiti® de nossa lin-
gua literaria, aclarando perspectivas, revelanddéecias, explican-
do origens. A lingua literaria tem isso de pecukda se documenta
a si mesma, ja nasce com forma e extensédo de datmnf&cilitan-
do o préprio estudo.

E nela que sempre se abeberou a Filologia, fontedaGra-
matica, que, dando a norma reguladora da linguagstian, represen-
ta em ultima analise algo que influi na lingua eznagy Todo autor
que se estuda contribui, através desse estudo mpamoum melhor
conhecimento da lingua em que escreveu e, portaata, uma me-
Ihor orientag&o no seu ensino e difuséo.

De qualquer forma, o estudo completo de Gregériddms,
gue esta para ser feito, ha de trazer inimerasilwoigbes sob varios
aspectos. Por isso falavamos ha pouco na felizcatucritica de
Araripe, que mesmo encarando o0 poeta — segundergigegtivas do
tempo — como um contribuinte direto e imediato aliagua, deixa
ver bem claro ao longo de suas palavras que o imaisrtante de
tudo era o campo de estudos que a sua obra refaresen

E isso justamente que é preciso explorar. Quang® tas
deslumbramos ante o genial e polimorfo criativisinglistico de
um Guimardes Rosa, nem sempre lembramos que exiEnce,
ainda que absolutamente moderna e sintonizada sosnienta¢des
universais de hoje, tem por outro lado raizes mdds na tradigao
nacional. Por titulos varios ndo seria absurdoavgréludiada, e em
certos pontos antecipada na criacdo de um SousEn(Ca Augusto
& Haroldo de Campos, 1964 e Limd, ib., p.235-265). E o solo
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comum em que todas elas se enraizam é o da nadggitr literaria,
gue, devidamente compreendida na projecao sintagardd sua di-
acronia, deixara ver, nas recorréncias do contexpapel e a impor-
téncia do poeta baiano.
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PERSPECTIVAS DA PESQUISA ATUAL
DO PORTUGUES DO BRASIL

Marcelo Médolo(USP)

DIETRICH, W., NOLL, V. (Orgs.) O portugués
do Brasil: perspectivas da pesquisa atual. Vol. 1,
Iberoamericana/ Vervuert: Madrid/ Frankfurt
am Main, 2004, 260 p. (Col. Linglistica luso-
brasileira) ISBN 84-8489-141-0 (lberoamerica-
na), ISBN 3-386527-109-X (Vervuert)

O portugués do Brasil: perspectivas da pesquisalateiine
treze palestras apresentadas em um Col6quio leten@d do Centro
Latinoamericano da Universidade de Minster/ Aleraambalizado
nos dias 13 a 18 de janeiro de 2003. Das grandesslide pesquisa
do portugués brasileiro, o coloquio representoligioria da Lin-
gua, trés textos; Il) Geolinguistica, trés textt¥;Contatos Lingiis-
ticos, quatro textos e IV) Norma e Uso, trés textos

A secéo de Historia da Lingua, composta por tedéogolker
Noll (Westfalischen Wilhelms-Universitat MinsteHgitor Megale/
Silvio de Almeida Toledo Neto (ambos da Universaldeé Sdo Pau-
lo) e Uli Reich (Universitat zu KélIn), enfatizamportancia das fon-
tes e da perspectiva regional nos estudos solmera¢édo do portu-
gués brasileiro.

Mais pormenorizadamente, nessa sec¢ao, Noll em thde
¢80 do portugués do Brasil” resume alguns pontsddoas que se
referem a histéria do PB, como: a lingua geralpmrugués, o pro-
blema da crioulizagéo, as fontes manuscritas, @rhasinterna da
lingua, linguistica sincrénica e linglistica diatod, enfatizando a
necessidade da interacdo desses dois niveis deeargra melhor
se compreender o PB, e histdria da lingua e aaddidJ4 em “Tra-
¢os de lingua antiga conservados nas trilhas daddias”, Megale
e Toledo Neto descrevem o Projeto Filologia Barzae@ e apresen-
tam trechos dosorpora recolhidos nas trilhas das bandeiras paulis-
tas de fins do século XVII e ao longo do século K\Ha perfis dos
entrevistados e trechos de entrevistas de moradoseg&stados de
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Séo Paulo (Taubaté), de Minas Gerais (ParacatigsGGataldao) e
Mato Grosso (Baixada Cuiabana); também materiaitescolhido
em algumas localidades, que deve funcionar comtrajmonto para
essas gravacdes. No final desse texto, os auturkeeim uma breve
comparacéao entre fendbmenos fonéticos do portugoéia e o por-
tugués gravado/ escrito coletado pelos pesquisadimsse Projeto.
Reich, por sua vez, em “Contatos e naturalifgddepois de tecer
consideracgdes significativas sobre a questdo daralalade” em
linglistica, discute igualmente trés caracterista@ portugués brasi-
leiro: i) Consisténcia: pronomes sem caso morfoligi) Isomorfia:
obrigatoriedade de pronomes sujeitos e iii) Dislsigdies: vogais es-
taveis e silabas salientes. Essas formam, seguadton “a cara sa-
liente do Portugués Brasileiro entre as linguasirocas”.

A Geolinglistica, segunda seg¢éo, apresenta osliadggsti-
cos regionais e o grande projeto do “Atlas Lingéésdo Brasil”,
com textos de Maria do Socorro Silva de Aragédo yemsidade Fe-
deral do Ceard), Suzana Cardoso (Universidade &ed@rBahia) e
Maria Elias Soares (Universidade Federal do Ceard).

Em seu artigoAs pesquisas geolinguisticas do portugués do
Brasil, Aragao apresenta um histérico das pesquisasngéifditicas
feitas no Brasil, os atlas lingiisticos ja elabosfBahia, Minas Ge-
rais, Paraiba, Sergipe (2 atlas), Parana, Regibdo3rasil (PR, SC
e RS)]; os atlas linglisticos em realizagédo (Cesda, Paulo, Rio de
Janeiro, Acre, Mato Grosso do Sul, Pard, Amazoeasy atlas lin-
glisticos projetados (Rio Grande do Norte, Maranhéato Gros-
s0). Ja em “Projeto Atlas Linguistico do Brasil'ar@oso apresenta
em detalhes o projeto para a construcdo de ums'Aflaglistico do
Brasil”, coordenado por um comité nacional que eet@presentacao
de seis universidades brasileiras (UFBA, UFMS, UFBBJF, UEL
e UFRGS), tendo a autora desse trabalho como dirptesidente
do comité. Soares, por seu turno, apresenta ume biaicia sobre
pesquisas relativas ao portugués do Ceara e uto relis demora-
do sobre “O portugués ndo padréo do Ceara”, promtodenado pe-
la autora. Ela destaca o trabalho de filologosgiiistas, que ja tra-

% “Naturalidade” neste contexto refere-se a “Teoria da Naturalidade”, como ja a propuseram
alguns lingtiistas, entre eles Donegan/ Stampe 1979; Dressler 1984, 1985; Dressler et al. 1987.
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balharam com o portugués cearense, dentre elegbEth Helen
Mckinney Jeroslow, Hamilton Cavalcante de Andrades® Rebou-
¢as Macambira. D&o-se noticias também sobre o tBréjeECE
(Atlas Linguistico do Ceard), o Projeto DSC (DiateSociais Cea-
renses), o Projeto Porcufort (Portugués Culto deakeza). A pes-
quisadora faz, ainda, um relato minucioso de pradugentifica ja
elaborada a partir de alguns desses materiais.

Ja os trabalhos sobre os Contatos Linglisticoseogura-
neos levam em conta os aspectos da imigracéo, dpagdo e das
relagBes fronteiricas no sul do Brasil, com texdesJoachim Born
(Friedrich-Schiller-Universitat Jena), Wolf Diethic(Westfalischen
Wilhelms-Universitat Minster), Haralambos Symeani@iVestfalis-
chen Wilhelms-Universitat Minster) e Harald Thurbg&chts Uni-
versitat zu Kiel), em “Cenvironnement linguistiqueos estados do
sul do Brasil: a penetracédo do portugués pelo aleméaliano e ou-
tros idiomas”, utiliza-se da nocdo de entorno listio de Louis-
Jean Calvet para analisar a contribuicdo das Isgleand e italiana
no léxicodo portugués brasileiro. Ha uma tentativa de smideé-
presentacBes aloglotas alemas ou italianas em énm de onze
quadros, que tratam de estabelecimentos comergess,onomia e
nome de vinhos. J& em “Os brasiguaios no Bragikass fonéticos
e gramaticais”, Dietrich langa algumas hipétesdses@ portugués
falado pelos brasiguaios, baseadas nos dados idalpelo Atlas
Linguistico Guarani-Roméanico (ALGR) no Brasil, q@&r sua vez,
baseia-se em colecdo de dados coletados no oesttadio do Para-
na e no Mato Grosso do Sul, em agosto e setembi®%& No ter-
ceiro artigo, “Os brasiguaios no Brasil: 0 uso peeposi¢cdes com o
verbo ir", Symeonidis apresenta 0 uso de preposieee a com o
verboir em Mato Grosso do Sul, em duas estruturas distiotes o
nome de uma cidade e com a palasasa Segundo o autor, “A in-
fluéncia do guarani sobre o portugués, pelo memssarregiao, no
uso de preposi¢cdesne a € obvia”. Finalmente, Thun, em “O com-
portamento linglistico dos brasiguaios no Paragisto a partir do
material doAtlas Lingliistico Guarani-Romanico (ALGRirata de
aspectos histéricos, demograficos e juridicos, lingi#sticos e lin-
gliisticos sobre o contato entre brasileiros e paiag na regiao
fronteirica do Sul do Brasil.

A Ultima secao, “Norma e Uso”, trata da gramatizgiéo, da
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variagcdo e de certos continuos (sociolingiisticps) aparecem na
lingua portuguesa do Brasil. Ha textos de StellaigvBortoni-
Ricardo (Universidade de Brasilia), Ataliba Teigeide Castilho
(Universidade de Sao Paulo) e Maria Marta Peraite®e (Univer-
sidade de Brasilia). Bortoni-Ricardo, em “Revisitaros continuos
de urbanizacao, letramento e monitoracdo estdist@ analise do
portugués do Brasil”, utiliza-se de trésntinua o rural-urbano, de
oralidade-letramento e o de monitoracdo estilistee@aracterizacéo
do perfil sociolingliistico de brasileiros. Em selglifaz a andlise de
um falante — o Presidente Luiz Inacio Lula da Silvadentro desse
guadro tedrico. Ja Castilho, em “Reflexdes soliemraa da gramati-
calizacéo: contribuicdo ao debate sobre a teorigramaticalizacdo
no contexto do PHPB”, aborda basicamente trés gegstl) “Com-
plicacBes tedricas nos trabalhos sobre gramatic@le’, resumindo
as trés fases pelas quais esses estudos passsmag, gramaticali-
zacao entendida como i) do Iéxico para a gramaijcedp discurso
para a gramatica e iii) da semantica para a gramatm (2), “Esbo-
¢o de uma teoria multissistémica da lingua”, ollista delineia uma
teoria dindmica e multissistémica da lingua, quETera a gramati-
calizacdo como um dos processos de criacao lincgiisto lado da
lexicalizacdo, da discursivizagdo e da semantiéizaBara o autor,
esses quatro processos de criacao linglisticans@pendentes uns
de outros, ndo sendo postulaveis implicita ou eitpthente regras
de determinacéo entre eles. O ponto central desfosta € que o
Iéxico é governado por um dispositivo sociocognitile carater pré-
verbal, por intermédio do qual o falante ativativeae desativa as
propriedades lexicais, dando origem as categolissusivas, se-
manticas e gramaticais. Finalmente em (3) “Lexieaifio, semanti-
cizacdo, discursivizacdo e gramaticalizacdo davpmleZ, o pes-
quisador analisa o itenez sob o angulo da Teoria Multissistémica.
Terminando o volume, Scherre, em “Norma e uso —mperativo
no portugués brasileiro”, discute a expresséo verido imperativo
gramatical no portugués brasileiro no que diz riés@es formas con-
temporaneamente associadas ao modo indicativog@EaaTonic&o,
faz 0 Gol!”) ou ao modo subjuntivo Faca essa bola se mexer
AGORA!"). Mais detidamente, a linguista reflete se a relagéo
entre norma e uso no portugués brasileiro paraperiativo singular
tipo faz ~faca, da~dé& luz do fato de que estas formas alternativas
ocorrem no contexto discursivo do pronome vocé,esmnciados
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afirmativos e negativos de didlogos da fala e ddtas Nesse traba-
Iho, a autora “apresenta resultados estatisticosmdaveis linglisti-
cas que entram em jogo na escolha destas duasteafia

Como se observa pelo contetdo dos treze artigaia-4e de
obra eclética, que vem bem ao propésitaCdéecao Linguistica lu-
so-brasileirg que tem como objetivo “fomentar uma visdo damdive
sidade na unidade da Lingua Portuguesa.
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PERIFERIAS OU A VIAGEM DA LINGUA

Adelto Goncalve§USP)
adelto@unisanta.br

QUIROGA, Carlos. Periferias. Vinhedo (SP):
Horizonte, 2006, 111 p.

editora@editorahorizonte.com.br

Em Portugal tem havido, por séculos, um silénaicet®so e
cumplice em relagdo a Galiza. E tudo isso, comgieee, foi ditado
pelo receio que Portugal independente sempre semtivelacdo as
intencbes (e ao paralisante poder) de Castela. Giansabe, em
principios do século XVI, Castela liquidou humamé batalha, na
regido do Lugo, as derradeiras resisténcias galegas

Por muitos anos, chefes politicos galegos derrstagtaram
pelo exilio em Portugal, inconformados com a séige sua patria
aos reinos de Castela e Aragdo. Um desses exifadagd paterno
de um poeta que, hoje, tem o seu nome ligado mwlsgelmente a
Lingua Portuguesa: Luis Vaz de Camdes (1524-15280)1 Se as
circunstancias politicas fossem outras, com certéeamdes também
seria reverenciado como o maior poeta da lingueggalao lado de
Rosalia de Castro (1837-1885).

Ao contrario de outras linguas que desaparecerajalagco-
portuguesa na Galiza dobrou-se, mas ndo morrewgranmtassacra-
da pelo dominador castelhano desde o século X¥gecialmente,
durante a ditadura do galego traidor Francisco deraque nao sé
proibiu que fosse ensinada nas escolas como fak&lauas, nos la-
res e até mesmo nas homilias nas igrejas. Nada dissresultado.
Porque o galego, na democracia implantada hojespartha em que
algumas regides continuam a mandar e outras a chredessurge
cada vez mais forte.

Um exemplo marcante disso é o liieeriferias do galego
Carlos Quiroga, que, publicado em Santiago de Cstefzo em
1999, sai agora em edicao brasileira, antes mesnummhecido em

Portugal.Periferiasé um “romance” — assim mesmo, entre aspas —
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gue esta dividido em trés partes independentes,guease relacio-
nam entre si, na medida em que estdo imersas ndawgatego e lu-
séfono. Como observa na apresentacao que fez g@rdiveo o es-
critor Luiz Ruffato, autor déMamma, son tanto felice Eles eram
muitos cavalosconstitui uma viagem pelos subudrbios da histéria
humana, “que é também um passeio pelas reentrate@ma’”.

A primeira parte déeriferiasé um relato datado de 1499 de
um negro levado das terras de Manicongo para Liphoa ser exi-
bido na corte, ditadas a um criador chamado Balt&iam texto ei-
vado de expressfes quinhentistas, o narrador aarsaenturas dos
portugueses na Africa e suas conseqiiéncias nalwigacravo ano-
nimo.

Na segunda parte, 500 anos mais tarde, um estugaletgo
percorre a rota de Santiago de Compostela a Lisivoeima de uma
motocicleta em busca de um ideal indefinido. Ad@ecparte avanca
até 2099 e é constituida pelo relato da bisnette destudante que,
como ficamos sabendo, é o autor do primeiro reBtasileira, mas
nascida nos Estados Unidos, essa estudante saisra Ha lingua
de seus ancestrais, que estiveram também na Affiessa lingua-
mae é a galaico-portuguesa.

As trés partes dBeriferiasnarram trés viagens diferentes em
tempos diversos que tém como ponto de chegadad,ishas que
partem de locais bem distintos: do Congo, da Galida uma Amé-
rica do Norte imaginada ao final do século XXI. {&&s relatos po-
dem ser lidos isoladamente, mas, unidos, compleamese no sen-
tido de que a viagem metaférica que contam é dngmd nascida
nas terras da Galiza cuja sobrevivéncia hoje dependto mais do
Brasil com seus 180 milhdes de habitantes.

Carlos Quiroga, 45 anos, nascido em Vilazantepfepsor de
Literaturas Luséfonas na Universidade de SantiAgEm dePerife-
rias, que ganhou sua primeira edicao pela Laioventaifis, de
Santiago de Compostela, em 1999, e teve segundaoe@idicdo de
livro virtual) pela RBL Editora, do Rio de Janeiem 2000, ja pu-
blicou G.O.N.G (poesia e fotografia, 1999} Espera Crepuscular
(fotografia, poesia e narrativa, 2000),Castelo da Lagoa de Antela
(teatro, 2004) € Regresso a Ardeffotografia, poesia, narrativa,
2005).
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Com Periferiag obteve o Prémio Carvalho Calero, distincao
gue acaba de ganhar novamente com a narratkedd, editada em
2006. Fundador de vérias revistas, atualmenteetodie criador da
Agélia — Revista de Ciéncias Sociais e Humanidadegssociacom
Galega de Lingua. E autor de traducdes, ensaiapahos de inves-
tigacdo, tendo participado de varios congressasrengirios acadé-
micos.

Um desses trabalhos, “Lexicometria e Vocabularm@sta in-
cluido emPessoa Orténimo e Heterbnimade 1995, prémio extraor-
dinério de doutoramento. Foi bolsista da FundagiouSte Gulben-
kian, da Universita Italiana per Stranieri e dagmicalp, atual Ins-
tituto Camdes.

Colabora com frequéncia na imprensa galega e porsag
escrevendo sobre literatura e lusofonia. Como Rariferiag em
seus textos para 0s jornais, procura aproximarabdesle cultural
galega de Portugal, contestando a absorcao dehedisams pela
lingua galega em razdo dos anos em que o seu idisteae subju-
gado por Castela.

Continua a defender a liberdade e o final da cengtomovi-
da por aqueles setores comprometidos com os interglitico-
econdmicos de Madri, apesar das Ultimas mudanchisca® que
permitiram ao galego pelo menos recuperar suaesiima.

Essa liberdade, obviamente, sé sera completa quaGiiza
puder se filiar como nagéo independente a ComueidadPaises de
Lingua Portuguesa (CPLP), integrando-se ao mundéfdno de
mais de 200 milhdes de pessoas, ja que o0s galegtiswam a ser
portugueses que ficaram além do Minho como 0s gueses sao
galegos que ficaram do lado de ca.
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9 ESTRUTURALISMO A
NA DESCRICAO GRAMATICAL DO PORTUGUES

José Pereira da SIlVEUERJ)

AZEVEDO FILHO, Leodegario A. de. Descri-
¢do e funcionamento da lingua portuguesa
Rio de Janeiro: H. P. Comunicagéo, 2004.

editoraagoradailha@terra.com.br

Seria demasiada pretensdo, comecar uma resenlaaless
do Professor Leodegario sem citar 0 que sobreseleweu Antdnio
Houaiss na “Apresentac¢ado primeiro volume dairica de Camdes

O primeiro dever prefacial € considerar a persdadk autoral de
Leodegario A. de Azevedo — ressaltando-lhe as Indesconsuetudina-
rias. Nele — como em poucas figuras do magistépersor e em particu-
lar do brasileiro — ha efetivamente um jogo deropi®sopia — de dife-
rentes faces ou pessoas — que conflui para a smadao personalissi-
ma: o professor, dedicado ao seu magistério, mafiaat o pesquisador,
dedicado as suas buscas e indagacdes, ndo impesiinposiarca de
promover — ou participar de — encontros, coléquiosgressos e afins,
nem (sem esgotar) absorveu o autor. Sobre estaalféicdo, cabe,
aqueles gue ndo o tenham acompanhado desde 1858ag¢ées das su-
as obras, que se estampa nas partes finais désteev@® que néo se diz
ai é que, para elabora-las, todo aurriculum vitaee todo umcursus
honorumfoi cumprido com devotamento, fazendo de sua carm&in
exemplo continuado de merecida ascensdo — parascipudos, pela
constancia do seu magistério, para todos os oofpazes ou desejosos
de acederem ao universo de suas cogitacfes, paidagle de seus tra-
balhos, expresséo, é dbvio, direcdes e aprofundamentos de suas pesqui-
sas.

Nutro a esperanca de que em algum lugar dos ditones delirica
de Camdewenhamos ter espaco em que se déem pormenoreafbiogr
cos, bibliogréaficos e singramatograficos do autiermodo que a omis-

% Duas tiragens anteriores dessa obra sairam em 1971 e 1975 pelas Edi¢des Gernasa e No-
vacultura Editora, sendo a segunda identificada como 22 edigdo (com 185 pag.). Essas edi¢des
ainda s&o indicadas em ementas de cursos de Letras, como se pode ver na Universidade Fe-
deral do Para, Universidade Estadual de Maringa e Universidad de Santiago de Compostela e
em concursos publicos para docentes de Lingua Portuguesa, como foram os da Universidade
Federal do Para, entre outros.
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sdo em que incorro aqui e agora venha a poderubmaisada. (Cf.
Houais, 1985, p. 13-14pudAzevedo Filho, 2004, orelhas).

Foi Saussure (1916) quem lancou as bases da remowae:
todolégica dos estudos linglisticos, de tal forme q prépria lin-
glistica pode ser dicotomicamente dividida em @nterposterior a
Saussure. Em funcdo das dicotomias saussuriangsasurvarias
escolas e teorias linguisticas. Distinguindéngua dafala, ficou fa-
cil perceber que a linguagem envolve os dois pla@okipolaridade
que define o método estrutural: a lingua (codigstrato de sinais) e
a fala ou discurso (realizagéo concreta desse @pdigntre esse co-
digo e a mensagem transmitida através dele, lebdwdegério, in-
troduziu-se o conceito de norma (Cf. Coseriu, 195%@&nando-se
evidente que, se o ato concretofd@a precede dingua o sistema
linguistico s6 pode ser apreendidofala ou discurso (Cf. p. 31).

Ja no “Prélogo”, analisando a evolucdo do verbaried,
Leodegario conclui: “A compreensédo total dos falioguisticos,
portanto, reclama sempfeima visao pancronica, nao raro divergin-
do a verdade sincrdnica da verdade diacrénica32p.

Sintetizando a exposicdo sobre a terceira imp@rtdigoto-
mia saussuriana (significante/significado), conclui

Assim, as categorias gramaticais de uma lingua ¢medpo, pes-
soa, humero, aspecto, género, etc.) se realizawéatde morfemas, re-
presentando uma estrutura fechada de elementosaémsistema lin-
glistico. Os lexemas [ou semantemas], por seu,tformoam uma estru-
tura aberta (p. 32-33).

Analisando morficamente o vocabutantavamog/kat/, /a/,
Ival Imus/]e foneticamente as palaviaala e bala, o autor demons-
tra a validade e a importancia do método estrustagbara a descri-
¢dao linglistica (p. 33-34).

Por fim, considerando que o “significado linglistiepresen-
ta uma estrutura aberta”, relaciona alguns auteuespeus que de-
vem ser lidos pelos interessados no tema, destacamuportancia
de cada um, chamando a ateng&o para o fato dengsekstados
Unidos da Ameérica, os discipulos de Sapir e Bloelufse extre-

37 Acredito que este “sempre” seja um exagero, pois a maioria dos fatos podera ser explicada
por uma ou por outra viso (sincronica ou diacronica) independentemente uma da outra.
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mam, metodologicamente:

Os linguistas que seguem o pensamento de Sapigpef@as se pre-
ocupam com estudos semanticos, mas também incliemgua literaria
no ambito da lingiistica. Ao contrario, os que gagw mecanicismo de
Bloomfield, além de excluirem a Semantica do siatgtiistico, ndo re-
velam qualquer interesse pelos problemas relacameam a lingua lite-
raria, considerada um produto artificial para etpge assim se limitam
ao estudo da lingua falada (p. 35).

Depois de Mattoso Camara e de Silvio Elia, destaaator,
“s80 numerosos 0s que se dedicam aos estudossliecggiem bases
estruturais”, aplicando o método no ensino da Hndinclusive na
escola de grau médio”.

Na presente edigdo, além de numerosas e naturmibzat
¢bes metodoldgicas e bibliograficas em relacdoiao de 1971
(afinal de contas, ja la se vao quase 40 anoslauve algumas alte-
racdes na estrutura do trabalho original. Por asteamos Util apre-
sentar aqui uma sintese do seu conteldo, confoomstec de seu
sumario:
ANTELOQUIO: J. Mattoso Camara Jr. e a sistematimatizagaoimigiiistica
moderna no Brasil (desenvolvido com base no Ultayitulo da edicédo

Lo L= I ) TSR 11
PROLOGO ...ttt ettt ee ettt ettt e e s e tae e e e e et e e e e s s ta e e e e s e naab e e e e e e enrneeas 31.
INTRODUGAQ: LINGUAGEM: LINGUA E FALA (DISCURSQ ...cceeviuvrineeeaaniinnenns 37

1. OPORTUGUES DABRASIL: Transplante da lingua portuguesa para o Bra-
sil; Unificacéo e diferenciacdo do portugués dosBraendéncias da
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38 Capitulo correspondente ao “texto de agradecimento ao Governo Portugués, por ter o Autor
recebido a Comenda da Ordem do Mérito”, em que defende a unidade da lusofonia, ressalva-
das, naturalmente as variedades, declarando (a pagina 210): “E felizes séo as linguas, como a
nossa, que, em sua riqueza, flexibilidade e adaptabilidade, se mantém iguais a si mesmas, a
despeito de qualquer variedade de norma ou de uso que se possa detectar no vasto mundo lu-
sofono”.
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