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INTRODUCAO

O estudo daRetdricavem sofrendo inUmeros ataques através
dos tempos, desde seu apogeu na Grécia antigajdmite com o
surgimento da democracia, que exigia uma habilidiedemanipulacio
e convencimento muito grande por parte dos oradregie as gran-
des questbes politicas e sociais passaram a setidis e decididas
em praca publica, pelo clamor popular.

A importancia que &etéricaalcangou pode ser bem aquilata-
da pela etimologia, ja que a palavedtor, que designa o cargo maxi-
mo dentro de uma universidade, significava origieadte o mestre ou
a pessoa versada éRetdrica No seu sentido original, Retéricaera
a parte da filosofia voltada diretamente pardisturso(em grego,
rhétg), abrangendo todos os seus aspectos, compreenderdtudos
atualmente abordados p&eatoricapropriamente ditécomo aOrato-
ria e aEloquéncia e por disciplinas como languistica aEstilistica
aPragmaticae aAndlise do Discurso

Durante um vasto periodo,Retoricafoi relegada ao esqueci-
mento, principalmente por parte dos estudiosokidguagem que a
consideravam uma disciplina valida apenas paragadias e jornalis-
tas. Com a revalorizacdo @Retéricadentro dos estudos dangua-
gem configurando o que se convencionou chamadalea Retdricae
com a crescente politizacdo dos estudos lingusstic@studo da per-
suasédo e de outros fenbmenos caracteristicameaateos da lingua-
gem ganhou novo alento.

Dentro daRetdrica existem varios ramos diretamente ligados a
Linguagem sendo uma das suas vertentes mais importartiesids-
tica, que estudaremos a seguir.

35 Texto resultante do trabalho apresentado no | Simpésio de Estudos Filologicos e Linguisticos,
promovido pelo CiFEFiL e realizado na FFP(UERJ), de 3 a 7 de margo de 2008.
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CONCEITUACAO

Atualmente, aheuristicaesta sendo muito valorizada em qua-
tro areas distintas, com significados préximos bestante diferenci-
ados: ngsicologia cognitiva voltada para a pesquisa deligéncia
Artificial, napesquisa matematicaapesquisa histdrica nafilosofia
(e, por extenséo, nos estudos lingtisticos e ey

Na psicologia cognitiva voltada para a pesquisa desligén-
cia Artificial, onde o termo é muito usadoheuristica(ou asheuristi-
cag seria o conjunto de estratégias adotadas poreurmogjnitivo (ou
cognoscente) para, a partir dejetivose valores previamente deter-
minados, chegar movas descobertas ou solugfesmo podemos ve-
rificar na seguinte definicdo, numa linguagem gas soa um tanto
hermética, da pesquisaddrasana Giaretta Sguerra Miskulin

Os aspectos datividade cognitiva privilegiados na perspectiva mi-
crogenética de andlise, séo aqueles que permiteitee® sujeito cognos-
cente em suas intengdes, valores e heuristicagnéndéoteleondémica
diz respeito aos objetivos, fins, propositos deitmjao agir, enquanto que
a Axiologia, relaciona-se as avaliagdes, os valqteso sujeito atribui as
suas préprias agdes, com vistas a atingir objetletarminados.

As heuristicas por sua vez séo estratégias quieitostompde, norte-
ado pelos seus objetivos, fins determinados e esldevando em conta o
qgue lhe é significante, recuperando dessa formaaasabjetividade no
processo de redescoberta e busca em situacdeisartas.

O diagrama a seguir ilustra a interpretagao ermstidiraensées funcio-
nais do dinamismo microgenético.

Heuristicas Teleonomias

(estratégias) (objetivos)

Axiologias

(valores)

Na pesquisa matematica nocdo déeuristica(ou heuristicas)
ficou praticamente restrito aos procedimentos ofgjetlo a solugéo
de problemas, como podemos ver na definicdo de ioimndrio da
area:
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As heuristicas foram consideradas durante muitpoemodelos cog-
nitivos por exceléncia, elas constituem-se comoaseaseadas na experi-
éncia e no planejamento substituindo as anterlmassadas na procura al-
goritmica que chega as solugbes corretas depdisr @®mbinado o pro-
blema com todas as solu¢des possiveis.

Os métodos heuristicos procuram um grau tdo grquaeto possivel
de uma agdo a uma situacdo. Assim ela englobaéegas, procedimen-
tos, métodos de aproximagéo tentativa/erro, semgnerocura da melhor
forma de chegar a um determinado fim. Os processossticos exigem
muitas vezes menos tempo que 0s processos algm$naproximam-se
mais da forma como o ser humano raciocina e chegasalucées dos
problemas e garantem solugdes eficientes.

Nos anos 60 a aprendizagem era considerada agqgquahdo se adi-
cionavam/adaptavam heuristicas e estruturas doeconénto ao espago
de procura.

Na pesquisa historicao conceito ddneuristica(ou heuristicas)
define o conjunto de métodos e procedimentos quangam certo
grau de certeza no estabelecimento da verdade mimhos da pesqui-
sa histérica. Por exemplo, foi a partir gecedimentos heuristicos
que se chegosro grau de veracidadgualmente aceita paraCarta de
Caminha

Finalmente, ndilosofia, principalmente na epistemologia, o
termoheuristicadefine ndo apenasdescobertade novas concepgdes
e solucdes e imvencgdode novas proposicdes, como também o proprio
processo delaboracdo do pensamentsua constituicao, sua disposi-
¢do, seu inter-relacionamento, sua metodologiayaku de verdade,
etc. E este campo maravilhoso da psique e da dgigmana que
abordaremos a seguir.

ALGUNS ELEMENTOS HEURISTICOS

Considerando aeuristicano seu sentido amplo, tanto aristoté-
lico quanto platdnico, de ramo &#dosofia, ou daRetdrica queestu-
daria os modos de elaboracéo e a constituicdo dsamentppode-
mos citar os seguintes fatores caracteristicantenigsticos

a) os métodos daducdoe dedugdgou seja, de partir de dados
especificos para uma conclusao de carater gedhig@o) ou, inver-
samente, de partir de generalizacdes para chegamcusdes que se
aplicam a casos especificos (deducao);
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b) o silogismq o entimemae osofisma processos de elabora-
¢&o do pensamento (e do discurso) em que se chaga eoncluséo a
partir de duagpremissas(proposic¢des iniciais) ou de unmaemissa
que pressup8e uma segunda, respectivansiiogismoe entimema
ou através de premissfadsas quando teremos sofisma

¢) a relacdo dprétase(mais ou menos equivalent@ceden-
te) e apddose(aproximadamente igual @onseqiiende uma relacéo
necessdria dentro da elaboracdo do pensamentagj@rgticamente
todos os pensamentos ou s&o a origem de um pertsasnéseqiente
(prétasg ou sao a complementagdo de um pensamento an(iEpidr
dosg;

d) a estruturacéo aristotélica do texto (express@pensamen-
to) emintroducaq desenvolvimente concluséo

e) outras estruturacfes do texto (expressdo doapemgo),
comotesee antitese analisee sinteseassociacace dissociacapcor-
relacdoe concatenacapogeneralizacae especificacap

f) as relacdes expressas peteordenacadce subordinacdpque
sd0 maneiras de associarmos ou dissociarmos pemssniexpressos
sob a forma de oracdes, periodos ou paragrafos);

g) os processos dienotacace conotacde inclusive as indme-
rasfiguras de linguagemnprincipalmente as semanticas;

h) os métodos dintativa-e-errg comutacéppesquisae veri-
ficac8q amplificacdoe resumo

i) a avaliacdg bem como a elaboracéo detérios de avalia-
¢ag etc.

A CAPACIDADE HEURISTICA

Se sédo tantos os elementos e processos vinculdoasgiatica
a elaboracdo do pensamento, é de se supor que aimecapacidade
heuristicalevaria apensamentomaiselaborados produtivose efica-
zes Sendo assim, seria de interesse da sociedad#ii@zeo aumento
desta capacidade nos individuos.

De que maneira isso poderia ser feito? Analisaredosspro-
cessos e elementos heuristicos, vemos que elesdi&npontos em
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comum: aexperimentacdoou seja, o fato de experimentapreces-
sos lingliisticosEssa premissa parece-nos acertada, pois verdcam
que a maioria das pessoas que classificamos umpajdrativamente
comobroncos ou seja, pessoas que parecendifiguldadeem elabo-
rar um pensamentooerentee produtivg tém umdéficit linguisticoe
vivem num ambiente que Ihes fornquaucas chances de experimen-
tacda Como reverter esse quadro? A maneira mais féiciples e
imediata para atingir esses dois objetivaglhorar sua performance
lingliistica e aumentar suas possibilidades de enpaTtacdo seria o
incentivo permanente e continutedura.

A funcao heuristicade elaboracao, organizagéo e desenvolvi-
mento dos pensamentos, parece-nos $engio primordial da leitu-
ra. A linguagem faladaem qualquer de suas variadas formas: conver-
sa, discurso, entrevista, internet, etc., estaamriésa aémediatismo
dos assuntos (normalmente se conversa sobre co@agraticas ou
mais emocionantes),celeridadeda situacdo comunicativa (tendo que
se ajustar a uma dindmica e a um tempo determihadoainterfe-
réncia dos interlocutores (que interrompem o0 enunciadaracres-
centam informacdes que ndo sdo pertinentes aorsiiscesenvolvi-
do). Mesmo aconferéncia mais neutra em relagédo a esses fatores: o
topico abordado tem um aprofundamento maior, o ¢ted® fala é
mais longo, os interlocutores estdo em maior ouomgrau empolga-
dos pelo mesmo tema, sofre pressées que modificaorrante do
pensamento, decorrentes de situa¢des externagtapdemo acusti-
ca, desconforto, apelo emocional, qualidade da&iplaetc. Também
no que se refere & experimentacao, o texto esufitanta o texto fa-
lado. Fala-se, conversa-se sobre aquilo que fae parnosso dia-a-
dia, praticamente repetindo os mesmos topicos todalas, com mi-
nimas variantes, o que nao propicia grandes aw@ntintelectuais,
grandes experimentacdes.

Ja o texto escrito ndo tem nenhuma dessas limgagdeter-
mos de exposigdo do pensameritode-se falar indefinidamente so-
bre qualquer assuntoAffonso Romano de Sant'Anna, por exemplo,
escreveu dois livros extremamente importantesulatios, respecti-
vamente,Desconstruindo Duchame A cegueira e o sabeNo pri-
meiro, ele faz uma critica profundamente pertin@ate descaminhos
da arte contemporanea, em que praticamente qualqise (fezes de
elefante, marcas de formiga, uma pessoa paradajasm sanitario,
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um simulacro de barraco, um pedago de metal ref@y&-nos impos-
ta como arte; no segundo, ele relne varias cropichcadas sobre
as relacdes entre o conhecimento, a percepcaalidade e a ilusdo,
sobre os processos de velar, revelar e desvelardade por tras das
aparéncias. Ao lermos estes livros, pensamos daeds perderiam
se prescindissem da linguagem escrita. O primeiro eria inevita-
velmente ignorado: seus detratores praticament®dsilplitariam a
fala do professor Affonso, sob uma saraivada deapgrios e impro-
priedades; seus defensores procurariam ver neleaspequilo que
comprovasse suas proprias idéias, felizes por téfieniustre aliado
em suas hostes. No caso do segundo, a profusdeaples literarios
apresentados pelo autor para corroborar sua idgipegicia com que
ele faz evolver sua argumentagao, levariam a utnacgsio de inequi-
voca distracao, ja que quando ele mudasse de @gi@sta sua ex-
planacédo para outro, ficariamos presos ainda, ezoinins, no estagio
anterior.

Por outro lado, que viagens, que emocdes, que iERpEs a
leitura nos proporciona! Podemos participar da resolugiard cri-
me, lutar em uma batalha decisiva, exercitar nosstiatégias de so-
brevivéncia num naufrdgio, como no exceleRebinson Crusqé
aprender as artes e artimanhas da seducéo, corhmagbes Perigo-
sas entre mil outras vivéncias e experiéncias, megu® vivamos
num quartinho exiguo da periferia. Podemos viajanumdo todo, e
até ir a outros mundos, conviver com feras, mosstraobds, sem
pormos em risco a nossa integridade, sem sairmoss$a poltrona.

Neste sentidoa leitura é fundamentalAtravés dela, somos
apresentados e, com a constancia, aprendemos aditae a produzir
pensamentos elaborados, desobstruidos, pertinemEsessantes,
inovadores — enfim, pela assimilacdo e exemplificagomos levados
a todo um novo campo de elaboracéo do pensamemimfessor de-
ve propiciar e facilitar essaincéo heuristica da leiturapresentando
a seus alunos textos bem escritos progressivamaitelongos, sem
nunca sucumbir aterror estéril e estipido ao calhamaglvro de
muitas paginas). Afinal, se um autor tem cabedttisnte para falar
com propriedade, pertinacia e maestria por muigggnas, devemos
compartilhar este tesouro de experiéncigsexisdo linglisticacom
0s nossos alunos, tornando-os leitores e pensadwmisscapazes e
profundos.
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