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RESUMO

O presente trabalho realiza reflex6es acerca da ljuistica textual, apresentando
as concepcgOes estruturalistas, funcionalistas e gévistas interligadas a mesma. No
aparato metodoldgico, foi realizada uma andlise fugionalista tomando como base os
postulados de Marcuschi (1983) e Oliveira (2012).saim, pode-se constatar que a par-
tir do que apresentam as teorias, a conversacao &ala e escrita sdo alvos constantes
das ocorréncias através dos principais elementos tkextualidade — coesdo e coeréncia
textual.
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1. Introducédo

A linguistica textual visa investigar em sua te@ripratica tudo o
gue norteia 0 seu verdadeiro e principal objetpelxjuisa, sendo este o
texto, em outras palavras, “se caracteriza pelopgsde sua investiga-
¢do, pelo objeto que toma como unidade de focoitemal o texto.
(OLIVEIRA, 2012, p. 193). Nesse sentido, visandstdear e investigar
cada particularidade do texto definida pelos eldosede textualidade —
coesdo e coeréncia textual, envolvendo a estretaraentido do texto;
realizou-se esse trabalho, onde utilizando os niewas norteadores da
coesdo textual, e os dominios que organizam amdaréextual, analisa-
remos o corpus constituido com dados de fala &ascr

No século XX, onde apés a publicacdo do cursordpiistica ge-
ral, os estudos linguisticos tomaram uma grandevida expansdo no
gue tange as investigacBes acerca da linguagers, mandiécada de 60

170 Uma vers&o deste trabalho foi apresentada no XVIII CNLF, em agosto de 2014.
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iniciaram-se as pesquisas de linguistica textu&urapa, logo apés, ex-
pandindo-se para outros paises, inclusive o Brasde a area ganhou
um grande nimero de pesquisadores que dedicamaedams pesquisas
cientificas nessa &rea, fazendo com que o Braaiceasiderado um dos
paises onde a linguistica textual fica entre agsdiaguisticas mais pes-
guisadas e publicadas.

Dessa maneira, “a linguistica textual vem tendoguamde desen-
volvimento, tendo passado por momentos diferensesiespirado em di-
ferentes modelos tedricos, 0 que ndo deixa deastatite natural numa
ciéncia em formacéo” (KOCH, 1997, p. 67). Em umacéponde os fe-
ndémenos linguisticos na forma da teoria da aquigigélinguagem, e ou-
tras particularidades apontadas por Saussufeuneo de Linguistica Ge-
ral, evidenciaram-se na linguistica textual, fazer uemesentacao das
unidades menores do estudo da linguagem, assim aqgratavra, a fra-
se, e o0 periodo, desse modo, abrindo espaco psgaiga@s mais peculia-
res acerca dos fendbmenos ja existentes.

Quando se trata de texto, muitos se auto — questianque seria
essa definicdo. A linguistica textual estd ai pssa, para conceituar e
determinar o que pode se caracterizar um textg, ias mais diversas
particularidades, uma das definicdes mais conhsed@dade que texto é a
palavra ou o conjunto de palavras que em lineagidadnunique com os
interlocutores, ou seja, nem todo conjunto de patapode ser caracteri-
zado como texto, pois, essa definicdo vai alémalagode vista estrutu-
ral.

Contudo, cabe ressaltar que a linguistica textesées anos de es-
tudo, ganhou algumas concep¢fes adversas umasitias, ésto é, foi e
é alvo de pesquisa de algumas correntes tedrigsis; @omo o estrutura-
lismo de Saussure, o gerativismo de Chomsky, encidnalismo repre-
sentado fortemente por Marcuschi.

Nesse trabalho, pretende-se discutir acerca dessa@tes, e, no
gue tange a metodologia apresentamos uma anafismffalista de da-
dos falados e escritos, no intuito de estudar thtegmo um universo
complexo digno de indagacdes, as quais ocasionamaom conjunto de
acOes que tentaram desmembrar o que norteia esseson

2. Linguistica textual

Como conceitua Magnabosco (2010, p. 1),
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A linguistica textual surgiu na Europa, mais edjpmunente na Alema-
nha, na década de 1960, como resultado de inqiiéstagn torno das perspec-
tivas tedrico-metodoldgicas até entdo adotadasgardlise de frases/textos.

O desenvolvimento da linguistica textual ndo fanbgéneo e até
entéo continua ndo sendo, pois, assim, ndo se@eerdncepcdo estru-
turalista de Saussure @urso de Linguistica Geral

Primordialmente, a linguistica textual situava-setees fases ad-
versas: analise transfrastica, gramatica de tesdemria de texto; estas
foram se afastando das correntes estruturalistesdedicando cada vez
mais ao estudo dos “processos de producéo, recepigierpretacdo dos
textos; reintegrando o sujeito e a situacao de o@@agdo em seu escopo
tedrico” (MUSSALIM & BENTES, 2006, p. 16).

Dessa maneira, tendo citado as trés fases, € vddigimcar que,
sendo a linguistica textual uma disciplina que egich a analise trans-
frastica e a gramatica de texto, prende-se sepamda aos estudos
pragmatico-discursivos.

A linguistica textual, ou linguistica de texto, pas por essas trés
fases levando a area a ser heterogénea, por abasgeesmas, sendo
assim: estruturalista, funcionalista e gerativiEissas fases em suas teo-
rias sdo defendidas por tedricos dedicados a estudexto em suas
perspectivas de estudo linguistico de texto.

Em seu sentido amplo, a linguistica textual seataraa pela
“observacao das relagdes textuais em seus variadtizes e interse-
¢bes” (OLIVEIRA, 2012, p. 193). Nesse sentido, alah textos orais e
escritos, utilizando como proposta de investigag@i@lementos de tex-
tualidade, enfatizando de maneira generativa adcoes coeréncia tex-
tual, ou seja, parte do inicio dos principais eletog

Cada area de estudo define seus postulados dseahdgjuistica
textual. Assim, como a perspectiva funcionalistavidgcuschi, conside-
rado um dos maiores nomes da linguistica textupkrapectiva gerati-
vista, que advém da gramatica gerativa de Chontshyip também exis-
te a linha tedrica estruturalista oriunda dos esfighussurianos de 1916,
gue foi a primeira a ser apresentada e a maisstadee

2.1.No estruturalismo

Tendo em vista a concepc¢ao de Saussure, segunaid a tingua
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ndo é uma estrutura, mas um sistema, o mestre yemét considerado

0 pai do estruturalismo linguistico, através desssustulados presentes
no Curso de Linguistica Gerahublicado postumamente por seus disci-
pulos, em 1916.

Nesse sentido, o sistema que constitui a lingua, Paussure, €

[...] um conjunto de unidades que obedecem a ceprinsipios de funciona-
mento, constituindo um todo coerente (...) formpdoelementos coesos, in-
ter-relacionados, que funcionam a partir de umuwunjde regras (...) estabe-
lecidas dentro do proprio sistema (COSTA, 2009,14)

Visto que, do ponto de vista estruturalista, odextum conjunto
de sequéncias, ou seja, € o0 “resultado de um jpiallteferenciamento’
(...) como uma sucessdo de unidades linguisticastitddas mediante
uma concatenacéo pronominal ininterrupta”. (KOCBD&, p. 4)

Na construcdo do texto como um conjunto de frasesag a uma
relacdo de sentido que se prendem fortemente parélse da coeséo
textual, como assinala Magnabosco (2010, p. 3):

[...] na construgdo de um texto, 0 movimento demagio é necessariamente
acompanhado de outro, o de progresséo, os estollasawm-se para a analise
da coesdo textual, em especial para as relac@semefais (particularmente a
correferéncia, que garantiria a uma sequéncisadedro estatuto de texto).

Assim, na perspectiva estruturalista, a analisereefe a linguis-
tica textual esta situada no ponto de vista dmteso sistema e, como
tal, desencadeia-se como um conjunto de frasessdijeformando entéo
esse sistema.

Portanto, Saussure situa, de forma generativaneepgédo estru-
turalista, onde os tedricos aplicam o estudo dpulircomo sistema a ser
constituido através de uma estrutura formada dioirgio fim da obra
pdstuma saussuriana.

Dai entdo, mediante a apresentacdo da linguistitexdo a partir
dos ensinamentos de Saussure em sua obra péstitearias gerativis-
tas tomam seu espaco nos estudos linguisticosadpbcao texto, emba-
sando-se nos conceitos de Chomsky em sua grargéatiativa.

2.2.No gerativismo

A partir dos estudos de Noam Chomsky, que criowamdtica
gerativa, as correntes aplicadas a esta perspegtipenham na linguis-
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tica textual uma defesa a partir da fase da graméi texto, no intuito
de refletir fendmenos ainda ndo explicaveis poronda gramatica refe-
rencial, assim, norteando os estudos textuaisigesat

Nesse sentido, € valido ressaltar que a propos@hdensky para
a linguistica textual foi a de propor “uma teor@esbtruturas linguisticas
(...) centrada na sintaxe” (PAVEAU & SARFATI, 20(G6,168), isto €, o
autor visava construir um material teérico fornmakjual era compativel
em seu sentido geral, as ciéncias exatas comoeaatita, na tentativa
de explicar o verdadeiro funcionamento da linguabemana.

Assim, a sintaxe tem seu renome na proposta gergibis, no
gue afirmavam esses tedricos, todos os fendmeBosnsdio inexplica-
veis seriam descobertos a partir da analise giatainde se apresenta um
plano de estrutura da lingua, sendo esse o ponpartiea para todo e
qualquer estudo da linguagem, entre eles o esiidiextb.

Com isso, a proposta funcionalista aparece com desdobra-
mentos na linguistica textual, que visa a investigaoperacdes linguisti-
cas que se interligam ao estudo cognitivo. Esseleste difere do que
induz o gerativismo, tendo Marcuschi como tedrieaehome nesta area
e em outras.

2.3.No funcionalismo
Como assinala Marcuschi (1983, p. 12-13),

Proponho que se veja a linguistica de texto, mepmroviséria e gene-
ricamente, como estudo das operagdes linguisticas e cognitivaslaeiguas
e controladoras da producéo, construgdo, funcionaime recepcao de textos
escritos ou oraisSeu tema abrange a coeséo superficial ao nigetalusti-
tuintes linguisticos, a coeréncia conceitual a@lndemantico e cognitivo e o
sistema de pressuposi¢Bes e implicagGes a nivgindteco da producéo do
sentido no plano das a¢des e intengdes. Em sulinguéstica textual trata o
texto como um ato de comunicac¢@o unificado num d¢exopuniverso de
acdes humanas. Por um lado, deve preservar a pagdnilinear que é o tra-
tamento estritamente linguistico abordado no asptcoesdo, e, por outro,
deve considerar a organizagéo reticulada ou telaraaudo linear portanto,
dos niveis de sentido e intengdes que realizaner@eoia no aspecto semanti-
co e funcdes pragmaticas.

Percebe-se que, diante do estudo da linguistitexti®, a mesma
esta situada em um panorama provisorio, ou sejista@em diversos di-
mensionamentos e pontos de vista e, para tantdgadp por Marcuschi
como estando em uma situacdo genérica no que tngsignificado
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acerca do estudo das operac¢@es linguisticas etisagnreguladoras e
controladoras da producéo, construcéo, funcionasrenécepcéo de tex-
tos escritos ou orais.

De modo mais especifico, vé-se que ao apontar Ideincseu po-
sicionamento funcionalista sobre a linguisticauaktele ndo se prende
apenas a sua concepc¢ao, pois, tendo a ideia de @pea tratada ja havia
sido tema de grandes discussfes entre as cortedtess, deixa aberto
0 espaco para contestacBes sobre essa concepg@nedma que utiliza
um verbo no presente do indicativo para demonstras acepcdes perti-
nentes a teoria da linguistica textual.

Marcuschi ainda assinala que “o texto se d4 comatente co-
municacdo unificado num complexo universo de agdiesnativas e co-
laborativas” (MARCUSCHI, 2008, p. 79). Ao ver o texessa extenséo,
o autor se mostra funcionalista, pois, para azagdio de andlises a partir
dos elementos de textualidade, estaria em umaqmigp de agdo, isto
€, as analises funcionariam como agoes alternatieasiodo que tende a
colaborar para a compreensdo desse complexo umivers

2.3.1.0bjetos de analise
2.3.1.1Fala

Vocé sabe qual é a sua matéria favorita?

...bem::..a minha matéria favorita é matematida.éeuma das matérias que

eu me sinto bem fazendo célculos...na matematiczoesigo aprender mais
rapido...ou seja.... ela é uma das areas que reeessb mais em estu-
dar...porque esse aprendizado é muito importarree ggarendermos...porque
aprendendo podemos fazer coisas surpreendentesdgjzois...assegurarmos
nosso futuro.

2.3.1.2.Escrita

A matéria que eu mais me identifico € matematid¢a.éEuma das disci-
plinas que eu aprendo mais rapido desde pequenanpolver calculos, en-
volvendo letras e nimeros nas operagoes, isso snmda e faz com que eu
tenha cada vez mais interesse em seguir nessa\aresatematica eu consigo
aprender com mais facilidade do que mesmo em omtadérias, como portu-
gués. E, esse é um aprendizado que levarei poatodaha vida, sendo muito
importante para mim, que ainda pretendo estudas.rRarque a partir deste
aprendizado podemos conquistar objetivos que &sv&#o passam pela nos-
sa cabeca, coisas que nao esperamos acontecepdis, djuem se dedica, ird
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assumir um bom trabalho, tendo um futuro promissor.

2.3.2.Discussao e analise de dados

A andlise que sera apresentada posteriormente mmabst¢ho esta
situada no dmbito da linguistica textual, no quey¢aos principais ele-
mentos de textualidade — coesao e coeréncia tektaase sentido, apre-
sentam-se 0S mecanismos ou elementos de coesatoenosos da coe-
réncia estabelecidos nos objetos de analise.

2.3.2.1. Andlise da coesdo
a) Referéncia

A “referéncia pode se processar no nivel situationena relacao
extralinguistica — ou exoférica — ou nos limitestdato — denominada
entdo de endoférica” (OLIVEIRA, 2012, p. 195), igpa referéncia se
encontra nos limites internos e externos do texto.

No que tange a parte interna do texto, empregarskagéo endo-
férica que “se situa no texto, podendo precedesumeder o item com o
qual se relaciona” (OLIVEIRA, 2012, p. 195). Assimssa relacdo,
qguando posta em analise, divide-se em anaforaaéocat A anafora se
relaciona a remissédo ocorrida por procedénciacgta&ora remete a uma
conexdo subsequente.

Na fala, no que se dissemina a referéncia, perselogie o termo
issosendo um pronome demonstrativo, ocasiona em unegso anafo-
rico referente & matematica; logo apiésp aparece como um processo
endoférico referente ao contexto; essese realiza como um pronome
demonstrativo-processo cataférico referente aondjmado.

Ja na escrita tem-gBatériacomo processo cataférico referente a
matematicajssg sendo processo anaférico referente aos célcubssa
area, como processo anaférico referente a matemaise aprendizado
— processo anaféricteferentea matematicageste aprendizadeomo
processo anaférico referente @ mateméaticguemsendo processo exo-
forico referente aos estudantes.
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b) Substituicao

A substituicdo ocorre quando o termo é substitytdoem, dife-
rencia-se da referéncia, pois, nem a substituiegopera totalmente o
sentido do termo anterior.

Na fala, apresentam-se os termeks, que se refere a matéria;
calculos,referindo-se as letras misturadas com numeraose, geferente
a propria entrevistada.

Na escritagla como pronome do caso reto da 32 pessoa do singu-
lar, refere-se a matéria; letras e nimeros nasaopes substituem-se por
calculos me,como pronome obliquo do 12 pessoa do singulareefe a
entrevistada; eessa areaubstitui matematica.

c) Elisdo

Esse mecanismo também é conhecido canddora zergisto &, a
elisdo acontece quando “a recuperacdo de um aontité processada
no espac¢o formalmente vazio; o preenchimento sadgzano semanti-
co com a ativacdo das informac6es subentendidddVE@RA, 2012, p.
197). Nesse caso, a elisdo recupera informagGapr@gsentadas em um
momento anterior.

No que tange a fala, os termagrrendermosrepresenta a elisao
do pronome da 1% pessoa do plumas; podemossendo a elisdo do pro-
nome da 12 pessoas do pluték e assegurarmog a elisédo do pronome
da 12 pessoa do plurabs

Na escrita a elisdo ocorre nos ternmademos elisdo do prono-
me da 12 pessoa do plurds— referente aos estudantésjarei, eliséo
da primeira pessoa do singukr— referente a entrevistadagyssa,pro-
nome pessoal da 12 pessoa do pluésl- referente aos estudantegse
peramos,elisdo do pronome da 12 pessoa do ploéal— referente aos
estudantes.

d) Conjuncao

Em relacdo as conjuncdes, “caracterizam-se pdoalstzer vincu-
los de natureza légico-seméantica na sequenciabziagdual, como tem-
poralidade, causatividade, consequéncia, condfg@didade, proporci-
onalidade, entre outros”. (OLIVEIRA, 2012, p. 198)
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Assim, relativamente a fala, as conjun¢des seapligos seguin-
tes termos:

Bem advérbio de modo referenteratérig

Mais. advérbio de intensidade referente eésulos

Muito: advérbio de intensidade referenteatematica

Assim advérbio de modo.

No que tange ao texto escrito, as conjuncdes apegBese nos
termos a seguir;

Mais. advérbio de intensidade referentatérig
Muito: advérbio de intensidade referenteian
N&ao advérbio de negacéo;

Ainda advérbio de tempo referente asudos
Depois advérbio de tempo referente faturo;

Sendo causatividade.

e) Coesdao lexical

A coesdo lexical “relaciona-se a, pelo menos, doéganismos
aqui jA mencionados: a referenciacdo endoféricag.a substituicdo”
(OLIVEIRA, 2012, p. 199). Possui relacdo com a mexfieiacdo endofé-
rica por remeter a constituintes ja ocorridos motee a substituicdo por
se interligar aos processos de sinonimia e antanimi

Nesse sentido, no texto oral, a coeséo lexicapsesanta nas sen-
tencas apresentadas a seguir:

eu.:.meinteressanais

eu mesinto bem fazendo calculos
euconsigo aprendenaisrapido

eu meinteressanaisem estudar
euvou levar por toda a vida

Jéa na escrita, a coeséo lexical se emprega dangeguaneira:
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eumais me identifico € matematica
euaprendo mais rapido desde pequena

eutenha cada vez mais interesse em seguir nessa area

2.3.2.2 Andlise da coeréncia

Tomando como base a divisdo dos dominios da caaréndual,
sendo estes: linguistico, extralinguistico e pragmaDesenvolvemos
uma andlise partindo de um sentido geral para cobjetos de pesqui-
sa apresentados anteriormente.

O dominio linguistico corresponde a “utilizacdordeursos gra-
maticais nos niveis fonético-fonolégico, semangamorfossintatico, e a
selecdo de itens lexicais tanto no ambito do siméagominal e verbal
como nos limites do periodo”. (OLIVEIRA, 2012, 213

a) Dominio linguistico

Na versao falada dos dados, o dominio linguisécersprega nas
pausas marcadas pelas reticéncias no decorrerajaagsim como os
alongamentos e as rupturas apresentadas, dentas @eéculiaridades
conversacionais. Na parte escrita, a entrevistamgtrenum padrdo gra-
matical de forma correta de acordo com as normagataatica normati-
va, como a paragrafacdo, a pontuacéo e a acentgarfaa.

b) Dominio pragmatico

O dominio pragmatico “refere-se as condi¢cdes degasamento
na interacdo” (OLIVEIRA, 2012, p. 201), isto é,t&@e principalmente
da situagdo em que a interagdo esté situada, kétantem uma parcela
explicativa detalhista no decorrer do texto falaflmu escrito. Dessa ma-
neira, compreende o texto como responsavel pelécag@o suficiente-
mente necessaria para a comunicagao entre interfesu

No que dissemina o dado de fala, percebe-se quelguaentre-
vistada trata de matematica, a mesma explica ovptlo qual ela gos-
ta da referida disciplina, assim comela é uma das matérias que
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No texto escrito o dominio pragmatico se empregmda a en-
trevistada diz que acha a matemética interesselatexplica o porque da
propria concepgao no trechmor envolver calculos, envolvendo letras e
ndmeros nas operagoes.

c) Dominio extralinguistico

O dominio extralinguistico se atrela a concepcacatdecimento
de mundo, isto é, 0 modo em que 0 autor do textrexa seu conheci-
mento de mundo em seu decorrer.

No texto escrito, o0 dominio extralinguistico seementa em par-
tes como....porque esse aprendizado é muito importaftede a entre-
vistada mostra que a partir do seu proprio conhationde mundo, o es-
tudo é muito importante.

Ja no texto escrito, o dominio referido se corraetjuando a en-
trevistada descreve quepartir deste aprendizado podemos conquistar
objetivos que as vezes ndo passam pela nossa casspm, mais uma
vez, expde seu conhecimento de mundo.

3. Conclusédo

Diante de tudo o que foi tratado acima, € possixgbr as seguin-
tes consideracdes finais acerca dos procedimestasdlise funcionalis-
ta na linguistica textual: a linguistica é a ciéma linguagem, e o texto,
gue se engaja nessa ciéncia, veio a ganhar suaséxpéoral e escrita),
transformando-se em objeto de estudo a partimgaiilstica textual, tam-
bém denominada — linguistica de texto.

Tratando de linguistica, faz-se mister ressalta gs correntes
tedricas defendidas por Saussure (estruturalis@idmsky (gerativis-
mo) e Marcuschi (funcionalismo), visam em geral@sat o texto, bus-
cando desvendar o que ainda néo foi tratado, situaada corrente em
seu tempo e em seu espaco nos estudos da linguagem.

Visto o que foi exposto na analise de dados, perselfue ao uti-
lizar os elementos de textualidade para desenvalver analise, sempre
estaremos trabalhando com alguns exemplos, e n&ooctexto como
um todo. Assim, visou-se em grande escala, abaslanecanismos de
coesdo e os dominios da coeréncia de maneiraiveflex para ndo per-
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der o foco de estudo do texto, realizamos a analise

Contudo, a linguistica textual, como as andliseslidourso e da
conversagdo, a pragmatica, a semantica argumentity, toma seus es-
pagos no estudo da enunciacdo. Nesse sentidosdedestacar que, ao
tratar de texto, estamos tratando de interaca@pdwinicacdo entre in-
terlocutores, sendo este o principal objeto deismdh linguistica textu-
al.
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