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RESUMO

Historicamente, o trabalho filolégico é de suma imprtancia, pois auxilia no estu-
do das linguas modernas e também na investigacdosdaudancas que estas sofrem no
decorrer do tempo por meio da reconstituicdo do tem escrito. Assim, neste trabalho
de cunho filolégico, sdo apresentadas as edigbesc-familar e paleografi-
ca/semidiploma-tica de 4 documentos antigos escistmo ano de 1890 no estado do Rio
Grande do Sul: dois memoriais, um telegrama e um o&o, coletados no Arquivo His-
térico Municipal de Santa Maria, tendo como fonte d~undo Junta Intendencial da ci-
dade. O propésito deste estudo é compreender a imncia do trabalho filolégico na
preservagdo e no acompanhamento da transformacéo dimgua. Apresentamos tam-
bém as normas de edigéo critica, descritas por Cam#a (2005), usadas nas transcri-
¢Oes e as dificuldades de aplicacdo dessas regesjido a caligrafia dos redatores, ra-
suras, desgaste de tinta e cortes nas margens doanuscritos. Ademais, o trabalho
busca ressaltar as peculiaridades da lingua portugsa presentes nos textos neste de-
terminado momento do final do século XIX, na regid@entral do sul do Brasil, no que
se refere a aspectos linguisticos, tais como: a pemca de consoantes geminadas, abre-
viaturas, a ndo separacao vocabular, auséncia deais de pontuacdo e de acentos gra-
ficos nas palavras.

Palavras-chave:
Documentos antigos. Edicao fac-similar. Edi¢éo padgréfica. Lingua portuguesa.

1. Introducgdo

Historicamente, o trabalho filologico é de sumaadm@ncia, pois
auxilia no estudo das linguas modernas e tambémvestigacdo das
mudancgas que estas sofrem no decorrer do tempmeiorda reconsti-
tuicdo do texto escrito.

Para a realizacdo do estudo foi preciso, primeindeaim traba-
Iho de coleta de dados em que se buscaram maosstéio literarios da-
tados do final do século XIX, precisamente de 18%s documentos fo-
ram extraidos do Arquivo Histdrico Municipal de &amMaria, tendo
como fonte o Fundo Junta Intendencial da cidade.

A partir dessa coleta, realizaram-se, conforme Caial(2005),
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duas edicdes de texttac-similar e paleograficaou semidiplomaticaa
fim de facilitar o entendimento dos documentosgagtie de explorar de
forma mais original possivel o contetido linguistoastente. A escolha
da edicao semidiplomaética é a mais adequada payaidias e pesquisa-
dores, porque essa edicdo, de acordo com Camh&8g,(p. 16), “tem
como vantagem respeitar a0 maximo as caractesstioaoriginal, fa-
zendo-se, no entanto, pequenas interveng¢desom.Jocobjetivo de viabi-
lizar a leitura ao seu publico”, e, assim, expdearsicularidades do do-
cumento devido a baixa intervencédo do editor.

Realizada as edigdes, buscou-se analisar os maossapresen-
tando caracteristicas dos elementos dos modeissamo aspectos fisi-
cos e aspectos linguisticos, incluindo peculiaegdados caracteres alfa-
béticos, abreviaturas, diacriticos, sinais de ppéa, entre outros; além
de apresentar dificuldades na efetuagéo do traloefsalicdo.

2. Fundamentacéo tedrica
2.1.Defini¢cdes de edicdo

Cambraia (2005) salienta que cada edicdo obedes®mdinalida-
de e deve adequar-se a ela. Sendo assim, na éalécionilar ndo ha in-
terferéncia do editor e 0 modelo é reproduzido meio de fotografia.
Cambraia (1999, p.14) destaca, porém, que “quasedac-similes, fo-
tografias ou cépias xerograficas, convém salieqii@ nem mesmo esses
recursos sdo capazes de reproduzir com absolelaléide as caracteris-
ticas de um original”. Entdo, para uma reproducadcsrfiel possivel das
propriedades do original, cuidados com uma boaiflagéo e o uso de
uma camera de boa qualidade sdo importantes.

A edicaosemidiplomaticapor sua vez, apresenta algumas caracte-
risticas do original desenvolvidas, a fim de féailio entendimento e a
leitura do texto. A escolha da edicdo semidiplocaaé necessaria, pois
abre a possibilidade de os documentos serem calasepgor um publico
interessado como pesquisadores de diversas aldrasi@s linguistas.

A viabilizacé@o dos estudos diacronicos depende, dievitla, da realiza-
¢do de edigdes rigorosas e fidedignas, que oferegasdximo possivel de in-
formagdes sobre o texto, reproduzindo, na medidaodsivel, todas as carac-
teristicas do original e efetuando apenas aquetes/éngées que se fizerem
necessarias para a inteligibilidade do texto (copoo,exemplo, o desdobra-
mento de abreviaturas). (CAMBRAIA, 1999, p. 14)
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Para estudos de ordem filologica, a escolha desdigfes é a
mais apropriada, pois revelam o manuscrito semagfies (fac-similar)
e com pequenas modificagcdes (semidiplomatica), iieda ao interes-
sado a leitura e comparacgéo entre elas.

3. Metodologia
3.1.Corpusde analise e critérios de sele¢cdo

O corpusde analise consiste em 4 manuscritos antigos glaore
central do Rio Grande do Sul, cidade de Santa Mdoigeriodo do final
do século XIX, especificadamente, do ano de 1880dd@@umentos esco-
Ihidos foram dois memoriais, um telegrama e umbeotom procedén-
cia do Fundo Junta Intendencial da cidade. Essdhesteve como crité-
rios de coleta que os textos fossem néo liter&ipsrtencessem ao final
do século XIX, periodo anterior a normatizagao gndfica em lingua
portuguesa.

Para a selecdo de dados, primeiramente, entroom-sem@tato com
a instituicdo detentora dos documentos, o Arquivgtddico Municipal
de Santa Maria (AHMSM) sendo este constituido de documentos, jor-
nais, fotografias, os quais englobam o passadalesenvolvimento da
cidade de Santa Maria e regido até os dias de hoje.

Na realizacdo da edicao fac-similar, foi usado abiet Samsung
Galaxy Note 10, modelo N8000, em uma sala com &taral na compa-
nhia de uma colega, o que facilitou a captura ogifafias.

3.2.Normas de edicao

Para a edigdo fac-similar, ndo ha normas. Sao sé&ies apenas
cuidados no que diz respeito a qualidade do regfstografico. A se-
guir, apresentamos as definicbes das normas ddéceditlizadas na
transcricdo paleogréafica/semidiplomatica, segundmi@aia (2005).

1. Sinais abreviativos sdo desenvolvidos;

2. Diacriticos sao uniformizados segundo a formalat

18 O site da instituicdo esta disponivel em: <http://web2.santamaria.rs.gov.br/arquivohistorico>.
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3. Sinais de pontuagdo séo transcritos como ninatig

4. Caracteres de leitura duvidosa sdo transcriite @arénteses
redondos simples;

5. Caracteres de leitura impossivel sdo antecegidlascruz e o
namero de pontos representara os caracteres ilggive

6. Caracteres riscados séo transcritos entre clolaysdss {{ }};
7. Caracteres apagados sao informados em nota;
8. Caracteres modificados sdo informados em nota;

9. Caracteres nas entrelinhas séo transcritos patémteses unci-
nados duplos <<>>;

10. Caracteres nas margens dentro do texto sasctit@s entre
parénteses uncinados simples seguidos de chavéesirfp}>; quando
néo fizerem parte do texto, séo informado em nota;

11. Conjecturas séo inseridas por forca do contextie parénte-
ses uncinados simples <> e por desgaste do sugrdree colchetes sim-

ples {};
12. Mudanca de punho é informada em nota;
13. Mudanca de tinta € informada em nota;

14. As linhas sdo numeradas de 5 em 5 na margemexdo tex-
to;

15. Qualquer outra particularidade é informada eta.n

4. Apresentacdo das edi¢cdes

A seguir, apresentamos 0s 4 manuscritos de 18%@s edi¢cdes
fac-similar e paleografica/semidiplomatica, estama com um cabeca-
Iho que inclui informacgBes sobre o documento (loicalte, data).
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4.1.EdicGes fac-similar e paleografica do Recibo

LOCAL: Arquivo Histérico Municipal de Santa MarialiIMSM)
DATA: 31 de dezembro de 1890.

FONTE: Fundo Junta Intendencial

TIPO DE DOCUMENTO: Recibo

EDICAO: Paleografica ou semidiplomatica

175000
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Recebi do Procurador da Intendéncia mu
nicipal desta cidade a quantia de setenta e
5 cinco mil reis de meus ordenado como Fistcal)
do 3° Destrito <<deste*>Termo, de corrido do mez df®e)
Julho a DezemBro corrente anno,
E por ser verdade passo o presente que
A[T..]Jgno Santa Maria 31 de Dezerhb(e)
10 1890, F.

Fiscal do3° Destrito

M[t...]d[T.][T....]la Palma
15

21

19 Texto escrito acima da linha.
2 Margem cortada.

21 Margem cortada.

132 Revista Philologus, Ano 21, N° 62. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2015.



Clrerts Heminensio do Esuctes Fitolbgens o L inquaitioes

4.2 .EdicOes fac-similar e paleografica do Memorial |

LOCAL: Arquivo Histérico Municipal de Santa MariaAiMSM)
DATA: 24 de Novembro de 1890.

FONTE: Fundo Junta Intendencial

TIPO DE DOCUMENTO: Memorial
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EDICAO: Paleogréfica ou semidiplomatica

1 <{19}>>
<{doc 8}>%

Memorial

Sendo o abai(s)o asin(g)ado creedor desta
intendéncia,pelo resto de seu pagamento
relativo a trabalhos feitos na Rua do

5 Commeércio(.) Contratados durante o e(s)ercicio
da estinta Camara, acontece que até hoje
N&o tendo podido dita Conta ser amorticada
por difi{{l}}quldades do cofre municipal
pelo que eu o abaixo asinado sujeitando(=s)

10 a juro pelo impréstimo de dinheiro (t)omado para
pagamentos de seus trabalhadores,
parece de todo o quidado que sejao
(TYomados providéncias no sentido de ser
diminuido em parte o valor <de> seo crédito

15 visto ser elle pobre, e <podera> causarlhe sutro
prejuizos a de mora de se(r) saldo
Santa Maria 24 de Novembro de 289

Manoel Vicente

22 Nao faz parte do texto.
23 Nao faz parte do texto.

2 A data do documento se refere a 1890. Devido ao dobramento do papel, o caractere 0 ndo pode
ser capturado pela edi¢ao fac-simile.
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4.3.EdicOes fac-similar e paleografica do Memorial Il

LOCAL: Arquivo Histérico Municipal de Santa MariaiIMSM)
DATA: 10 de janeiro de 1890

FONTE: Fundo Junta Intendencial

TIPO DE DOCUMENTO: Memorial

EDICAO: Paleogréafica ou semidiplomatica
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1 <{13}>=*
<{Doc 05}>?

Memorial.

Comunico a lllustre Inten(dén)cia

5 Municipal que na pricada der{o)
minada do Canabarro existem dois
pontilhdes que necessitdo dos repar(os)
seguintes ( ;) <o> primeiro de uma trave(ssa)
0 segundo <precisa> ser demolido visto que

10 ndo tendo tido os esteios a [T..Jrecia<< >>
(Hundacéo (f)ardo arrancados pela(s)
aguas, <e> a ponte que existe no

Passo da(s) Ferrera necessita uma reparacao geral

15 Santa Maria 10 de janeiro de 1890
O Fiscal

Cristiano Kruel &

25 Nao faz parte do texto, alteragéo feita pelo arquivo histérico.
% Nao faz parte do texto, alteragéo feita pelo arquivo historico.

21 O documento vem com a margem cortada.
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4.4.Edicdes fac-similar e paleogréafica do Telegrama

LOCAL: Arquivo Histérico Municipal de Santa MariaiIMSM)
DATA: 23 de junho de 1890

FONTE: Fundo Junta Intendencial; Reparticdo Geval Telegra-
phos

TIPO DE DOCUMENTO: Telegrama

EDICAO: Paleografica ou semidiplomatica
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1 REPARTIGAO GERAL
DOS
TELEGRAPHOS
EstacéoSanta Maria, 28e Junhode 18{{8}}90

5 Telegramma N373 Numero de order@49
Hora de apresentagdb. 30m Remettido a %
Numero de palavras5pagas Hora de expedi¢d@. 10 m.
Recebido de
As7H.10m., [t..].0, . Mz?®

10 Assignatura do Telegraphista Assignatura do Telegraphista expedidor

Procedente d@orto Alegre  Data 23 Hora m.
(palécio)
Endereco............ Junta Municipal

Foi hontem decretada <a> cons-
tituicdo <da> Republica <dos> Estados
15 Unidos <do> Brazil. Congratulacgdes.

Nome e morada do remettente. . . .Geheral Candido Cosfa

5. Comentarios sobre as edi¢des

Para a realizacdo da edicdo paleogréfica, o prnmEsso € en-
tender a caligrafia do redator. Essa é uma difalddpresente no decor-
rer de todo o trabalho, por isso a leitura devensauciosa para a trans-
cricdo manter-se maximamente fiel ao original. Abacomentamos es-
sa dificuldade de caligrafia, além do corte da margresente em quase
todos 0os manuscritos.

28 Presenca de carimbo no documento, que ultrapassa o limite reservado pelas linhas.
29 Mudanga de punho.

30 A partir da consulta a outros telegramas enviados pelo mesmo general que se encontram juntos a
esse telegrama, o0 nome completo do general é Candido Costa.
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No que diz respeito aos aspectos fisicos dos datosie

No recibo (edicdo em 3.1), houve dificuldades deirie princi-
palmente nas linhas 9 e 14, devido a alguns caesctiegiveis e a mar-
gem da direita do documento estar cortada, sentEss@rio 0 acréscimo
de caracteres para o sentido do texto. Além dizsegmentdestrito
desteTermoexibe a sobreposicdo de caracteres, como tambébezem-
br°, sendo esta uma particularidade comum em todosasradmtos.

No memorial | (edicdo em 3.2), hda um apagamentcanactereN
da palavraNovembroe a margem cortada ef89(0). No memorial Il
(edicdo em 3.3), constata-se uma grande dificuldadieitura devido a
caligrafia do redator e houve a necessidade dec@sele caracteres em
consequéncia da margem cortada. No Telegrama ¢e€ipéB.4), ha par-
ticularidades como mudanca de punho e presencarihebo no original.

Abaixo, apresentamos os aspectos linguisticos dosngentos,
comparando a ortografia dos textos com a normadfica vigente.

Constata-se no Recibo (3.1), no decorrer de toxto, 0 pouco
uso de sinais de pontuacdo, a auséncia de diasr(acentos), e também
lapsos de concordancia (singular/plural) do redatomo emde meus
ordenado Na ortografia, a palavmimez(més) ndo é acentuada e a conso-
antez é usada no lugar dge e também ha geminacao da consoargen
anna

No Memorial | (3.2), verifica-se lapsos na escriamo em
abai(s)o asin(g)addl.4) ee(s)ercicio(l.5). Percebe-se desvios em rela-
¢do a norma atual edifi{{l}}quldades (I.8), pois, além de um caractere
riscado representando uma rasura/erro (aspeato)fi$emos uma grafia
diferente em que ha a troca depor g,0 mesmo ocorre ergquidado
(1.12). Os sinais de acentuagédo inexistem, exagmtp, que fica eviden-
te no uso dedo ao invés deamemsejao(l.14) enecessitadl.7), pala-
vra que se repete no documento 3.3 (1.8). Os s@®jgontuacao (virgu-
las e pontos) sdo poucos, ha um possivel pontbrfmdinha 7. Ocorre
uma instabilidade ortogréafica no pronome possessedl.16); a gemi-
nacao da consoantemele (1.15) e a ndo separacao vocabular do verbo
causar+ pronome obliquo atorlbe emcausarlhe(l.17).

No memorial 1l (3.3), como nos demais documentés, lma o uso
de acentos tampouco de sinais de pontuacéo, apamdieeritico til co-
mo indicativo de nasalizacdo efarfio), o ditongo nasal marca o futyro
como também a nasalizagdo pontilhdese reparacéo(l.13). Uma par-

Revista Philologus, Ano 21, N° 62. Rio de Janeiro: CiFEFiL, maio/ago.2015 139



Cirerdo Heminensedo (&/t/mg/f/o/n;(/ﬂw (’@é///{/(//ﬁ%(r}.l

ticularidade aparece na assinatura do Fiscal ({C#¥tiano) Kruef®,
em que ha, possivelmente, a abreviatura do sobesnacorréncia inusi-
tada nos dias de hoje.

No telegrama (3.4), verifica-se a auséncia de siggificos (dia-
criticos) e presenca da abreviatura de general@hC. Costa.Na orto-
grafia, notam-se particularidades @tegraphistauso doph; assignatu-
ra, inser¢céo da consoange hontemh em inicio de palavraBrazil, uso
do z, além de consoantes geminadas tetagramma(l.5) e remettido

(1.7).

6. Consideracdes finais

Neste trabalho, foi possivel desenvolver algunsgmsnportantes
para a reconstituicdo e conservacdo de documentigps Foram feitas
edicdes de manuscritos observando normas de ctéitaal a fim de
transcrever os textos com o cuidado de n&o algefarma original do
documento. Nesse processo, a caligrafia dos redattficultou o pro-
cesso de transcricdo o que pode gerar alguns eqsivéoi possivel
também observar algumas particularidades da lipguaguesa do final
do século XIX, como a auséncia de acentos nasraalavde sinais de
pontuacdo, além de diferencas ortograficas em&elag uso da escrita
atual.

Esse trabalho de reconstituicdo e fixacdo de tegtos possivel a
realizacdo de diferentes niveis de estudos no iqueshbeito a variacdes
fonéticas, morfoldgicas, sintaticas e semanticasn ltomo de outras
areas como a historia, a antropologia e a arquij@|@ntre outras.
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