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RESUMO

Este trabalho tem como proposta apresentar algumaeflexdes sobre advérbios
locativos & luz de pressupostos funcionais, no inta de confirmar que, em situacdes
reais de uso, esses advérbios, diferentemente doegti descrito em graméticas de ori-
entacédo normativa, desempenham um comportamento ntifuncional, requerendo as-
sim um tratamento sistematico de propriedades quengolvem seu carater morfossin-
tatico e semantico. Para tanto, basearemos em degdes apresentadas, por exemplo,
por Neves (2000) e Castilho (2014), os quais mostranimeras propriedades que en-
volvem os advérbios de modo geral. Quanto aos loats, sdo demonstradas proprie-
dades que colocam em xeque pressupostos tradicianaEspera-se que as reflexdes
possam contribuir para as pesquisas de cunho lingatico bem como para a pratica
docente do professor de lingua portuguesa, no que mefere, particularmente, ao ensi-
no do advérbio, uma classe que deve ser compreenalidomo sendo de natureza hete-
rogénea.
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1. Introducédo

O estudo de uma determinada lingua, realizado ta der situa-
¢cOes reais de uso, nos possibilita compreenderlzué dinamica e se
adapta as necessidades comunicativas dos faldmes.das correntes
linguisticas que defende esse pressuposto é ddimgufuncional, que
salienta a importancia de compreender que a lirguatfio se estabelece
como um fendmeno isolado, mas esta atrelada asvanopositos do
homem, entre os quais esta a interacdo verbalmAssinforme Neves
(2001, p. 15), nessa abordagem, ganha lugar a daaocasnpeténcia co-
municativa, “a capacidade que os individuos témagimas de codificar
e decodificar expressfes, mas também de usarrprigtir essas expres-
sbes de uma maneira interacionalmente satisfatoria”

O carater heterogéneo da lingua, a qual se molgedéisas soci-
ais, pode ser observado no uso efetivo dos adwdaidingua portugue-
sa, 0S quais, no entanto, sdo apresentados natgeanmadicional, co-
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mumente, como modificadores/predicadores de unmoyehd um adjeti-
vo ou de um outro advérbio. A respeito dessa dgsrriCastilho (2014)
enfatiza que a mesma ndo da conta de muitos gaspse, em situacdes
concretas de uso da lingua, o advérbio apreseritex$ecl, adequando-
se aos propdsitos comunicativos dos interlocutdiesse processo, 0
advérbio passa a desempenhar propriedades divers@snbito sintati-
co, 0 advérbio pode ter dominio sobre outros clstes, além daqueles
gue normalmente sédo elencados, pode atuar nunengargem necessa-
riamente ter escopo sobre algum constituinte; noitinrsemantico, pode
desempenhar varias fungfes ndo previstas na distragicional.

Ancorados em estudos linguisticos de base funéstaak reco-
nhecendo a natureza multifuncional dos advérbipeesgntamos neste
artigo uma andlise linguistico-descritiva de adi&Hocativos, desta-
cando propriedades de natureza morfossintatican@rgea.Para subsi-
diar nossa analise, apresentamos, inicialmentenslgressupostos fun-
cionalistas, e, depois, com base em Neves (19931)26 Castilho
(2014), discutimos sobre o comportamento do adeéldiativo bem
como as funcdes que ele desempenha em situacd@stesnde uso.

Esperamos que o referido estudo sirva para promfkaxdes
sobre o tratamento que é dado aos advérbios losatbontribuindo de
forma significativa para as pesquisas de cunhalisigo que procuram
confirmar a necessidade de se reconhecer a nahetz@génea e funci-
onal de uma lingua. Essa viséo heterogénea dalfgada a um estudo
tedrico visa contribuir, também, para a préaticaetive do professor de
lingua portuguesa, no que se refere, em particataensino de questdes
gramaticais, que, muitas vezes, é direcionado pmr postura pedagogi-
ca que aceita apenas 0s conceitos e regras ap@eenas gramaticas de
orientacao normativa.

2. Funcionalismo linguistico e gramatica funcional

A lingua como fator social, determinada como pesg&encial da
linguagem, é apresentada por Saussure (2006, pogf

um tesouro depositado pela préatica da fala em todasdividuos pertencen-

tes @ mesma comunidade, um sistema gramaticalxigte @irtualmente em

cada cérebro ou, mais exatamente, nos cérebrogdnjomto de individuos,

pois a lingua ndo esta completa em nenhum, e stassa ela existe de modo
completo.

Ao constitui-la como objeto de estudo da lingu&tiGaussure
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(2006) ndo contempla os aspectos extralinguistigys como o papel
desempenhado pelo sujeito no processo de comuaickigiam exclui-
das, conforme Martellota (2008, p. 115),

as relagdes entre lingua e sociedade, linguawaulingua e distribuicdo ge-

ogréfica, lingua e literatura ou qualquer outrag@b que ndo seja absoluta-
mente relacionada com a organizagéo interna doseales que constituem o

sistema linguistico.

No entanto, o processo de significagéo, de interagfre os indi-
viduos, ndo depende apenas do cédigo, da utilizdgdan mesmo sis-
tema linguistico, estruturado segundo um deternoinéxico e uma de-
terminada estrutura sintatica. Estd também atredefdtores situacionais,
contextuais, pragmaticos e discursivos, que toradimgua viva, hetero-
génea, atual e essencial para interacdo entreashagmanos.

A linguagem em situacdo concreta de uso é considevgponto
de partida de investigacdes que adotam pressupdstoisamado funcio-
nalismo linguistico, corrente linguistica ligadeEacola Linguistica de
Praga, que compreende a lingua ndo como um faladis mas a partir
de situacBes reais de uso entre os interlocutarggatesso de comuni-
cacdo. Nessa perspectiva, segundo Neves (2003) p. 2

ndo se considera que uma descricdo da estrutusardenca seja suficiente
para determinar o som e o significado da expre#sguistica, entendendo-se
que a descricdo completa precisa incluir inferéacdalante, ao ouvinte e a
seus papéis e seu estatuto dentro da situacédetacéo determinada socio-
culturalmente.

Assim, diferentemente das abordagens formais, tpaenvo estu-
do das propriedades internas das estruturas liir@agproduzidas pelos
individuos, o funcionalismo linguistico considereelacéo entre a lingua
e as diversas possibilidades de interacdo sooalpreendendo a forma-
¢cdo da gramatica a partir de praticas sociais.

Castilho (2014) ressalta que o formalismo e o fumgiismo se
estabelecem como duas grandes correntes que aaavesreflexdo lin-
guistica contemporanea, consolidando-se na lingaibrasileira, ainda
gue os estudos funcionalistas sejam mais recentes.

Neves (2001) e Castilho (2014) apresentam quadnosas prin-
cipais caracteristicas dessas correntes lingusstican base nas concep-
¢cOes tedricas propostas por Dell Hymes e Dik. N€2691, p. 46), a
partir dos sete questionamentos apontados porapilesenta o seguinte
guadro com as diferencas entre o formalismo e cidnalismo:
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PARADIGMA PARADIGMA
FORMAL FUNCIONAL
Como definir a | Conjunto de oragdes. Instrumento de interagdo soci-
lingua al.
Principal  funcdo | Expressdo do pensamento. Comunicagédo
da lingua
Correlato Competéncia: capacidade de pfoCompeténcia Comunicativa:
psicolégico duzir, interpretar e julgar oracdes. habilidade de interagir soci-
almente com a lingua.
(0] sistema | O estudo da competéncia tem pfi-O estudo do sistema deve fa-
€ seu uso oridade sobre o da atuacéo. zer-se dentro do quadro do
uso.
Lingua As oragOes da lingua devem desA descricdo das expressoes
e contexto/situacdo| crever-se independentemente paleve fornecer dados para|a

contexto/situagao.

descricdo de seu funcion
mento num dado contexto.

Aquisicéo
da linguagem

Faz-se com uso de propriedad
inatas, com base em unputres-
trito e ndo-estruturado de dados

efaz-se com a ajuda de um
put extenso e estruturado g
dados apresentado no conte
to natural.

Universais
linguisticos

Propriedades inatas do organis
humano.

n&xplicados em fungéo de re

gicas ou psicolégicas; conte
tuais.

trigbes: comunicativas; biolor

Relacdo entre a
sintaxe,

a semantica
e a pragmatica

A sintaxe é autdbnoma em relag
a semantica; as duas séo autd
mas em relagdo a pragmatica;
propriedades vao da sintaxe
pragmatica, via semantica.

HOA pragmatica € o quadro de
ndro do qual a semantica e

aas prioridades vao da pragm
tica a sintaxe, via semantica.

asintaxe devem ser estudada

n o

Ampliando essa discussédo, Castilho (2014, p. 68pde:

A gramatica funcional procura correlacionar assgasas relacdes e as
funcdes com as situagbes em que elas foram gefadaBsse ramo de estu-
dos "desencapsulou” a lingua de seus rigidos Breg&uturalistas e gerativis-
tas, estabelecendo correlagdes entre os fatos tigaima@ os dados da comu-
nidade que os gerou. Pode-se dizer que a granfaticenal reage contra a
‘pasteurizacéo’ da lingua sustentada pela atitadedlista que postula a lin-
gua como uma atividade mental ou como um cédigo.

Portanto, na perspectiva da gramatica funciomajul passa a ser
compreendida como uma competéncia comunicativajfestada, por
sua vez, “nos usos linguisticos, através dos qumarsinicamos (...) con-
teldos informativos, sentimentos pessoais e irgsigue devem ser se-
guidas” (CASTILHO, 2012, p. 22). Seguindo esse psip, notamos
que os falantes, ao usarem os advérbios locatimssomente 0s usam
com as fungdes comumente descritas, mas com fungiEesd podem
ser compreendidas se extrapolarmos os limites eaterg;as em que
ocorrem. Para abordar essa problematica, apresemtaproxima secao.
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3. Funcdes do advérbio locativo em gramaticas normasive descriti-
vas

O advérbio é descrito, nas gramaticas de orientagfimativa
(CUNHA; CINTRA, 1985; CEGALLA, 2008; BECHARA, 200%IMA
2011) como um elemento que tem a funcao principahddificar o sen-
tido do verbo (1a), do adjetivo (1b) e do prépdeérbio (1c), exercendo
assim, na oracao, a funcédo sintatica de adjunterbl. Cunha e Cintra
(1985) e Bechara (2009), por sua vez, acrescentemalgm desses do-
minios restritos, o advérbio pode também atuaresabr dominio mais
amplo, por exemplo, a declaragéo inteira (1d):

@

a. José escre\BEM.

b. José UITO bom escritor.
c. José escredUITO bem.

d. FELIZMENTE José chegou.

Observa-se que em (la) o advérbamfaz referéncia ao verbo
escrever ou seja, tem como ponto central apresentar aafpanmmaneira
como José escreve, distinguindo-a das demais,xgon@o, como a de
escrevermal. Em (1b), o advérbianuito tem como escopo o adjetivo
bom intensificando, assim, a caracteristica de Jogé@anto ser um bom
escritor: muito bom escritor é diferente de semapeum bom escritor.
Como em (1b), o advérbimuitoem (1c) também atua como intensifica-
dor, mas, agora, de um outro advérbio presentemtarsgzabem em ou-
tras palavras, o advérbiouito fortalece a maneira como José escreve
bem. Diferentemente, em (1d), o advérbio ndo repamstvalor lexical de
uma palavra apenas, mas sim a uma sentenca intéosé chegou. Nes-
se caso, 0 advérbio é usado para exprimir um joéssoal a respeito da
chegada de José.

No que diz respeito a forma do advérbio, além dadosimples,
como vimos em (1), ele também pode ser represempildochamada lo-
cucdo adverbial, geralmente formada de preposiciubstantivo. Nesse
caso, a preposicdo tem como finalidade preparabstantivo para efe-
tuar uma funcéo que a principio néo Ihe é proptégamos alguns casos:

@
a. Todos fizeram a provEM SILENCIO .
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Nesses exemplos, observa-se que as expressdesstEmuaesao
formadas por preposigéo + substantivo, assumingimas fungéo de ad-
vérbio, dando ideia de modo (2a) e de afirmacgéap (2b

Em suas gramaticas descritivas, Neves (2000) all@agP014)
procuraram abordar o advérbio numa perspectiva amadiada, refle-
tindo, inclusive, sobre as limita¢cdes do tratameqnte é dado a ele nas
descri¢des tradicionais. Uma delas diz respeitodawsinios sintaticos
em que os advérbios podem atuar. Neves, por exempktra que, além
de atuar sobre um verbo, um adjetivo ou um advédnmo esta posto
na tradicdo), pode também tomar como escopo um nalir{@a), um
substantivo (3b), um pronome (3c), uma conjuncdl). (Bponta para o
fato de que o mesmo pode se apresentar também prniférico em um
enunciado, referindo-se a uma oracéo ou propo$B=E)p e até se mani-
festando como periférico em um discurso, incidiadbre todo o enunci-
ado (3f) (Cf. NEVES, 2000, p. 234-235):

©)

a. América Latina, com os sedazentos milhGesde habitante&\PRO-
XIMADAMENTE , fazé-la adquirir maior relevo.

b. Nao diz bobagenGreve AGORA nao vai nada bem.

c. E quem sabe se de tudo o que pudesse fazeriredaglas as reacdes
possiveis, ndo etkJSTAMENTE isto — ceder, pagar.

d. Alguns inquéritos solicitados pelo Saps a palairastam-se morosa-
mente sem chegar a apuracéo policial dos crime$TO embora as au-
toridades da mais alta hierarquia se empenhem. nisso

e.REALMENTE , sentia fome.

f. Assim igual colher de suas terras, ter uma esmcprdando com 0s seus
capins.AGORA, todavia, se permanecesse no Surréo, sé o fagenga
arrendamento.

Esse comportamento multifuncional do advérbio tamigééabor-
dado por llari (2007), quando destaca que os m#éta tradicdo grama-
tical em relagdo ao advérbio sao limitados, quepdieam apenas a um
pequeno nimero de exemplos. Sobre isso pontua:

0 gramatico defronta-se com inUmeros exemplos ezretgs levam a classifi-
cacdes conflitantes; e as dificuldades da aplicalgo préprios critérios a
gramatica tradicional tem acrescentado as de utantemto até certo ponto
inconsequente, pelo habito de enquadrar entre w&lads uma quantidade
enorme de palavras que, apenas em algumas ocasé§aticulares e em al-
guns ambientes sintaticos, atendem aqueles csitéfratar do “advérbio” é,
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antes de mais nada, tomar consciéncia desses egsij\omnstatando a diver-
sidade de emprego dessas expressoes. (ILARI, p0Q32).

Podemos exemplificar essa limitacdo com os chamadioérbios
de lugar, que, como veremos a seguir, podem seiosigaom valores e
funcBes que nado sdo de fato contemplados nas gz normativas.

4. Advérbios de lugar: advérbios circunstanciais? mfictkhdores?

Tradicionalmente, advérbios de tempo e de lugardesaritos
como circunstanciais que tomam por escopo um vérdsferindo-lhe a
ideia de circunstancia. Essa ideia, no entantajestipnada por Neves
(2000, p. 263), que salienta que esses advérbigsmatum estatuto par-
ticular que néo é levado em consideracéo pela gicanéormativa:

se o advérbio se define como modificador do vedwp éinda, do adjetivo e
do advérbio), como ocorre tradicionalmente, osucistanciais ndo pertencem
a classe, ja que nenhum advérbio de tempo ou de taglmente modifica o
expresso no verbo. Por outro lado, se o advérbiefiee como a palavra que
indica circunstancia, conforme também ocorre tiadamente, os circuns-
tanciais sdo os advérbios por exceléncia.

No que se refere a condicdo prépria dos advérkeokighar, da
mesma forma que os de tempo, a llari. Sobre ogbidgéaspectuais.

A autora destaca que a sua condi¢éo nao esta adbjdgmodifi-
cacao/predicacao de algum termo ou de uma sentessas advérbios se
manifestam como categorias déiticas, as quais eqiags uma orienta-
¢éo espacial (lugar) e temporal (tempo) tendo cpamto de referéncia o
locutor do enunciado, fixando assim o ponto derégfga do evento de
fala. O exemplo abaixo (4), apresentado por Ne2@8Q, p. 239), na se-
cdoAdvérbios ndo modificadoregevela essa natureza déitica do advér-
bio de lugar:

(4) a. Havia uma grande penumhr& DENTRO .

Observa-se que o entendimento do advéldie dentro ndo se
centraliza apenas no sentido dessas palavras, sendtuido também a
partir de uma concepcao discursiva, devendo lewacensideracdo os
falantes que fazem parte do processo de comuniclledte caso, a refe-
réncia de lugar di dentroé construida a partir da perspectiva do emis-
sor, de quem constréi o enunciado.

Assim como Neves, Castilho (2014) concebe os ahsde lu-
gar e de tempo como categorias déiticas. Paraar, autadvérbio en-
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guanto categoria déitica depende essencialmergéudgdo discursiva e
ndo “das propriedades intencionais a configuragéocdtegorias de refe-
renciaca® e predicacdo” (CASTILHO, 2012, p. 123). Para exéioar,
apresenta, nessa mesma pagina, 0 seguinte exemplo:

(5) a. Seguinte, [..], agora sou&QUI e vocél A, ta bom?

O autor alerta que os referentes dessas palaveEisam no dis-
curso, portanto, s6 podem ser resgatados e congidesnse conside-
rarmos a situacgao da pratica linguistico-socialeuelve os interlocuto-
res que fazem parte do processo de comunicacgao.

Para Castilho (2014, p. 578), o carater déitico adgérbios o
predispde a desempenhar funcbes sintaticas quass@inidas normal-
mente por pronomes, como, por exemplo, a de sigeii® complemento,
ja que “a déixis é uma propriedade maiormente eléoaula pelos pro-
nomes”

(6)

a. Eu vouDAQUI, vocé vemDE LA, e vamos cercar esse frango. Caso
contrério, necas de comida, e sera preciso paiggarma boca hoje.

b. AQUI é S&o Pauld,A é Belo Horizonte.

c. HOJE é sexta-feiraONTEM foi quinta, se ndo erro na data.

Em (6a), a referéncia dos advérbapui e la é determinada pela
situacao discursiva, pela relacao entre os intetdwes que fazem parte
do discurso - falante e receptor - e o lugar quia ecan ocupa, delinean-
do assim o seu carater de déitico. Conforme Castdhses advérbios,
acompanhados por preposi¢cdo, desempenham o papehngdemento
obliquo dos verbos IR e VIR; ja em (6b) e (6c)essnesmos advérbios
desempenham a funcdo de sujeito equatil@mverbo SER.

Neves (2000; p. 260) também destaca outras furgp@@gpodem
ser exercidas pelos advérbios locativos, como asqtéio indicadas nos
exemplos abaixo:

% De acordo com Castilho (2014), entende-se por verificadores os operadores que #€m como fungéo
apresentar uma comparagao implicita entre o escopo e seu protétipo, a qual manifesta uma afirma-
¢4o, negacao, focalizagéo, incluséo ou excluséo do escopo.

27 Castilho (2014, p. 672) define equativo “como o temo de uma sentenca nucleada por ser, quando
esse verbo associa dois sintagmas nominais, estabelecendo uma relagdo de equagao entre eles. Na
estrutura equativa, o primeiro termo é considerado como sujeito da sentenga e o segundo, como
termo equativo”.
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a. Havia o lagdPERTO e para matar o tempo, todas as manhas ia pes-
car lambaris naquelas aguas barrentas. (BB)
b. Gosteiimensamente deA . (RO)

c. PortasA DIREITA eA ESQUERDA. (FAN)

Nota-se que na oracéo (7a) o advégmao desempenha a funcéo
de adjunto adverbial, acrescentando uma informag#eo se apresenta
como opcional, em que a sua omissao nao deixatangan do ponto de
vista sintético, incompleta. Diferentemente, em) @ladvérbio de lugar
la se apresenta como complemento do veplistej pois completa a in-
formacédo manifestada pelo verbo, sendo obrigaffaia a compreensao
do enunciado. Vale frisar que a omissdo do advé#biteixa a informa-
¢éo do enunciado incompleta, conduzindo o leitoma pergunta direci-
onada ao verbo (gostei imensamente de qué? dilém (7c), observa-
se que os advérbios compostodireita e & esquerdaexercem a fungdo
de adjunto adnominal, especificando um substantieocaso “portas”,
contribuindo para a construcdo do seu significadpgecificando qual a
porta.

Uma propriedade que também vale ser destacadavenvqdosi-
cionamento do advérbio numa oracéo: se inicioriorteu final. llariet
al (1991, p. 137) evidenciam que “o principio geras gxplica a coloca-
¢cdo, aparentemente variadissima, dos déiticos-araddderiva de sua
natureza multifuncional, dependendo sua posic&arzfio que o déitico
exerce no cotexto”. Podemos observar essa mobdidms exemplos
apresentados em (6 ) e (7), onde eles exercemdsngdiadas: comple-
mento verbal, sujeito, adjunto adverbial e adjattnominal.

Outro aspecto a ser considerado na analise dosviosaliz res-
peito a forma que eles podem ocorrer, pois, a dipeta intengdo co-
municativa, o falante fara a selecéo que julgassgrée para legitimacéo
do seu discurso. Essa questao pode ser observad@xemplos coletados
nos Jornaigolha de S&o Paule A Tarde

®)

a. Homem sobrevive por 8 dias apés ¢ REDE DE ESGOTO.
(JORNAL A TARDE, 26/08/2015, p. A7)

b. Petistas lancam caméAS REDES SOCIAIS em apoio a José Dirceu.
(JORNAL FOLHA DE SAO PAULO, 29/08/2015, p A10)

c. Maior furto a banc®&NA HISTORIA DO PAIS completa dez anos na
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Recorrendo a formas compostas, o falante-emissmede varias
informagBes ao receptor, deixando o texto maiotade acordo com
sua intencdo, ou seja, 0 que realmente pretendacdesObserva-se que
em (8a) a escolha pela construgcdo composta (emdee@sgoto) reside
na precisdo do local que o emissor pretende samadizconsequentemen-
te, a pouca probabilidade de uma pessoa sobrenéste lugar por varios
dias. Em (8b) o uso da forma composta (nas redeaisppode estar
atrelado aos varios tipos de redes sociais preseatsociedade tecnolé-
gica, deixando o texto mais conciso e mais infoivoatonsiderando as-
sim o tipo de rede social utilizado pelo leitor.eha (8c) a locucéo “na
histéria do pais” confere a importancia da notitiiaulgada no jornal:
nao foi um furto qualquer, logo, também, ndo sena moticia sem im-
portancia, subtendendo que, nessa naoticia, o leitoontrard as estraté-
gias utilizadas no furto, bem como o valor. Em ®ds enunciados, o
advérbio em sua forma composta se constitui comoresurso para
chamar a atencgéo do leitor para a leitura comgletizxto. Assim sendo,
o advérbio, em especial o locativo, deixa de sstovcomo um termo
acessorio, ganhando papel de destaque para augdssemantica do
texto.

Constata-se que conhecer os advérbios apenasg@fda modi-
ficadores de um verbo ou como intensificadoresrdeadjetivo ou outro
advérbio é atribuir-lhes uma funcéo simplista, gée abarca os seus va-
rios usos nas praticas sociais de comunicacaopsajau escrita. Os ad-
vérbios de lugar apresentam-se como multifuncigmaiscada dia novos
usos vao surgindo, agregando-se aos ja existentes.

E valido salientar que essa multifuncionalidadeadwérbio so
pode ser depreendida se levarmos em consideragéojuncao de pro-
priedades linguisticas com propriedades discurspasexemplo, as in-
ten¢cdes comunicativas e o papel dos interlocutétesonhecer essa ne-
cessidade é o primeiro passo para fornecer dessrit@is sistematicas
sobre o comportamento de advérbios da lingua poetagy

5. Consideracdes finais

Estudos que consideram situa¢c®es concretas desusmal lingua
evidenciam que os falantes, por necessidades coativais, recorrem a
formas ja existentes e atribuem novas funcdes,s@gras. Sdo mudan-
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cas que podem ocorrer nos diferentes niveis désand¢ uma lingua,
como o fonético-fonoldgico, o morfolégico, o sintate o semantico. Os
autores que adotam a linguistica funcional comatapedérico em suas
investigacdes salientam a importancia de compreeqake a linguagem
ndo se estabelece como um fendmeno isolado, néatestada a varios
propdsitos do homem, em que a interacdo verbarstitui um deles.

No que tange ao ensino-aprendizagem da linguagumsa, Oli-
veira e Cesario (2007, p. 94-95) salientam queg eaprofessor

ir além do tratamento do tradicional, fundamentad@oncepgao aristotélica,
segundo a qual as classes gramaticais apresentdiseseas, estaticas, abso-
lutas e bem definidas, com contornos nitidos e Bmmarquizacdo de seus
constituintes, tal como quando lidamos, por exemmdm substantivo, verbo,
adjetivo, pronome, entre outros, como conjuntofiddos, sem interse¢des,
sem difus@es. De outro modo, é preciso considssmseclasses em ssonti-
nuum no entendimento de que cada qual constitui urjuntmirregular, rela-
tivo e impreciso, dinamicamente organizado, cujagas constitutivos ndo
sdo partilhados igualmente por todos os seus mambro

A andlise de advérbios locativos, em situacdesretes de uso,
mostra que essa classe gramatical, diferente dgpuumsto pelas gra-
maticas de orientacdo normativa, desempenha coanpento sintatico-
semantico bastante singular, confirmando, dessaafoo carater hetero-
géneo e dinamico da lingua.

Assim, estudar os advérbios apenas pela descriggi@sjgrama-
ticas normativas costumam apresentar é atribug-lhea funcdo muito
limitada, pois, ao verificarmos os verdadeiros usas praticas sociais de
comunicacao, seja oral ou escrita, percebemos lgaeostentam propri-
edades que vao além daquelas estabelecidas. Obiadwie lugar, par-
ticularmente, tém um estatuto particular que aig¢éed gramatical nao
costuma avaliar: eles ndo sao modificadores e @pida® um comporta-
mento morfossintatico-semantico bastante variaddem ser represen-
tados por formas simples e compostas, ocorrer &redies lugares de
uma sentenca e apresentar diferentes fungSesastat diferentes valo-
res semanticos.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

BECHARA, Evanildo.Moderna gramatica portugues&7. ed. Rio de
Janeiro: Nova Fronteira, 2009.

CASTILHO, A. T. Funcionalismo e gramaticas do pgttés brasileiro.

Revista Philologus, Ano 21, N° 63 — Supl.: Anais da X CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2015 1613



Cirerdo Heminensedo (&/t/mg/f/o/n;(/ﬂw (’@é///{/(//ﬁ%(r}.l

In: SOUZA, EDSON et. alFuncionalismo linguisticonovas tendéncias
tedricas. Sado Paulo: Contexto, 2012, p. 17-42.

.Nova gramatica do portugués brasileirBao Paulo: Contexto,
2014.

CUNHA, Celso; CINTRA, Luiz FelipeNova gramatica do portugués
contemporéne. ed. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1985.

ILARI, Rodolfo et al Consideracdes sobre a posicdo dos advérbios. In.;
CASTILHO, Ataliba Teixeira de. (Org.Ysramatica do portugués fala-
do,vol. I: A ordem. 2. ed. Campinas: Unicamp, 199163 141.

ILARI, Rodolfo. Sobre os advérbios aspectuais._In:. (Org.).Grama-
tica do portugués falad@®. ed. Campinas: UNICAMP, 1996, p. 151-192.

. A categoria advérbio na gramatica do po#sdaladoAlfa,
Sé&o Paulo, 51, p. 151-174, 2007.

LIMA, Carlos Henrique da Roch&ramatica normativa da lingua por-
tuguesa49. ed. Rio de Janeiro: José Olympio, 2011.

NEVES, M. H. M. Os advérbios circunstanciais (dgalue de tempo).
In: ILARI, R. (Org.). Gramatica do portugués falagdwol. II: Niveis de
analise linguistica. Campinas: UNICAMP, 1993, R-284.

Gramatica de usos do portugu&io Paulo: Unesp, 2000.
A gramética funcionalSao Paulo: Martins, 2001.

OLIVEIRA, Mariangela Rios de; CEZARIO, Maria MaurBCN a luz
do funcionalismo linguisticd.inguagem & Ensinoyol. 10, n. 1, p. 87-
108, jan./jun. 2007.

PERINI, Mario Alberto.Gramatica descritiva do portugué4. ed. Sao
Paulo: Atica, 2009.

SAUSSURE, FerdinandCurso de linguistica geraR7. ed. Trad.: Anto-
nio Chelini, José Paulo Paes e lzidoro Bliksteifio $aulo: Cultrix,
2006.

1614 Revista Philologus, Ano 21, N° 63 — Supl.: Anais da X CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2015.



