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RESUMO

Na presente pesquisa, temos por objetivo analisgspr meio de uma investigagao
sincrénica, as variagdes de uso do verbo chegarseu processo de gramaticalizacéo,
assim como analisarmos a sua frequéncia de uso pefalantes do portugués culto e do
portugués popular. Baseando-nos em estudos anterés, hipotetizamos que o verbo
chegar seria utilizado como auxiliar com maior ocaiéncia na fala dos informantes do
portugués culto do que na fala dos informantes dogotugués popular. Para a verifica-
cé&o de tal propdsito, nesta pesquisa, utilizamosag a realizagdo da andlise, entrevis-
tas extraidas do Corpus do Portugués Popular de Vitéria da Conquista Corpus
PPVC) e doCorpusdo Portugués Culto de Vitéria da Conquista CorpusPCVC). Os
resultados alcangados permitiram-nos concluir que @erbo chegartem sido utilizado
com maior frequéncia como auxiliar e na fala das @soas que usam o portugués popu-
lar, ndo correspondendo, dessa forma, portanto, com nossa hipétese de que seria os
falantes com maior escolaridade que usariam com nw@i frequéncia o verbo chegar,
como auxiliar.

Palavras-chave: Funcionalismo. Gramaticalizag&o. \fbo chegar.

1. Introducgdo

Fundamentados na proposta do funcionalismo lingaoiste ver-
tente norte-americana, que prioriza o estudo gadm®em seu contexto de
uso e explica os fendmenos linguisticos em sua lexidade sintéatica,
semantica e pragmatica, propomo-nos, no presetialiio, a investigar
construgcdes com o verlmhegar sob a perspectiva do processo de gra-
maticalizacéo.

O nosso objetivo principal foi o de constatar, raatk uma inves-
tigacdo de natureza sincronica, a ocorréncia dalaseerbochegar em
processo de gramaticalizacdo, como verbo auxibiafata dos pesquisa-
dos, pois, por meio de estudos anteriores, surgip@ese de que have-
ria mais ocorréncia do fenbmeno na fala de infotesmmo portugués
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culto do que na fala de informantes do Portugugsildao de Vitéria da
Conquista, cidade situada no sudoeste baiano.

Motivados por essa hipétese, para a realizacde @essado, utili-
zamos comaorporaamostras de falas déorpusdo Portugués Culto de
Vitéria da ConquistaQorpusPPVC) e daCorpusdo Portugués Popular
de Vitéria da ConquistaCprpusPCVC). Taiscorpora estéo estratifica-
dos a partir das variaveis sociais faixa etariévelwe escolaridade. Mas,
nesse recorte da pesquisa, priorizamos apenasiavelaescolaridade.
Selecionamos, entdo, as entrevistas de oito infaesasendo quatro do
CorpusPPVC e quatro dGorpusPCVC.

Nos resultados obtidos, houve a constatagao, avaciondo que
hipotetizamos, de que o uso do vedhegarcomo verbo auxiliar ocorre
mais na fala das pessoas que possuem mais de 4 Harmscolaridade,
os considerados falantes cultos, do que na faldnfimsnantes que tém
abaixo de 5 anos de escolaridade, os falantesrtiagpés popular.

O presente trabalho esta composto por uma discgsséminar,
ancorada em Cunha; Oliveira e Martelotta (2003)meMotre e Naro
(1989), sobre as correntes formalista e funciotzalis lingua, secao 2,
com o propésito de contextualizar as teorias e&tadlpara a abordagem
do fenbmeno em estudo, a saber: a sociolinguistioafuncionalismo,
gue compdem a sec¢do 3. Nessa secgédo, discutimoayadop em, entre
outros, em Alckmin (2001) e Sousa (2008), questiieselegemos como
fundamentais para a realizacdo do estudo. Realizss® percurso teori-
co inicial, apresentamos a analise e discussaalalhss, secao 4, e, em
seguida, expomos as nossas consideracdes até atnamesecéo 5. Es-
sas sec¢Oes sdo introduzidas aqui e finalizadasasaeferéncias.

2. Corrente formalista e funcionalista

Nessa secdo, sO para situar o leitor ao assutémbrEaremos as
correntes formalista e funcionalista da linguaealizada essa aborda-
gem, centramos a nossa atencao em relacdo a pgams@eser seguida
na presente pesquisa.

Podemos, fundamentados em Cunha; Oliveira e Ma#delo
(2003), afirmar que, para melhor agrupar as caegelmguisticas, foram
sistematizadas duas grandes correntes de pensaingatstico.

Uma dessas correntes é o formalismo, cuja perspduotguistica
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admite a lingua como um sistema estruturado desighstratos e auto-
nomos. Isto &, os linguistas adeptos a essa visapreendem que é pos-
sivel explicar os fenémenos linguisticos, focaldmapenas, em seus es-
tudos, os aspectos estruturais que compdem umalitgréo, assim, es-
tudados, nessa perspectiva, 0s constituintes lages entre eles, com-
preendendo esses elementos como parte de um sidéesigno interna-
mente estruturados.

A lingua nesta corrente ndo estaria exposta enassio sofreria
influéncias do meio, portanto, desnecessario, ¢di, am valor menor,
as questdes relacionadas ao contexto ou, em @alagas, estar associ-
ada a elementos e fatos nédo linguisticos, poisgudi € observada como
uma unidade em si, suficiente a realizacdo de tndedinguistico. Ob-
servamos que, a depender da pesquisa e, consegigepergunta que se
faca, essa corrente conseguira dar conta do ptoposi

A outra corrente é o funcionalismo. Nessa corremntggionalista,
por sua vez, contrariando a outra proposta do fiema, a lingua € acei-
ta com um instrumento de interacdo social. Ou sejmgua, nessa cor-
rente, ndo € mais considerada como um objeto amdnmas, sim, co-
mo algo dependente do ambiente, no qual ocorraiause, no qual as
formas, de fato, séo realizadas pelos falantesinBardessa viséo funci-
onalista, sabemos que o foco dos pesquisadoredeéegplicar a lingua
como um sistema “aberto” com varias possibilidadkesiso, ou seja, as
diversas dinamicas de interacdo social nos difeseambientes. Assim
sendo, a estrutura linguistica sera estudada ia garsua atuagdo em um
ambiente interativo.

S6 para lembrarmos, nessa corrente, inferimos gueiddades
discursivas, que estdo associadas aos contextasssem que os indivi-
duos estéo inseridos, é que determinam e conditi@saopc¢des linguis-
ticas dos falantes. Um traco supra importante demsante linguistica é
gue as variacdes linguisticas sao levadas em eoasib e é, através da
pragmatica, que se da a organizacdo do texto oandaciado como
afirma Votre e Naro (1989). Nas palavras dessagdiestos (1989, p.
170), “é do uso da lingua — a comunicagéo na situagcial — (que) ori-
gina-se a forma da lingua” (p. 170) e completainmaindo que “ a for-
ma é derivada do uso e a forma s pode ser expliesdndo-se em con-
ta(...) a comunicacéo”.

Antes de encerrarmos esse pequeno percurso, apressnNas-
cimento (1990, p. 87-88pud NARO,1989) que sabiamente argumenta
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gue “[para] Votre e Naro 'os formalistas e funcimtas de fato estudam
fendmenos diferentes, mas fenbmenos que envolverasmo objeto™.
Assim, antes de caracterizarmos essas correntagpesicdes, precisa-

mos pensa-las como complementos.
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Diante do exposto, mesmo que admitindo, o quao lirapte seja
todos os estudos sobre a lingua, nesse momenidpdeespecificidade
do que almejamos investigar, optamos pelo viésodaiate funcionalis-
ta, pois entendemos que esta corrente atenda naettescricdo e analise
gue nos propomos a fazer sobre o veitbegar

3. Sociolinguistica e funcionalismo

As investigacdes sobre a variagdo e mudanca naalitigeram
inicio ha tempos atrds com H. Franz Bopp, o quasiderou a mudanca
sair do léxico para a gramatica. Ou seja, de algomaa, o trabalho des-
te tedrico ja se pautava nos principios de graal&agdo. Com isto, tan-
to ele quanto os predecessores abriram portasnoaes pesquisas ao
longo do caminho, uma vez que, ainda no século XIXonceito de
gramaticalizacao ja era corrente nas investigagéstes teoricos.

Como é do nosso conhecimento, a variacdo € umfgtestio-
navel pela simples razdo de termos uma sociedads pfo poderiamos
conceber a ideia de uma lingua que ndo esbocamsa face heterogé-
nea. Nesse sentido, os tedéricos da sociolinguiafimmam que, em uma
comunidade de falantes, podemos constatar difesemganivel da fala
guando se trata de idade, sexo, grau de escolargtadEnfim, todos es-
ses fatores contribuem decisivamente ao propdaitcadacéo na lingua.
Ao especular tais “diferencas” nas falas das codad®s, surgiu entdo a
necessidade de uma ciéncia que desse conta dedeatarma analitica
esses fendmenos tdo evidentes na lingua.

Inicialmente, estudiosos, de varias areas se s#aram pelo es-
tudo da lingua, assim como antropé6logos bidlogosFet Boas. (1911)
ganhando assim varios seguidores como: Edward i) e Benja-
mim L Whorff (1941). Estes catedraticos contriboirde forma singular
para os estudos da lingua principalmente ao adandtidtura e a socieda-
de serem inerentes a lingua. E, apropriando dsabeses vestindo-se de
forma interdisciplinar, surge a sociolinguistica.

Nas palavras de Alkimim (2001, p. 28),
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a sociolinguistica surgiu em um congresso, (xguicampo no momento em
que William Bright organizou e publicou, em 1966t@balhos apresentados
no referido congresso sob o tituBociolinguistics em que, define e

caracteriza a nova area de estudo. (ALKIMIM, 2G0128)

Bright, desde entdo, em conjunto com os vinte eccpesquisa-
dores que estavam no Congresso organizado poradllChA (Univer-
sity of California Los Angelg¢stomou, como objeto de estudo da socio-
linguistica, a diversidade linguistica.

Labov, nesse novo cenario da linguistica, com peaquisas et-
nogréficas, a qual, segundo Alkmin (2001, p. 3Q),]‘teve um grande
impacto na linguistica contemporéanea”, contribugufdrma produtiva,
deixando um caminho para que novos estudos viessamnrealizados.

O fato novo que coube a Sociolinguistica foi o@mir pesquisa-
dores que tinham como foco comum versar sobreersegitos que en-
volviam a heterogeneidade linguistica e, dessa in@amortanto, contri-
buir com o desenvolvimento de estudos em uma petigpevoltada a
variacao e a mudanca da lingua.

Norteada por esta corrente de pensamento, foraendasidas
pesquisas voltadas para as massas de falante/eessid camadas soci-
oculturais. Os resultados obtidos contribuiranfodma relevante, com o
campo educacional uma vez que tais pesquisasntrarigona a necessi-
dade de se observar, entre outras questfes, angaiede preconceitos
linguisticos em determinados ambientes. DianteodiBssaremos com
base, mais uma vez, em Alkmin (2001) que:

o objeto da sociolinguistica é o estudo da lingladf, observada, descrita e
analisada em seu contexto social, isto &€ em si@ésagais de uso. Seu ponto
de partida é a comunidade linguistica, um conjdetgpessoas que interagem
verbalmente que compartilham um conjunto de noroas respeito aos usos
linguisticos. (ALKMIN, 2001, p. 31)

Assim, nas pesquisas sociolinguisticas, sdo obdaswariedades
que ocorrem nao sO de natureza fonético-fonolégiresfossintaticas,
mas, principalmente discursivas, realizadas porguupo de falantes,
ainda que orientados por regras gramaticais da wiolade da qual fa-
zem parte, mesmo que tais regras ndo estejam ipmespela tradicio
gramatical. Ainda nas palavras de Alkimin (2001ipdua e variagdo sao
inseparaveis: a sociolinguistica encara a divetsidiaguistica (...) como
uma qualidade constitutiva do fendmeno linguisti¢g&LKMIN, 2001,
p. 33)
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Resta frisar que, na sociolinguistica, buscamospceemder a re-
lacdo da lingua com o seu usuario, mas nao neganmportancia da
natureza estrutural da lingua e, uma vez que atestr também, é bas-
tante estudada, resta 0 acréscimo da investigag&archcao pelo ponto
de vista do social.

Nessa preocupacao com a heterogeneidade da lomuajm es-
tudo focado na variacdo e na mudanca linguisticane uma preocupa-
¢do com o funcionamento real da lingua em usogsunga outra teoria
linguistica para dialogar com a sociolinguisticfymcionalismo.

O funcionalismo, historicamente, tem suas raize€inculo Lin-
guistico de Praga que, conforme Sousa (2008, pj&2presentava, ao
lado do estruturalismo, uma viséo diferenciadaspaio do fenébmeno
de mudanca linguistica. "J& na década de 20, ajuelda teoria funcio-
nalista] fosse sombreada pelo estruturalismo eeptudos voltados as
guestBes da fungéo da linguagem, desponta inqdedagcerca da mu-
danca no sistema linguistico". (SOUSA, 2008, p. 72)

No entanto, € no século XX, na década de 70, g@ecesrente
firma seus pés. Neste momento, a sua perspectigatdgo estara volta-
da ao item linguistico e as multiplas funcdes qitera ocupa na estrutu-
ra discursiva. Nessa teoria, ainda segundo So0€&8)2

As estruturas linguisticas ndo sdo autbnomas. Estfwicadas as
circunstancias discursivas e entrelacadas aostaspmnitivos da producéo,
onde seencontram envolvidas a informacdo pragméatica danfal (crencas,
valores, praticas sociais) e a informagéo pragmata destinatario (praticas
sociais). (SOUSA, 2008, p. 74)

O funcionalismo traz, nesta nova fase, o conceitgramaticali-
zacéo, termo mencionado por estudos anteriores héms$do desenvol-
vido. Tal processo, para Meillet (1965, p. 131)deaer considerado
como um processo no qual ha uma “ atribuicdo deand@iter gramatical
a um termo ou palavra anteriormente autbnomo”. Faraeira,apud
Heine e Reh (1984), a "gramaticalizacdo é uma eaoluna qual as uni-
dades linguisticas perdem em complexidade semafibeadade sintéti-
ca e em substéncia fonética”. Em Hopper e Tra(#®83), temos, como
definicdo do processo que a gramaticalizagéo faacemmo um estagio
pelo qual itens e/ ou construgBes lexicais passamgeterminados con-
textos linguisticos, a servir a fungfes gramatjaisima vez gramatica-
lizados, continuam a desenvolver novas fun¢bes vad mais gramati-
cais, em um processo ciclico, continuo.
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E interessante ressaltar que existe um senso camtra a con-
ceitualizacdo da gramaticalizagdo que constitudesenvolvimento do
I[éxico para a gramatica e da gramatica para astests mais gramati-
cais ainda. A explicacdo para que tal fendmenora@staria na necessi-
dade que o falante tem em utilizar estratégiasa vad mais adequadas,
para obter sucesso na comunicagdo, ou seja, hdusca constante de
formas linguisticas que possam moldar o discurdomiea que a expres-
sividade seja mais adequada.

Em outras palavras, podemos, também, falar quarters sair do
abstrato para concretizarmos o discurso e, com fasdalade, expres-
sOes linguisticas menos gramaticais vdo ganhanueafe vao, assim,
servindo de maior expressividade discursiva.

Gramaticalizacdo seria, portanto, o processo peadb as expres-
sBes surgem no discurso e, como em um processmetlentram-se ao
contexto e passam a ser disponibilizados na greaé&kiimportancia do
estudo da gramaticalizacao estaria, entdo, emderrexplicacao de por
gue formas gramaticais surgirem e se desenvolvaRassaltamos que,
nesse processo, ndo ha uma violacdo das regrasteéma linguistico,
mas, uma vez empregado um item, ainda que ja etésteutilizado com
uma nova carga semantica, faz-se necessario @senhecimento como
uma possivel categoria gramatical. Diante dissdil6ag1997) coloca
que:

o trajeto empreendido por um item lexical, ao lomigoqual ele muda de
categoria sintatica (= recategorizagdo), receb@rigades funcionais na
sentenga, sofre alteragdes morfoldgicas, fonol§gicsemanticas, deixa de ser

forma livre, estagio em que pode até mesmo desaga®mo consequéncia
de uma cristalizagéo externa. (CASTILHO, 1997,1). 3

Para esclarecer melhor esse processo de granzt@@di, Sousa
(2008, p. 86-87) faz uma abordagem sobre os progie gramaticali-
zacao, tomando como referéncia Hopper, 1991. Pappét, apud Sousa
(2008, p. 86) ha “cinco principios basicos que diesu a gramaticaliza-
¢do de um item relacionando aspectos sincronictiaoednicos”. Toma-
remos esses principios como alicerce a nossa pas@fo eles: a estra-
tificacdo, a divergéncia, a especializacdo, a gérstia e a descategori-
zacao.

A estratificagc8o, para Sousa (2008) compreende

[...] o momento no qual, dentro de um dominio fanaei amplo, novos

estratos estdo continuamente emergindo. Ao emargirnovo estrato, 0s
antigos ndo sdo necessariamente descartados, podqesig, permanecer e
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coexistir com 0s mais recentes em uma mesma siac@OUSA, 2008, p.
87)

Na perspectiva funcional, existe a possibilidadesiehesigno mu-
dar de categoria gramatical sem abalar o significim existente. Como
exemplo, analisaremos trés possibilidades de useedm chegarcom
diferenca categorica.

(01) Euchegueide viagem hoje.
(02) Elachegou chegandaodos viraram pra olhar.

(03) Também pudera estava usando aquele batomIbheroeguei

No principio da estratificacdo, € possivel se fgmcea presenca
de solugBes gramaticais distintas em um mesmo sartzdnico. Nos
exemplos supramencionados, o vedhegar aparece em (01), funcio-
nando como verbo pleno, com o sentido de “ atingitérmo do movi-
mento de ida ou vinda” (FERREIRA, 2009, p. 454). &werto de fala
(02), o verbo é desdobrado em uma expressao nalguatupa a funcéo
de pleno e de auxiliar. Como pleno, veicula o slentio exemplo (01) e,
como auxiliar, corresponde a ocupar lugar, apardébeexemplo (03), o
item chegardesloca-se da funcdo de verbo e passa a ocupsegoita
de nome, como parte de um sintagma adjetival.

No principio da divergéncia, a forma lexical se ngaticaliza.
Contudo, a forma fonte original pode permaneceraccam elemento au-
tdnomo e, enquanto tal, sofrer as mesmas mudargas a@stdo submeti-
dos os itens lexicais que integram sua classe.misatontece com o
chegar que, aparece, na lingua, inicialmente, como vertem esse va-
lor preservado e, também, como nome, adjetivandm®ielementos.
Assim, como ocorre nos exemplos (01) e (02), rés@anente.

O principio da especializagdo, nas palavras de &S@&08), é
guando ocorre 0

estreitamento das possibilidades para se codificer determinada categoria
(reducéo de variantes) & medida que uma destasopofheca a ocupar mais
espaco pela sua condicdo de mais gramaticalizadaa Consequéncia,
indicio, portanto, desta especializagdo, é o awneatfrequéncia de uso da
forma mais adiantada no processo de gramaticabzag&sim, ha a tendéncia
de uma forma tornar-se mais obrigatéria, ja quecalka e uso da outra forma
diminuem.(SOUSA, 2008, p. 87)

Para esse principio temos 0 exemplo do uso do \@rbgar em
gue o mesmo principalmente na fala, perde lugaredso pleno e come-
¢a a assumir o lugar de verbo auxiliar, como epadentechegoua ser
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atendido pelos médicos, mas nao resigivalido observar que constru-
¢bes como essa, na contemporaneidade, vem sedorregorrente.

Essa construgdo perifrastica, em que o vetiegar é utilizado
perdendo o valor de nucleo verbal tem sido bastaiiieada. E comum,
por exemplo, ouvirmos na lingua em uso [ chega¥]acémo sinbnimo
de “ir a ponto de “ (FERREIRA, 2009, p. 454). Pads, tal construcéo
estaria, em nossa regido, como a forma mais greatiatida do uso des-
se verbo.

O principio da persisténcia, por sua vez, que eipeito a manu-
tencdo de tracos semanticos da forma fonte, poe parforma em pro-
cesso de gramaticalizagdo. Assim, ainda que a ffonta se gramatica-
lize em novas fung¢des, a “nova” forma continua e@servar tragos de
sentidos da forma primeira. Nos exemplos citadogalor de “ atingir
certo lugar” esta presente em todos, ainda quer@ennaneira mais des-
botada semanticamente.

E, por fim, a descategorizacdo, principio que rendeperda, por
parte da forma em processo de gramaticalizacdomadosadores opcio-
nais de categorialidade e de autonomia discurBieasa forma, os itens
linguisticos deslocam-se das categorias gramataajse pertencem e
passam a pertencer a outras. Nos excertos dasistatseutilizadas, ob-
servamos @hegarsendo usado em um esquema que vai de verbo pleno
> verbo auxiliar > sintagma adjetival.

4. Andlise de dados

Neste momento, com o propésito de analisarmos aé&uma do
uso de CHEGAR + V, selecionamos o referido itenCogpusdo Portu-
gués Culto e n&orpusdo Portugués Popular de Vitéria da Conquista.
Nessescorpora, identificamos excertos de fala que continhamemit
chegarem ambos os falantes. Observamos, nesse momentajeam
frequéncia ele vem sendo usado como auxiliar.

Para analisarmos o objeto em discussao, tomamos saporte
de definicao tedrica do item, o uso de trés digiosaiferentes. Ndi-
cionario de Lingua Portugues&aldas Aulete traz uma definicdo bas-
tante limitada do verbo e, rdicionario da Lingua Portuguesa de Mi-
chaelis ha uma viséo diferente do verbloegar mais ampla, mas ainda
ndo satisfatdria se pensarmos nas possibilidadesdalesse verbo na
lingua.

Revista Philologus, Ano 21, N° 63 — Supl.: Anais da X CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2015 1707



Cirerdo Heminensedo (&/t/ﬂég//f/o/{);( wvse s z/(//ﬁ%%w

J

No Dicionario Priberam diferentemente dos citados anteriormen-
te, existe uma definigdo mais complexa para est®vOu seja, no dici-
onario, o verbochegar esta abordado como verbo como polissémico.
Com isso, ele atende as diversas possibilidadeasdeque o falan-
te/escritor venha a fazer desse verbo. Logo, ndisg@ario, inferimos
gue a definicdo do verbo deve ser encontrada eromdeaxto de uso. Is-
so se confirma no momento em que esse verbo éficlads, como ve-
remos a seguir a partir da topicalizacao propoata pma melhor visua-
lizacao do que afirmamos.

De acordo o dicionario de Caldas Aulete, o vezhegarsignifi-
ca:

= Acepgédo 1: Chegar: reprimenda, repreensao. Indieasg atraiu um limite de
quantidade.

=> Acepgéo 2: Chegar: ndo precisa mais n&o é possaisl
Ja noDicionario da Lingua Portuguesa de Michaelig& uma vi-
séo diferente do verbzhegar Segundo Michaelis:
= Acepcdo 1: Fomenta censura, critica, reprimenda.
= Acepcao 2: Dirant intimagao judicial por causa tedas.

= Acepccao3: Interjei¢éo. Basta!

Priberamtem uma definicdo mais complexa para esse verbo:

= Chega: s. f. interj., 32 pes. Sing. Presente itidiwae chegar.22 pes. Sing. imp.
de chegar.

= Acepcao 1: Chega: informal, repreensao, censudgmstura,
ex. chega! Vocé ja chega com seu escandalo.
= Acepcéo 2: Combates de bois.
= Acepcao 3: Citagdo para juizes
No primeiro momento, n®icionario de Priberamsdo apresen-

tados os mesmos conceitos que os demais dicion&agudo, depois
das defini¢bes iniciais, as explicacdes se esterglenesse sentido, ha
um esfor¢o para da conta de explicar a semanticeedmo, ou seja, as

vérias possibilidades de uso do verbo chegar ntexttnao qual se en-
contrar inserido.

Além desses exemplos, citado, no dicionario, elstssificado o
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verbochegarcomo verbo intransitivo de origem duvidosa. Conaats
finicdo, podemos atribuir os possiveis valoresste u

(1) Chegar como o verbo vir. EXQuando ele chega. = quando ele vem

(2) Chegar como dar entrada em. Examos chegar comadre. = vamos entrar
comadre.

(3) Chegar como atingir, alcancar. EQ:livro ta longe minha méo n&o chega
até la.

(4) Chegar como durar até. ESe vocé continuar sem comer ndo vai chegar até
0 ano que vem.

(5) Chegar como ir. ExYou da uma chegadinha. = ja estou indo embora

(6) Chegar como prolongar-se. Ex.: vamos chegar aefréfgmos entrar, fique
um pouco mais.

(7) Chegar como ir ter. Expode deixar que eu vou chegar até ele. Vou ter uma
conversa com ele.

(8) Chegar como possibilidade de ir. EXou a Salvador talvez eu chego até
Aracaju

(9) Chegar como tocar. EXMinha mé&o ndo chega até 4= minha méo néo toca
(10) Chegar como aproximar-gex.: Chega ai amigo vamos papear

(11) Chegar como ascenddtx.: Se continuares assim ndo vai chegar ao cargo
de gerente.

(12) Chegar como bastar. EXhega de barulho por hoje!
(13) Chegar como ir até o ponto d&x.: Talvez eu chego até o fim.
(14) Chegar como subir atEx.: se ndo chover eu chego ao topo da montanha.

(15) Chegar como conseguir ser bastante alto. Ex.ndo chego a ser da sua
altura.

(16) Chegar como atingir alguma coisa estendendo o lmadicando nas pontas
dos pés.

(17) Chegar com valor semantico dos sentidos: visdazaaditc. Ex.Chegar a.
Com a vista, com a voz o ouvido =atingir. O som nBega ai. A imagem
ndo chegou até mim. Sua voz é baixa ndo chegaa€ theiro ndo chega
até mim.

(18) Chegar como obter o que é dificil conseguir. Exam fé e insisténcia vocé
chega la.

(19) Chegar com o sentido de regresso. Egram ao hospital e ainda néo
chegaram (regressaram)

(20) Chegar com o sentidie acontecer, ocorrer, dar-se. EX.fama e o sucesso
chegaram tarde.
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Ainda, como Verbo copulativo aparecer, surgir, cama A cai-
xa chegou aberta= veio. Ou como verbo pronomimalds usado para
expressar necessidade fisioldgica. Ex.: Estavaraludguando chegou-
-me de vez a vontade.

Ou com valores curiosos como,
Acabar.Gracas! Cheguei no fim do livro.
AcessivelPor aqui eu chego a rio Bahia.
Proximo.Ela é minha chegada.
Ac&o.Nao gosto quando vocé chega gritando comigo
Como adjetivoEla ta usando um vestido vermelho cheguei.

Ou como advérbio de modBla chegou chegando.

Além de todos esses exemplos dados, percebemos gagho
chegarvem sendo usado com outro verbo no infinitivo padb assim o
seu lugar de verbo pleno (descategorizacdo) e asdora categoria de
verbo auxiliar.

Ex.: Isso chega a ser patético.

Diante do que foi apresentado, a partir da pesqesiZzada nos
dicionarios podemos admitir que o vertitegartem como sentido pro-
totipico na lingua portuguesa o valor de “ verbaydwimento fisico de
sair de um ponto X e atingir um ponto Y.” Emboraesbo venha sendo
usado com outros valores semanticos, ele contirsea asado como ver-
bo pleno. Ainda que esse tenha sido o sentido eqtto nos compén-
dios analisados, ndo obstante a esse uso contindargua, temos, ain-
da, o sentido do verbchegarocupando varias outras funcdes e valores
conforme expostos e o interessante é que, mesmaubmsentido, ha
um valor que permanece, ou seja, o0 verbo, mesmdaardp-se seman-
ticamente, sempre traz o valor de representar umaaser atingido.

A seguir, veremos as ocorréncias do verbo chegararpora

Inicialmente, apreciemos as ocorréncias presermtesrentrevis-
tas doCorpusPPVC:

(&) Mas elachegoua se tratar e tudo?
(b) E vocé chegd a estuda e a trabalhd ao mesmo tempo?
(c) Vocé chegb a casa naigreja?

(d) A senhora chegd a decoré a tabuada?
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No exemplo (a), (b) e (c), o verlohegarapresenta caracteristica
de auxiliar, sendo usado em uma constru¢do bastarterente na Lin-
gua Portuguesachiegou a + verbo principhlcom o valor de atin-
gir/alcancar uma meta.

(e) Chegb, tatb... tatmas s6 que elguandoi cuidar jatavanuitvéi.
No exemplo (e), o verbohegaresta na condigdo de pleno e com
o sentido de obter, ou fazer, ela obteve tratamemora, o resultado

ndo tenha sido satisfatdrio. Percebemos que tinhalvo a ser atingido
ela alcancou o objetivo de ser atendida pelo médico

() risos{ININT} ndo o momento que mais marcd frisos} que a gente... a gente
chegd de madrugada... morrendo de fome [quatrsKiesas} quatro horas da

(g) Aichegb la ele: Maria Maria.

(h) tem trés anos que eu cheguraiqui...quando eu casei eu morava aqui, eu morei
aqui péco tempo, depois a gente foi pra

Nesses casos, (f), (g) e (h), o vedhegar na condicdo de pleno,
tem funcdo de regresso, quando retornamos para casa

(i) Ai quando foi um dia ela chegd pra mim e falouras$Dh Solange, n&o da pra
mim fica com ele,

Também, na condi¢do de pleno, o verbo toma lugatedeou
aproximar como se a informante dissesse “ ela temaeigo, ou aproxi-
mou de mim e falou determinada coisa”

() néo faco mais na::da na vida ndo quero fazer n&sgue eu ndo gento ndo
guento fazer mais nada e é s0 até ai chego n&o s

O verbo, aqui, tem um sentido de interjeicdo: ‘Bst
(K) Eu assisto.nums6 muito chegada a novela néo, sabe?

Nesse ultimo exemplo, o verbo esta bastante dismalo seu
sentido original, o que, no funcionalismo/gramdiiegdo, € entendido
com deshotamento semantico. Possivelmente, entiesas analisados
em nossa amostra, esse termo “Chegada”, tambéeja esitre o nivel
mais de maior abstratizacao.

Agora, analisemos as ocorréncias presentes nagrevistas do
Corpus PCVC

Aqui o verbo tem sentido de aproximar de algo oaldaém.
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() (...)ai sim (...)mas se eu ndo conhego a pessea Béo consigo chegar até a
pessoas pra conhecer. Se a pessoa se chegar ammams &cil de fazer uma
amizade (...).

; z/(//ﬁ%%w

J

A primeira ocorréncia ameacgou formular um auxiliags logo
foi corrigida, a segunda como verbo pleno e serd&aproximar.
(m) Nao desde pequeno eu sempre fui muito timida. Exeanfui uma pessoa de

chegar a... de fazer amizade facil (...) normalmerst pessoas as vezes é... é...
é... extrovertida, ela consegue chegar até mim

Verbo chegar compondo uma expressdo como “ consdpgar”
com sentido de investigar, encontrar, buscar.

(n) E como um historiador consegue chegar a um detaduifato assim e dizer
que aquilo tem alguém?

As ocorréncias do verbchegarestdo sendo usadas como verbo
pleno e operam com sentido de ingressar, entrar. (.

(o) Eu li logo que cheguei na universidade me marcoitonfu.) O verbo é pleno,

(p) (...) e acho que pra todas as pessoas que consedusgar na universidade
depois dos 30 (...) e ndo pulei pra fora do bamrgquye achai desaforo chagar e
desisti (...) [...] Entdo se eu chegasse na urdage 15 anos eu primeiro: ndo
estéa resolvida (...)

Nesta fala todas as ocorréncias o verbo pleno &tide de lo-
comocao, sair de um ponto X e voltar, atingir ogato. Ou seja, retor-
nar.

(g) (...) Eu tinha o tempo cronometrado para sair dala® chegar em casa (...) eu
tinha que chegar em casa as 11 horas da noit&}(voitar@: (...) Era o tempo
que eu tinha pra chegé na escola (...) porquetini& chegado ainda.

5. Conclusédo

No presente trabalho, ainda em fase de prelimmaguramos
investigar as diferentes possibilidades de uso elbochegar assim
como o seu efeito seméantico no momento em quelastés, em busca
de uma maior expressividade comunicativa, vém fdzeiso dele.

Como foi dito anteriormente o objetivo principal fo de fazer
uma analise comparativa entre os falantes do CR®Y¥& CPCVC, para
investigar por quais dos falantes o vechegarvem sendo utilizado com
maior frequéncia como auxiliar. Devido a poucosodaglor nés utiliza-
dos, privamos em néo fazer afirmagfes tdo preaisaspeito da questao.
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A concluséo relativa a analise dos dados foi querbochegarnéo foi
tdo utilizado com ampliagédo de sentido na falaidfssmantes do portu-
gués culto. Ja na fala dos informantes do portugapslar, utilizagdo do
item chegar+V foi muito produtiva. Esta andlise, ainda ineigtie, nos
sinaliza que ha uma tendéncia do vechegara atuar como verbo auxi-
liar assim como uma forte tendéncia de adquirimsoxalores semantico
mas, sem perder sua origem, isto € a ideia déeideslocar de um pon-
to X e atingir um ponto Y que é o sentido protaifpilesse verbo.
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