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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo analisar a maeira como a morfologia do
portugués brasileiro é ensinada no ensino médio,rndo em vista processos nédo conca-
tenativos e os limites entre a composi¢éo e a deaxgdo. Para tanto, analisamos dife-
rentes gramaticas de cunho tradicional, além de alms livros didaticos utilizados no
ensino escolar. Temos como objetivos encontrar algs problemas no que concerne o
ensino da morfologia nas escolas brasileiras e propnovas maneiras de encarar e mi-
nistrar aulas na area. Primeiramente analisamos comas gramaticas tradicionais li-
dam com a descri¢do da morfologia do portugués brésiro, no que se refere aos, es-
pecialmente, processos ndo concatenativos e as cégsisticas da composicéo e da de-
rivagdo e, a partir disso, discutimos a abordagemad livros didaticos sobre o mesmo
assunto. Tendo isso em vista, discorremos sobre m®blemas nos tratamentos dados
aos itens analisados a fim de oferecer propostas oelhorias ao que é feito atualmen-
te.

1. Analise geral

Ao analisarmos as gramaticas tradicionais e lididéticos, no-
tamos uma série de problemas que podem origin@uldibides quando
voltados ao ensino, particularmente para livrogititds. Gramaticas de
Cunha & Cintra (2013), Bechara (2009), Rocha Li2@14), entre ou-
tros, além de livros didaticos como Abaurre (20@3reja & Magalhaes
(2013), entre outros, sdo analisados de formanartar texto melhor em-
basado.

Durante a andlise dos trabalhos acima citadosgepencos que,
sistematicamente, questbes problematicas eramidapatas diferentes
obras. Por conta dessa regularidade, abordameléwmia topicalizada,
em que discorremos sobre cada uma desses pontosirBmente, dis-
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cutimos os problemas causados pelo constante ibadismo nos tex-
tos, apelando para formas cristalizadas e sem @gpae inovagfes da
lingua.

Também analisamos a falta de hierarquia de criérioque tange
a descricdo das formas linguisticas, ponto de saofunos livros por
conta de, por vezes, diferentes critérios seremasspara descrever uma
forma, e em uma forma seguinte outros critériosraerss elencados, tor-
nando a explicacdo confusa e algumas vezes fathaur& terceiro mo-
mento tratamos da visdo de lingua como organistatices em que ino-
vacdes linguisticas e seus contextos reais nddeswitos, tomando co-
mo ‘erro’ aquilo que é inovador.

Posteriormente, analisamos a falta de problemdiivalp trata-
mento e da relacdo das formas linguisticas coneatf ou seja, é igno-
rado o uso do falante sobre tais formas. Por fisgutimos a falta de re-
lacdo do ensino da morfologia com o texto, tornam@&msino da morfo-
logia um final em si, ndo prestando atencdo na¢dte de uso de certas
formas linguisticas em detrimento de outras entrdalifies textos e géne-
ros.

2. Tradicionalismo

O primeiro ponto a destacar é a abordagem traditigta adotada
pelos tedricos. O foco é, evidentemente, o apraddiznecanico dos
conceitos. Os autores optam por exemplificar og&itws através do que
consideram o prototipo para a classe, e, pardaadesexercicios de fixa-
¢do, atividades sem nenhuma preocupacao com aalif@gui, precisa-
mente, a morfologia) no uso. Com isso, na exemplifio, tendem a se
utilizar de elementos cristalizados e candnicos.

Neste artigo, entende-se que um exemplo cristaizaja qual-
quer palavra que tenha nenhuma ou baixa recurdigjd@em em contex-
tos de produtividade morfoldgica, nem em contegtosriatividade mor-
folégica, nos usos cotidianos da linguagem, e udoda considerado,
aqui, candnico, quando sua recorréncia é regulaitauno atual estagio
da lingua, mas seu estatuto morfologico € incodntekt Temos consci-
éncia que, por conta de diferentes propostas dergéesse critério nao
se mostra tdo pesado quanto o é para livros didatic

Um dificultador da analise é que caracteristicagqgpipicas nao
sdo dadas, afixos e radicais sdo dados como cmtegestanques. Na
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apresentagdo da derivacao, incansaveis listasixiss afregos e latinos
séo dadas; prefixos séo apresentados com fungerhads e preposici-
onais e sufixos apenas como formadores de diferedsses gramati-
cais. Ignoram-se contextos, discurso e o dmbitcAs&on-pragmatico.
Dessa maneira, desconsidera-se o uso do falante adiingua; afixos
produtivos na lingua néo séo visualizados.
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Na composi¢cdo, had a apresentacdo de compostopgskia e
aglutinados, e o0s justapostos sdo descritos apenas dois ou mais ra-
dicais consecutivos. Os autores estabelecem dstagixos latinos e gre-
gos, muitas vezes deslocados da interface mor&dfogologia, sem ex-
plicar fendmenos de coarticulagdo, nem abordaestog de uso. E tam-
bém notavel o uso de listas sobre os sufixos awatiens e diminutivos,
muitas vezes sem considerar a atitude do falardaedguos usa, apenas
considerando a ideia de dimensao fisica, principatmpara os sufixos
canonicos (-840 e -(z)inho), também néo é citadedypividade dos afi-
X0S.

Os autores dao destaque a apenas dois tipos dacfonde pala-
vras, composicao e derivacao, por vezes esqueadguias e/ou tratando
outros de forma superficial. Esse € 0 caso dosepsns ndo concatenati-
vos, postos de lado, por vezes em um apanhado dbaf@atros pro-
cessos” que os descrevem em poucas linhas, quadescecao é feita.
Além da derivagdo e da composi¢do, autores tambéncionam, de
forma rasa, a parassintese, abreviacéo, hibridisnsagdagens, novamen-
te sem colocar em contextos de uso.

Ha também uma categoria genérica por vezes chameaolagis-
mos', na qual diversos fenbmenos que ndo conseggreexplicados pela
gramatica tradicional sdo agrupados. Processos camamentos voca-
bulares, como entendido em Andrade (2013) e Goesd2012), seja
por entranhamenton@morido; paitrocinio; sorvetor)eou truncamento
(caipifruta; funknejd, truncamentos isoladosalafra = salafrarioou bi-
ju = bijuteria), substituicdes sublexicaim@drasta =/= boadrasta; ma-
cumba =/= boacumbg além de fendbmenos consplinters(piri em pi-

rigética; oulé emwhiskyl§ ainda sdo esquecidos, ou, quando ndo esque-

cidos, nédo sdo tratados integralmente ou aindamheaf atrativa. As di-

versas novas producgdes cientificas na area da logidcséo ignoradas e
tais processos sdo descartados, ignorando o quéceema forma sin-
cronica da lingua.

N&o sao citados, por exemplo, processos como edigplicacao,
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em que segmentos sdo copiados da estrutura dasbgs@icial, final ou
ocorre uma cépia completa da base. Estratégia comeuportugués bra-
sileiro sincrénico, a reduplicacdo de verbos deainara formar substan-
tivos com noc¢des iterativas, em casos caroae-corre ou esfrega-
esfrega nem chegam a ser lembradas. Além disso, a rediggl em hi-
pocoristiscos é também esquecida ou apenas c#aatague uma expli-
cacdo minima seja proporcionada; a relacdo erpardiistiscos e redu-
plicacdo ndo é apresentada.

3. Falta de hierarquia de critérios

Na categorizacdo dos processos (composicdo e ¢@olva dos
formativos (radicais e afixos), a literatura costundo seguir um padréo
conceitual. Numa andlise geral em relacdo a définigos conteudos,
numa perspectiva de proposta reducionista de cdotelestacam-se (a)
confusdo total ou parcial entre os critérios seifd@nfonoldgico e mor-
folégico e (b) nivelamento equivocado de formatieoprocessos com
graus de recursividade e produtividade distintos.

Um dos grandes problemas encontrados se da néivtarda en-
sino de uma morfologia apenas pela morfologia, sensiderar o uso.
Isto acaba acarretando a separacdo profunda deis fdwolégico, mor-
folégico e semantico, fazendo parecer que lidanos categorias total-
mente desligadas, que apenas em pequenos mome iosasitram.

A outra observagdo que fazemos € a respeito do émgquadra-
mento de formativos (radicais e afixos) e procegsomposicdo e deri-
vagdo) com niveis de recursividade e produtividdidentos. A bem da
verdade, a literatura escolar, com o enxugamengofag em relacdo ao
ensino de morfologia (de lingua portuguesa, eml)ga@aba por ndo dar
atencao aos elementos morfolégicos a partir dgissrude relevancia. A
composicao por justaposicéo é responsavel por rpaite dos exemplos
relativos ao fendmeno da composi¢do do que a cagdumopor aglutina-
cdo. A derivacao sufixal € muito mais produtiva,agderdo com os pro-
prios exemplos citados pelos autores, que a dédvagefixal; esta, por
sua vez, € mais produtiva que as outras derivag@somposicao por
aglutinacgéo.

Revista Philologus, Ano 21, N° 63 — Supl.: Anais da X CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, set./dez.2015 1791



Cirerdo Heminensedo (&/t/ﬂég//f/o/{);( wvse s z/(//ﬁ%%w

J

4. Lingua como organismo estatico

Processos como o truncamento, descrito em Bel@8f9], sédo
geralmente distribuidos ora em um processo gemeeicte chamado
‘abreviacdo', sendo nesse grupo postos juntosditeis classicos resse-
mantizados sem diferenciacdo, como é vista em C&nGantra (2013).
Outras vezes, truncamentos sdo postos em cas@sidacdo regressiva,
postos juntos a casos de reanalise estrutural, sarEmpao’ que se tor-
na 'sarampo’, e derivacao deverbal, caso visto@hdRLima (2014); es-
ses procedimentos acabam tornando a descricaoseonfu

Notamos, no entanto, que, nas descricdes dessesspos, 0 pa-
pel do falante € minimamente percebido, por vepesser elicitado que
sdo 'girias’, ou até é expresso o entendimentaldnté sobre resseman-
tizacOes. Processos genéricos, como 'hibridisormmatopeia’, 'braquis-
semia’' sdo lembrados sem detalhamento. 'hiposodstie 'siglagens' séo
também citados, porém, novamente, sem serem tetd@dorma ade-
quada.

Os elementos sdo descritos sempre como categatasgees,
nunca apresentando caracteristicas prototipicatvpés de falta de obe-
diéncia, caracteristicas essas que advogariam acoma@eticdo entre
flexdo, derivagdo e composicdo. E problematico &amiguando afir-
mam que a derivacdo s6 é usada como estratégiaidiEnga de catego-
ria gramatical, ignorando os significados lexicqige diversos sufixos
apresentam, em que os afixos acabam ocupando pasic&ar na for-
ma complexa e sdo tidos como determinados, engqusntadicais tor-
nam-se seus determinantes.

Assim, lancam mao de afixos em que a categorizagétorna
obscura, apresentando marcas nas quais € diféskaco significado le-
xical e tratam disso como se fosse um fendmencetsal. Dessa forma,
a ideia de que somente radicais possuem signifieadba se estabele-
cendo, como visto novamente em Rocha Lima (20125%9), em que lis-
tas de sufixos sdo dadas, apenas explicitando darmpas de classes
gramaticais:

ADA (forma substantivos de substantivos) boiaddherada, facda
[..]

AGEM (forma substantivos de substantivos) apremgizg estiagem, ferragem

[

AL (forma adjetivos e substantivos de substantiges)jial, mortal, pessoal;
areal, arrozal [...]" (LIMA, 2014, p. 259)
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Assim como nos radicais, ndo séo apresentadaderdsticas fo-
nolégicas proprias nos afixos também, como, pomgke, a recorrente
ndo-ocorréncia de acento lexical. Bechara é o Umicitar fendmenos de
mudanca fonética na interagdo entre morfemas, &nmeom essa cita-
¢do, os casos de alomorfia ndo ganham destaque.

5. Falta de problematizacao

Entendemos como falta de problematizacéo o ndo ajpeliso e a
criatividade do falante no que se refere a deserilgfiformas linguisti-
cas. Geralmente, as gramaticas tradicionais, erdeafmenos recorrente,
os livros didaticos, tendem a descrever processosneas linguisticas
como algo fora da realidade, em que contextos deaisso ndo séo con-
siderados. A analise é feita a partir de palavw#tas sem se considerar
em que contexto e o porqué desse surgimento.

Além do citado, diversos fendmenos hoje produtivmportugués
brasileiro séo esquecidos e tratados como procesaagnais, de forma
gue a lingua em uso ndo chega a ser descrita.Bomcprodutivos como
truncamentos, cruzamentos vocabulares e redupésa¢éndéncias atu-
ais acerca dos processos de formacao sao tratadosneisibilidade,
além de, pelas definicbes candnicas, quase nam seoe®nhecidos como
formacéo.

N&o se enxergam 0s usos nem a criatividade dotéalaendo
desconsiderados processos pragmaticos envolvidftsmacéo de pala-
vras. No decorrer do texto, os autores se congad&o afirmarem que
afixos também “sdo elementos que modificam geraienele maneira
precisa o sentido do radical a que se agregam”m&ionando exten-
sGes metafdricas e polissemias.

Rocha Lima (2014), contudo, ainda cita processpsgegEcos en-
volvidos na formacédo de palavras, porém, aindamgssio menciona uso
e pragmatica, além de fazer generalizacbes quaacabndo problema-
ticas em alguns exemplos, como € possivel perarhegxcertos como
“Derivacaoé o processo pelo qual de uma palavra se formarasoytor
meio da agregagdo de certos elementos que Iharal@isentido — refe-
rido sempre, contudo, a significacdo da palavmaigra” (LIMA, 2014,
p. 250). Ainda assim, considera que “os sufixogjosde significacao,
tém por finalidade formar séries de palavras danmeslasse gramati-
cal”. (LIMA, 2014, p. 259)
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6. Falta de relagdo com o texto
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E problematica a separagio dos processos morfokgidexto,
de forma que as estratégias utilizadas pelos tdambd formar palavras
nao parecem ter relacdo com producdes textuaisladdo do texto com
funcBes da formacao de palavra fica quase que @saii€le modo que o
ensino de morfologia nas escolas acaba se voltaxclosivamente para
0 que acontece dentro da prépria morfologia, sdatde com o uso da
lingua.

Torna-se notavel como a morfologia pode tender a inglinacao
a constatacdes evidentes a nivel do texto. Muiass este é usado co-
mo pretexto nos compéndios escolares acerca dotassd texto e a
morfologia integram-se em aspectos tanto interreferentes a morfolo-
gia), quanto externos (referentes aos limites nmgfa — ndo morfolo-
gia).

Numa perspectiva morfolégica, a funcdo de mudaegeategoria
gramatical € proeminente. Ao lado do nivel do mogizo, concorre o
plano oracional, em que um adjetivo deixaria der@teuma funcéo
marginal em prol de um ndcleo nominal substantoivel suboracional
e se tornaria um advérbio, passando a funcionap coodificar de ver-
bo, a nivel oracional. A funcao sintatica, portamttuaria no ambito da
morfologia e no &mbito da oragéo.

Acima do plano oracional, estd o plano textualquoal todas as
informagcdes morfossemanticas atingem o nivel maximéuncionalida-
de e significancia. Aungéo sintatica- funcéo pela qual se mudam as ca-
tegorias das bases lexicais, geralmente atravésfoks derivacionais —
acaba por desencadear o que se chamfurdgio textualou coesiva.
Funcéo através de que, por estratégias morfolédgieasudanca de clas-
se em funcdo de readaptacdo morfossintatica, lgmelementos consti-
tuintes do texto, por um processo de “coesdo ntgich” e a fim de se
evitar a redundancia argumentativa pela repetiedoathvras.

Como exemplo, podemos citar: “O presidente do Bnatrrom-
peuo discurso solene sobre a visita dos presidemte£dtados Unidos,
Colémbia, México, China, Japédo, Venezuela, AlemanliEhile para fa-
zer uma brincadeira sobre futebol. “Mengéo campmundo 2016!"
— gritou o presidente. Os representantes estatais entre si, acanha-
damente. Ainterrupcdodurou cerca de trés minutos”. O sufixgde’
atuou, portanto, na coesdo referencial, no proogssterivagédo sufixal.
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Além disso, transformou a classe da base, confatimel outro estatuto
sintatico.

7. Ensino

Alguns livros didaticos que trabalham com o ensilolingua
portuguesa seguem teorias e explicacdes propodasngelas ditas gra-
maticas tradicionais. H4 uma semelhanca evidentératamento dos
mesmos fendmenos, inclusive nos problemas aprekenta que acaba
por se tornar ainda mais problematico ja que atontlos dois géneros é
diferente.

Enquanto compéndios gramaticais se preocupam gomaades-
cricdo da lingua, livros didaticos tém um compr@misom o ensino, e,
tratando a lingua da mesma forma que gramaticestaart, acabam por
fazer com que o ensino seja problemético. A nadestualizagdo dos
fendmenos e exemplos dados torna o ensino dislara@ino, acaba reti-
rando a intuicdo de falante dos alunos do estudo.

Posto isso, verificamos que ndo apresentar exersplugxtuali-
zados torna a apreensado e o entendimento daquémémo mais com-
plicado, ja que se isso acaba gerando um ensitafite e descolado da
realidade do aluno. Por ndo apresentarem usosxim & aluno pode
pensar que aquilo que esta sendo passado é coenézimdtil, que sé
precisa ser estudado naquele momento e que nunsaena utilizado.

8. Consideracdes finais

Percebemos que é inegavel a produtividade de dvgnocessos
reconhecidos como marginais no portugués brasigiral. Em um con-
traponto, por justamente ainda serem consideraglo® e¢narginais, es-
ses processos acabam ou sendo esquecidos em salla del sendo tra-
tados superficialmente. Desse modo, € inviabilizadalicacdo de diver-
sas producdes cientificas na area; producfes gstadao conta de uma
descricdo detalhada de muitos desses fenébmenos.

Um primeiro passo a ser dado é deixar de consigemmessos
marginais como ndo importantes ou de pouca rel&aApos isso, um
trabalho minucioso de insercdo das recentes degash® area, como
Gongalves (2013), no qual diferentes processoadmatcomo marginais
sdo descritos, deve ser incluido no ensino, dedagme 0s processos
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descritos nas produgfes sejam melhor ensinadosiente aula e o es-
tudante aumente seus recursos quanto a sua lirmgaeele pode fazer
com ela.

Deveria ser praticado um exercicio libertario e soogntizador,
em que o estudante seria habilitado quanto aossdisaisos de sua lin-
gua, aprendendo funcfes das formacdes, além de tmmaciéncia de
sua criatividade como falante e usuario da linfdessa forma, o aluno
entende que, para além do descrito nas gramaliaadiyersas possibili-
dades de novas palavras serem formadas.

Num segundo momento, a conexdo entre morfologixte tdeve
ser estabelecida, relacionando diferentes procelsdésrmacéo de pala-
vra com estratégias de coesao textual. Além dés@cessario conectar
as muitas facetas morfoldgicas com as diversaegigs de géneros
textuais, como, por exemplo, a abordagem do ugerdpos verbais que
sdo demandados em um género, porém nao em outro.
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