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RESUMO

O presente trabalho tem por finalidade investigar, sob a perspectiva filologica, as
ocorréncias de variacOes grafematicas vocalicas em 37 cartas manuscritas, datadas de
1713 a 1800, em sua maioria, referentes a Cuiaba e a Capitania de Mato Grosso, escri-
tas em diversas localidades, no Brasil e em Portugal, 15 pertencentes ao Arquivo PU-
blico de Mato Grosso — APMT e 22 ao Instituto Historico e Geogréafico de Mato Gros-
so - IHGMT. Seréo tecidos comentarios paleogréaficos, com o intuito de expor aspectos
da escrita, descrever aspectos ortograficos, as variacoes grafematicas e sua correspon-
déncia com o sistema fonoldgica na lingua portuguesa do século XVIII.
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1. Introducdo

A filologia de acordo com Spina (1977, p. 75), “[...] ndo subsiste
se ndo existe o texto, pois é o texto a sua razdo de ser”, e possui a finali-
dade de “[...] explica-lo, restitui-lo & sua genuinidade e prepara-lo para
ser publicado”.

Emprega Cambraia (2005, p. 18) o termo filologia para designar o
estudo global de um texto, ou seja, a exploragdo exaustiva e conjunta dos
mais variados aspectos de um texto, seja ele linguistico, literario, critico-
textual, sdcio historico etc.

Santiago-Almeida (2009, p. 224), por sua vez, define a filologia
em duas diregBes, uma lato sensu e outra stricto sensu. A primeira é o es-
tudo da lingua em sua plenitude, linguistico, literério, critico-textual, s6-
cio-histérico, no tempo e no espago, tendo como objeto o texto escrito li-
ter&rio e ndo literario, manuscrito ou impresso. Ja a segunda se concentra
no texto escrito, primordialmente literario, antigo e moderno, manuscrito
e impresso, para estabelecé-lo, fixa-lo e restitui-lo a sua genuinidade e
prepara-lo para ser publicado.

A respeito da escolha dos tipos de edicdo, sabe-se que ha diversas
formas de se editar um texto que podem ser, segundo Spina (1977, p. 77-
79), Azevedo Filho (1987, p. 29-30) e Cambraia (2005, p. 90-97): a edi-
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¢do fac-similar ou mecénica, a diplomética, a semidiplomatica ou paleo-
gréfica, a modernizada e a edi¢&o critica.

Cambraia (2005, p. 90-96) ensina que, ao se escolher um dos tipos
de edigdo, devem ser considerados dois aspectos: o publico-alvo e as edi-
¢Oes daquele texto feitas anteriormente. Para a finalidade deste trabalho,
serdo feitas as edicGes fac-similar e semidiplomatica. A primeira, a foto-
grafia do texto, reproduz com muita fidelidade as caracteristicas do ori-
ginal e possui um grau baixo, proximo a zero, de intervencédo do editor
no texto. Ja a edicdo semidiplomatica ou paleografica constitui uma for-
ma de interpretacdo do original, uma tentativa de melhoramento do texto,
marcada por um grau médio de intervencdo do editor no texto. Nessa
edi¢do, segundo Cambraia (2005, p. 95), “[...] € possivel, o desenvolvi-
mento das abreviaturas, inser¢do ou supressao de elementos por conjectu-
ras etc., embora qualquer uma dessas operagdes fique explicitamente as-
sinalada na reproducdo”.

O objetivo deste trabalho é o de tendo por base as transcrigdes
editadas, analisar aspectos ortograficos e sua correspondéncia com o sis-
tema fonoldgico da lingua portuguesa do século XVIII, buscando estabe-
lecer os contextos de ocorréncia e as variacGes possiveis para 0s vocabu-
los em estudo, investigar se tais ocorréncias sdo resquicios do portugués
arcaico, trazidos para o Brasil desde a colonizacdo e preservados no por-
tugués popular brasileiro, sobretudo na chamada Area Cultural Caipira,
na designacao feita por Ribeiro (2006, p. 346).

Com relacdo a escrita dos documentos manuscrito citados, de
forma geral, percebe-se a significativa variacdo linguistica, uma possivel
incerteza dos escribas em como grafar os vocabulos e um latente conflito
entre os periodos ortogréficos, pois no século XVIII percebe-se tanto ca-
racteristicas do periodo fonético, pseudoetimoldgico e do simplificado.

Desse modo, a selecdo dos 37 documentos manuscritos deveu-se,
principalmente, ao fato de se referirem, em sua maioria, a Cuiaba e a ca-
pitania de Mato Grosso. Entretanto, algumas cartas que foram escritas
em outras localidades do Brasil e de Portugal foram utilizadas com o in-
tuito de se verificar a escrita no periodo citado e a variagdo linguistica em
lugares distintos, atendendo a maior diversidade possivel de grafias e es-
tilos. Acerca dos documentos deste corpus datados de Portugal, afirma
Dias e Bivar (1986, p. 18),

[..] E importante ressaltar que os estudiosos do assunto consideram como ma-
nuscritos brasileiros, para fins de analise, todos aqueles relacionados a Améri-
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ca Portuguesa, quer oriundos dela quer oriundos da sede do Império Portu-
gués, mas com contetido referente a esta Coldnia. Isso deve-se ao fato de a
troca de correspondéncia ter sido sempre intensa entre ambos e, naturalmente,
haver padrées em comum.

Este trabalho estd vinculado ao projeto de pesquisa: “Estudo do
portugués em manuscritos produzidos em Mato Grosso a partir do século
XVIII”, PPGEL/IL/UFMT, e compde o projeto tematico: “Para a historia
do Portugués Brasileiro — Mato Grosso — PHPB-MT”.

2. A paleografia

A paleografia, etimologicamente, do grego palaios = antigo e
graphien = escrita, € a ciéncia que estuda a escrita antiga, feita sobre ma-
terial brando ou macio, tais como: as antigas tabuas enceradas, o papiro,
0 pergaminho e o papel, segundo Acioli (1994, p. 05), Spina (1977,
p.18), Dias e Bivar (1986, p. 12) e Cambraia (2005, p. 23).

Modernamente, afirma Cambraia (2005, p. 23) que a paleografia
possui duas finalidades, uma tedrica e outra préatica

A tedrica manifesta-se na preocupagao em se entender como se constitui-

ram socio-historicamente os sistemas de escrita. E a prética concentra-se na

capacitacdo de leitores modernos para avaliarem a autenticidade de um docu-

mento, com base na sua escrita, e de interpretarem adequadamente as escritas
do passado.

Por sua vez, Acioli (2003, p. 5-6) garante que a paleografia é uma
forma de andlise de documentos histdricos. Ao paledgrafo ndo cabe ape-
nas ler textos antigos, a ele compete ler, entender, data-los, identificar
sua origem e procedéncia, sua autenticidade, anotar os erros para fixa-los
e assim servir de subsidio para outras ciéncias que tenham o texto escrito
como objeto de estudo. A autora diz ainda que o termo “antiguidade” ndo
deve ser compreendido apenas no &mbito da escrita usada no Egito, Asia
e Grécia, mas no sentido de dificuldade de leitura, pelo fato de a escrita
antiga apresentar caracteres diferentes dos da escrita atual.

Isto posto, acrescenta Mendes (1953, p. 92),

[...] Ao paledgrafo ndo pode faltar conhecimento do vocabulario empregado
na data em que foi escrito o codice sob exame. E também néo pode desconhe-
cer a grafia usual nesse tempo, bem como as abreviaturas entdo comuns. Se as
ignorar, se ndo tiver nogdes da terminologia da época, dificilmente entendera
o documento, por mais clara e firme que se apresente a caligrafia.

Compreendida dessa forma, a paleografia implica na capacidade
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de compreensdo e identificacdo dos caracteres escritos e na transmissao
da forma mais fiel possivel ao original, para que possa ser evitada a adul-
teracdo do sentido de passagens dos documentos. Portanto, para os estu-
dos filoldgicos, a paleografia é primordial, pois a filologia tem como ob-
jeto de estudo o texto escrito, sem o qual ndo subsiste. (SPINA, 1977, p.
75)

Destarte, a importancia da paleografia para o filélogo e critico
textual é evidente, reitera Cambraia (2005, p. 23-24), “[...], pois para se
fixar a forma genuina de um texto é necessario saber decodificar a escrita
em que seus testemunhos estdo lavrados”.

Os félios do corpus sdo, em sua maioria, cartas oficiais, em que se
percebe que os escribas ou copistas provavelmente possuiam conheci-
mento para a pratica da escrita, até mesmo, como oficio. No entanto, va-
rias sdo as intervencdes realizadas pelo copista no momento da escrita ou
da copia, como confirma Cambraia (2005, p. 71) “[...] o elemento-chave
da producgéo do livro manuscrito é certamente o copista”.

Atesta Gongalves Viana (1904, p. 3) que as ortografias dos docu-
mentos manuscritos eram menos uniformes ainda se comparadas com ou-
tros documentos oficiais impressos da mesma época, e que “[...] cada
amanuense tem a sua ortografia privativa, ndo contando nés, as numero-
sas cacografias, sistematicas ou assistematicas [...]”. Da mesma forma
reitera Roncaglia (2005, p. 80, apud CAMBRAIA) que tais escribas sdo
passiveis de erros, estes sdo particularmente comuns quando se transcre-
ve um modelo cuja escrita difere daquela a que o copista esta habituado e
afirma que,

[...] casos de substitui¢do de grafemas/fonemas néo constituiriam na verdade,
simples ma leitura de um dado grafema por outro, mas sim de uma palavra por
outra, ja que o copista realizaria conjectura sobre qual deveria ser a palavra

cuja decifragdo Ihe estaria escapando, baseando-se, por exemplo, em palavras
que Ihe séo familiares.

Entdo, possivelmente, nesse momento, por desatencdo, cansago ou
por variados motivos, o copista pode nos ter dado amostras do estado da
lingua falada no século XV11I através de sua escrita. O que se percebe, a
principio, é que muitas das ocorréncias do seculo XVIII, e até anteriores
a esse periodo, presentes neste corpus, prevalecerdo nos séculos seguin-
tes até os dias atuais, no portugués popular brasileiro, notadamente na
chamada Area de Cultura Caipira, segundo Ribeiro (2006, p. 346).
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3. A ortografia da lingua portuguesa

Sobre a ortografia da lingua portuguesa, esclarece Gongalves Via-
na, na introducédo da sua obra Ortografia Portuguesa (1904, p. 1), que
[...] nunca existiu ortografia uniforme em Portugal: pretender provar o contra-
rio, ou mesmo insistir na afirmativa, seria obstinagéo ou ignorancia manifesta
dos fatos. Cada escritor tem usado a sua ortografia, mais ou menos metodica,

sem entrarem em linha de conta aquelas que sdo indiscutivelmente erroneas,
ou caprichosas, ou irrefletidas.

Entdo, tais informacdes esclarecem que ndo havia uma norma cla-
ra que orientasse a ortografia portuguesa durante séculos, adentrando no
século XVIII, demonstrando as inimeras variagfes que surgiram na es-
crita desse periodo. Tal tentativa de regulamentacdo surgiu apenas em
1904 com a publicacdo da obra Ortografia Nacional de Gongalves Via-
na.

Contudo, Coutinho (1976, p. 71) assegura que a ortografia portu-
guesa tem sua historia marcada por trés periodos, o fonético, pseudoeti-
moldgico e o simplificado.

Gongalves (2003, p. 40) por sua vez, assevera existirem quatro ti-
pos de sistema ortografico: etimol6gico, misto, filoséfico e simplificado.

O periodo fonético se confunde com a fase arcaica do portugués.
Inicia-se com os primeiros documentos por volta do século XIII até o
XVI. E marcado por uma busca da facilitagio da leitura aproximando a
escrita da fala. Na escrita desse periodo era comum aparecem, num do-
cumento, os mesmos vocabulos grafados de modo diferente, devido a in-
fluéncia do latim, as diferencas regionais, que resultaram no sincretismo
das formas, a negligéncia dos autores e copistas, e em alguns casos, a
grafia castelhana. Escrevia-se ndo para a vista, mas para 0 ouvido.
(COUTINHO, 1976, p. 72)

Para Gongalves, esse é o periodo filosofico da lingua que busca
restabelecer a biunivocidade entre a oralidade e a escrita. A lingua regis-
trada nesse periodo, afirma Teyssier (1997, p. 6) estd muito préxima do
portugués arcaico, pois “[...] os primeiros textos escritos em portugués
surgem no século XII1, nessa época, 0 portugués ndo se distingue do ga-
lego, chamado [...] galego-portugués ou galaico-portugués”.

O desejo de aprimorar a lingua portuguesa, aproximando-a do la-
tim, em consonancia com o pensamento renascentista, levou os escritores
do século XVI a adotarem a ortografia pseudoetimoldgica e essas formas
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eruditas perduraram até o século XX. Esse periodo compreende do sécu-
lo XVI a 1904 quando Gongalves Viana publica a Ortografia Nacional.
O periodo etimolégico € plasmado na recuperacdo da representacdo gréa-
fica dos étimos. Acerca desse periodo, garante Rocha Lima (1978, p. 39)
que “[...] na transcri¢do de palavra de origem grega, encontrava o pseu-
doetimologismo largo campo para demonstra¢des eruditas: o ph, th, rh,
ch, y, passaram a infestar a escrita portuguesa”.

O sistema misto constituiu-se da convergéncia, da juncdo de va-
rios principios como a prondncia, caracteristica do periodo fonético, de
tracos de oralidade, como o uso de metaplasmos e de aspectos do pseu-
doetimolégico, por exemplo: uso de consoantes geminadas, o grafema
<h>, dentre outros.

O periodo simplificado inicia-se a partir da reforma ortografica
empreendida pela obra, Ortografia Nacional, de Gongalves Vianna resul-
tado do trabalho de uma comissdo nomeada pelo Governo Portugués,
composta por varios linguistas, que estabeleceram dois sistemas simplifi-
cados: o portugués e o luso-brasileiro. (COUTINHO, 1976, p. 78-79)

Desse modo, foram registradas neste corpus diversas ocorréncias
de poligrafia entendida como variagdo ortogréfica, que revela, em si, a
prépria variagdo que esta intrinsecamente associada a concepcao de fa-
la/escrita da época, ou seja, a visdo de escrita como um reflexo do modo
de enunciacdo falado/oral. Sobretudo no periodo fonético, mas também
presente, talvez em niimero menor de ocorréncias, nos outros periodos e
até os dias atuais, em que se percebe a presenca de varios elementos pro-
prios da fala na escrita.

Demonstra ainda, divida em relagdo a maneira de grafar as letras
ou silabas homéfonas dos vocabulos, pelo escriba, que escrevia de duas
ou mais formas diferentes, geralmente representando a palavra nos seus
aspectos orais, exemplos: rezdo (3:16)7%, (4:12), (26:22) e razad (2:37),
(33:7), (35:88), camara (2:55/56), (11:29), (22:11,14) e camera (4:40),
(19:15, 20, 22), dentre outros e ainda ocorréncias de poligrafia no mesmo
documento: descubrimento (5:5) e descobrimento (5:16), rial (6:6.35) e
real (6:22,26,30,32), delegado (17:44) e delagado (17:52), exemplos den-
tre muitos outros encontrados neste corpus. A esse respeito afirma Mega-
le e Toledo (2006, p. 12):

72 | eia-se Ms 3 como Manuscrito 3, linha 16.
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[...] Pela observagdo dos documentos [...] percebe-se alguns exemplos de poli-
grafia que denotam o estado de divida em que se encontravam 0s escrivdes
daquela época. Consequentemente isso ajuda a inferir quando algum trago,
apesar de encontrar-se na escrita, €, na verdade, um traco de oralidade que o
escriba talvez sem perceber, em estado dubio, deixou escapar.

4. AsvariacOes grafematicas vocalicas

Neste corpus, a semelhanca de outros manuscritos do século
XVIII, os grafemas que representam os fonemas vocalicos sdo seis: <a>,
<e>, <i, y>, <0> e <u>. Os grafemas <i> e <y> sdo equivalentes e em-
pregados com e sem diacriticos funcionalmente se equivalendo. A ocor-
réncia de <y> em palavras como sy e escrevy evidencia que ndo se trata
de um grafema com funcdo exclusiva de semivogal, porque é com essa
fungdo que o uso de <y> é mais frequente em documentos do periodo es-
tudado. Todos os grafemas vocalicos também sdo empregados na consti-
tuicdo de ditongos, assumindo a funcdo assilabica de semivogal, como
nos seguintes pares entre diples, formados por grafemas que se equiva-
lem nesta funcéo: <e, i>, <i, y> e <o, u>%.

4.1. As vogais
e > a uso do grafema a onde seria e:

<dezasseis> (17:28), <battaria> (35:93). Com variacdo grafica: <sacrata-
ria> (5: 39-40, 44/45) e <secretaria> (1:7), (12:25), <estabalecimento>
(6:14), (36:8) e <estabelecimento> (s) (12:3), (32:39), (34:4), <estabala-
cido> (26:9/10) e <estabelecido> (16:3), <delegado> (17:44), <delaga-
do> (17:52) e <subdelegados> (17:55).

a > e uso do grafema e onde seria a:

<adiente> (19:6). Com variacdo grafica: <rezao> (3:16), (26:22), (4:12),
(5:37), <raza6> (2:37), (33:7), (35:88) e <rezoéns> (18:16), <camara>
(2:30,55/56), (11:29), (22:11, 14), (27:19), (28:15,19) dezenove ocorrén-
cias, <camera> (s) (4:40), (19: 15, 20, 22), (31:48).

73 Os exemplos presentes neste artigo foram retirados da dissertagdo de mestrado intitulada “Cartas
manuscritas do século XVIII: aspectos filolégicos e linguisticos”.
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e > i uso do grafema i onde seria e:

<dicizdo> (3:6), <impreza> (5:10), <idetal> (5:37), <liais> (11:28, 30),
<milhores> (32:65), <immidiatamente> (24:138), <dizestencia> (26:20),
<dividamente> (26:2021), <sintinella> (30:3), <imforcado> (31:51), <ri-
ciprocamente> (33:27), <descrivia> (35:7), <timiveis> (35:92), <no-
miou> (26:39), <nomiado> (26:53), <promite> (32:15), <prisseonaram>
(5:21, 38). Com variacdo grafica: <servintia> (2:30) e <serventias>
(14:36), <inprego> (5:8) e <emprego> (26:43), (36:7,11), <similhante>
(s) (8:9), (11:16), (24:52), (32:32), (36:48) e <semelhante> (s) (6:17),
(12:20), (29:33), <milhor> (18:21), (24:9091,127), (36:55) e <melhor>
(8:6), (10:25), (12:48), (25:69), (36:54).

i > e uso do grafema e onde seria i:

<semular> (1:10), <desturbios> (2:49), <sinestras> (3:6), <cometiva>
(4:15), <deminuico> (4:17), <mellitares> (4:17,18), <defecultava>
(5:9), <prezeonou> (5:17), <idetal> (5:36), <ouvedoria> (7:8), <destin-
guido> (12:22), <assestir> (35:38), <immedeatamente> (17:55/56), <de-
zia> (18:2), <asesti> (24:7), <creagad>/<crea¢ao> (25:65), (37:51), <di-
vida> (26:15), <dizestencia> (26:20), <dizestencia> (26:20), <requezi-
tos> (26:23), <deficil> (31:8), <reciozo> (31:16), <emfalivel> (31:69),
<aljebeira> (32:21), <abelitando> (33:47), <fedellidade> (35:12), <in-
dispensavel> (36:19), <emportava> (37:80). Com variacdo grafica: <ve-
zinhos> (2:7), (24:19) e <vizinhos> (35:29).

0 > u uso do grafema u onde seria o:

<rezulucaé> (5:41), <descompusturas> (6:31), <rigurozamente>
(11:23), <dezcumfianga> (31:47). Com variacdo grafica: <custume>
(5:34) e <costume> (s) (12:8,48), (24:112), (36:15), <descubrimento>
(5:5) e <descobrimento> (5:16).

u > o uso do grafema o onde seria u: <socedidos> (24:23), <fogi-
rad: (24:143), <simolagao> (26:55), <macomonado> (26:58), <sobirem>
(29:44), <fozileiros> (34:35). Com variacdo grafica: <logar> (24:11, 83),
<lugar> (2:15), (12:53,55), (17:27).

Os fendmenos aludidos ja se encontravam na gramatica de Ferndo
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de Oliveira (1536), citado por Mattos e Silva (2006, p. 55).

A variacdo do sistema vocalico da lingua portuguesa de acordo
com Melo (1967, p. 145),

[...] se caracteriza pelo grande nimero e grande frequéncia de ditongos e pela
extrema e arbitraria oscilagdo da gama vocalica. De fato, é impossivel formu-
lar regras sobre a prondncia do e ou do o, [...] tais oscilagdes se devem, nuns
casos ao conservadorismo do nosso sistema vocalico, que mantém o timbre do
latim vulgar noutros casos a iniumeros fendbmenos de metafonia ou de oposicéo
fonética.

Sobre essa variagdo em documentos brasileiros confirma Mendes
(1953, p. 94),
[...] devido por certo a ndo existéncia de normas ortograficas fixas, tem o pa-

ledgrafo de lhe dar com as variagGes e erros ortograficos dos escribas e copis-
tas do tempo, comunissimos nos primeiros séculos de vida do nosso pais [...]

Em relagdo a pluralidade presente nos manuscritos, fica claro que,
devido a falta de normatizacéo, paira a davida por parte dos escribas em
grafar as palavras e ainda o conflito entre os periodos ortograficos.

Tais ocorréncias descritas revelam, num recorte no tempo, neste
corpus, uma possivel amostra do estado da lingua portuguesa no século
XVIII. Apesar de se tratarem de cartas escritas em lugares diferentes, no
Brasil e em Portugal, trazem caracteristicas ortogréaficas e linguisticas
semelhantes, pois, possivelmente, quem tinha acesso & educagdo e con-
sequentemente a escrita, no Brasil, eram os mais abastados, geralmente
portugueses e descendentes de portugueses, ou ainda escribas profissio-
nais. Além disso, outro possivel motivo poderia ser o de se tratarem, em
sua maioria, de documentos oficiais do Governo da Capitania de Mato
Grosso, que aparentemente possuiam um formato pré-estabelecido, como
género discursivo carta oficial.

Contudo, prevalece uma diversidade na grafia em relacéo a perio-
dizacdo da ortografia portuguesa. Com isso, os tracos de oralidade e as
contribuigdes de gramaticos e estudiosos da lingua, citados, sinalizam pa-
ra a hipdtese de conservacdo de tragos da lingua portuguesa antiga no
portugués do Brasil, como afirma Mattos e Silva (2006, p. 12)

[...] é claro que a lingua portuguesa veio para o Brasil e aqui se miscigenou
primeiramente com as diversas linguas indigenas aqui existentes e posterior-

mente com as linguas africanas, mas o que sobressai é realmente a forte pre-
senca até hoje de tragos do portugués antigo no portugués brasileiro.

Sabe-se que ainda ha muito que se investigar neste campo do co-
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nhecimento. Buscou-se aqui trazer uma contribui¢do para a area de lin-
gua portuguesa, principalmente, acerca de fendmenos linguisticos ligados
a variacdo ortogréafica da lingua portuguesa.

Assim, garante Mattos e Silva (2006, p. 33-34), sobre o estudo de
linguas do passado “[...] o conhecimento de qualquer estigio passado de
qualquer lingua — se ela é documentada por algum tipo de escrita ou de
inscricdo — é sempre fragmentado, porque fragmentario é o espo6lio de
que dispde o pesquisador”.

5. Consideragdes finais

Este trabalho teve como objetivo descrever sob a perspectiva filo-
légica, as ocorréncias de variagfes grafeméticas vocalicas em 37 cartas
manuscritas, datadas de 1713 a 1800, em sua maioria, referentes a Cuiaba
e & Capitania de Mato Grosso pertencentes ao Arquivo Pablico de Mato
Grosso — APMT e ao Instituto Histdrico e Geogréfico de Mato Grosso -
IHGMT. Foram tecidos comentérios paleogréficos, com o intuito de ex-
por aspectos da escrita, descrever aspectos ortogréficos, suas variagdes e
correspondéncia fonolégica na lingua portuguesa do século XVIII.

Buscou-se nos documentos setecentistas identificar aspectos orto-
graficos da lingua portuguesa, as variacfes que se encontram tanto na es-
crita quanto na fala no portugués popular brasileiro até os dias atuais, e
procurou-se constatar que os possiveis tracos de oralidade presentes nos
manuscritos sdo resquicios do portugués arcaico, trazido para o Brasil
desde a colonizagéo e conservados na chamada Area Cultural Caipira.

Através da analise das ocorréncias nos documentos investigados
permite-se concluir que, mesmo este corpus pertencendo cronologica-
mente ao periodo pseudoetimoldgico da ortografia da lingua portuguesa,
ainda mantém muitos pontos de contato com o portugués arcaico, haja
vista as muitas ocorréncias que se aproximam da escrita fonética daquele
periodo, do pseudoetimolégico e do simplificado.

Afirma Santiago Almeida (2009, p. 81), no estagio continuo de
variacdo, registra-se a manutencdo de fendmenos descritos em estagios
anteriores da lingua: do galego-portugués a época do Brasil colonial, em
especial no século XVIII — época da principal expansdo portuguesa via
bandeiras e mongGes paulistas, para o centro-oeste brasileiro.

E possivel concluir, portanto, que a observagio do confronto entre
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as normas preconizadas no século XVIII e os documentos manuscritos
do mesmo periodo possa fornecer subsidios para a tomada de decisdes
mais acertadas sobre as normas ortograficas da lingua portuguesa nos di-
as atuais.
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