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RESUMO

Em uma tentativa de observar os equivocos e confusdes no ensino de morfologia
dos livros didaticos, cujo referente muitas vezes é a gramatica tradicional, ha como
objetivo, neste trabalho, destrinchar e exemplificar tais falhas a partir de dados dos li-
vros analisados. Assim, através das recorréncias encontradas, espera-se propor novas
direcdes e abordagens do referido assunto em uma abordagem voltada para a lingua
em uso e de forma contextualizada. Os apontamentos sédo feitos a partir de leitura re-
flexiva dos capitulos destinados a formagéo de palavras —em especial, nesse caso, a
composicao — de algumas gramaticas e de livros didaticos do Ensino Médio.
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1. Introducdo

Como ponto de partida para as observacdes feitas aqui, alguns au-
tores foram escolhidos para representar a gramatica tradicional, sendo,
entdo, Cunha & Cintra (1985), Rocha Lima (1994) e Bechara (2001).
Além disso, como ponto fundamental de correspondéncia com o ensino,
foram utilizados livros didaticos direcionados para o 1° ano do ensino
médio, quando o contetido de morfologia é trabalhado, sendo os autores
escolhidos Cereja (2005) e Abaurre (2008).

Se fossemos resumir as definicBes de composicdo presentes em
todos os livros consultados, teriamos algo como: “formagdo de uma nova
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palavra pela unido de dois ou mais radicais, em que a palavra composta
representa sempre uma ideia unica e autonoma”. Além disso, ¢ comum a
diferenciagdo dos compostos justapostos, em que os radicais ndo sofrem
alteragdes fonoldgicas e conservam seu acento, dos compostos aglutina-
dos, quando os radicais se submetem a um Unico acento, sofrem altera-
¢Oes fonoldgicas. Entretanto, por tras dessa aparente uniformidade, per-
cebemos que ha muitas confusGes e problemas, como a confusao de cri-
térios, o tradicionalismo, a falta de problematizacéo, a pouca (ou ne-
nhuma) exploracdo semantica e a falta de relacdo entre a morfologia e o
texto, todos discutidos nas se¢des que se seguem.

2. Inconsisténcia do uso de critérios

A gramética tradicional tem o costume enraizado de dispor os cri-
térios fonoldgico, morfoldgico, sintatico e semantico de acordo com o
que convém para as definicdes e classificagdes, manipulando, assim, 0s
critérios para chegar aonde se quer. Entretanto, além de projetar defini-
¢Bes incoerentes e repletas de lacunas, a inconsisténcia no manuseio dos
critérios se expande até os livros didaticos devido a grande influéncia da
gramatica tradicional, levando diretamente para o ensino essa apresenta-
¢ao problematica dos conceitos.

Dessa forma, nos capitulos dedicados a formacdo de palavras, séo
usados critérios distintos para caracterizar diferentes processos, de ma-
neira que a diferenciacdo ndo ocorre de maneira estavel e pelos mesmo
parametros. No caso da composi¢do, por exemplo, a distingdo habitual
entre compostos justapostos e aglutinados se da unicamente pelos crité-
rios morfol6gico e fonolégico, levando-se em consideragdo somente a
(ndo) perda de elementos dos radicais que se juntam para formar o com-
posto. Contudo, o critério semantico poderia ser utilizado em conjunto,
uma vez que compostos aglutinados caracterizam-se por maior integra-
cdo entre os radicais que os formam, o que leva a uma alta probabilidade
de lexicalizacdo através dos anos e do uso. Assim, compostos como
aguardente, embora e vinagre, por exemplo, muito provavelmente ja
perderam sua composicionalidade para muitos falantes. Essa informacédo
seria proveitosa para se alcangar uma caracterizagdo ainda mais robusta e
completa, mostrando, portanto, a importancia de tentar sempre utilizar
todos os critérios de maneira uniforme.
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3. Tradicionalismo e a falta de problematizactes

O tradicionalismo gramatical estd fortemente relacionado a falta
de problematizacdo dos contelidos/fendmenos linguisticos e ao uso de
exemplos que se afastam da lingua em uso e em constante mudanca.
Dessa forma, a gramética tradicional tende a trazer defini¢des e exempli-
ficacOes considerando apenas elementos prototipicos de cada de processo
descrito, favorecendo a classificacdo categorica adotada e evitando ele-
mentos “problematicos”. Entretanto, o que causa ainda mais espanto ¢ a
enorme caréncia mesmo nas defini¢ces prototipicas, havendo lacunas
propriamente naquilo que a gramatica tradicional se propde a fazer. Ro-
cha Lima (1994), por exemplo, ocupa-se de uma longa lista de possiveis
estruturas dos compostos (N+N, N+A etc.) sem ao menos descrever as
relacBes basicas de significado relacionadas a cada uma dessas estruturas.
Além disso, vale ainda levantar um questionamento: se a composi¢do e
derivacdo, considerados pela gramética tradicional os processos candni-
cos, recebem tdo pouco espaco e discussao, 0 que resta para 0S processos
tidos como “marginais”? Para atestar a pertinéncia dessa questao, basta
constatar a inclusdo de corre-corre - cujo processo formador, a redupli-
cacdo, ndo esté listada nos capitulos de formacao de palavras - em meios
aos compostos nas gramaticas de Cunha & Cintra (1985) e Rocha Lima
(1994). A reduplicacédo e, consequentemente, todos 0s seus produtos ex-
tremamente regulares (esfrega-esfrega, pega-pega, pepeta, papato) for-
mam somente uma pequena parte de tudo o que é perdido nessa visdo
tradicionalista.

Os exemplos candnicos e cristalizados expostos pelas gramaticas
e livros didaticos trazem um carater tautoldgico ao ensino e a formacéo
de palavras, ou seja, a morfologia pela morfologia. Sabe-se, no entanto,
que os processos de formacdo de palavras envolvem grande dinamicida-
de e um conjunto vasto de dados interessantes que, em um contexto mais
propriamente de ensino, podem aproximar o contelido a realidade dos
alunos. Novas palavras surgem a todo momento, a medida em que temos
a necessidade de comunicacéo rapida e eficaz. Se pensarmos em palavras
como "desdizer" ou "desver", sabemos, pela semantica, que algo ja dito
ndo pode ser "desdito"” ou algo visto "desvisto", porém, elas sdo perfei-
tamente compreensiveis, se encaixadas em um contexto pertinente. A
compreensdo das palavras, especialmente contextualizadas, sdo possiveis
por conta do nosso dominio cognitivo dos processos de formagao de no-
vas palavras. Mesmo com o farto vocabulario que a lingua portuguesa
oferece, temos a necessidade de criar formas expressivas e especificas
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para situacBes que as exigem. Logo, tudo isso, mais do que meramente
uma caixa de informac8o adicional, merece fazer parte das informacgdes
prioritarias a fim de que os alunos percebam a amplitude da lingua atra-
vés da quebra de padrdes pré-estabelecidos, em que s6 sdo validas pala-
vras dicionarizadas.

O apreco por apresentar os fendmenos linguisticos a partir de
exemplos tradicionais e arcaicos distanciam os alunos de uma lingua di-
namica que esta a disposigdo das necessidades comunicativas cotidianas.
Nesse sentido, os dados trabalhados pela gramatica tradicional e pelos li-
vros didaticos na parte dedicada & composicdo podem ser todos reunidos
aqui de forma facil, tamanha é a reutilizagdo e a imposicdo de um con-
junto estatico. Compostos como planalto, beija-flor, passatempo, vina-
gre, fidalgo, girassol, embora, entre outros, sdo elementos de um grupo
que sempre estara presente nas se¢Oes destinadas a composi¢cdo. Através
de exemplos como amor-perfeito (planta violacea, ornamental) e gentil-
homem (homem nobre, fidalgo), percebemos que os referentes muito
provavelmente ja ndo fazem parte do contexto de uso dos alunos, resul-
tando em um grau maximo de afastamento.

Ao tratar do que conhecemos por composicdo neoclassica, muitas
paginas sao destinadas pela gramatica tradicional aos chamados radicais
eruditos, que formam os compostos eruditos. Os chamados radicais eru-
ditos, exceto pelo truncamento realizado ap6s a composi¢do (dermato
por dermatologista, cardio por cardiologista etc.), ndo tém livre curso na
lingua portuguesa, pois sdo oriundos de outras linguas, com destaque pa-
ra o grego e o latim. Sdo, portanto, menos produtivos no que diz respeito
ao surgimento de novas palavras, pois seus significados ndo sdo de co-
nhecimento geral e, por isso, sdo mais ligados as areas cientifica, técnica
e literdria. Ao apresentar de forma desproporcional um apreco pela lin-
guagem rebuscada dos compostos eruditos, a literatura analisada néo
propde problematizacdo sobre como poderiam ser produtivas no cotidia-
no as outras palavras formadas por composicdo. Com o enfoque somente
em exemplos candnicos e, agora, em compostos eruditos, perde-se no-
vamente a oportunidade de questionamento sobre o motivo pelo qual cri-
amos novas palavras instantaneamente. Assim, ha a inegavel necessidade
de promover a aproximagdo entre o contexto de uso, a criatividade dos
alunos e o que é trazido pela gramatica tradicional e os livros didaticos.

A falta de problematizagdo em cima dos processos — nesse caso,
especialmente a composicdo — é uma critica mais voltada para a gramati-
ca tradicional, uma vez que o ensino nem sempre pode se aprofundar em
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questBes que ndo cabem aos alunos de ensino fundamental e médio. Nes-
se sentido, hd muito a ser aproveitado na se¢do de composi¢do a partir da
(1) fronteira morfofonoldgica, explorando os processos fonoldgicos entre
os radicais formadores dos compostos; e, principalmente, a partir da (2)
interface morfosseméntica, esséncia da composicéo, tratada mais deta-
Ihadamente no topico seguinte. Por fim, vale ressaltar que, mais uma vez,
o caréater tradicional da gramatica tradicional leva os livros didaticos a
ndo preconizarem a criatividade do aluno, falante de portugués, conside-
rando a lingua como um organismo estatico. Todos nds somos capazes
de criar novas palavras respaldados nos diversos processos que nos per-
mitem essas criacdes, ainda que, muitas vezes, os fendmenos ndo sejam
conhecidos e dispostos sistematicamente. Um dos objetivos de um novo
ensino de morfologia, portanto, € promover a consciéncia dessa sistema-
tizagdo e expandir o conhecimento aos elementos relegados pela grama-
tica tradicional.

4. A n&o exploragao semantica

Como mencionado no item anterior, a gramatica tradicional e o0s
livros didaticos ndo ddo a atengdo merecida ao que vem a ser a caracte-
ristica essencial dos compostos: o carater semantico. O poder de rotular
algo novo cuja estratégia priméaria de nomeacao sera a palavra composta
¢ extremamente interessante e fundamental na descri¢do da composicéo.
Contudo, Cereja (2005), em sua definicdo, abre uma enorme lacuna ao
ndo mencionar que a palavra composta tera um sentido autbnomo e dife-
rente dos radicais que a originaram. Ainda nesse sentido, com exce¢éo de
Bechara (2001), todos os outros livros analisados ndao exploram nogdes
semanticas bésicas, tais como: (a) nicleo do composto, como em tomati-
cultura (DT-DM) e milho verde (DM-DT); (b) compostos endocéntrico
(sofa-cama) e exocéntrico (puxa-saco); (c) lexicalizagdo; e (d) compostos
resultantes de metafora (pé-de-moleque, copo-de-leite) e metonimia
(boia-fria, dedo-duro).

Se considerarmos 0s compostos endocéntricos como palavras cujo
referente esta diretamente identificavel em seus componentes, ainda que
sO no nicleo (como em peixe-espada, por exemplo), enquanto compostos
exocéntricos tém seu referente identificAvel através de processos metafd-
ricos ou metonimicos, percebemos que ha certa preferéncia, nas gramati-
cas e livros, pelos compostos endocéntricos. Entretanto, a interpretacéo
direta pelos componentes nem sempre é possivel, como é o caso de lin-
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gua-de-sogra, brinquedo em que se assopra uma das extremidades para
desenrolar a outra, o que nos remete a imagem de uma "grande lingua",
fazendo, assim, referéncia a figura pejorativa da sogra como aquela que
"fala em demasia”, "fofoqueira”. Mesmo quando ha exemplos de com-
postos exocéntricos, ndo sdo costumeiras a descricdo e a explicacdo dos
processos envolvidos nessa construgdo. Ao ndo explorar estes sentidos,
as gramaticas e também os livros perdem a oportunidade de incorporar os
sentidos polissémicos e as metaforas e metonimias extremamente recor-
rentes nas formacdes de palavras por composicao.

Em relacdo a metafora e a metonimia, Sandmann (1992) diz que

salta aos olhos, quando se examina a semantica das palavras compostas, quéo
grande é o nimero de compostos metaféricos e metonimicos, o que ndo causa
espécie se se considerar que é principalmente o fator semantico que é respon-
sével (...) pela constituicdo da palavra compostas.

Assim, percebe-se aqui que, além dos processos cognitivos serem
imprescindiveis no ensino da composicao, menciona-los ja nos da grande
avango no objetivo de aproximar o aluno de sua realidade, favorecendo
ndo s6 a compreensdo COMo um maior interesse sobre o assunto. Bechara
(2001), contudo, atribui a sintaxe a produtividade da criagdo de compos-
tos, defendendo a ocorréncia de um processo de transformacéo sintética
em expressdo nominal. H&, no entanto, um enorme ndmero de casos que
ndo sdo explicaveis pela sintaxe, pois se projetam para além dela, anco-
rando-se em processos cognitivos metaféricos e metonimicos e/ou estan-
do em um grau tdo avancado de lexicalizacdo que a composicionalidade
ja se perdeu na interpretacdo do composto.

5. A morfologia no nivel textual

Embora a morfologia se dedique, muitas vezes, ao estudo da pala-
vra isolada, é preciso entender que o “estudo dos morfes” ndo precisa (e
nem deve) encerrar em si mesmo. Quando o enfoque cai sobre as pala-
vras isoladamente, o ensino acaba por se distanciar das perspectivas dos
alunos, pois o estudo da palavra sem a exploracdo de um contexto maior
e estruturado traz questionamentos a respeito dos aspectos pragmaticos e
objetivos da disciplina. O acréscimo de textos do cotidiano e da realidade
do aluno despertara maior interesse em aprender os processos de forma-
cdo de palavras, uma vez que estara sendo inserido no seu fazer linguisti-
€0, ou seja, na sua fala usual. A morfologia traz ainda, embora isso nem
sempre seja mencionado, importantes elementos que contribuem para a
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formacdo do texto, tanto no ambito coesivo quanto coerente.

Os livros didéaticos analisados trazem alguns textos que exploram
e resultados da formacéo de palavras em um plano mais amplo, isto &, no
nivel textual, mas a direcéo do olhar é sempre a mesma: do texto para as
palavras. Cereja (2005), em sua definicdo de composicdo, traz um qua-
drinho em que ha uma cama elastica com camelos em cima e uma placa
dizendo “camelastica”. O humor se explica ao considerarmos, primeira-
mente, 0s processos fonoldgicos que levaram cama elastica a camelasti-
ca, para, entdo, perceber a sutileza de CAMELAastica, em que a o recorte
em caixa alta representa o radical de camelo na palavra. Entretanto, ha
uma néo-linearidade dos elementos que faz com que o exemplo se dis-
tancie da composi¢do, uma vez que geralmente podemos verificar os ra-
dicais concatenados nos compostos sem grandes problemas. Assim, ain-
da que o quadrinho seja interessante e faca um jogo cativante com a lin-
guagem, torna-se problematico trazer um exemplo passivel de discussdes
logo para uma primeira apresentacdo do assunto.

De qualquer forma, ainda sobre a questdo da dire¢cdo tomada na
relagdo morfologia-texto, é necessario que esse contato se dé também pe-
lo outro caminho, o das palavras para o texto. Ao considerarmos a con-
tribuicdo dos processos de formagdo de palavras através de elementos
com finalidades discursivas eficazes, percebemos que os livros didaticos
perdem a oportunidade de mostrar os beneficios do dominio da morfolo-
gia durante a producéo de textos. Os compostos, por exemplo, trazem em
si a caracteristica de nomear e descrever de forma simples e rapida, po-
dendo configurar-se como um poderoso elemento de condensagao descri-
tiva e retomada dentro do texto, podendo funcionar como uma excelente
estratégia anaforica.

6. Consideracdes finais

Cada um dos pontos tratados aqui merece atengdo e espaco de
discussdo nas gramaticas, nos livros didaticos ou em ambos. Além disso,
0s processos que sdo comumente considerados como “marginais” tam-
bém deve ter seu espaco para que a area de formacdo de palavras, como
um todo, seja um espago para o tratamento e descricdo de tudo o que
acontece na lingua. No &mbito da composicao, propriamente, os topicos
elencados nos guiam para um olhar que vai além da definicdo classica.
Através da exploragcdo semantica, percebemos o ponto essencial dos
compostos, trazendo, entdo, como pontos importantes, a metéfora, meto-
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nimia e a lexicalizag8o. Vale ressaltar, mais uma vez, que tudo isso deve
ser ligado a registros novos da lingua e a um contexto de uso que faca
parte do cotidiano do aluno, desvencilhando-se de um grupo restrito de
palavras e promovendo uma aproximacao entre o aluno e o assunto estu-
dado. Assim, com um tratamento adequado para a composicao e todos o0s
outros processos de formagao de palavras, o aluno pode usar de sua cria-
tividade como falante aliada ao seu entendimento dos processos para
promover a atuacdo da morfologia no nivel textual.
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