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RESUMO

Este artigo pretende discutir brevemente se o processamento cognitivo da metafo-
ra, por meio de um mecanismo de associacéo, inferéncias, comparacao e identificacdo
criativa do pensamento a um gabarito mental, pode ser responsavel pelo uso e mengao
de palavras metaforicas monoicas amalgamando tépico e veiculo de forma unirreme e
implicita, isto é, sem externa-los. Para tanto, parte-se de um vislumbre histdrico sobre
0s conceitos de meté&fora concebidos por Aristételes(1996), Ivor Armstrong Ri-
chards(1936), Max Black (1993), John Searle (1993) e George Lakoff & Mark Johnson
(2002) para se demonstrar que os elementos essenciais da metafora, diversamente re-
conhecidos dependendo do autor como tépico e veiculo, Frame e foco, dominio alvo e
dominio fonte, Sé P e S é R, ou tipo e antitipo, podem ocorrer na esfera do pensamen-
to e produzir palavras metaféricas, percebidas ou ndo como tal, que se manifestam de
forma monoica ao invés de na sentenga como advoga o interacionismo. Em seguida,
apresenta-se um estudo etimoldgico de palavras metaféricas monoicas com sufixos oi-
de, ou oidal, e outras. As conclusdes a que se chegam é que no processo de onomasiolo-
gia, como revela o estudo da etimologia, em muitos casos, 0 uso da metafora funde em
uma s6 palavra o tdpico e o veiculo.

Palavras-chave: Metafora. Cognitivismo. Interacionismo.

Metéforas podem ser criadas a partir de metéaforas.

(PINKER, 2002, p. 378)

1. Introducdo

O fascinio humano por desbravar as dimensdes que se supdem
existirem além de cada fronteira ja conhecida impulsiona 0 homem a
concebé-las virtualmente pela imaginagdo. Esses campos agregam-se a
seu sistema conceptual e criam novas realidades baseadas em suas expe-
riéncias de mundo. Conceitos emergentes, conforme George Lakoff &
Mark Johnson (2002, p. 210 e 245), baseiam-se na constante interagdo
com o mundo fisico.

Essa ideia de conceitos emergentes tem se manifestado nas produ-
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¢Oes artisticas a cada limiar dimensional, como por exemplo, 0 mar mo-
tivou a publicagdo dos livros Moby Dick de Herman Melvile em 1851, O
Velho e o Mar de Ernest Hemingway em 1951, Mar Sem Fim de Amyr
Klimk em 2000, e A Procura de um Navio por John McPhee em 1990; 0
fundo do mar inspirou Julio Verne a escrever o livro Vinte Mil Léguas
Submarinas — 1869, e a Irwin Allen com o filme Viagem ao Fundo do
Mar — 1961, as terras além-mar, Robinson Crusoé de Daniel Defoe em
1719, A Terra Desolada de T.S. Eliot em 1922; o espaco estelar, Star
Trek de Gene Roddenberry — filme de 1966, Perdidos no Espaco de Ir-
win Allen — filme de 1965, Da Terra a Lua — Julio Verne — 1865, Os
Primeiros Homens na Lua — H.G.Wells — 1901, o tempo, A Maquina do
Tempo — H.G. Wells — 1895, O Tunel do Tempo — Irwin Allen — filme
1966; o intimo humano, O Retrato de Dorian Gray — Oscar Wilde —
1890, O Eu Profundo e os Outros Eus — Fernando Pessoa — s.d., O Es-
tranho Caso do Dr. Jekyll e o Sr. Hyde — 1886, o Médico e o Monstro, e
a sociedade, As Viagens de Gulliver — Jonathan Swift —1892, e O Capital
de Karl Marx em 1867.

Dessa forma, pareceria ingénua a concepcao de que haja uma ul-
tima fronteira a se desbravar. No entanto, o cérebro tem sido considerado
como essa Ultima instancia que convida ao descortinamento. Obviamen-
te, a palavra Ultima aqui empregada se refere & mais imediata esteira a
frente, e ndo ao sentido de final. De acordo com Raul Marino Jr. (2005,
p. 30), o cérebro humano foi engendrado com funces elevadas e com-
plexas como os sentidos, 0 pensamento concreto e abstrato, a memoria, a
fala, a linguagem etc.

Foi Alcmeon — séc. V a.C. — quem primeiro concebeu ser o cére-
bro o érgdo da mente, do pensamento e da memoria (cf. MARINO JR.,
2005, p. 20), no entanto, um seculo mais tarde, Aristételes mantinha a vi-
sdo cardiocéntrica, isto €, que o coracdo era a sede do intelecto. Esse
conceito, embora equivocado, cristalizou-se na etimologia da expressao
de cor ou em inglés, know by heart — saber de coracdo, ou seja, faz-se in-
ferir que o coragdo seja a indlstria da memoria.

No entanto, atualmente, ha abundante evidéncia cientifica de que
¢ 0 cérebro o centro de controle do pensamento, da cognicdo, da lingua-
gem entre outros. Assim, este artigo parte do pressuposto de que o pro-
cessamento da linguagem, especialmente das metéforas € uma a¢do men-
tal. Segundo Steven Pinker (2005, p. 32), a mente é o cérebro que faz, e
George Lakoff & Mark Johnson (2002) dizem que as metaforas sdo o
fundamento do pensamento e das agdes:
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A metafora esta infiltrada no pensamento e na agdo. Nosso sistema con-
ceptual ordinario, em termos do qual ndo s6 pensamos, mas também agimos, é
fundamentalmente metaférico por natureza. [...] Nossas experiéncias e ativi-
dades sdo metafdricas por natureza e nosso sistema conceptual é estruturado
pela metafora. (LAKOFF & JOHNSON, 2002, p. 45 e 245)

Portanto, tomando a declaracdo de Max Black (1993, p.30), de
que "a metéafora é a ponta submersa de um modelo", entdo, poderiam t6-
pico e veiculo estarem imbricados em uma sé palavra, resultante da com-
posicao prévia mental e ndo se manifestarem na sentenca? Buscar-se-d0
doravante respostas a esta problematica, pois segundo Kitay (1987, p. 22-
23, apud FOSSILE, 2015, p. 16), "metaforas sdo sentencgas, ndo palavras
isoladas; consistem de dois componentes em tensdo", e também entende
"ser possivel identificar nelas topico e veiculo".

2. Algumas contribuicdes das teorias sobre metafora

A trajetéria cronoldgica seguida pela evolucdo dos conceitos so-
bre metafora tem seu apyn — arqué ou principio ab ovo, conforme Rosa
Lidia Coimbra (1999, p. 13) em Aristételes no século 1V a. C., e continua
suscitando interesse dos estudiosos das areas da psicologia, filosofia e da
linguistica.

Urge, a esta altura, compreender a etimologia da palavra metéfo-
ra, pois, no mesmo parecer de Virgilio, em Gedrgica p. 2.490, Felix qui
potuit rerum cognoscere causas, "é feliz aquele que pdde conhecer as
causas das coisas". A palavra metafora é oriunda do grego ueragopa e é
composta pelos radicais upera —meta, que significa para fora ou mais
adiante, e gepestv — pherein, que implica em transladar, levar ou condu-
zir, esse sentido se mantém nas palavras teleférico — (conduzir para lon-
ge) e em euforia — (boa conducdo). Nos énibus da Grécia moderna ainda
se pode ler a inscricdo ueragoperv com sentido fossilizado de transpor-
tar passageiros de um lugar para outro. Assim, metafora designa transla-
dar para mais além, ou para outro lugar. Portanto, para Aristoteles (1996)
"metéfora é a transferéncia do nome de uma coisa para outra".

Oliver Reboul (2004, p. 122) da eco ao conceito aristotélico ao
reverberar que "metafora designa uma coisa com o nome de outra que te-
nha com ela uma relagdo de semelhanca"” e acrescenta: “"semelhanca de
relacdes entre termos heterogéneos". Seu exemplo para explicar e validar
essa "semelhanca de relagdes”, Oliver Reboul (2004, p. 185) evoca o
postulado matematico na equagdo a/b = c/x; logo x=bc/a. Se 2/3 =10/x,
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x=15, assim diz que "os quatro termos sdo diferentes, mas suas relacdes

sdo idénticas".

Os conceitos sobre metéfora evoluiram e a cada novo estudo fo-
ram agregados novos postulados ampliando a visdo sobre esse fenémeno
linguistico até entdo impossivel de ser reproduzido por maquinas e com-
putadores, a saber: a metafora. Abaixo elencam-se algumas dessas con-
tribuicdes que deserdaram a concepcdo classica de funcdo meramente or-
namental e substitutiva, no entanto, percebe-se que o conceito de "uma
coisa com o nome de outra que tenha com ela uma relacdo de semelhan-
¢a", fruto de um sistema associativo da mente permanece.

Autor

Postulados

Avristételes
Teoria classica

A metafora é a transferéncia do nome de uma coisa para outra. Esta
contida na retérica. (COIMBRA, 1999, p. 4)

A auséncia do termo comparagdo na metafora ndo implica que meta-
fora seja uma comparagao abreviada, mas, ao contrario, que a compa-
racdo é uma metéafora desenvolvida. A comparagao diz: “isto é como
aquilo”, a metafora diz: “isto é aquilo”. Toda metafora é uma compa-
racdo implicita. Metafora é a substituicdo de um termo por outro.
(RICOEUR, 2000, p.37 e 46)

A metafora empresta palavras para preencher véos, apresenta sentidos
impréprios; é ornamental e, ndo acrescenta novos conhecimentos.
(RICOEUR, 2005, p. 79-81). Chama de endoxa o conjunto de opini-
Oes partilhadas pelos membros de uma mesma comunidade de falan-
tes e que, posteriormente, é vestida com a roupagem de sistema de lu-
gares comuns por Black (1962 p. 293). [...]lugares comuns associados
[...] de uma maneira parcialmente dependente do contexto do uso me-
taforico, determina um conjunto do que Aristételes chamou de endo-
xa. (BLACK, 1993, p. 28)

Ivor  Armstrong | A visdo interacionista contrapde a tradicional substitutiva. (BLACK,
Richards (1936) 1993, p. 27). Traz uma nova visdo da retérica como teoria e pensa-
Teoria interacio- | mento do discurso (RICOEUR, 2005, p. 123). Rompeu com o verbo-
nista centrismo de Aristdteles. O sentido da frase ndo deriva do sentido da
palavra, mas da frase toda. (RICOEUR, 2005, p. 126)
A metafora mantém dois pensamentos heterogéneos simultaneamente,
assim produzindo interagdo entre eles. A metafora nasce no uso. O
uso é governado e produzido pelo pensamento, sendo assim, a meta-
fora € um instrumento do pensamento. Enfatizou o carater binario da
metafora designando-os de tenor e veiculo. Os conceitos e ndo as pa-
lavras é que sdo a argamassa da metéfora. Falava em dicotomia entre
linguagem e pensamento, dando énfase ao pensamento, mas ndo os
conjugando. (MOURA, 2008, p. 182)
Max Black (1962) | A metafora gera o novo e o criativo e pode produzir leituras conflitan-
Teoria interacio- | tes e diferentes (BLACK, 1993, p. 24). Fala em sistema de lugares
nista suplementar. | comuns. (BLACK, 1962, p. 293). Condi¢do binaria da metafora sendo
(BLACK, 1993, | assunto primario e assunto secundario. (BLACK, 1993, p. 28). A me-
p. 19) tafora estd baseada em uma similaridade e analogia. (Idem, p. 30). A
conexdo de elementos na condicéo binéria para a producéo da metéfo-
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ra, suprime alguns detalhes e acentua ou acrescenta outros. (RI-
COEUR, 2000, p. 129 e 130). Mesmo embora ndo se declare cogniti-
vista fala em Insight e em operacéo intelectual irredutivel.

John Searle
(1993) -
Teoria pragmatica

A metéfora foca-se na distingdo entre SS significado da sentenca e SF
significado do falante. (MOURA, 2009; FOSSILE, 2015). A metafo-
ricidade encontra-se no SF. Evoca a intencionalidade do falante. Sus-
tenta que as palavras mantém seu sentido literal. Searle (1993, p. 84)
faz emergir na metéfora os conceitos de condi¢des de verdade.

Lakoff & Johnson
Teoria cognitiva

A metéafora ndo é fendmeno exclusivamente linguistico, mas cogniti-
vo. Os processos imanentes do cérebro funcionam metaforicamente.
Esses processos do sistema de implicagdes geram inferéncias e cogni-
cdo. A metafora é conceitual e faz parte imanente do sistema ordina-
rio do pensamento e da linguagem. Portanto, a metafora € uma proje-
céo mental. (LAKOFF & JOHNSON, 2002, p. 45 e 245)

Quadro comparativo de algumas contribuic6es das teorias sobre metafora

3. O carater binario da metafora

Ao se observar em perspectiva as correntes e vieses tedricos aci-
ma sobre a metafora, parece haver uma homologacéo, ainda que geral en-
tre elas. Percebe-se que a condi¢do bindria expressa na sentenca é sine
qua non para a compreensdao da metafora. Para Aristételes, a ideia de
analogia e substitui¢do ancoravam-se em que "dados os termos A esta pa-
ra B tal como C estd para D, podemos substituir A por C e vice-versa"
(COIMBRA, 1999, p. 4), dessa forma entdo, A é C. Haveria, entdo, dois
elementos minimamente essenciais na urdidura da metafora.

Também, Ivor Armstrong Richards, (1936) enfatizou o carater bi-
nario supostamente explicito da metéafora designando-os de tenor e veicu-
lo, enquanto Max Black (1993) fala de assunto primario e secundario:

In the context of a particular metaphorical statement, the two subjects
“interact” in the following ways: a) the presence of the primary subject in-
cites the hearer to select some of the secondary subjects’ properties and b) in-
vites him to construct a parallel implication complex that can fit the primary
subject; and, c) reciprocally indices parallel changes in the secondary sub-

ject.

No contexto de uma declaragdo metaférica particular, os dois assuntos
“interagem” da seguinte maneira: (a) a presenca do assunto primario incita o
ouvinte a selecionar alguma das propriedades do assunto secundario; e (b)
convida-o a construir uma implicacdo complexa paralela que possa se ajustar
ao assunto primario; e (c) reciprocamente induz mudangas paralelas no assun-
to secundario. (BLACK, 1993, p. 28. Grifos nossos)

Para John Searle, (1993), de acordo com Ingrid Finger (1996), ha
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dois também héa dois elementos que integram uma metafora. Trata-se da
existéncia binaria de SS - significado da sentenca e SF — significado do
falante na composicdo da metafora: "o que ocorre é que o falante situa o
objeto S dentro da classe definida pelo conceito de P e, nesse caso, 0 sig-
nificado da sentenga e o significado do proferimento sdo exatamente o
mesmo. (FINGER, 1996, p. 52)

Ainda nessa mesma corrente de proferimentos, Dieysa Kanyela
Fossile (2015, p. 14) menciona que "a interpretacdo de uma sentenca me-
taforica exige a presenca de dois elementos que formam a metafora: o t6-
pico e o veiculo". Estes dois integrantes da metafora seriam respectiva-
mente "a entidade da qual se fala e que predica algo sobre o tdpico. Isto
é", 0 tdpico é o elemento do qual se fala e o veiculo é o que o predica.

Paul Ricoeur (2000, p. 129) e Dieysa Kanyela Fossile (2015, p.
36-37) dizem que na metéfora, "a unidade semantica deixa de ser apenas
palavra para tornar-se a frase toda. Duas coisas diferentes e simultanea-
mente ativas".

Paul Ricoeur (2000, p. 130) deixa mais clara essa exigéncia bina-
ria explicita quando diz que: "A presenga simultanea do contetdo e do
veiculo e sua interagdo é que ddo origem a metafora; desde entdo o con-
tetido ndo permanece imutavel, como se o veiculo fosse apenas uma ves-
timenta ou ornamento”.

Max Black (1993, p. 19) faz

uma tentativa de ampliar a formulacdo original, explicando os fundamentos
das metaforas de interagéo, filtragem e triagem a fim de entender como as de-
claragdes metaféricas funcionam e também sugere relagdes no campo das se-
melhancas e analogias no intuito de langar luz sobre as conexdes entre metafo-
ras e modelos,

no entanto, demonstra apenas mecanismos sintaticos externos frustrando
a expectativa criada quando sublima uma veia cognitivista na declaracéo
de que "toda metafora é a ponta submersa de um modelo". (BLACK,
1993, p. 30)

Se "a metéfora faz parte imanente do sistema ordinario do pensa-
mento e da linguagem" (LAKOFF & JOHNSON, 2002) e as representa-
¢cBes semanticas na mente/cérebro sdo inatas e universais (CHOMSKY,
2005 p. 316/317), como apoia Steven Pinker (2005, p. 43), ao declarar:
"a mente possui uma estrutura inata complexa, uma estrutura universal da
mente ndo é s6 logicamente possivel, mas provavelmente verdadeira; en-
tdo, a mente pensa suas metaforas em mentalés”,
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[...]Jas sentencas em uma lingua falada séo juncadas de artigos, preposigdes,
sufixos de género e outros condutores gramaticais. Eles sdo necessarios para
ajudar a obter informagdes de uma cabeca para outra via boca e ouvido, um
canal lento, mas ndo sdo necessarios no interior de uma Unica cabega, onde as
informagdes podem ser transmitidas diretamente por grossos feixes de neurd-
nios. Assim as declaraces em um sistema de conhecimento ndo séo sentengas
em inglés, e sim inscricbes em uma linguagem de pensamento mais rica, 0
“mentalés”. (PINKER, 2005, p. 82)

4. O mecanismo cognitivo da metafora

Obviamente, pensar é competéncia inata da mente, mas, a experi-
éncia de vida, o aprendizado, um sistema de lugares comuns, ou a endoxa
sdo elementos importantes e estruturais em como a mente constréi seus
filtros de arbitrios para moldar o pensamento.

E evidente que a linguagem é o resultado da inter-relagio de dois fatores:
0 estado inicial e o curso da experiéncia. Podemos conceber o estado inicial
como um sistema de aquisicdo da linguagem, que toma a experiéncia como
input e fornece a linguagem como output — um output que é internamente re-
presentado na mente/cérebro®. (CHOMKY, 2005, p. 31)

A mente é um platd fotografico e esta constantemente captando
imagens e conceitos enquanto os armazena na memoria. Pela lei da asso-
ciacdo e da metafora, a mente pode visualizar tudo que esté ligado a um
simbolo (WERE, 1979, p. 30-31). Peirce (2005) acreditava num sistema
de representagdes associativas ao pensamento, pois diz que "tudo aquilo
que for totalmente incomparavel a alguma outra coisa é totalmente inex-
plicAvel porque a explicacdo consiste em colocar as coisas sob leis gerais
ou sob classes naturais”, e que

Finalmente, nenhum pensamento presente concreto tem significado al-
gum, valor intelectual algum, pois estes residem ndo naquilo que é realmente
pensado, mas naquilo a que este pensamento pode ser conectado numa repre-
sentacdo através de pensamentos subsequentes de forma que o significado de
um pensamento é, ao mesmo tempo, algo virtual. (PEIRCE, 2005, p. 272)

Como entdo funcionam as metaforas? Como ela faz associagdes e
habilita a enunciacdo? Encontram-se aqui duas perguntas para as quais as
respostas afiguram-se extremamente complexas e ainda inatingiveis.

Considerando-se que "a mente & um sistema primorosamente or-

% Mente/cérebro aqui assume o conceito de (PINKER, 2002, p. 75) de que a mente é o cérebro em
atividade.
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ganizado; e realiza proezas notaveis que nenhum engenheiro é capaz de
duplicar" (PINKER, 2002, p. 33), como perscrutar tamanha complexida-
de neural?

Sabe-se como visto acima, que a mente é a fabrica das metéforas e
da linguagem, e emprega como matéria-prima as experiéncias vividas, e
a aquisicdo da linguagem. Os estudos do fisiologismo cerebral humano
investigam a relacdo complexa existente entre a tessitura de redes de co-
municacdo neural, processadas pelas sinapses, e as fungdes mentais supe-
riores.

Para fins de simplificacdo, a aparéncia de um neur6nio, observado
em um microscépio eletrdnico, pode ser comparada a um ovo frito visto
de cima e que tem, ao longo de todas as suas bordas, ramos encrustrados,
de onde irrompem centenas de raizes finas como brotos de feijdo. No en-
tanto, de uma das margens, alonga-se uma cauda semelhante a uma
amarra ou tira de salsichas seguida por mais centenas de estirpes como fi-
lamentos desgrenhados.

Por meio da descrigdo metaférica acima pretende-se fazer visuali-
zar uma célula nervosa composta essencialmente por trés regides respon-
saveis por funcbes especificas: o pericario ou corpo, os dendritos — do
grego Sevopovl déndron = arvore — que sdo curtos, ramificam-se profu-
samente, e foram desenhados para receber estimulos elétricos que exci-
tam a membrana; e os axénios, — do grego a&ov/ axon = eixo — um fila-
mento Unico, porém, maior que 0s dendritos, € servem como transmisso-
res. Neles ha um cone de engate, um tdbulo condutor e um bastéo termi-
nal por onde o ax6nio entra em contato com os outros neurdnios vizinhos
para partilhar informacGes.

O sistema nervoso é composto por um conjunto complexo de neu-
rénios que interagem para partilhar informagdes conectando-se uns aos
outros por meio do processo denominado sinapse e formam uma rede
neural.

Por meio de impulsos quimicos e elétricos, as ordens cerebrais séo trans-
mitidas aos musculos, érgdos e sistemas do corpo para fungbes autdématas:
respiracéo, batimento cardiaco etc., e também as de aprendizado e técnicas
como andar de bicicleta, jogar ténis de mesa, ler, e assim por diante. (NAS-
CIMENTO NETO, 2003, p. 104)

Esses impulsos elétricos contendo informagéo devem percorrer 0s
nervos que chegam aos musculos, mas, ao longo do nervo, encontram re-
sisténcia. "As ramificacGes de um neurdnio ndo estdo sempre em perfeita
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conexdo com as fibras do outro neurdnio”. (FAYARD, 1975, p. 97)

Assim, quando o cérebro emite um impulso, ha resisténcia no
meio do caminho, retardando a velocidade e precisdo na performance de
obediéncia corporal, no entanto, "a medida que se repete o impulso, as
sinapses vao se produzindo mais rapidamente, até que a resisténcia chega
a desaparecer por completo. Os impulsos correm por um canal aberto e
0S movimentos se executam sem tropeco”. (FAYARD, 1975, p. 98)

Decorre dai que, essa intrincada rede de compartilhamento de in-
formacGes também forma um sistema que é capaz de inferir e produzir
cognicdo, associacBes e comparacfes. Diz Steven Pinker (2002, p. 36)
que "da mesma forma que todos os livros séo fisicamente apenas combi-
nacdes diferentes dos mesmos setenta e tantos caracteres", e que um nd-
mero finito de notas musicais ndo significa o0 mundo logo ficara sem me-
lodias, (2002, p. 100), os neurbnios em numero apropriado engendram
inumeraveis conexaes.

A ideia de compartilhamento de informacGes, associacdo e reco-
nhecimento de elementos precisa de um referencial, pois ndo se pode es-
quecer que "tudo aquilo que for totalmente incomparavel a alguma outra
coisa é totalmente inexplicavel" (PEIRCE, 2005). Decorre dai o postula-
do de Steven Pinker, (2002, p. 19) concernente ao mddulo mental cha-
mado de gabarito, ao asseverar que "nosso cérebro mantém um registro
da forma e cada rosto e de tudo o que conhecemos, e mesmo com distor-
¢Oes das mais diversas, esse registro ajusta-se a imagem, identificando-
a". (PINKER, 2002, p. 20)

A partir dai, discorre-se que ndo seria produtivo o acimulo de tri-
Ihbes de dados para designar um gabarito diferente para cada objeto no
universo, entdo prodigaliza-se a organizacdo em categorias mediante se-
melhancas. Steven Pinker (2002, p. 23 e 229) cita a descoberta de Marr
(1982), concernente a como a Visdo processa as imagens do mundo ex-
terno e o descreve abstrata e internamente em mentalés descartando as
informagdes irrelevantes.

Levando-se em conta que

0 carater concreto das imagens mentais permite que elas sejam cooptadas no
que se refere a reunir tamanho, forma, localizacéo e orientagdo em um padrdo
de contornos, em vez de fatora-los ordenadamente em assercdes separadas, 0s
dados conceituais sdo arquivados e ficam disponiveis para consulta instanta-
nea, pois a mente forma categorias. (PINKER, 2005, p. 310-311)

Isso se da porque, como "as imagens sdo fragmentadas, vislum-
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bres de partes" sdo arranjados "em um quadro mental”. O processo de
captura, compartimentalizagéo, arquivamento, associacéo e disponibili-
dade perpassa as seguintes etapas:

As pessoas pdem as coisas € as outras pessoas em compartimentos men-
tais e ddo nome a cada compartimento. Também formam conceitos que identi-
ficam os agrupamentos na textura correlativa do mundo de acordo com seus
varios modos de conhecer, ou teorias indutivas que se adaptam aos principais

tipos de entidades do mundo e, a partir dai, instrumentos de inferéncia, l6gica
e probabilidades entram em acéo. (Idem, ibidem, p. 325 e 373)

Na perspectiva de que "a linguagem do pensamento € combinaté-
ria, e conceitos elementares podem ser combinados em ideias cada vez
mais complexas" (Idem, p. 375), e que metaforas podem ser criadas a
partir de metéaforas, (Ibidem, p. 378) entdo, a engenharia da metafora
ocorre em mentalés e, pode se manifestar em palavras metaféricas mo-
noicas.

5. Manifestacdo metaforica

Supostamente, como visto acima, a manifestacdo linguistica da
metéfora exige a agregacéo de dois elementos chamados de tdpico e vei-
culo, contetdo primério e secundério, frame e foco, ou SS e SF etc. Co-
mo diz Dieysa Kanyela Fossile (2015. p. 12), "para ele (Black), a metafo-
ra é o resultado da interacdo entre as (duas) partes de uma sentenga meta-
férica: (a) tdpico: elemento ou entidade da qual se fala, e (b) veiculo: en-
tidade que predica algo sobre o tépico". Portanto, situa a metéfora como
fenémeno da linguagem.

No entanto, pretende-se doravante demonstrar que, como reza a
teoria da metafora conceptual de George Lakoff & Mark Johnson (1980,
2002), as metaforas funcionam no nivel do pensamento e, quando sdo
trazidas a luz pela linguagem sentencial, ja haviam sido concebidas. Rea-
firma-se que, embora interacionista, Max Black deixava transparecer sua
percepgdo e anuéncia cognitivista como afirma Ingrid Finger (1996, p.
50): "Black designa uma forte funcdo cognitiva as metéforas. Elas funci-
onam como instrumentos cognitivos™.

Devido as limitagdes deste artigo, ndo se discutira aqui 0 que vem
a ser literal ou figurativo. Por motivos de clareza, todavia, tomar-se-a4 o
conceito de que literal seja o sentido primario e o figurativo o secundario.
Isto é, primario como o elemento do qual se fala e, secundario, que pre-
dica o primario.
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Ancorado nesse conceito, na sentenca: “O homem é o lobo do
homem” (REBOUL, 2004, p. 94), tem-se homem, do qual se fala algo,
sendo o tépico, portanto literal, e lobo, assumindo o papel metaférico
sendo o veiculo, que predica o assunto primario. Nesse exemplo, identi-
ficam-se claramente tdpico e veiculo, mas, o que se pode dizer do exem-
plo abaixo:

Era uma gaiola arredondada! Suas grades pareciam envolver uma espécie
de trevo metalico com quatro pétalas encravadas nas bordas de uma esfera que
as fazia girar tdo rapidamente que davam a impressdo de uma nuvem de poeira
cinza brincava de ciranda cirandinha ali dentro da jaula. Atras dessa esfera,
havia um mancal preso & parede. Assim como um passarinho olha assustado
para um lado e para outro, a gaiola oscilava da direita para a esquerda e, de-
pois da esquerda para a direita, assoprando uma brisa que ndo podia ficar en-
carcerada junto ao trevo no interior das grades entrelagadas. (NASCIMENTO
NETO, 2003)

Observe-se que o0 texto apresenta a predicacdo de um ventilador
de parede, porém em nenhum momento menciona esse topico. No entan-
to, durante a leitura atenta, integraliza-se mentalmente o mosaico dessa
imagem. Ha veiculo, porém ndo esta explicito o tépico. O mesmo acon-
tece com o seguinte texto:

Existem no topo desse grande cubo metalico branco, quatro tochas e uma
enorme grade negra que as circundava formando quarteirdes. Sua barriga é
uma sauna de 400° graus. Dentro dela, o estrepitar de 0ssos ja esturricados so-
noriza algo similar a uma valsa lenta. Um galinaceo despido danga suavemen-
te ao centro sob a luz oriunda do fundo desse tinel. O calor faz exalar um
aroma de gordura derretida, mas, é do lado de fora que um filhote de elefante
estende sua tromba amarela como que tocando o lado do prédio. Mesmo respi-
rando fundo, reprime flatos em fluxo continuo para manter a chama das tochas
e o funcionamento da sauna. Ha4 um chapéu retangular de vidro pronto para
cobrir a grade superior e as tochas. Sobre uma dessas chaminés, ha um caldei-
rdo tocando apito de fabrica, esse apito gira sobre um pino perfurado ao meio
como vulcdo.

Novamente, esta descricdo metaforiza um fogdo, porém, apenas
exibe o veiculo, sendo o tépico cristalizado no pensamento. Tépico e ve-
iculo ndo estdo expressos no texto. Mesmo assim ocorre uma metéfora.

Nos estudos da biologia, ha encontrados casos de autofecundagao.
Isto é, uma fecundacdo que ocorre entre gametas produzidos pelo mesmo
organismo. Certos vegetais e as ténias sdo monoicos, ou seja, sdo orga-
nismos hermafroditas, possuem em si 0s dois gametas responsaveis pela
reproducdo. Por analogia, no que concerne & metafora, este artigo enten-
de que ha palavras que encerram em si mesmas tépico e veiculo implici-
tos. Portanto sdo metaforas monoicas. Observem-se as palavras abaixo.
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Elas apresentam o principio de

uma coisa com 0 nome de outra que tenha com ela uma relagdo de semelhan-
¢a, porém, sua etimologia encapsula os elementos associativos do tipo: como,
assim como, semelhante a, similar, tal qual, comparavel &, equivalente, homo-
géneo, correlato a, igual, idéntico, analogo, simile de, que lembra a, ou pareci-
do com etc.,

que podem ser facilmente entrepostos entre topico e veiculo mentais, e é
0 que deve ter acontecido durante o processo onomasiologico.

Os dicionarios etimologicos de Oliver Hazard Perry Pepper
(1949), Henry Alan Skinner (1963) e Simfes (2014) apresentam os ele-
mentos associativos envolvidos na formacdo onomastica de algumas pa-
lavras empregadas na medicina. A seguir, algumas delas sdo apresenta-
das como veiculos pospostos a seus topicos inferidos da etimologia. En-
tremeiam-se 0sS elementos comparativos para ressaltar sua associagdo
mental.

1. Alantoide: Estrutura ligada a parte posterior do intestino do em-
brido. Deriva do grego allas, salsicha. Portanto, a estrutura li-
gada a parte posterior do intestino (t6pico) assemelha-se a sal-
sicha (veiculo).

2. Ameboide: do grego amoib(¢), ameba e eid, tem aspecto de, pa-
recido com. Que se parece com uma ameba.

Acanhado: do latim canis, cd0. Se porta como céo.

4. Espermatozoide do grego sperma, semente. Portanto, aquilo que
tem forma de semente.

5. Lentes: semelhante a lentilha.

6. Céancer: do latim cancrum, caranguejo. Do termo grego Karki-
nos, que significa “caranguejo”. As veias que rodeiam um tumor
se pareciam com as patas de um caranguejo.

7. Boca: do latim bucca, a cavidade oral. O termo foi provavel-
mente assimilado do hebreu bukkah, que tinha o sentido de va-
zio, oco. Parece com um buraco.

8. Placenta: do grego plakuos, nome que se dava na Grécia a um
bolo achatado e arredondado. A raiz plak, tem origem indo-
europeu e indica uma forma achatada. Portanto, placenta lembra
um bolo achatado.
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9. Piloro: do grego pylorus, guarda do portdo, derivado de pyle.
Dessa forma, o canal de saida do estbmago é similar a um por-
téo.

10. Seios: do latim sinus, bolso, vela de barco, arco, espaco oco. A
palavra sinus em latim tinha o sentido de “oco, escavado” ou
“encurvado e saliente”. Assim, seio é comparavel & um bholso ou
vela de barco.

11. Pénis: do latim cauda. O érgdo masculino, quando pendente, te-
ria semelhanga com uma cauda. Entre os romanos, uma palavra
popular para pénis era gladius, espada. Dai derivou, por exten-
s&o, 0 nome vagina, bainha.

12. Vagina do latim vagina, bainha ou vagem. Portanto, genitalia
feminina tem o aspecto de uma bainha.

13. Amigdalas: do grego, amygdale, améndoa. Entdo, estruturas
semelhantes as améndoas.

6. Considerac6es finais

Diante do proscénio de elementos aqui apresentados, € possivel
inferir que o cérebro, sendo o centro de controle do pensamento, da cog-
nicdo, da linguagem entre outros, articula a producdo de metaforas. O cé-
rebro tem sua base de processamento da cognigdo mediante um trabalho
de associagdes que se viabilizam por meio de sinapses na rede neural.

Sendo o sistema conceptual do pensamento fundamentalmente
metafdrico, entdo, o cérebro pensa metaforicamente, porém, sua lingua-
gem é muito mais rapida e associada que a linguagem verbal. Tal com-
portamento comunicativo interno do cérebro é chamado de mentalés.

A trajetoria cronoldgica das contribui¢Bes dos tedricos da metéfo-
ra tem demonstrado que o conceito priméario de que uma metéfora seja
"uma coisa com o nome de outra que tenha com ela uma relagéo de se-
melhanca" tem se mantido inalterado. No entanto, novas investigagdes e
estudos trouxeram crescimento quanto as funcdes da metafora e sua pro-
dugdo, ndo cabendo mais apenas a ideia aristotélica de modo de orna-
mento da linguagem.

Em geral, embora os autores parecam homologar a ideia de que a
condi¢do binaria da meté&fora expressa na sentenca seja sine qua non para
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sua compreensdo, muitos deles deixam exalar um viés cognitivo, onde a
ocorréncia da metafora seja no pensamento.

Dessa forma, € possivel que tépico e veiculo preexistam nos pro-
Cessos mentais e ndo precisem ser expressos paralelamente para que
ocorram metéforas linguisticas. Portanto, seria perfeitamente possivel,
haver palavras metafdricas monoicas, isto é, palavras que incorporem
imanentemente o topico e o veiculo.

O elemento pedagégico da metafora é proativo. Diz Oliver Re-
boul (2004, p. 222) que as metaforas sao classicas em toda linguagem
educacional. Deve ser por esse motivo que as metéaforas tipicas e atipicas
de Jesus de Nazaré tenham resistido aos séculos, permanecendo vividas
na mente de milhdes de pessoas até os dias atuais.
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