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RESUMO

O processo de nomeacio é um ato designativo constituido a partir da relaciao ho-
mem/sociedade, representada pela linguagem. Dessa forma, os estudos toponimicos
oferecem um valioso conjunto de indicios para o estudo da paisagem e dos costumes
de determinada regido. Este artigo tem como objetivo apresentar dados parciais do es-
tudo descritivo (linguistico e cultural) dos toponimos (nomes proprios de lugar) de in-
dole animal, os denominados zootoponimos, presentes no estado de Minas Gerais. A
pesquisa esta alicercada no conceito de cultura de Alessandro Duranti (2000), nos
pressupostos teérico-metodologicos da ciéncia onomastica de Albert Dauzat (1926) e
Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick (1990a, 1990b, 2004 e 2006) e na teoria de
variacdo e mudanca linguistica de William Labov (1974). O corpus da pesquisa é pro-
veniente do banco de dados do Projeto ATEMIG - Atlas Toponimico de Minas Gerais

Palavras-chave: Cultura. Léxico toponimico. Zootoponimia.

1. Introducdo

O presente trabalho apresenta resultados preliminares relativos a
pesquisa de doutorado em andamento que consiste em investigar e
descrever a zootoponimia (nomes de lugares motivados por nomes de
animais) presente no territério mineiro e terd como finalidade contribuir
com as investigacdes linguistico-culturais referentes a lingua portuguesa
no Brasil.

O estudo dos nomes de lugar possibilita a identificacdo e a
recuperacdo de fatos linguisticos recorrentes no ato denominativo. Os
toponimos testemunham parte da histéria da lingua, ji que os contatos
linguisticos e culturais entre os povos sdo registrados e conservados
através dos signos linguisticos.

A lingua é um fato social que evidencia as particularidades com
que cada comunidade vé e representa o mundo. A linguagem €, a0 mes-
mo tempo, manifestagdo primdria do social, do “ser com o outro” do ho-
mem, e a lingua ndo é “obrigatéria” como imposi¢do externa, mas como
obrigacdo livremente assumida (COSERIU, 1982, p. 29). Esse cardter
social da lingua faz com que a veiculacdo de ideias e experi€ncias seja

favorecida e reforce a interag@o entre os membros de uma sociedade. Se-
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gundo Ana Maria Pinto Pires de Oliveira (1999) a lingua funciona como
um elemento de interac¢do entre o individuo e a sociedade em que ele atu-
a. A lingua e o comportamento linguistico dos falantes estao, assim, liga-
dos a cultura e as relagdes sociais.

Dizer que existem palavras que estdo relacionadas deiticamente com al-
gum “objeto” ou aspecto do mundo significa reconhecer que as palavras le-
vam consigo um poder que vai além da descrigdo e identificagdo de um povo,
dos objetos, das propriedades e dos acontecimentos, significa tratar de identi-
ficar os modos como a lingua se transforma em uma ferramenta através da
qual nosso mundo social e cultural é descrito, evolui e se reproduz constante-

mente. (DURANTI, 2000, p. 43)

O processo de nomeagao, por sua vez, ¢ um ato designativo cons-
tituido através da relagdo entre ambiente, povo e cultura. Sendo assim,
essa inter-relacdo homem-ambiente também ¢é representada pela lingua-
gem. Segundo Patricia de Jesus Carvalhinhos e Alessandra Martins An-
tunes (2007) a questdo do nome sempre foi foco de intimeras andlises,
como a da relacdo semantica entre um objeto, o conceito e a forma da pa-
lavra. O gramdtico Dionisio da Tracia (170-90 a.C.), ainda de acordo
com os referidos autores, jd formulara tais questdes na Grécia do século
IT a.C., ele descrevera o onoma quando ainda ndo havia conceito de nome
préprio como concebemos hoje, que se opde a0 nome comum.

Os fil6sofos gregos do tempo de Sdcrates, e, em seguida, Platdo, propuse-
ram a questdo nos termos em que ela geralmente se propde até hoje. Para eles
a relacdo semantica que liga as palavras as coisas € a de “denominar”; e a
questdo que daf decorre € a de saber se os “nomes” dados as “coisas” eram de
origem “natural” ou “convencional”. No curso do desenvolvimento da grama-
tica tradicional, tornou-se hdbito distinguir entre o significado da palavra e a
“coisa” ou as “coisas” por ela “denominadas”. (LYONS, 1979)

Para Maria Tereza Camargo Biderman (1998) a atividade de no-
mear € especifica da espécie humana. A nomeacgao € o resultado do pro-
cesso de categorizacdo, que €, ainda segundo a autora, a classifica¢do de
objetos feita por um sujeito humano, “resultando numa tnica resposta a
uma determinada categoria de estilos do meio ambiente”.

A designacdo €, pois, uma possibilidade da linguagem que se fundamenta

' “Decir que hay palabras que estan relacionadas deicticamente com algiin <objeto> o aspecto del
mundo significa reconocer que las palabras llevan consigo un poder que va mas alla de la descrip-
cion e identificacion de la gente, los objetos, las propriedades o los acontecimientos. Significa tratar
de identificar los modos com los que la lengua se convierte en uma herramienta a través de la cual
nuestro mundo social y cultural se describe, evalua y reproduce constantemente.” (TN)
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na linguagem como significacdo. E a designac@o é o que nos conduz ao mun-
do das coisas que, em consequéncia, como mundo “estruturado” (diferenciado
de tais ou tais “classes de coisas”), s6 pode ser alcancado mediante a lingua-
gem. A linguagem possibilita, portanto, o acesso ao extralinguistico, as pro-
prias coisas. Pode por isso ser também instrumento da vida pritica, que € pre-
cisamente, a convivéncia no mundo extralinguistico. Mas ainda mais impor-
tante e essencial é o fato de a linguagem tornar acessiveis as coisas a investi-
gagdo objetiva, razdo pela qual pode ser ela considerada como principio e base
primeira da ciéncia. Dito de outra maneira, o mundo das coisas (ou “objetos”)
estd dado ao homem, mas s6 através do mundo dos significados: através da
configuracdo linguistica. E € a linguagem que proporciona “objetos” as cién-

.

cias: as ciéncias do geral, objetos como “drvore”, “peixe”; a histéria dos obje-

LLIY

tos como ‘“Pedro”, “Roma”; a filosofia, objetos como “verdade”, “virtude”.
(COSERIU, 1982)

E o vocabuldrio que melhor reflete o ambiente fisico e social dos
que falam. Sendo assim, pode-se afirmar que as palavras sdo como “eti-
quetas” para o processo de categorizacdo. Os estudos de natureza lexical
se ocupam em estabelecer, organizar e veicular os signos na relacio entre
0 homem e o mundo que o rodeia. Proporcionam um “maior conheci-
mento da lingua falada, ao mesmo tempo em que nos proporcionam o re-
conhecimento das diferencgas culturais que compdem a realidade de um
pais”. (ENCARNACAO & CRISTIANINTI, 2008, p. 7)

Os dados que formam nosso corpus foram retirados do banco de
dados do projeto ATEMIG (Atlas Toponimico do Estado de Minas
Gerais) da Faculdade de Letras da Universidade Federal de Minas Gerais
(FALE/UFMG). Um dos objetivos desse trabalho concentra-se no
reconhecimento dos remanescentes lexicais na rede toponimica do estado
de Minas Gerais, cuja origem remonta a nomes portugueses, indigenas,
africanos, dentre outros.

2. Onomdstica e toponimia

Onomastica € a ciéncia da linguagem que se ocupa do estudo dos
nomes proprios. Estd integrada a lexicologia, que objetiva estudar, cate-
gorizar e estruturar as palavras dentro do universo lexical.

A antroponimia e a toponimia s@o subdreas da onomadstica. A an-
troponimia se ocupa do estudo dos nomes proprios individuais, os nomes
parentais ou sobrenomes e as alcunhas e apelidos. A toponimia, por sua
vez, investiga o 1éxico toponimico, por meio do estudo da motivacio dos
nomes proprios de lugares (SEABRA, 2006, p. 1953). Segundo Maria
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Céndida Trindade Costa de Seabra (2006, p. 1953), ambas se constituem
de elementos linguisticos que conservam antigos estdgios denominativos.

De acordo com Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick (2006,
p- 96) toponimia e antroponimia sdo duas faces de um mesmo rosto mai-
Or ou corpo maior: a onomadstica, cujo objeto de trabalho é o nome pré-
prio genericamente considerado, a partir da defini¢do do onoma. Esta jus-
tamente no onoma o ponto de encontro da antroponimia com a toponi-
mia. A palavra, ao deixar seu uso pleno na lingua transmitindo para um
uso onomastico, reveste-se de carater denominativo — em uso déitico ou
anafdrico — e passa a ser referenciada como topdnimo ou antropdnimo,
seguindo dire¢des opostas, mas que se complementam. (DICK, 1999, p.
145)

A toponimia é um ramo da onomadstica que se ocupa em estudar a
expressao linguistico-social que reflete aspectos culturais de um nucleo
humano existente ou preexistente, além de propor o resgate da atitude do
homem diante do meio, através do estudo da motiva¢do dos nomes pro-
prios de lugares. José Leite de Vasconcelos (1931, p. 3) define toponimia
como o estudo dos nomes de sitios, de povoacdes, de nacdes, de rios, de
montes, de vales etc. — isto é, os nomes geograficos. J4 Adolfo Salazar-
Quijada (1985, p. 18) a define como ramo da onomadstica que se ocupa do
estudo integral no espaco e no tempo, dos aspectos: geo-histéricos, so-
cioecondmicos, antropolinguisticos, que permitiram e permitem que um
nome de lugar se origine e subsista.

Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick, entretanto, contempla
as duas defini¢des supracitadas, evidenciando seu cardter inerentemente
interdisciplinar:

O conceito tradicional de toponimia envolve o significado etimolégico do
proprio vocabulo (do gr. topos, “lugar” e onoma, “nome”), qual seja, o estudo
dos nomes de lugares ou dos designativos geograficos, em sua bipartimenta-
¢do fisica (rios, cérregos, morros, etc.) e humana, antrépica, ou cultural (aldei-
as, povoados, cidades etc.). (DICK, 1990b, p. 119)

Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick afirma, ainda, que a to-
ponimia é, antes de tudo, um imenso complexo linguo-cultural, em que
dados das demais ciéncias se interseccionam necessariamente €, nao, ex-
clusivamente. Devendo ser considerado, em sua func¢ao intrinseca, um fa-
to do sistema das linguas humanas, ja que nos permite conhecer aspectos
socio-histdricos e culturais presentes e pretéritos da comunidade.

A nomenclatura de uma regido encerra, na tipicidade de suas designacdes,
amplas possibilidades de estudo. A tessitura toponimica, com efeito, longe es-
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ta de ser monétona no significado que recobre ou destituida de interesse prati-
co ou cientifico. Através das camadas onomadsticas, revelam-se, numa perspec-
tiva globalizante, as fei¢des caracteristicas do local, sejam as de ordem fisica
quanto socioculturais. De tal modo esses aspectos se corporificam nos topd-
nimos que se pode mesmo, muitas vezes, estabelecer a correlacdo entre o
“nome” dos acidentes e o “ambiente” em que ele se acha inscrito. (DICK,
1990b, p. 35)

Os topdnimos, que sdo originalmente extraidos de uma lingua vi-
va, sdo enunciados linguisticos que passam pelo crivo do denominador
que os seleciona e interpreta segundo seus conceitos, valores, intengdes,
c6digos e usos que representam também seu grupo. Para Maria Vicentina
de Paula do Amaral Dick (1998, p. 1) o topdnimo, funcionalmente, apre-
senta-se com uma dupla marca linguistica, exercendo nao apenas um pa-
pel signico no universo do discurso, mas também o de suporte de identi-
ficacdo: sugere pistas, indica caminhos interpretativos, torna-se evidéncia
de comportamentos extintos, resgate de memorias vivenciadas.

Segundo Patricia de Jesus Carvalhinhos (2002-2003, p. 172), uma
drea toponimica pode ser comparada a um sitio arqueolégico: podemos
reconstruir, através do estudo de significados cristalizados de nomes de
lugar, fatos sociais desaparecidos, contribuindo com material valioso pa-
ra outras disciplinas, como a histdria, a geografia humana e a antropolo-

gia.

Assim como um f6ssil descoberto pela paleontologia, o maior ou menor
grau de “descoberta” ou “achado valioso” depende da antiguidade do nome
cristalizado em determinado momento da oralidade [...]. Descreve-se, assim, a
tendéncia conservadora do topdnimo. (CARVALHINHOS, 2002-2003, p.
173)

3. Projeto ATEMIG

O ATEMIG - Atlas Toponimico do Estado de Minas Gerais — é
um projeto que teve inicio em 2005 vinculado a Faculdade de Letras da
Universidade Federal de Minas Gerais, sob a orientacdo da Professora
Doutora Maria Candida Trindade Costa de Seabra. O projeto segue os
pressupostos tedrico-metodolégicos propostos pelo francés Albert Dau-
zat (1926), adaptados a realidade brasileira por Maria Vicentina de Paula
do Amaral Dick (1990a e b) e detalha a realidade toponimica de todo o
territorio mineiro.

Partilhando de metodologia comum, adotada pelas demais equipes
de pesquisadores que seguem o modelo do ATB em outros estados, o
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projeto mineiro segue: i) o “método das dreas” utilizado por Albert Dau-
zat, que propde o remapeamento da divisdo municipal, de acordo com as
camadas dialetais presentes na lingua padrdo; ii) a distribui¢dao toponimi-
ca em categorias taxiondmicas que representam os principais padrdes
motivadores dos topdnimos no Brasil, sugerida por Maria Vicentina de
Paula do Amaral Dick (1990a e b).

Sdo objetivos basicos do ATEMIG:

1. Construir um corpus com todos os topdnimos presentes nas cartas geograficas
do IBGE, correspondentes a 853 municipios mineiros;

2. Catalogar e reconhecer remanescentes lexicais na rede toponimica mineira cu-
ja origem remonta a nomes portugueses, africanos, indigenas, dentre outros;

3. Classificar e analisar o padrdo motivador dos nomes, resultante das diversas
tendéncias étnicas registradas (linguas indigenas, africanas e de imigracao);

4. Buscar influéncia das linguas em contato no territério (fendmenos gramaticais
€ semanticos);

5. Cartografar nomes de acidentes fisicos e humanos do Estado de Minas Gerais;

6. Realizar gravagdes orais com o objetivo de coletar outros topdnimos que ndo
constam na rede toponimica oficial do estado;

7. Analisar a toponimia de mapas antigos que remetem ao territério mineiro;
8. Realizar estudos diacronicos a partir dos dados coletados;
9. Construir glossdrios toponimicos;

10. Estudar os nomes de logradouros (bairros, ruas, pragas, becos etc.) presentes
em cidades mineiras. (SEABRA, 2012, p. 73-74)

A coleta de dados dos 853 municipios mineiros foi feita seguindo
divisdo proposta pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisti-
ca), que faz o mapeamento do estado em doze mesorregides. Esse siste-
ma de divisdo é fundamental a elaboracdo de politicas publicas e de sub-
sidio ao sistema de decisdes referentes a localizagdo de atividades eco-
ndmicas, sociais e tributdrias no estado. Contribui, ainda, para as ativida-
des de planejamento, estudos e identificacdo das estruturas espaciais de
regides metropolitanas e outras formas de aglomerag@o urbanas e rurais.

Foram levantados, entfio, em cada mesorregido, todos os nomes
de cidades, vilas, povoados, fazendas, rios, cdrregos, ribeirdes, morros,
serras, dentre outros acidentes geograficos — fisicos e humanos — dos 853
municipios de Minas Gerais, documentados em cartas topogréficas — fon-
tes do IBGE, com escalas que variam de 1:50.000 a 1:250.000, perfazen-
do, até o presente momento, um total de 85.391 top6nimos. Apds a coleta
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e catalogac@o desses dados, os topdnimos foram registrados em fichas,
conforme modelo sugerido por Maria Vicentina de Paula do Amaral
Dick (2004), para serem analisados e classificados. Essas fichas constitu-
em uma andlise — linguistica e cultural — detalhada do topdnimo, com in-
formagdes que integram a sociedade e a cultura.

Estado de Minas Gerais
MesorregiGes do IBGE

HORTE DE MINAS

GO

NOROESTE
DEMINAS

CENTRAL
MINEIRA

VALE DORIC DOCE

TRIANGULOALTO PARANAIBA

VETRGPOLITANA
DE BELG HORIZONTE

CAMPO DAS
VERTENTES

SP

SUL/SUDOESTE DE MINAS

2
%
6158 Wbkt ds Goncincies fghcolns

WP 7;

Mapa 1 - Lista de mesorregioes de Minas Gerais

4. Etapas metodologicas

Como apresentado anteriormente, o presente trabalho tem como
base os pressupostos tedricos dos estudos lexicais, fundamentados na re-
lacdo entre lingua, cultura e sociedade. Foram assumidas as orientagdes
tedricas de Edward Sapir (1961) e George Matoré (1953). O primeiro,
por enfatizar o papel relevante dessa correlacdo para os estudos da lin-
guagem, destacando o léxico como nivel linguistico que melhor revela o
ambiente fisico e social dos falantes; e o segundo tedrico por definir a pa-
lavra ndo como um objeto isolado, mas como parte de uma estrutura so-
cial, ja que o léxico torna-se testemunha de uma época ao refletir as dis-
tintas fases que marcam a historia de uma sociedade.
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As andlises relativas a variacdo e mudanga linguistica, linha de
pesquisa a qual a pesquisa em andamento estd vinculada, estdo sendo rea-
lizadas sob a orientagdo teérica de William Labov (1974). O tedrico ame-
ricano foi “quem, mais veementemente, voltou a insistir na relagdo entre
lingua e sociedade e na possibilidade, virtual e real, de se sistematizar a
variacdo existente e propria da lingua falada” (TARALLO, 2007, p. 7).
William Labov prop6s um modelo teérico metodoldgico que, levando em
conta a relacdio existente entre lingua e sociedade, era capaz de sistemati-
zar a variagdo natural da lingua ao longo de diferentes periodos da histé-
ria. Assim, propomos observar os dados toponimicos em mapas contem-
poraneos e histdricos (séculos XVIII e XIX), a fim de realizar a compa-
racdo dos dados.

A investiga¢do toponimica € a base norteadora da nossa pesquisa;
para realizd-la nos apoiamos nas teorias de Albert Dauzat (1926) e Maria
Vicentina de Paula do Amaral Dick (1990a; 1990b; 2004; 2006), que
propde modelo tedrico-metodolégico toponimico de origem indutivo-
dedutiva, segundo os procedimentos onomasiolégico-semasiolégicos ca-
racteristicos da pesquisa lexical.

De acordo com Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick, o mo-
delo construido para a investiga¢do toponimica propriamente dita ndo di-
fere do método cientifico de andlise em geral e dos principios de metodo-
logia aceitos. Para a autora, tal modelo envolve, sistematicamente, trés
pontos: a) formulacdo da hipétese de trabalho, ou de uma proposi¢do de
estudos, cuja finalidade € verificar as possibilidades de realizagdo do te-
ma escolhido, ja enunciando as etapas admissiveis para esse exame; b)
delimitacdo da 4rea bésica de estudos (nivel da toponimia) ou do objeto
da investigacdo (nivel da onomastica), detalhamento temético, em exten-
sdo areal (nivel quantitativo) ou em profundidade (nivel qualitativo), de
acordo com a disponibilidade do pesquisador; c) tratamento dos dados ou
do corpus; d) conclusdo e bibliografia utilizada e suporte. (DICK, 2006, p.
100-101)

A metodologia seguida em uma andlise toponimica envolve aspectos da
proépria construcdo do texto onomdstico, em geral, resguardadas as proporcoes
do alcance de cada um deles. Enquanto um tem por concepgao uma visdao mais
tedrica, ampla e abrangente do conhecimento cientifico advindo dos que re-
presentam outra maneira de se estudar a lingua e suas variagdes; o outro busca
o conhecimento prético das parcialidades locais/regionais, segundo os mode-
los tedricos propostos, visando a (re)constru¢do de uma tipologia onomdstica
de aplicagdo mais ampla, a partir de novas formas recolhidas. (DICK, 2006, p.
101)
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Como a presente pesquisa se constitui a partir de uma investiga-
¢do toponimica, seguimos o seguinte roteiro, proposto pela autora.

a) partimos, inicialmente, da hipétese de que, em Minas Gerais,
o emprego dos nomes de animais na toponimia relaciona-se
diretamente com o processo de povoamento do estado.

b) de maneira vinculada ao Projeto ATEMIG — Atlas Toponimi-
co do Estado de Minas Gerais — h4 a verificagdo de como se
da a distribui¢do geografica dos zootopdnimos nas doze me-
sorregides mineiras, a partir da coleta e organizacdo de topo-
nimos que constam do banco de dados do Projeto, constituin-
do, assim, um corpus de dados contemporaneos.

O projeto ATEMIG (FALE/UFMG), tem realizado o detalhamen-
to e a andlise da realidade toponimica de todo territério mineiro, seguin-
do os pressupostos tedrico-metodolégicos de Albert Dauzat (1926) e Ma-
ria Vicentina de Paula do Amaral Dick (1990a e 1990b).

Os dados levantados foram registrados em tabelas que especifi-
cam o tipo de acidente geogrifico, a origem etimoldgica do nome e dis-
tribuicdo toponimica em categorias taxiondmicas. Parte desses itens ja
foi catalogada em fichas lexicograficas toponimicas, de acordo com mo-
delo proposto por Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick (2004).

Os top6nimos que constituiram o corpus da pesquisa sdo proveni-
entes do banco de dados do Projeto ATEMIG, do qual serdo extraidos
todos os nomes de carater animal, ou zootopdnimos, segundo a taxiono-
mia proposta por Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick (1990). Se-
gundo apresentagdo anterior, 0s zootopdnimos compdem 0s topOnimos
de natureza fisica, conforme podemos observar no esquema a seguir:

Os zootop6nimos se subdividem em trés grupos: os domésticos —
topOnimos referentes a animais criados pelo homem para uma certa fina-
lidade, o que implica em que sua reprodu¢do e genética sao controlados.
Ex: Fazenda Cachorro, Cérrego do Boi, Cérrego da Novilha Brava -; os
ndo domésticos — topdnimos referentes a animais que habitam seus ecos-
sistemas de origem, constituindo populagdes sujeitas a selecdo natural,
cuja reproducdo e genética ndo foram controladas pelo homem. Ex.: Ri-
beirdo do Guard, Lagoa Jacaré, Cérrego do Onga —; 0os grupos — topdni-
mos referentes a grupos de animais da mesma espécie. Ex.: Ribeirdo da
Boiada; Vacaria.

Para a coleta dos nomes, conforme metodologia pré-estabelecida

180 Revista Philologus, Ano 25, N° 73. Rio de Janeiro: CiFEFiL, jan./abr.2019.



Gewcedo. Hevrmenense de gm@%@m&eb&%@ﬁmﬂ

no projeto ATEMIG, serdo utilizadas cartas geograficas do IBGE que
propdem a divisdo territorial dos 853 municipios mineiros em 12 mesor-
regides.

5. Andlise de dados

Em todo o territério mineiro se constatou a ocorréncia de 5.570
zootopdnimos, que correspondem a 361 bases 1éxicas distintas. Observa-
se que a origem predominante de tais nomes € a indigena, mais especifi-
camente o tupi, seguida pela origem portuguesa e africana, como nos
mostra o grafico a seguir:
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Grifico 1 — Origem dos Toponimos

Dos 361 nomes contabilizados, 163 sdo de origem tupi, o que cor-
responde a 45% do total de dados registrados. Tal predominancia pode
ser justificada pelo fato do indigena ser o primeiro conhecedor da fauna
brasileira, cabendo-lhe apresenti-la ao colonizador. Em seguida estdao os
toponimos de origem portuguesa, com 99 ocorréncias ou 28% dos no-
mes. Em nimero bem menos expressivo, estdo os nomes de origem afri-
cana, com apenas 07 ocorréncias (2%). Outras origens, como a 4rabe e
francesa, por exemplo, correspondem a 52 ocorréncias. Cabe ressaltar
que os dados aqui apresentados sdo oriundos de pesquisa em andamento,
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portanto, ainda nos faltam maiores esclarecimentos acerca de bases 1éxi-
cas cuja origem ainda ndo foi determinada, que representam 40 ocorrén-
cias dos dados levantados.

A etimologia dos toponimos pesquisados, até entdo, foi determi-
nada por consulta as seguintes obras lexicogrificas, cujas informacdes
mais detalhadas encontram-se na bibliografia ao final deste artigo:

1) Aurélio Sec. XXI: o Diciondrio da Lingua Portuguesa, de Au-
rélio Buarque de Holanda Ferreira;

ii) Diciondrio Eletronico Houaiss da Lingua Portuguesa, de An-
tonio Houaiss;

iii) Diciondrio Etimolégico Nova Fronteira da Lingua Portugue-
sa, de Antonio Geraldo da Cunha;

iv) O Tupi na Geografia Nacional, de Teodoro Sampaio;
v) Contribuicdo Indigena ao Brasil, do Irmao José Gregdrio.

As bases léxicas selecionadas, referentes aos zootopdnimos mi-
neiros, também foram analisadas segundo a categoria, ou familia, a qual
pertence o animal. Dada a riqueza da fauna brasileira, hd o registro de
multiplas categorias, predominando a dos mamiferos, seguida por aves e
peixes, conforme grafico a seguir:
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Grifico 2 — Categoria dos zootoponimos
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A familia dos mamiferos é a mais representativa no cendrio dos
zootopdnimos de Minas Gerais, com um nimero de 104 bases 1éxicas re-
ferentes a essa categoria. Em seguida podemos verificar as aves, com 97
tipos distintos de nomes; peixes e insetos, com 58 e 52 tipos registrados;
em seguida, com um menor nimero de tipos de bases léxicas temos a
familia dos crustiaceos (6 ocorréncias), dos anfibios (4 ocorréncias) e dos
moluscos (2 ocorréncias).

Dentre os 5.570 topdnimos de carater animal pesquisados, foi ve-
rificado que o toponimo com maior ocorréncia no territério mineiro foi o
de origem latina onga, referente a 23% dos zootopdnimos, como pode ser
constatado no gréfico a seguir, onde foram apresentadas as bases lexicais
mais recorrentes em nossa pesquisa.

H Onca

H Macaco

M Jacaré

M Lambari
M Tamandua
M veado

M Capivara
M Mutuca

i Pirapetinga

Grafico 3 — Nomes de animais mais recorrentes

6. Consideracaes finais

O presente trabalho teve como objetivo apresentar dados prelimi-
nares de pesquisa de doutorado em andamento, a fim de colaborar com
os estudos toponimicos. A escolha pela andlise de zootopdnimos se deu
pela grande variedade de nomes de origem animal no estado de Minas
Gerais, que se relaciona diretamente com a histéria da formagao do terri-
tério mineiro, assim como a relacdo do homem com seu espago.
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