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O livro Métodos criticos para a andlise literaria, organizado por Daniel Bergez,
aborda, em capitulos, cada método critico por diferentes autores: Pierre-Marc de Biasi,
Marcelle Marini, Daniel Bergez, Pierre Barbéris e Gisele Valency. Cada um dos
pesquisadores-autores, de acordo com a sua linha de estudo, expbe os diferentes processos
criticos para o desenvolvimento do trabalho da andlise literaria. O foco desta resenha se
prende aos capitulos “A critica genética”, desenvolvido por Pierre-Marc de Biasi e “A critica
textual”, por Gisele Valency.

A presenca do método na tarefa da anélise textual é imprescindivel, uma vez que &,
justamente, a escolha e a aplicacdo do método que indicam a vertente tedrica defendida pelo
autor e estabelecem o carater cientifico do trabalho. E neste sentido que se pretende refletir
sobre a Critica Genética e a Critica Textual.

A proposta dos dois pesquisadores em questdo visa estabelecer os dois métodos
criticos fundamentados na constituicao histérica de cada um, nas teses produzidas por outros
estudiosos da lingua — que, na verdade, serviram como apoio a cada método — e nas ciéncias e
técnicas desenvolvidas para auxiliar o trabalho do critico. Porém, enquanto Biasi define
didaticamente cada etapa do processo da critica genética, baseando-se em exemplos claros e
objetivos ao entendimento de sua dissertagcdo, Valency amplia o processo de constituigéo da
critica textual, relacionando este tipo de analise com a analise do discurso. Com isso, leva o
leitor aprendiz a refletir sobre a estrutura do método mesmo quando se chega ao final da

leitura.
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Segue-se a apreciacdo de cada modalidade separadamente, ressaltando que a énfase
atribuida a perspectiva da obra aplica-se a andlise literaria. Cabe, portanto, a correlacdo ao
estudo poético e a valorizacdo da narrativa observada no decorrer das duas exposicoes.

O capitulo “A critica genética”, o primeiro do livro, é apresentado ao leitor a partir da
seguinte divisdo: “Historia de uma problematica”; “O campo dos estudos genéticos: as quatro
fases da génese”; “Genética textual: a analise dos manuscritos” e, “A critica genética: como
estudar a génese da obra?”, que possibilita a construcdo paulatina do cenario do surgimento,
da definicdo do objeto de estudo e da contribui¢do da genética textual e da critica genética.

Pierre-Marc de Biasi desenvolve o tema afirmando que o pesquisador da génese da
obra deve procurar as “pistas” materiais (suportes no texto que conduzem a analise) deixadas
pela propria obra para que o critico possa iniciar a sua pesquisa. Ele esclarece que cabe a
genética textual “decifrar” 0os manuscritos, enquanto que a critica genética ira interpretar os
resultados das “decifragdes”.

Os manuscritos utilizados atualmente pela critica genética e pela genética textual
distinguem-se dos manuscritos medievais utilizados pela filologia classica. Os primeiros sdo
considerados documentos de génese, enquanto os medievais — anteriores & invengdo da
imprensa — eram 0s Unicos suportes para o registro de textos, alterando-se com o processo de
transmisséo e perdendo-se, parcial ou totalmente, com o passar do tempo.

Biasi ressalta que os antigos estudos de génese, do final do século XIX até o ano de
1940, caminhavam em uma direcdo diferenciada dos atuais estudos (preocupados com o
discurso critico). Alguns estudiosos, como Gustave Rudler, por exemplo, que em sua obra
Techniques de la critique et de I’histoire littéraires, publicada em 1923, forneceu uma
tentativa metodoldgica mais rigorosa, relacionada a edicao critica e a critica de génese, foi um
dos poucos a se aproximar da abordagem atual da critica genética.

Em 1950 destacaram-se estudiosos como R. Ricatte, R. Journet e G. Robert, que
buscavam uma hipdtese completamente nova para a génese literaria, embora ainda nao
atingissem um método concreto. No inicio dos anos 60, a corrente estruturalista orientou 0s
estudos da critica para uma problematica oposta a hip6tese genética, que foi a do texto em si
mesmo. Por outro lado, esse periodo contribuiu para as futuras pesquisas de génese literaria,
ja que os enfoques da linguistica formal, da antropologia estrutural, do trabalho dos
formalistas russos e dos estudos freudianos resultaram em um grande processo de
concentracdo na Franca. O apoio a tais fundamentos tedricos permitiu que, a partir da década
de 70, a critica genética fosse percebida, no dizer de Biasi, como “o prolongamento

inesperado das pesquisas estruturais” (p. 9). Esse novo periodo, que se estende até hoje,
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definiu o espaco de atuacdo da critica genética: o texto em estado nascente e o objeto de
estudo concreto e especifico, que € 0 manuscrito.

O método atual realiza-se considerando quatro fases: a pré-redacional, a redacional,
a pré-editoral e a editorial.

A fase pré-redacional pode ser entendida como as diversas tentativas sucessivas de
construcdo de um projeto sob a forma de redacéo. A fase pré-inicial exploratdria compde essa
etapa e destaca-se pelas tentativas de constituicdo de um texto espacadas no tempo muito
anteriores ao proprio. E a partida para a construgio de uma obra, interrompida a sua revelia
por acontecimentos exteriores ou até outros referentes ao projeto. A fase de decisdo, que
também compde a etapa pré-redacional, pode ser entendida como 0 momento em que 0
projeto tornou-se viavel, por meio de uma preparacédo e de programacao.

A fase seguinte, a redacional, diz respeito a execucio do projeto. E o reagrupamento
de diversas categorias de manuscritos, como o dossié documentario redacional (documentacao
com informagdes necessdrias a obra que sera apresentada) e o dossié de redacgdo
(“manuscritos com versdes” diferentes para a mesma passagem). Alguns momentos sao
essenciais para 0 autor nessa fase, como 0 momento dos roteiros desenvolvidos, em que se
observa a auséncia de alguns detalhes fundamentais a obra, 0 momento dos esbocos e dos
rascunhos, em que ha a exigéncia de textualizacdo e 0 momento de passar a limpo com as
correcoes.

A fase pre-editorial é a proxima, em que ocorre o distanciamento do manuscrito para
0 ingresso na especificacdo da interpretacdo do autor. O momento do manuscrito definitivo
revela o ultimo estado autografo do pre-texto — € a imagem do modelo que reproduzira a
forma impressa. Era neste momento que ocorria o “erro de leitura” pelos copistas,
principalmente escribas, da Idade Média e que hoje ocorre quando o texto manuscrito é
passado para a forma impressa. Alguns escritores atravessam o estagio de correcdo das provas
depois de impressas; ha outros, contudo, que ndo o fazem. A dltima prova ja estabelece a
saida do estado genético do pré-texto para entrar na historia do texto.

A fase final é a editorial, que é o texto pronto da obra, mas nédo significa que o escritor
ndo poderé corrigir e transformar o texto apos a sua edi¢do. Biasi conclui a organizacdo das
fases afirmando que a “imagem definitiva da obra marca o ultimo limite do campo de
investigacao do estudo genético” (p. 20).

O método explicitado permitirda que a critica genética realize o seu trabalho

interpretativo do processo constitutivo de uma obra, analisando e atribuindo significados a
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cada escolha realizada pelo autor. A classificacdo cronolégica de decifracdo dos manuscritos,
como ja mencionado, é atribuicdo da genética textual.

Por sua importancia ao trabalho critico, convém esquematizar, as quatro grandes
operagdes de pesquisa. S&o elas: o estabelecimento da documentacédo (coleta de pecas
autografas e ndo-autdgrafas utilizadas ou produzidas pelo autor para criar seu texto); a
especificacdo das pecas por espécie (notas documentarias, rascunhos, manuscritos
definitivos) e por fase (pré-redacional, redacional etc); a classificacdo genética
(encadeamento dos félios de manuscritos para estabelecer uma imagem a obra inteira,
considerando os eixos paradigmatico e sintagmatico) e a decifracdo e transcri¢ao da obra.

Caso ndo se possa decifrar e classificar os manuscritos pelo uso das quatro operagdes €
necessario dispor de determinadas técnicas de pericia cientifica. A Codicologia ¢ uma delas,
gue permite conhecer e identificar suportes materiais da escrita (tintas, lapis, papéis) e
contribui, por exemplo, para descobrir a datacdo de uma obra. A andlise Otica, ou seja, a
técnica a laser, detecta se o texto foi escrito pela mesma pessoa, se foi escrito de forma
continua. E também a andlise informatica, que atua na realizacdo de “edicGes automaticas” de
manuscritos e de “dicionarios de substituicdo”.

Biasi destaca o papel do rascunho, denominado por “cerne de génese”, como a
“energia do desejo e da escrita”, porque ele mostra ao critico um universo moével, onde a
escrita pode passar por inimeras modificacdes a cada momento. A tentativa de construir uma
ligacdo entre a dinamicidade dos manuscritos e a significacdo da obra encontra pressupostos
na Psicanalise, que prioriza a temporalidade biografica da vida do proprio escritor, mais que a
temporalidade dos rascunhos e da génese, ja que o Inconsciente € “ndo-temporal”. Defende a
idéia de rascunho como uma extensdo do texto. J& a Poética aponta que a genética textual é
importante para fornecer aos “narratélogos” meios concretos de reflexdo que se relacionam
com seu método e com seu objeto. Ainda define os efeitos exogénese (estudo das fontes,
livrescos) e endogénese (interferéncia e estruturagcdo dos constituintes da escrita) no objeto da
critica genética. Assim, estabelece a escrita como constitutiva de si mesma, sem fim
determinavel e o texto como produto historico da escrita, com inicio e fim.

A relacdo da genética com a linguistica fornece meios para classificar os rascunhos ou
para interpretar as microtransformacdes da escrita. Sua relacdo com a sociocritica oferece ao
manuscrito sintomas de ideais coletivos, levando-se em conta que o discurso individual é
constituido de pré-concepcoes coletivas.

Biasi conclui o texto lembrando ao leitor a juventude da critica genética, e que por

causa disso deve sofrer exigéncias de conceituacdo, além de enfrentar dificuldades para
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dominar seu objeto de estudo, porque se coloca a margem de outros discursos criticos ao
considerar-se capaz de esclarecer 0s processos dindmicos que associam e fazem a
convergéncia na escrita das diferentes determinac@es, cujos métodos ndo genéticos isolam e
analisam os resultados textuais em forma de sistema de significag0es separados.

O texto de Biasi, como j& dito, permite que se reconhegca na critica genética um
método de analise literaria, porque o leitor acompanha desde o estabelecimento desta
abordagem de estudo genético do texto até o confronto com os atuais discursos com 0s quais
esta disciplina intercambia-se. Analisa as resisténcias encontradas diante de outros discursos
de analise textual e sugere um método de estudo da génese da obra. A partir desta leitura, 0
pesquisador ja pode posicionar-se frente a escolha da critica genéetica como area de estudo,
justamente porque o autor traca os aspectos gerais do tema sem desprezar as particularidades
do método de anélise em questao.

“A critica textual”, ultimo capitulo do livro, o quinto, assinado por Giséle Valency,
apresenta-se como uma abordagem do tema da analise literaria, sob a perspectiva de uma
critica que considera a obra literaria um sistema de signos. Valency focaliza as teses de
linglistas como Ferdinand Saussure, defensor da teoria de que o texto é uma estrutura e um
sistema autbnomo, ou seja, ndo ha ligacdo entre o significante e o significado; Roman
Jakobson, com estudos sobre a fonologia e as funcdes da linguagem e também Emile
Benveniste, defensor da insercdo na linguagem da nocdo de sujeito. Os trés linguistas
trabalhavam sob uma oOtica estrutural que decorre da concepgdo de lingua como sistema, até
alcancar as idéias defendidas pelos formalistas russos e a definicdo de critica textual.

Das pesquisas dos formalistas resultaram trés orientacGes para o estudo do texto, a
saber: “Os estudos da narrativa, tirados da etnologia literaria e da semidtica; a tentativa de
especificar os problemas da escrita e da poética pelo signo linguistico e os estudos
narratologicos, ligados a poética comparada, a retérica.” (p.190). Valency considera tais
direcionamentos para dividir o texto em: “A analise estrutural da narrativa”; “Teoria do texto
poético: a vertente poética do estruturalismo”; “O texto plural”; e, “Teorias do texto oriundas
da problematica da enunciagdo”.

A autora faz referéncia a importante contribuicdo de V. Propp e a Morfologia do
Conto para tratar da “analise estrutural das narrativas”, destaca que Propp submete a
expressao folclorica de tradicdo oral as leis que fixam a ordem das narrativas, o que serviu de
base as pesquisas de Greimas sobre a narracdo, ao estabelecer uma relagéo entre a narrativa e

a semiotica.
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A definicdo da poética por Jakobson é o mote para as reflexdes sobre “a teoria do texto
poético”, quando sdo considerados 0 modelo fonematico, a relacdo entre o significante e o
fonema, os anagramas de Saussure e 0 signo em poesia.

A questdo da sobredeterminagdo € abordada detalhadamente, pois a autora explica 0s
diversos casos: por associacdo e metonimia; do significado pelo significante; pela
intertextualidade; do figurado pelo literal e encerra a se¢cdo com um topico “Debates contra o
fechamento do texto”, no qual afirma que a sobredeterminacéo pressupde “o fechamento dos
sistema, sem o qual é impossivel a exploragdo dos cddigos” (p. 201). Porém, tal acep¢édo é
combatida em muitos trabalhos, dai o titulo bem aplicado ao ultimo item desta parte do texto.

A proxima secao, denominada “O texto plural”, aborda o deslocamento da retdrica de
uma teoria da comunicacdo para uma atual teoria de literatura, uma poética. Destaca-se a
contribuicdo de Barthes, para quem “entre a retdrica, inventario de formas disponiveis, e 0
estilo, em que o individuo emprega sua subjetividade, hd a escrita, que € ato de liberdade”
(p.204). Ainda neste direcionamento, a autora ressalta o papel estratégico da conotacdo no
desenvolvimento dos estudos textuais, porque se articula com o0s conceitos de
intertextualidade e de produtividade.

Valency estabelece recortes tedricos acerca da conotagdo e contexto social e conotacao
e disseminacgdo. Para tanto, referencia T. Todorov, Kristeva e Bakhtin na primeira relacéo e
Barthes na segunda.

Na ultima secéo, sdo consideradas as teorias do texto oriundas das problematicas da
enunciacdo. Aqui, analisam-se 0s pactos narrativos e a literatura, o que pressupde uma
comunicacdo entre o autor e leitor, que sO a obra garante. Devido, entdo, a extensao das
teorias relativas a enunciacdo do texto, a autora opta por salientar aquelas em que “o texto é o
lugar, o objeto também, de um desvio” (p. 211), ressaltando a inspiracdo em Benveniste, G.
Genette e O. Ducrot para considerar os proximos itens do texto: “Discurso, narrativa: a
déixis”; “A ordem do texto”; e “As vozes narrativas”.

A autora ndo conclui o texto, propde um “balanco”, no qual considera a estrutura
como a projecdo do sujeito. Em tempo, reforca que literalidade se desfaz nas “reverberacgoes
do sentido” (Barthes) e na “disseminacdo” (Derrida) o que leva a consideracdo, hoje, em
detrimento da relacdo existente entre escritor e obra, da necessidade de criar-se um espaco em
gue a escrita e a leitura pudessem ser compreendidas como fenémenos reciprocos.

A critica textual como método de andlise literaria apresentada por Gisele Valency
reafirma uma volta ao texto na moderna metodologia critica. E um texto rico, sobretudo

qguanto a fundamentacdo teodrica, mas ndo é um texto de facil compreensdo aqueles nédo
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familiarizados com as leituras proximas da analise do discurso, bem como pelo uso de uma
linguagem “técnica”, a qual ja remete a propria especificidade do texto.

O titulo é bastante abrangente e permite os seguintes questionamentos: Afinal, de que
trata o texto? Ou a quem se destina? Ou ainda, a que vertente da critica textual se refere? Esse
paradoxo causa ao leitor uma sensacdo de descontinuidade que acompanha todo o texto, uma
vez que ao tratar de um topico, tem-se a impressdo de haver uma interrupcdo da logica do
texto, muitas vezes para explicar um conceito ou situar o referencial tedrico com a
contribuicdo de outros autores. O que parece ideal, no entanto, d& essa ilusdo de
descontinuidade, que dificulta a compreensao de leitores menos experientes.

Apesar de abordagens aparentemente estanques, 0s textos de Biasi e Valency
ampliam, sobremaneira, as reflexdes sobre a vasta acepcao da critica, focalizando os aspectos
referentes a génese do texto e a narrativa, respectivamente. Os textos tocam-se ao trazerem,
cada um dentro do proprio contexto, a influéncia do estruturalismo, e da poética na analise de
textos; distanciam-se, quando abordam o método, dirigindo-se para os limites de areas
especificas da andlise literaria.

Essa imersdo nos capitulos: “A critica textual” e “A critica genética”, como partes de
uma obra maior, Métodos criticos para a analise literaria, motiva a leitura dos outros
capitulos, porque provoca a curiosidade acerca da indicacdo destes textos para este trabalho,
assim como, num ambito maior, a escolha destes textos e destes autores pelo proprio

organizador da obra, dentro do acervo tedrico relativo a atual analise literaria.
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