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INTRODUCAO

A Sociolinguistica Variacionista, conhecida também
como Teoria da Variagcdo e Mudanca, surge a partir dos estu-
dos de Labov® e dos postulados de Weinreich, Labov e Her-
zog (1968), doravante WLH, com o objetivo de descrever a
variacdo e a mudanca linguistica, levando em conta o contexto
social de producgdo, observando o uso da lingua dentro da co-
munidade de fala3 e utilizando um modo de analise quantitati-

30 “The social motivation of a sound change” (1963) e “The social stratification of (r)
in New York city department stores” (1966), publicados posteriormente pelo mesmo
autor em Sociolinguistic Patterns (1972).

31 Para Labov, “membros de uma comunidade de fala compartiham um conjunto
comum de padrdes normativos mesmo quando encontramos variagdo altamente es-
tratificada na fala real” (1972, p. 192). Essas normas correspondem a avaliagbes so-
ciais acerca das variantes, que sdo vistas, basicamente, como formas estigmatiza-
das ou de prestigio. Para Labov (1968) “A comunidade de fala ndo se define por ne-
nhum acordo marcado quanto ao uso dos elementos da lingua, mas, sobretudo pela
participagdo em um conjunto de normas estabelecidas. Tais normas podem ser ob-
servadas em tipos claros de comportamento avaliativo e na uniformidade de mode-
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va dos dados obtidos, baseada na fala espontanea (na medida
em que isso € possivel) dos individuos, ou seja, do vernaculo,
estilo em que o minimo de atengdo € dado a0 monitoramento
da fala®. (Labov, 1972, p. 208).

Esse modelo tedrico-metodoldgico rompe com correntes
anteriores (estruturalismo e gerativismo) que analisavam a lin-
gua como uma estrutura homogeénea, resultante da aplicagdo
de regras categoricas, passivel de ser estudada fora de seu con-
texto social. A Sociolinguistica permitiu uma nova abordagem,
mostrando a variagdo sistematica motivada por pressfes soci-
ais e também linguisticas, e postulando que é na heterogenei-
dade da lingua que se deve buscar a estrutura e o funciona-
mento do sistema. Esse novo modo de “olhar” a lingua permi-
tiu analisar e descrever o uso de variaveis linguisticas pelos
individuos em uma determinada comunidade de fala, como
também mostrou que a presenca da heterogeneidade governa-
da por regras variaveis é o que permite ao sistema linguistico
se manter em funcionamento mesmo nos periodos de mudanca
linguistica. Dessa forma, para WLH (1968, p. 100, traducao
nossa) “é necessario aprender a ver a linguagem do ponto de
vista diacrénico e/ou sincrénico, como um objeto possuidor de
heterogeneidade sistematica”. A variagdo € inerente ao sistema
linguistico, sendo passivel de descri¢do e explicacdo mediante
a correlagdo dos dados empiricos com o contexto social e lin-
guistico. Em suma: a Sociolinguistica tem como preocupacao
estudar a lingua na sua producéo real, no ambito de uma co-
munidade, buscando entender a regularidade dentro da varia-
cdo da fala.

los abstratos de variagdo, que séo invariantes com relacéo aos niveis particulares
de uso” (grifo nosso).

32 Labov (1999) apresenta outra definicdo de vernaculo: primeira forma de lingua-
gem adquirida, plenamente aprendida e empregada apenas entre falantes de um
mesmo grupo.

130 Cadernos do CNLF, Vol. XIll, N° 03



Gewcolo Puminense de gm?/—%@wooeogmymﬁﬁm

Em termos metodoldgicos, busca-se descrever e expli-
car o processo de variagdo/mudanca, através do controle de fa-
tores sociais (classe social, sexo, idade, escolaridade, etc.) e
fatores linguisticos (varidveis internas da lingua), identificando
fatores que influenciam a escolha de uma ou outra variante, e
mostrando que a regularidade da variacdo é sistematica e go-
vernada por um conjunto de regras, nao categoricas, e sim va-
riaveis.

A EVOLUCAO DO CONCEITO DE REGRA VARIAVEL

Labov (1966) apresenta o conceito de regra variavel,
substituindo a nogdo estruturalista de variacdo livre, ja que,
segundo o autor, toda variacdo é condicionada. Uma regra va-
riavel deve apresentar frequéncia expressiva de uso e modelar-
se a interferéncia de fatores linguisticos e extralinguisticos.
Vale lembrar que as formas linguisticas alternantes sdo cha-
madas de variantes, e para um fendmeno ser considerado vari-
avel, ha dois requisitos: manutencdo do significado e possibi-
lidade de ocorréncia num mesmo contexto (Labov, 1978). Ou
seja, trata-se de diversas maneiras de dizer a mesma coisa em
um mesmo contexto e com o mesmo valor de verdade, ou com
0 mesmo sentido referencial.

Os primeiros trabalhos de Labov (1966; 1972) estio fo-
cados em analises no campo da fonologia, mostrando que as
variaveis sao motivadas por fatores sociais ou estilisticos. Os
resultados desses estudos de Labov abriram portas para a in-
vestigacdo da variacio em outros niveis linguisticos. Entretan-
to, as dificuldades de adaptacdo do modelo em campos dife-
rentes do fonologico esbarram na discusséo acerca da manu-
tencdo do mesmo significado das formas alternantes. Sobre es-
sa questdo é importante mencionar a discussao travada entre
Labov (1978) e Lavandera (1978), a partir do trabalho de
Weiner & Labov ([1977]1983) sobre as estruturas ativa e pas-
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siva do inglés, uma variavel de natureza sintatica. Nesse traba-
Iho, os autores tratam a construcio ativa e passiva sem agente
como variantes linguisticas, portanto, portadoras de mesmo
significado representacional, considerando que diferencas de
sentido observadas sao matizes de foco ou énfase que nao afe-
tam o significado referencial. Como resultado de seu estudo,
apontam que as formas linguisticas passiva/ativa sdo semanti-
camente equivalentes e ndo condicionadas socialmente, mas
sim por fatores internos, no caso, pelo que chama de “parale-
lismo estrutural”®, Tais resultados implicaram na reformula-
cao de pressupostos teoricos: 0 postulado de que a variagéo,
gue pode ser explicada em termos sociais, cede lugar a consi-
deracOes de ordem interna relativas ao funcionamento da gra-
matica.

Lavandera (1978), pondo em questéo a adequacéo de se
estender a nogdo de variavel sociolinguistica a outros niveis de
analise além do fonoldgico, defende que toda construgdo sinta-
tica possui seu significado préprio e propde um alargamento
da condicéo de “mesmo significado” para condic¢do de “com-
parabilidade funcional”. Sob tal proposta, considera alternan-
tes sintaticas como varidveis sociolinguisticas, desde que elas
veiculem alguma informacdo nédo-referencial (significado so-
cial e estilistico) e sejam similares as variaveis fonoldgicas,
com covariagao quantificacional e frequéncias significativas.

Em resposta a essa proposicdo de Lavandera, Labov
(1978) enfatiza a nogdo de significado referencial, também
chamado significado representacional ou estado de coisas,
sob a consideracdo de que dois enunciados que se referem ao
mesmo estado de coisas tem 0 mesmo valor de verdade. Além
do significado representacional, o autor ainda propse outras

33 Segundo esse principio, se o falante emprega logo de inicio da fala uma marca
gramatical, ele tende a continuar empregando-a, e se a apaga, tende a repetir esse
procedimento.
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duas funcdes: a funcdo de ‘identificacdo do falante’ e a fungéo
de ‘acomodacdo ao ouvinte’. Afirma, também, que o objetivo
da teoria linguistica é predizer a distribui¢do provavel na lin-
gua de informacdo nos niveis fonologico, prosédico, morfol6-
gico, sintatico etc. A teoria, mais do que medir o peso dos fa-
tores sociais, preocupa-se em obter um retrato da estrutura
gramatical da lingua, e a maneira como regras gramaticais
cumprem fungdes de acomodacio/identificacdo ¢ um passo
posterior na analise. Por fim, o autor acrescenta que ha evi-
déncias de que a competéncia linguistica inclui restricdes
guantitativas e que o reconhecimento de tais restricdes permi-
te-nos construir uma teoria gramatical. Assim, abre-se espago
para analises variacionistas nos diferentes niveis gramaticais, e
para a possibilidade de se descrever e explicar um fenémeno
variavel com base em fatores condicionantes estruturais (lin-
guisticos), além dos fatores sociais (nem sempre relevantes).

PRINCIPIOS EMPIRICOS DA MUDANCA LINGUISTICA

Para captar o curso da mudanga, segundo WLH (1968),
€ necessario, primeiramente, ver a lingua como dotada de he-
terogeneidade sistemética (parte da competéncia linguistica do
falante). O segundo passo é descobrir 0 mecanismo da mudan-
ca, ou seja, quais fatores que a condicionam; para tal, os prin-
cipios empiricos, propostos por WLH (op. cit.), transicao, res-
tricOes, encaixamento, implementacéo e avaliagcdo, abaixo es-
pecificados (quadro 1), podem (ou devem?) nortear a investi-
gacao sociolinguistica.

Quadro 1. Principios empiricos propostos por Weinreich, Labov e Her-
zog (1968)

Transicdo: Por transi¢éo, os autores entendem a mudancga de um
estado da lingua a outro, e problematizam: se uma lingua tem de
ser estruturada para funcionar, como as pessoas continuam falan-
do enquanto a lingua muda? Ou seja, como uma mudanca acon-
tece? Chamam esse periodo de fase de menor sistematicidade.
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Nota-se, contudo, que um mesmo falante usa ora uma forma, ora
outra, sem se ater ao fato de que a lingua (aquela categoria) esta
mudando. Nesse estagio de transicdo, uma forma alternativa pas-
sa a ser utilizada em alguns contextos, até ser primordial em to-
dos e tornar a outra obsoleta.

Restricdes: Se descobrirmos o que pode mudar ou 0 que esta
mudando (estado de transicdo), podemos delinear as condigdes
de mudanga (restri¢cBes), ou seja, possiveis condicionamentos e
restricdes linguisticas ou extralinguisticas, além de restri¢des ge-
rais de processamento a mudanca, as quais determinam as altera-
¢Oes possiveis e sua trajetéria de mudanga/variacdo — aquilo que
determina possiveis mudangas ou que propicia condicGes para
que a mudanga ocorra.

Encaixamento: Sobre o encaixamento do fenémeno em mudan-
¢a, ¢ fundamental descobrir como formas alternantes se encai-
xam no sistema de relagGes linguisticas e extralinguisticas. Esse
principio aparece problematizado pelos autores por meio das se-
guintes questdes: (i) que outras mudancas podem estar associa-
das com certa alteracdo de modo que o resultado ndo possa ser
atribuido a coincidéncia? (ii) quais as possiveis relagdes em ca-
deia decorrentes do encaixamento da variavel na estrutura lin-
guistica? (iii) como identificar grupos sociais aos quais as formas
se vinculam (encaixamento da variavel na estrutura social). Em
suma: qual a importancia da mudancga em termos estruturais e em
termos sociais e quais as correlagdes entre ambos?

Implementagdo: A implementagdo esta atrelada as cau-
sas/motivacGes da mudanca; sob esse viés, procura-se identificar
em que parte da estrutura social e linguistica a mudanca se origi-
nou.

Avaliagdo: Sobre a avaliagdo, WLH (1968) defendem que esta-
gios iniciais da mudanga estdo abaixo do nivel de consciéncia
social, e os falantes ndo os percebem. Como caracteristica essen-
cial da mudanga linguistica, o nivel de consciéncia dos membros
da comunidade de fala constitui fator a ser considerado na anali-
se. Para Labov (1982), somente em estagios posteriores, os falan-
tes apresentam desvios estilisticos, resultando na estratificagéo
social. WLH (1968) traduzem o problema da avaliacdo nas se-
guintes questdes: como 0s membros de uma comunidade de fala
avaliam uma mudanca particular? Avaliagdes negativas podem
afetar o curso da mudanca? Ela pode ser detida ou revertida co-
mo consequéncia do estigma social? Ainda sobre a avaliagdo da
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mudanca, sdo varios os meios de detecta-la em relagdo as formas
variantes: (i) indicadores — tracos linguisticos socialmente estra-
tificados, mas ndo sujeitos a variagdo estilistica, com pouca forca
avaliativa; (ii) marcadores — tragos linguisticos social e estilisti-
camente estratificados, que produzem respostas regulares em tes-
tes de reagdo subjetiva; (iii) esteredtipos — tragos socialmente
marcados de forma consciente (Labov 1972, p.314). Os dois
primeiros sdo decorrentes de julgamentos sociais inconscientes,
mas mesmo assim podem ser medidos através de varias técnicas.

OLHANDO O PASSADO E O PRESENTE
DE UMA LINGUA

Como vimos, na Sociolinguistica a lingua deve ser en-
tendida como um elemento social que reflete, condiciona e
configura as diferencas representadas pelos grupos sociais.
Quanto a isso, as varidveis linguisticas atuam como indicado-
res dos diferentes tipos de comportamentos sociais, e alguns
desses associados a mudancga/variagdo. Labov (1972, p. 271)
aponta que as variagdes sociais e estilisticas desempenham um
papel importante na mudanca linguistica e apresenta como de-
finicdo de social “os tracos linguisticos que caracterizam os
distintos subgrupos de uma sociedade heterogénea” e como de
‘estilistico’, “as modificacbes mediante as quais um falante
adapta sua linguagem ao contexto imediato do seu ato de fala”.

Se olhar o passado como fonte de indicios para explica-
¢Oes do presente, é possivel olhar o presente para projetar o fu-
turo, ou seja, verificar uma mudanga em tempo aparente. Con-
forme Labov (1994), esse tipo de mudanca refere-se a predo-
minancia de uma das variantes nos grupos mais jovens. Esse
tipo de estudo, permite ao analista verificar os diversos pa-
drdes de comportamento linguistico, em diferentes grupos eta-
rios, num determinado espaco de tempo. E importante que se
frise que a distribuicdo em tempo aparente corresponde & dis-
tribuicdo por faixas etarias, e ndo a gradacao etaria (compor-
tamento linguistico na adolescéncia).
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A utilizacdo do presente para explicar o passado, deno-
minado de principio do uniformitarismo,* deriva de constantes
da fisiologia e da psicologia humanas e das relacbes comuns
as comunidades de fala e do seu encaixamento numa matriz
espacial e temporal mais ampla. Os eventos linguisticos a nos-
sa volta sdo do mesmo tipo do que se desenvolveram em épo-
cas passadas. Embora os padrdes gerais de mudanca sejam os
mesmos, ha especificidades em cada época que ndo podem ser
desprezadas, por exemplo, como as formas e regras sdo apli-
cadas (Labov, 2001, p. 35).

De acordo com Labov (1981), a analise da mudanca em
tempo aparente é apenas um progndstico, uma projecao que 0
pesquisador se arrisca a fazer, portanto, constitui-se como uma
hipotese. Identificada uma situacdo de mudanca em progresso,
devera o pesquisador voltar no tempo (eixo do tempo real) pa-
ra obter dados com os quais possa desvelar as caracteristicas
do processo histdrico visualizado no corte sincrénico (Faraco,
1998, p. 117).

A mudanga em tempo real relaciona-se ao aspecto dia-
cronico da lingua. Segundo Tarallo (2001, p. 70) “uma vez a-
testada a mudanca com base em dados do tempo aparente, de-
ve-se proceder a um encaixamento histérico da variavel no
tempo real”. Para tal empreendimento, sdo apontadas algumas
solugBes. A primeira delas é investigar a mudanca em textos
escritos, em prosa, que se aproximem, em certa medida, do
verndculo (cartas pessoais, diarios, pecgas teatrais), ou seja,
complementar a pesquisa com um corpus diacrénico. Outras
duas abordagens sdo sugeridas por Labov (1994, p. 75-77): o
estudo de tendéncia e o estudo de painel.

34 “Segundo esse principio, as forcas que atuam no momento sincrénico presente
sao (ou deveriam ser) as mesmas, que atuaram no passado, e vice-versa. Portanto
uma teoria da mudanca linguistica deve guiar-se por uma articulag&o tedrica e me-
todoldgica entre presente-passado e presente” (Tarallo, 2001).
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No estudo de tendéncia retorna-se a comunidade anali-
sada depois de um intervalo de tempo e repete-se a mesma in-
vestigagdo, procurando-se detectar possiveis padres de mu-
danca. Labov (1994, p. 76) chama a aten¢do que “para tal es-
tudo produzir um retrato significativo do desenvolvimento lin-
guistico, € essencial que a comunidade tenha permanecido
num estado mais ou menos estavel no periodo”.

Na segunda abordagem, estudo de painel, o pesquisador
procura localizar os mesmos individuos que participaram do
primeiro estudo, e controla todas as altera¢ctes no seu compor-
tamento por meio da coleta de mesmo tipo de material.

A articulacdo entre presente e passado permite eviden-
ciar estagios varidveis e mudangas que aconteceram (tempo
real) e que estdo em curso (tempo aparente). As observacdes
em tempo aparente conectadas as observacdes em tempo real
permitem que se verifique a mudanga em progresso.

Além disso, convém, contudo, deixar claro que nem to-
da variabilidade na estrutura linguistica envolve mudanca, mas
toda mudanca envolve, obrigatoriamente, variabilidade (Wein-
reich; Labov & Herzog, 1968).
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