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INTRODUCAO

A linguagem humana tem muitas faces e conhecé-las é salutar
para que possamos nos constituir como sujeitos de nosso dito. Com-
preender a lingua é saber avaliar e interpretar o ato interlocutivo e
tomar consciéncia e responsabilidade pelo que se diz/escreve. Nessa
perspectiva, é valido lembrar o que Garcez (1998) argumenta, que é
preciso ter clara a nocdo de adequagdo, como: o qué, quando, com
quem, onde e de que maneira falar. Fica-nos também que a escrita
implica essas nog¢des, visto que o0 nosso interlocutor determina o co-
MmO escrever.

O presente trabalho objetiva analisar o processo de construgdo
e reconstrucdo de textos dissertativos de ingressos 2007 no Curso de
Letras da Universidade Estadual de Mato Grosso do Sul, campus de
Dourados-MS. A produgdo textual em questdo é fruto de um projeto
de pesquisa desenvolvido de 2007 a 2009.

A atividade proposta foi realizada em dois momentos: primei-
ro, os alunos fizeram uma das proposic¢Ges redacionais constantes no
caderno do exame vestibular ocorrido em dezembro de 2006 e, em
seguida, realizaram a autoavaliacdo e a reescrita. Os resultados mos-
tram o quanto € necessario oportunizar aos alunos avaliarem seus
préprios textos, sob a perspectiva da Linguistica Textual, destacan-
do-se 0s aspectos macro e microestruturais constituintes do texto.
Dada a complexidade que o tema encerra, limitamo-nos, neste artigo,
a mostrar o progresso qualitativo em um texto como amostragem da
pesquisa desenvolvida.
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1. Fundamentacgao teérica
1.1. Linguagem: uma abordagem interacionista

A linguagem é uma atividade humana passivel de adequacéao
no tempo e no espago, levando-se em conta o seu uso em determina-
da sociedade. Isso implica a nocdo de competéncia de producéo e
compreensdo de enunciados e a habilidade do individuo na constru-
¢do de sentengas apropriadas a situacdo. Dessa forma, é preciso ter
clara a nocdo de adequacdo como: o qué, quando, com quem, onde e
de que maneira falar. Garcez (1998) destaca a relevancia que a expe-
riéncia social, com suas necessidades motivadoras, traz no que se re-
fere a aquisicdo da lingua. Assim sendo, a lingua promove a renova-
¢do da experiéncia comunicativa no contexto social num circulo in-
finito. Adiciona a autora que “a lingua € organizada e usada para la-
mentar, rejeitar, suplicar, advertir, persuadir, comandar” (GARCEZ,
1998, p. 47)

Vé-se que a linguagem é uma competéncia de alta complexi-
dade e sua mobilidade ancora sua utilidade e funcionamento quando
da necessidade de comunicagdo em situacGes distintas. Vale lembrar
que escrever ndo tem como objeto Unico o leitor particular ou real,
mas as representacées de leitor e de autor com as quais o0 autor gosta-
ria de se identificar e, também, um conjunto de representagdes e de
ideias mais complexo e difuso com o qual quer contribuir e ao qual
pretende pertencer.

Somando a essa perspectiva, Benveniste (1991, p. 284 a 293)
argumenta que a linguagem é um meio de comunicagdo complexo e
eficaz entre os homens. Evidencia, ainda, que a condi¢éo de subjeti-
vidade é relevante para a comunicacao linguistica.

Garcez (1998, p.47) lembra que, com os estudos de Austin
(1962), Searle (1969), Benveniste (1970) e Ducrot (1972), a intera-
¢do verbal e as relacGes coletivas e sociais, constitutivas dos jogos de
linguagem passam a ser elementos fundamentais na conjugacao e ar-
ticulacdo da lingua. Nessa acepcdo, a lingua deixa de ser entendida
apenas como um objeto imutavel de meméria coletiva e passa a ser
concebida também como uma forma de acdo, um modo de vida soci-
al, no qual a situacdo da enunciacdo e as condicGes discursivas sao
determinantes de sua funcéo e, logo, de seu significado e de sua in-
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terpretacdo. A linguagem ndo é neutra em se tratando de enunciagéo,
pois toma sentido em varios niveis e considera o eu, 0 aqui e 0 agora
na sua efetivacdo e, além do mais, nela pode estar presente uma rede
de valores discursivos.

Em consonancia com a autora, percebemos que dada a multi-
plicidade de recursos expressivos que a lingua encerra, nenhum e-
nunciado, isoladamente, é suficiente para termos uma interpretacdo
univoca, ele depende de diversos contratos sociais como: situacao,
contexto, relagéo entre interlocutores, leis conversacionais e sistemas
de referéncia para que se constitua como tal.

Para Koch (2002, p. 26), textos sdo resultados da atividade
verbal de individuos atuantes, na qual estes coordenam suas a¢es no
intuito de alcancar um fim social, em conformidade com as condi-
¢cdes sob as quais a atividade verbal se realiza. Conforme a autora,
podemos depreender que a producéo textual é uma atividade verbal,
consciente, criativa e interacional. Oportuno lembrar que toda intera-
¢do leva em conta a negociacdo de uma definicdo da propria situacdo
e das normas que a governam o que nos leva a entender que as estra-
tégias interacionais estdo para um jogo de linguagem que diz respeito
a producéo de sentido na consecucdo da macroestrutura textual.

Ao nos reportarmos & intera¢do verbal, é valido ter em mente
que “toda palavra comporta duas faces e ela é determinada tanto pelo
fato de que procede de alguém, como pelo fato de que se dirige para
alguém” (BAKHTIN, 1992, p.113). Nesse contexto, a palavra deve
ser o territério comum do locutor e do interlocutor, levando-se em
consideracdo a situagdo de uso imediato. Num processo interativo da
linguagem, o interlocutor determina o dizer do locutor, uma vez que
0 contexto social imediato serve de base para que a comunicabilida-
de se instaure.

Em consonéncia com Bakhtin (1992), Ducrot (1987, p.176)
argumenta que a realizagdo de um enunciado € de fato um aconteci-
mento histérico: é dada existéncia a alguma coisa que ndo existia an-
tes de se falar e que nio existira mais depois. E essa aparigdo mo-
mentanea que o autor chama “enunciagdo”. Acrescenta o autor que o
sentido do enunciado é simplesmente o que a enunciagdo obriga.
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Ainda ao respeito da discussdo sobre enuncia¢do e enuncia-
do, Ducrot (1987) traz a tona as func8es enunciativo-discursivas, nas
quais apresenta como elementos constitutivos do enunciado as figu-
ras do locutor e do enunciador. O autor entende por locutor um ser
que é, no préprio sentido do enunciado, apresentado como seu res-
ponsavel, ou seja, alguém a quem se deve imputar a responsabilidade
deste enunciado. E a ele que se refere o pronome EU e as outras
marcas de primeira pessoa presentes no discurso. Vale lembrar que
esse locutor, ser do discurso, é diferente do sujeito falante, empirico,
real. Vé-se que o locutor fala, relata, ou seja, ele é dado como a fonte
do discurso, podendo-se atribuir suas atitudes discursivas a enuncia-
dores dos quais se distancia ou se aproxima, dependendo da cena e-
nunciativa posta em voga.

Para Bakhtin (1992), a lingua é um produto sécio-histérico e
uma forma de interacéo social realizada por meio de enunciagfes. “a
interagdo verbal constitui, assim, a realidade fundamental da lingua”
(BAKHTIN, 1992, p. 123). Em consonancia com o0 autor, vemos que
0 outro esta sempre presente nas formulages do autor e tem tanto a
funcdo de quem recebe como também de quem permite ao locutor o
seu proprio enunciado. Assim, todo enunciado se elabora em funcao
do outro o que nos permite considerar que o interlocutor é constituti-
vo do préprio ato de producdo da linguagem. Logo, um enunciado
deve ser analisado levando-se em conta sua orientagdo para o outro.

1.2. O texto e sua producéo

A unido entre os sentidos das frases € 0 que torna um texto
coerente, ou seja, em um texto ndo ha um significado dividido em
partes, todas as partes de um texto estdo relacionadas entre si, assim,
0 texto torna-se coerente e coeso. Segundo Platdo; Fiorin (1998), ou-
tra caracteristica de um texto é seu carater historico, no qual, um in-
dividuo deixa marcas ideoldgico-discursivas ao descrever e registrar
0s acontecimentos, 0s pensamentos e 0s interesses de um grupo soci-
al em determinada época.

Dentro desse conceito de carater histérico, em que 0 sujeito
registra os interesses de um determinado grupo social, o discurso € a
chave fundamental para a constru¢do de um texto, pois é por meio
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dele que o produtor do texto manifesta suas ideias e seu ponto de vis-
ta. Para os autores, “um discurso é sempre, pois, a manifestacdo de
uma maneira social de considerar uma quest&o* (PLATAO; FIORIN,
1998, p. 30).

A producdo textual pode ser definida como um fator linguisti-
€0 comunicativo, tanto escrito, quanto falado. Como afirma Costa
Val (1999) em seu ensaio, no qual defende que em todo discurso fa-
lado h& uma producéo concreta de um texto, e ndo palavra dita alea-
toriamente, confirmando aquilo que ja dissemos anteriormente, que
um texto ndo se constroi em partes isoladas, mas sim, uma depen-
dendo da outra.

Outras consideracdes podem ser feitas a respeito da significa-
¢do do termo texto. Elisa Guimardes (1993), como Costa Val (1999)
consideram o texto uma unidade comunicativa oral ou escrita, e de-
fendem a ideia de que um texto pode ter uma extensdo longa ou cur-
ta, com informac@es atuais, ou antigas.

Costa Val (1999) acrescenta mais trés conceitos: o conceito
pragmatico, no qual, o texto tem a funcéo de informar e comunicar; o
semantico-conceitual, que esta relacionado ao sentido do texto (a co-
eréncia); e o formal, em que se direciona ao aspecto léxico e grama-
tical na superficie do texto (a coesdo). O sentido de um texto é mar-
cado com informagdes adquiridas muitas vezes de outros textos, dai
a noc¢do de que a linguagem de um texto é heterogénea. De acordo
com Platdo e Fiorin (1998), duas visdes sociais, ou dois pontos de
vista sdo colocados em discussdo dentro de um enunciado.

Para Pacheco (1998), escrever é comunicar, € transmitir uma
mensagem ao leitor. E ressalta que para quem quer se comunicar e
ser bem compreendido precisa ser claro, bem organizado nos seus
atos de comunicacdo. Em consonéncia com o autor, vemos que um
texto dissertativo, para ser bem entendido, precisa ter uma estrutura
bem organizada. O autor afirma que o texto ndo deve ser um amon-
toado de frases soltas, mas deve ser um todo coerente e significativo,
ndo basta jogar as ideias caoticamente no papel, ndo conseguindo
criar uma linha de raciocinio, néo relacionando uma ideia com outra,
ndo provocando absolutamente nada.
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Em nosso trabalho, priorizamos a tipologia dissertativa que
consideramos ser um campo fértil de manifestacdo da argumentativi-
dade que implica substancialmente os aspectos de coeréncia e de co-
esdo textuais. Vale lembrar que esse tipo de texto é uma préatica mais
evidenciada na escolaridade dos alunos, principalmente no Ensino
Meédio. Espera-se que os alunos tenham um conhecimento basilar pa-
ra a producéo consciente dessa tipologia textual.

O texto dissertativo, como sabemos, é um tipo de discurso
com um determinado assunto amplo, no qual, o produtor defende seu
ponto de vista, através de analises, questionamentos e criticas. Suas
ideias ndo nascem aleatoriamente, e sim de um exercicio feito atra-
vés de observagdo que o sujeito faz sobre 0 mundo, ou seja, é nesse
tipo de texto que o conhecimento de mundo do produtor esta sendo
testado. Como o texto dissertativo coloca em foco varios assuntos de
naturezas distintas, o produtor devera apresentar-se como um critico-
analitico, para manter relagbes de concordancia ou discordancia so-
bre o tema discutido e emitir juizo de valor.

A formagdo discursiva ndo é um processo individual e solita-
rio, isto &, se constitui através das circunstancias conjuntas que en-
globam os aspectos socioecondmico e cultural. A esse respeito, Citel-
li (1994, p. 18) argumenta que quando falamos/escrevemos, ouvi-
mos/lemos, realizamos atos de linguagem circunstanciados por um
conjunto de valores e experiéncias socioculturais em que estamos in-
seridos.

O poder de persuasao sobre o recebedor tem o objetivo de es-
tabelecer um possivel pacto entre as partes, isso nao significa que o
recebedor deixard de acreditar no que pensa. Mas se 0s argumentos
persuasivos do produtor apresentarem caracteristicas l6gicas, plausi-
veis e sustentaveis, o recebedor passara a reconhecé-las como legiti-
mas. Em outras palavras, qualquer ideia expressa em defesa de outra
palavra, e que deixa claro o interesse do produtor, ou que alcance o
conhecimento de mundo do recebedor, mantendo a harmonia textual,
é considerado um recurso argumentativo.
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1.3. Textualidade: aspectos macro e microestruturais

Para Costa Val (1999), a coeréncia é o principal aspecto res-
ponsavel pela textualidade, pois é ela que da sentido ao texto. Se-
gundo a autora, a coeréncia é marcada também pelo fator da continu-
idade, ou seja, para que um texto tenha um bom nivel de coeréncia, é
imprescindivel que o produtor retome conceitos ja ditos anteriormen-
te dentro do texto, fazendo com que permaneca a unidade textual.

Considerando o processo articulatério do texto, o titulo assu-
me papel orientador da temética a ser desenvolvida. Assim, vale
lembrar que o titulo é frase nominativa resumitiva que deve ser ex-
pandida por meio dos argumentos constitutivos do texto. Outro as-
pecto muito importante para que um texto seja coerente, é a progres-
sdo textual que trata do processo de elencar e atribuir dados novos
aos enunciados anteriores.

A autora assevera ainda que a retomada de conceitos deve fa-
zer parte da estrutura do texto, desde que a essas retomadas sejam in-
troduzidas informagdes novas concretas, pois, ao contrario, o texto se
tornaré repetitivo.

Na esteira de Koch (2002), a progressdo textual coloca em re-
levancia os procedimentos linguisticos por meio dos quais se estabe-
lecem a segmentacdo do texto, partes da enunciagdo, constituicdo pa-
ragrafacal, além dos diversos tipos de relagdes semanticas e/ou
pragmatico-discursivas, a medida que se faz o texto progredir. A-
crescenta a autora que as atividades formulativas do texto em que o
produtor lanca méo no seu fazer textual incide em reiteracdes de i-
tens lexicais, paralelismos, parafrases, recorréncia de elementos fo-
nologicos, de tempos verbais, sintagmas nominais e outros. Outro fa-
tor merecedor de atencéo na progressdo tematica é a continuidade de
sentidos do texto. Essa, por sua vez, contribui sobremaneira para a
globalidade textual, diluida em continuidade referencial, tematica e
topica.

Para Favero (2003), a coeréncia é macrotextual, porque trata
ndo s6 do nivel superficial de um texto, mas é, através dela, que se
pode fazer mé interpretacdo, ou uma analise mais profunda dos ele-
mentos e conceitos que estdo no interior de um texto. A autora chama
atencdo para o fato de que ndo basta um texto ser linguisticamente
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correto, ou seja, 0 seu aspecto formal sem “erros” gramaticais que o
torne um bom texto, mas € preciso que, além disso, traga harmonia e
informatividade légica no seu todo.

1.4. Textualidade: aspectos microestruturais

Outro fator importante para a construgdo de um texto € a coe-
sdo. Favero (2003) apresenta esse aspecto microtextual como fator
relevante na construcdo dos enunciados, isto &, as palavras, ou frases
estdo ligadas através de mecanismos que se apresentam no texto ex-
plicitamente em sua superficie com a func¢éo de orientar os sentidos.

A autora alerta ainda que a coesdo ndo é fator Unico para a
formacdo textual, ja que ha casos de textos marcados por mecanis-
mos, ou elementos coesivos, que ndo sdo suficientes para dar ao tex-
to uma unidade de significacdo. Ha textos que ndo sdo formados pelo
fator da coesdo, mas mesmo assim, ha uma sequéncia de sentidos
que podem ser notados pelo fator da coeréncia.

Platdo e Fiorin (1998) afirmam que em um texto € preciso que
haja uma linearidade entre as palavras, frases ou periodos. Sendo as-
sim, o texto mostra que nao é um agrupamento de palavras e frases.
Os autores argumentam que essa organizacgao se da através da coesdo
textual, responsavel pela unidade formal entre os componentes de
uma produgdo, e essa unidade se faz através de elementos coesivos,
tais como: conjuncdes, pronomes, entre outros. Esses elementos coe-
sivos tém a fungdo de manter um elo dentro do texto.

No que se refere aos argumentos de coesdo, 0s autores men-
cionam mecanismos importantes como coesdo por retomada ou por
antecipacdo. Esses mecanismos encontram-se nos pronomes de-
monstrativos, relativos, em alguns advérbios e locugdes adverbiais e
nos verbos ser e fazer. Todos esses mecanismos podem ser anafori-
cos (retomada) e catafdricos (antecipagdo). O uso inadequado desses
elementos coesivos pode levar & ambiguidade textual, causando um
duplo sentido na compreensdo. Logo, a escolha dos operadores ar-
gumentativos pelos locutores é fundamental ndo s para o estabele-
cimento da coesdo interna dos paragrafos, mas também para a mani-
festacdo dos pontos de vista em textos de diversos géneros.
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2. Aspectos metodoldgicos e analise do corpus
2.1. Apresentagdo da proposta

A proposta geradora da producdo textual se deu a partir da
proposta redacional nimero 2 do caderno de questdes do vestibular
da UEMS. A primeira versdo dos textos ocorreu no primeiro bimes-
tre de 2007 e no segundo semestre/07 foi feita a autoavaliacdo e re-
escrita. Para esse processo auto-avaliativo, os alunos deveriam aten-
tar para as seguintes questdes de nivel macroestrutural: a) Seu texto
atende ao tema e a proposta de feitura textual?; b) H& pertinéncia en-
tre o titulo e o texto?; ¢) Ha sequéncia lI6gica dos argumentos discor-
ridos?; d) Quanto a informatividade, seu texto progride ou repousa
no senso comum?.

J& no nivel microestrutural, deveriam considerar itens como:
a) Observar o uso dos operadores argumentativos e dos marcadores
textuais para a manutencdo da coesdo; b) Verificar a sintaxe de re-
géncia e de concordancia verbo-nominal; c) Verificar o uso da pon-
tuacdo e da acentuagdo grafica; d) Apos o estudo da tipologia “texto
dissertativo”, vocé reescreveria seu texto? Por qué?

Apos leitura, analise e avaliagcdo dos textos, seguiu-se o pro-
cesso de reescrita.

3. Analise do corpus

Apresentamos um panorama geral dos dados sobre a atividade
proposta. Vale lembrar que dos 61 alunos que fizeram a primeira ver-
sdo apenas 58 realizaram a autoavaliacdo e a reescrita.

3.1. Andlise geral da autoavaliagéo

No nivel macroestrutural, todos os alunos atenderam ao tema
proposto. A maioria conseguiu imprimir pertinéncia entre o titulo e o
texto. Quanto a questdo da sequéncia légica dos argumentos, grande
parte dos produtores afirmou que conseguiu atingi-la. Questionados
sobre a informatividade, se houve progressdo ou repouso no senso
comum, apenas 17 alunos afirmaram que houve progressdo. Por ou-
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tro lado, 41 alunos concluiram que seus textos repousam no senso
comum. Esses dados justificam a atividade proposta.

No nivel microestrutural, todos os alunos reconheceram que
cometeram algum deslize quanto ao uso dos operadores argumenta-
tivos e também alguns danos a norma padrdo no que diz respeito a
pontuacdo, sintaxe de regéncia e de concordancia verbo-nominal. In-
dagados se “ap6s o estudo da tipologia — texto dissertativo -, rees-
creveriam seus textos e por qué?, todos responderam que sim. Isto
fica claro no depoimento: “Com certeza! Porque durante o ensino
médio é a tipologia mais cobrada pela professora de redacdo, mas as
professoras ndo contextualizam este tipo textual. E 0 uso de senso
comum era frequente; pois ndo tinha conhecimento do assunto pro-
posto.” (S.R.S.)

Como se V&, o aluno tem consciéncia de que a escrita ndo é
fruto apenas da inspiracdo, mas sim de muito trabalho. Vale lembrar
0 que Geraldi (2001, p. 19) argumenta sobre o ato de producéo tex-
tual destacando que o aluno é um sujeito pronto, que se apropriando
da lingua, atualiza-a no seu dizer, organizando seus pensamentos.
Com isso, devolver a palavra ao aluno para reflexo e reescrita tex-
tual é uma atitude plausivel visto que o processo interativo entre pro-
fessor e aluno é possivel com atividades planejadas. Geraldi (2001,
p. 22) acrescenta que conceber o aluno como produtor de textos é
concebé-lo como participante ativo desse didlogo continuo com tex-
tos e com leitores.

3.2. Andlise pontual de um texto significativo quanto as mu-
dancas

Apresentamos uma analise que engloba a primeira e a segun-
da versdo de um texto do corpus pesquisado a titulo de exemplifica-
¢do. Verificamos mudancas significativas no processo de reescrita do
texto.
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3.2.1. 18 versao (TIAL17 — autor L.M.M)
Titulo: Casa suja!

Nos ultimos tempos, o Brasil vem sofrendo grandes problemas em
relagdo a violéncia. Em se tratando de violéncia séo assuntos extrema-
mente preocupantes. Porque envolve toda a sociedade de uma maneira
geral. A violéncia vem tomando conta do Brasil, principalmente nas
grandes metrépoles, de preferéncia onde existem favelas, onde pessoas
que vivem em situagdes precérias, pessoas que escolhem a vida do crime
para viver, matar ou morrerem.

Quando se pergunta de quem é a culpa: dos criminosos, da policia,
ou dos governantes? Enquanto ficam discutindo de quem sera essa culpa,
a sociedade que paga seus impostos em dia, vive em constante angustia,
vive aterrorizada. Enquanto politicos corruptos vivem discutindo ou de-
cidindo em que pais depositara o dinheiro que ganhou desonestamente, a
sociedade, o povo continua sem respostas para Tana sujeira, para tanto
desrespeito com a mesma.

A sociedade perdeu totalmente a confianga em seus governantes. O
governo teria que mudar radicalmente a politica no Brasil, limpar, varrer
esta politica suja, imunda dentro do governo. Enquanto isso vier a acon-
tecer, a violéncia vai continuar, os politicos vao continuar fazendo politi-
cagem e a sociedade vai continuar na espera ou torcendo para as proxi-
mas eleiges...

3.2.2. 2% versdo (TIA17 — autor L.M.M)
Titulo: Violéncia gritante

Nos ultimos tempos, o Brasil vem sofrendo grandes problemas em
decorréncia da violéncia. Criminosos de alto nivel aterrorizam a popula-
céo dos médios e grandes centros. As pessoas ja ndo podem sair mais de
dentro de seus lares porque o terror esta instalado e a inseguranga au-
menta.

Avioléncia avanga sem limites e as pessoas s&o alvo de assaltantes a
todo momento. Aqueles que ainda ndo foram vitimas da violéncia urbana
pelo menos conhecem alguém que passou por maus momentos nas maos
de marginais. Todos, independentes de classe social, vivem com medo de
sair as ruas. As familias estdo cada vez mais se refugiando em suas casas,
instalando cercas elétricas, grades, alarmes e investindo em vigilancia
privada, enquanto os bandidos estéo cada vez mais audaciosos, inescru-
pulosos e violentos.

De fato, combater o crime organizado é muito dificil, pois este se
constitui em verdadeiras organizagbes criminosas que tentam intimidar
nossas instituigdes de seguranga publica. Assim para se ter um eficaz
combate ao crime organizado é necessario que a corrupgao seja banida
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inclusive nos poderes que governam este pais. Ha que se ter leis rigidas
que também punam agentes e policiais envolvidos com o crime organi-
zado.

Caso ndo haja um esforgo conjunto das forcas vivas da nagéo, socie-
dade civil, dos governantes, e especialmente dos 6rgdos envolvidos na
obrigacéo e tarefa de reprimir esse tipo de criminalidade, a tendéncia é o
agravamento da realidade. N&o precisamos de governo paralelo ‘organi-
zacBes criminosas’ e sim de um governo que faca valer nosso voto visto
gue o elegemos.

O texto acima, em sua primeira versdo, apresenta, macroes-
truturalmente, algumas falhas que merecem uma reflexdo do ponto
de vista de sua constituicdo. A comegar pelo titulo “Cara suja!” que é
uma expressao exclamativa de cunho genérico. Considerando que o
titulo deve ser uma frase sumarizadora e que anuncia de forma sucin-
ta 0 que serd lido, ndo se consegue ter essa no¢do no caso do texto
em questdo. Além disso, se distancia do paragrafo introdutério que
destaca a questéo da violéncia. E possivel inferir que o autor do texto
titulou seu texto por mero cumprimento formal.

Outro fator relevante na macroestrutura do texto é a logica e a
progressdo tematica. A esse respeito, o autor do texto até que conse-
gue manter o tema ‘violéncia’ ao longo do texto, mas de forma gené-
rica. Como o tema proposto era o governo paralelo, representado pe-
lo PCC, nota-se que essa questdo ndo foi expandida/discutida com
profundidade. Com relagdo a informatividade, o texto ndo avanca e
repousa no senso comum. Os argumentos sdo frageis e lineares. A-
lIém disso, no segundo paragrafo ha uma pergunta genérica que nao é
respondida, apenas circunstancia situagdes a serem resolvidas. No
terceiro paragrafo, hd uma declaragdo sumarizada de um julgamento
muito pessoalizado. Na conclusdo, o Ultimo periodo apresenta ideias
lineares e pouco consistentes. Isso demonstra que a ndo observancia
dos aspectos de textualidade compromete sua clareza e qualidade.

Este mesmo texto, em sua segunda versdo, apresentou melho-
ras consideraveis quanto aos aspectos macro e microestruturais. Ve-
ja-se pelo novo titulo “Violéncia gritante” que vai ser diluido ao lon-
go do texto. Isto é perceptivel logo na introdugcdo com a tese apresen-
tada pelo autor do texto que é o aumento da violéncia e as suas con-
sequéncias. O titulo também esta de acordo com a tematica sugerida.
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Nota-se, no segundo pardgrafo, uma ampliacdo da tese conti-
da na introducdo. Ja no terceiro paragrafo percebe-se uma boa articu-
lacdo dos argumentos, em que se destaca a gravidade do problema da
violéncia no pais e a dificuldade de combaté-la, mas ndo se descarta
uma possivel solugdo. Na concluséo, apresenta-se uma solugao cole-
tiva com a soma da forca de todos 0s seguimentos sociais.

Como se vé, 0 autor apresenta avangos na construgdo textual.
As mudancas presentificadas na segunda versdo do texto qualificam
e justificam o processo de autoavaliacdo e reescrita em todos os ni-
veis de escolaridade, inclusive no Curso Superior. O processo é e-
xaustivo, mas compensador visto que as Licenciaturas devem ndo s6
informar e formar os académicos, mas também operacinalizar estra-
tégias que garantam ao professorando melhor desempenho de suas
funcbes docentes.

4. Consideracdes finais

A pesquisa desenvolvida e geradora desse artigo contribuiu
para a reflexdo tanto do proponente como dos alunos autores dos tex-
tos. Depreende-se que a escrita sempre serd motivo de estudos e me-
recedora de pauta para ensinantes e aprendentes do texto. A leitura,
mais do nunca, faz-se necessaria para que 0s autores textuais possam
se informar e se formar para emitir juizo de valor sobre assuntos que
dizem respeito a todos e a si proprio no desempenho de sua cidada-
nia. O ato de escrever é também um trabalho e, dessa forma, a ins-
trumentalizacdo com uma teoria e uma préatica consistentes nos capa-
citam para que tenhamos maior alteridade de nosso dito tanto oral
guanto escrito.
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