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CONSIDERAGCOES INICIAIS

Este trabalho tem como proposta refletir, por meio de um en-
foque funcionalista, o processo de gramaticalizacdo da construcéo
“gque nem”, em que os itens “que” e “nem” deixaram de apresentar
uma autonomia sintatico-semantica e se tornaram uma expressdo
cristalizada com o valor de “do mesmo modo que/como”.

Para isso, foi feito um estudo da extensa bibliografia referente
aos estudos de gramaticalizagdo para fundamentar o assunto e uma
pesquisa sincrnica do comportamento linguistico da construgdo
“que nem”. Foram usados, como amparo empirico, dados de uso da
lingua em situagdes reais de comunicacéo, quer na modalidade fala-
da, quer na escrita. Para a amostra de ocorréncias de fala, foi utiliza-
do o Banco de Dados IBORUNA, desenvolvido pelo Grupo de Pes-
quisa em Gramatica Funcional, no Instituto de Biociéncias, Letras e
Ciéncias Exatas — Campus de S&o José do Rio Preto. Essa amostra
de fala foi coletada na regido de S&o José do Rio Preto e possui tex-
tos do tipo: narrativa recontada, narrativa de experiéncia pessoal, re-
lato de descricdo, relato de procedimento e relato de opinido. A cole-
ta de dados escritos, por sua vez, foi feita em jornais.

Deve-se deixar claro que a gramaticalizacdo serd entendida
como as alteracdes de propriedades sintaticas, semanticas e discursi-
vo-pragmaticas de uma unidade linguistica que promovem a altera-
¢do de seu estatuto categorial. E um processo de mudanca linguistica
motivada, segundo Meillet (1912), pelas necessidades de 0s usuarios
de uma lingua serem mais expressivos e buscarem novas maneiras de
expressdo. Esse processo, tendo em vista a necessidade de comuni-
cacdo, leva, portanto, um item a mudar de uma categoria menos
gramatical para uma mais gramatical e revela, com isso, o carater
ndo estatico das linguas.
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1. Fundamentacao tedrica

Deve-se dizer que as linguas humanas, segundo Faraco
(2005), ndo constituem realidades estaticas, pois sua configuracao
estrutural se altera continuamente no tempo, mas nunca perdem o
seu carater sistémico. Continuam organizadas e oferecendo a seus fa-
lantes os recursos necessarios para a circulagdo de significados. O
autor ressalta que as mudancas atingem sempre partes e ndo o todo
da lingua, o que faz com que a histdria das linguas seja marcada por
mutagdo e permanéncia.

Faraco comenta ainda que qualquer parte da lingua pode mu-
dar, desde aspectos da pronincia até aspectos de sua organizacao
semantica e pragmatica. No entanto, deve ficar claro que as mudan-
¢as envolvem ndo um aspecto especifico, mas um conjunto de mu-
dancas correlacionadas.

Assim, na historia da lingua pode haver, conforme o autor,
mudancas fonético-fonolégicas (alteracdo da pronudncia de certos
segmentos e alteragdes no ndmero de unidades sonoras distintivas),
morfologicas (que trata dos principios que regem a estrutura interna
das palavras: seus componentes, 0s processos derivacionais e flexio-
nais), sintaticas (relacionada a organizagdo das sentengas na lingua e
também ao processo de gramaticalizacdo, em que um elemento lexi-
cal ou expressdo lexical plena se transmuda num elemento gramati-
cal), semanticas (processo que altera o significado da palavra),
pragmaticas (estuda o uso dos elementos linguisticos em contraste
com o estudo das propriedades estruturais desses elementos) e lexi-
cais (pode-se estudar as mudancas sonoras, morfoldgicas, sintaticas,
semanticas e pragmaticas, assim como o estudo historico da compo-
sicdo do léxico).

O autor também afirma que a mudanca se da em todas as lin-
guas e € um processo continuo e ininterrupto, mas lento e gradual,
pois nunca se da de maneira abrupta. Se isso ocorresse, destruiria as
bases da interagdo socioverbal. Além disso, a mudanca, para ele, ndo
é discreta, ou seja, um elemento ndo é trocado diretamente e de ime-
diato por outro; ao contrario, ha sempre um processo histérico, peri-
odos de coexisténcia e concorréncia das formas em variagéo até a vi-
téria de um sobre o outro. O nicleo do estudo histérico das linguas é
0 complexo jogo dialético entre o social e o estrutural. As mudancas
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sociais, ao alterar as relagfes interacionais, podem, por isso, desen-
cadear, como explica Faraco, processos de mudanga na lingua.

Dessa forma, com base nessas questdes, procurou-se estudar a
gramaticalizacdo que € um processo especial de mudanga e, diante
da vasta bibliografia e das diferentes acepc¢Bes encontradas sobre es-
se fendbmeno, buscou-se apresentar algumas idéias discutidas pelos
principais estudiosos da questdo, a fim de contribuir para o entendi-
mento do fendmeno escolhido para a pesquisa.

O primeiro uso do termo gramaticalizacdo é atribuido a An-
toine Meillet, precursor dos estudos de gramaticalizacdo. Para esse
autor, a gramaticalizacdo é definida como um processo de mudanga
linguistica, diacrénico e gradual, no qual elementos com sentido ple-
no sao pressionados, em determinadas circunstancias, a funcionar
como elementos com sentidos gramaticais.

Meillet propde a existéncia de trés classes de palavras, as pa-
lavras principais (nomes, adjetivos, verbos e complementos circuns-
tanciais), as palavras acessorias e as palavras gramaticais (essas duas
Ultimas especificam o valor das palavras principais e regulam a gra-
matica da lingua, tendo como representantes preposicées, conjuncées
e auxiliares), indicando que entre elas ha uma transi¢cdo gradual. A
esse processo de transicdo ele chamou de gramaticalizagdo. Essa,
portanto, segue, segundo o autor, um curso previsivel, unidirecional,
pois palavras principais servem como fonte para a criacdo de pala-
vras acessorias e gramaticais, sendo que o inverso ndo se aplica. Esse
fato justifica a premissa adotada por Meillet de que o léxico alimen-
ta, continuamente, a gramatica.

Convém dizer que a variagdo categorial, decorrente da unidi-
recionalidade, é acompanhada, segundo Meillet, de duas outras alte-
racBes: reducdo na forma e enfraquecimento do significado. Assim a
gramaticalizacdo, para o autor, pode afetar, simultaneamente, varios
componentes da lingua, como a sintaxe, a morfologia, a fonologia e a
semantica.

Givon (1979), algumas décadas depois, introduziu um novo
campo de interesse nos estudos de gramaticalizacéo, ou seja, a prag-
matica discursiva. A partir da andlise de diversas linguas, defendeu a
idéia de que as estruturas gramaticais de qualquer lingua mudam em
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razdo das necessidades do discurso. Com base nisso, 0 autor concluiu
que as estruturas discursivo-pragmaticas tipicamente mais “frouxas”
gramaticalizam-se em estruturas sintaticas mais “ajustadas”. Esse é
um processo diacronico e ciclico, partindo-se sempre de um elemen-
to do discurso, com a seguinte trajetdria unidirecional:

discurso>sintaxe>morfologia>morfofonémica>zero

De acordo com o linguista, a gramatica é formada pelo mo-
vimento unidirecional da esquerda para a direita ao longo de um con-
tinuo estrutural definido funcionalmente entre esses pélos. Desse
modo, Givdn popularizou uma nog¢do particular de gramaticalizacéo,
inaugurando uma linha de pesquisa em que 0 processo passou a ser
visto ndo s6 como a reanalise de material lexical em material grama-
tical, mas também como a reandlise de padrBes discursivos em pa-
drdes gramaticais, como expde Longhin-Thomazi (2003).

Convém dizer que um dos estudos muito discutidos no ambito
da gramaticalizag8o diz respeito ao trabalho dos alemées Heine et al.
(1991). Para eles, a gramaticalizacdo é definida como um processo
pelo qual um elemento lexical assume uma funcdo gramatical ou, se
ja gramatical, assume uma funcéo ainda mais gramatical.

Outra concepgdo importante para os estudos de gramaticali-
zacdo é aquela langada por Paul Hopper (1996). Para ele, a gramatica
de uma lingua é sempre emergente, ou seja, estdo sempre surgindo
novas fungdes/valores/usos para formas j& existentes. Assim, a gra-
maticalizagdo poderia ser definida como um processo por meio do
qual alguns elementos de contedo lexical se desenvolvem, no de-
correr do tempo, e se tornam elementos gramaticais e, se gramati-
cais, passam a mais gramaticais ainda.

Por fim, deve-se dizer que o trabalho desenvolvido por E. C.
Traugott (1982) trata da analise dos aspectos semanticos e pragmati-
cos relacionados a gramaticalizagdo, identificando os tipos de mu-
danca de significado que ocorrem nesse fendmeno. A autora realizou
também um trabalho em coautoria com Konig (1991), em que a mu-
danca de significado assume a seguinte trajetéria: significados identi-
ficaveis nas situacBes extralinguisticas > significados fundados na
marcacdo textual > significados fundados na atitude ou crenca do fa-
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lante a respeito do que é dito. H4, portanto, uma tendéncia para a
subjetivacéo.

A partir dessa breve explanacdo sobre a teoria da gramaticali-
zacdo, sdo feitas algumas reflexdes sobre a ocorréncia do “que nem”
com o valor de conjungdo comparativa.

2. O processo da comparacdo: anélise de dados e conclusfes

A codificacdo das estratégias associadas ao processamento
comparativo é, na visdo de Lima-Hernandes (2006), variada nas lin-
guas. Segundo a autora, os caminhos pelos quais o individuo pode
estabelecer a tarefa de comparar sdo varios, mas todos estdo circuns-
critos a uma atividade, antes, sensorial de observacdo, seguida de
uma justaposicao de elementos em um processamento cognitivo, que
sugere um conhecimento pré-estabelecido: o emolduramento prag-
matico.

Para a autora, a marcacdo de graus de igualdade entre elemen-
tos é, a0 que parece, uma necessidade comunicativa. Assim, entre
objetos (animados ou ndo) que compartilham muitas, mas ndo todas
as caracteristicas, haveria, como aponta Lima-Hernandes, uma sina-
lizacdo da subjetividade do falante, ou seja, seu julgamento sobre o
fato visto, como é observado no uso do “que nem” com valor compa-
rativo.

Convém ressaltar que a medida que a expressdo “que nem”
adquire funcdo de conjungdo comparativa, a sua mobilidade se res-
tringe a posicdes determinadas da organizagdo morfossintética, ou
seja, aparece entre dois elementos (ou oracbes) que estdo sendo
comparados, isto é, lanca um elemento que serve de comparagéo pa-
ra outro. Esse aspecto (mobilidade restrita) demonstra, segundo a
proposta de Heine & Reh, a ocorréncia da gramaticalizagdo. Pode-se
dizer que a expressdo “que nem” atua como expressao cristalizada,
pois os itens “que” e “nem” ndo sdo encontrados separados um do
outro: os dois juntos assumem o valor seméantico de “do mesmo mo-
do que/como”.

Dessa forma, pode-se dizer que o significado de “que nem”
estd mais abstrato, sendo generalizado para comparar duas porc¢des
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discursivas. A seguir, tém-se exemplos de fala em que a construgéo
“que nem” assume a funcdo de conectar oragdes. Deve-se dizer que,
embora os dois Ultimos exemplos sejam retirados de jornal, eles se
referem a transcricdo de uma fala.

1) Doc.: e:: 0 senhor acha que a televisao atrapalha muito assim na
vida das pessoas?

Inf.: olha hoje sim porque::... 0 casamento viro(u) que nem uma
ro(u)pa... se troca de marido e de mulher a hora que qué(r)... e casamento
num é bem assim... (IBORUNA, AC-091)

2) Doc.: [e a] ex-mulher morreu ou ndo?

Inf.: forte que nem um... um to(u)ro ... (IBORUNA, AC-100)

3) Inf.: ... entdo eu costumo dizé(r) que eu sd(u) espiritista eu ndo
sO(u) espirita... o espirita é aquele que se dedi::ca que vai acompa::nha e
pa pa pa faz tudo se dedica mesmo o espiritista... 0 espirita é 0 que se
dedica... 0 espiritista é o que frequenta... € que nem o catélico né?... o ca-

télico tem aquele que vai:: que reza que ministra e que pa pa pa e tem
aquele que s6 vai no banco e frequenta... né? (IBORUNA, AC-100)

4) Inf.1: ENTAO ela tinha trazido um estojo assim que nem deu o
ano passado pro C. o(u)tra vez... (IBORUNA, Al-006)

5) “Folha — E os impostos? Fritsch — A area comercial é como um
elefante. Se a gente erra, eles comecam a fazer barulho, a ranger. Da
tempo para consertar. Ativo, doutor, é que nem coelho.” (Folha de Sao
Paulo, 31/12/94)

6) “PDT HOJE ‘Estamos que nem caminhdo de mudanca. Cai um
cachorro aqui, uma mesa ali e a gente nem sente falta.” Leonel Brizola,
lider pedetista, ontem no ‘Jornal do Brasil’” (Folha de S&o Paulo,
21/11/94)

A partir desses dados, observa-se que 0 uso e o sentido do
“que nem” é semelhante ao do “como”, o0 que comprova o seu valor
comparativo. No exemplo 5, nota-se que o falante utilizou, primei-
ramente, 0 “como” para estabelecer a comparacdo (“A area comerci-
al é como um elefante”) e depois utilizou o “que nem” com a mesma
funcéo e valor ("Ativo, doutor, € que nem coelho."). Portanto, as du-
as expressdes atuam em contextos semelhantes.

Para finalizar, o exemplo, a seguir, mostra que os itens “que”
e “nem” apresentam uma autonomia sintatica e semantica:
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...a SALA é bem grande... a cozinha é é:: é grande e a:: area de servico
nos da até pra por um varalzinho e tal tem lugar que nem cabe um varal-
zinho cara... entdo... acho que::... foi bom (IBORUNA, Al-008)

No trecho acima, 0 “que” estd sendo utilizado como conjun-
¢do integrante e 0 “nem” como advérbio de negacdo. Portanto, acre-
dita-se que, antes usados de maneira independente, os itens “que” e
“nem” acabaram se unindo com o tempo formando uma expresséo
cristalizada com o valor de comparagéo.

BIBLIOGRAFIA

BYBEE, J.; HOPPER, P. (ed.). Frequency and the emergence of lin-
guistic structure. Philadelphia: John Benjamins, 2001.

BYBEE, J. Mechanisms of change in grammaticalization: the role of
frequency. In: JANDA, R.; BRIAN, (eds.) Handbook of historical
linguistics. Oxford: Blackwell. (inédito)

CAMARA JR, J. Histéria e estrutura da lingua portuguesa. Rio de
Janeiro: [s.e.?], 1979.

CASTILHO, A. A gramaticalizagdo. Estudos Linguisticos e Litera-
rios, n. 19, p. 25-64, 1997a.

. Lingua falada e gramaticalizacdo. Filologia e linguistica por-
tuguesa, n. 1, p. 107-20, 1997b.

FARACO, C. A. Linguistica histérica: uma introducgdo ao estudo da
historia das linguas. S&o Paulo: Parabola, 2005.

GIVON, T. On understanding grammar. London: Academic Press,
1979.

GONCALVES, S. C. L. O portugués falado na regido de Sao José
do Rio Preto: constituicdo de um banco de dados anotado para o seu
estudo. Relatdrio de pesquisa parcial apresentado a FAPESP, 2005.

GONCALVES, S. C. L.; LIMA HERNANDES, M. C. P.; CASSEB-
GALVAO, V. C. Introducado a gramaticalizagdo. Sdo Paulo: Parabo-
la, 2007.

HEINE, B., REH, M. Grammaticalization and reanalisys in African
Languages. Hamburg: Helmut Buske, 1984.

Anais do XIll CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, 2009, p. 2736



Cadernos do CNLF, Vol. XI11, N° 04

HEINE et. al. Grammaticalization: a conceptual framework. Chi-
cago: The University of Chicago Press, 1991.

HOPPER, P. On some principles of grammaticalization. In: TRAU-
GOTT, E. C.; HEINE, B. (eds). Aprroaches to grammaticalization.
Amsterdan: John Benjamins, p. 17-35, 1991.

HOPPER, P.; TRAUGOTT, E. C. Grammaticalization. Cambridge:
CUP, 1993.

LEHMANN, C. Grammaticalization: Syncronic variation and dia-
chronic change. Lingua e Stile, 1985, 20:303-318.

. Thought on grammaticalization. Munich: LINCOM EU-
ROPA (originalmente publicado como Thought on grammaticaliza-
tion: a programatic sketch. Koln: Arbeiten des Kdlner Universalien
49 - Projects, v. 1), 1995 [1982].

LIMA, J. P. Grammaticalization, subjectification and the origin of
phatic markers. In: WISCHER, llse; DIEWALD, Gabriele (Ed.),
New Reflections on Grammaticalization. 2002. xiv, 437 p. 363-378.

LIMA-HERNANDES, M. C. Interface Sociolinguistica/Gramatica-
lizacdo — Estratificacdo de usos de tipo, feito, igual e como - dia-
cronia e sincronia. Tese de Doutorado. Programa de Linguistica.
Campinas: IEL/UNICAMP, 2005.

. Niveis de processamento da comparacdo no Portugués Con-
temporéneo e Padrdes Funcionais de como. In: Estudos Linguisticos
XXXV, 2006. p. 1322-1330.

LONGHIN-THOMAZI, S. R. A gramaticalizacdo da perifrase con-
juncional ‘s6 que’. Campinas. Tese de Doutoramento — Instituto de
Estudos da Linguagem, UNICAMP, 2003.

. Amostra diacrénica do portugués. UNESP/IBILCE - De-
partamento de Estudos Linguisticos e Literarios, 2004.

Um exemplo de (inter)subjetivizacdo na linguagem: a recons-
trucdo histérica de ‘ainda’. In: Estudos Linguisticos XXXIV. Gel:
Campinas, p.1636-1366. 2005.

Anais do XIll CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, 2009, p. 2737



Cadernos do CNLF, Vol. XI11, N° 04

MARTELOTTA, M. E, et alii. Gramaticalizacdo no portugués do
Brasil: uma abordagem funcional. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro:
UFRJ, 1996.

MEILLET, A. Linguistique historique et linguistique générale. Paris:
Libraire Honoré Champion, 1912.

TORRINHA, F. Dicionario latino-portugués. 3. ed. Porto: Maranus,
1945,

TRAUGOTT, E., HEINE, B. (orgs.) Approaches to grammaticaliza-
tion. Vol. 1. John Benjamins Publishing Company, 1991.

TRAUGOTT, E. From propositional to textual and expressive mean-
ings: some semantic-pragmatic aspects of grammaticalization. In:
LEHMMAN, W. P.; MALKIEL, Y. Perspectives on Historical Lin-
guistics. Amsterdam: John Benjamins, 1982, p. 245-271.

VOTRE, S. et alii. Gramaticalizacdo. Rio de Janeiro: UFRJ, 2004.

Anais do XIll CNLF. Rio de Janeiro: CiFEFiL, 2009, p. 2738



