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1. Introducgéo

Os dicionarios multilingues surgiram para suprir a necessida-
de de uma ferramenta que auxiliasse no processo de comunicacdo
entre varias comunidades linguisticas diferentes, uma vez que é en-
contrada, neste tipo de obra lexicogréfica, a definicdo dos vocabulos
de uma lingua de origem por meio de unidades Iéxicas que seriam
equivalentes as estes em varias outras linguas. Sendo assim, vé-se
que no processo de definicdo ndo é utilizada uma descrigdo metalin-
guistica do item lexical a ser definido e geralmente também ndo se
levam em conta varias questdes importantes como possiveis casos de
sinonimia, homonimia e polissemia, tdo importantes.

E é por isso que, frequentemente, o modelo de dicionério
multilingue esta sendo utilizado quase que exclusivamente para a-
bordar conceitos terminologicos de varias areas do conhecimento,
como medicina, relagfes internacionais, biologia, engenharia etc.;
uma vez que apenas no campo da terminologia parece existir um tipo
especifico de fragmentacdo da realidade e a criagdo de varios concei-
tos proprios de uma determinada comunidade linguistica, o que faz
com que as unidades linguisticas das distintas linguas que aparecem
nos verbetes possam estabelecer uma relagdo de equivaléncia muito
préxima a de uma correspondéncia absoluta, como afirma Haensch:

Para que un diccionario multilinglie de este tipo resulte
verdaderamente Util, es preciso que haya una equivalencia efectiva entre
los significantes Iéxicos de las diferentes lenguas en cuanto a su
contenido. Una equivalencia de esta indole existe, en general, solo entre
monemas o sinmonemas terminoldgicos de las distintas lenguas. Por
eso, la mayoria de los diciondrios multilinglies son, hoy en dia
diccionarios terminolégicos. (HAENSCH, 1982, p. 100)
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2. Obijetivo

Este trabalho tem como objetivo analisar a macro e a microes-
trutura de um dicionario multilingue ndo terminoldgico e discutir al-
guns de seus verbetes para corroborar a idéia de que este tipo de pu-
blicacdo deveria ser concebida unicamente para tratar de elementos
de ambito terminoldgico, uma vez que a tentativa de trabalhar com
vocébulos do cotidiano ocasionariam uma série de dificuldades, co-
mo as que serdo apresentadas a seguir. Para realizar tal analise, sera
utilizado o Dicionario Multilingue: portugués, inglés, francés, aleméo,
italiano, espanhol publicado pela Reader’s Digest Livros em 2001.

3. Macro e microestrutura do dicionario

Para se definir a macroestrutura de um dicionério, Farias
(2009) propde que se deve analisar “todas as questdes relacionadas
com o estabelecimento do nimero de unidades léxicas arroladas,
com o tipo de unidade registrada e com a sua disposi¢do no diciona-
rio”, ja a denominada microestrutura trata-se da organizacdo do con-
junto de informages que compdem os verbetes.

Sendo assim, pode-se dizer que neste Dicionario Multilingue,
a macroestrutura é de ordem semasioldgica, ou seja, “o ponto de par-
tida do lexicografo é a designagdo ou o signo para chegar a descri¢do
do conceito” (FAULSTICH & OLIVEIRA, 2007). O dicionario é
composto aproximadamente por uma gama de seis mil unidades Ié-
xicas da lingua portuguesa, selecionados, segundo seus autores, atra-
vés de um amplo estudo das palavras mais frequentes nos meio de
comunicacdo e também inimeros termos relacionados as relagdes de
trabalho e situagdes ligadas a viagens.

A essas unidades léxicas sdo somados seus equivalentes,
normalmente um ou dois, nas outras cinco linguas: inglés, francés,
alemado, italiano e espanhol. Os termos em portugués estdo dispostos
em ordem alfabética em uma coluna mais a esquerda, seguidos pelos
termos correspondentes dos outros idiomas em cinco outras colunas
paralelas a essa primeira. J& se se considerar a microestrutura deste
dicionario, pode-se dizer que é bastante simples, ja que se tem ape-
nas o lema em lingua portuguesa e em negrito, seguido da algumas
poucas informacBes como a classe gramatical (substantivo, verbo,
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adjetivo, etc.;), o género (masculino, feminino) e o nimero (se for
plural), todos abreviados e entre parénteses. O género e 0 nimero
dos equivalentes nas outras linguas sé sdo dados se forem diferentes
do portugués.

N&o ha quaisquer informagdes sobre prondncia, etimologia,
exemplos ou marcas de uso e isso se da por uma visivel preocupacao
no sentido de que as indicagBes ocupem um espago minimo, caso
contrério, a obra seria muito extensa.

4. Consideracdes sobre o dicionario multilingue

Em um dicionario semasioldgico tradicional, um verbete é
composto de duas partes principais, o lema, sobre o qual se devem
dar as informagdes, e a definicdo seméantica, que contém as informa-
¢des propriamente ditas, normalmente, feitas através de uma parafrase.

Como o dicionario multilingue procura uma uniformidade
com relagdo a extensdo de suas definicGes, uma vez que, por causa
layout do diciondrio constituido por colunas paralelas, as defini¢des
em todas as linguas devem ser de tamanho relativamente parecido,
este tipo de publicacdo acaba por oferecer somente os significantes
das linguas alvo considerados equivalentes aos da lingua de origem.

Werner (1982) distingue os quatro tipos relaces de equiva-
Iéncia, que serdo discutidas e exemplificadas a seguir, apresentando
as dificuldades do Dicionario Multilingue de estabelecer todas estas
relacBes de forma aceitavel:

TIPO 1: este é o tipo de relagdo de equivaléncia ideal, que
ndo apresenta problemas para um dicionario que apenas reproduz
uma traducao dos termos, por se tratarem de unidades léxicas que fa-
zem parte do campo de termos técnicos das varias areas do conheci-
mento, como, por exemplo, o termo pneumonia, da medicina:

PORTUGUES pneumonia (s.f.)
INGLES pneumonia
FRANCES pneumonie
ALEMAO Lungenentziindung
ITALIANO polmonite
ESPANHOL pulmonia
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E este o tipo de equivaléncia da traducdo que na maioria dos
casos ndo falha e que deveria ser o objetivo exclusivo dos diciona-
rios multilingues em geral, ja que termos do cotidiano da sociedade
sdo, em sua maioria, polissémicos e dependentes do contexto, da é-
poca, do nivel de registro etc.

Nos proximos tipos de equivaléncia sugeridas por Werner,
pode-se perceber melhor a ineficacia de uma compilagdo multilingue
de unidades léxicas ndo terminolégicas.

TIPO 2: ocorre quando uma unidade léxica da lingua de ori-
gem é polissémica e possui varios equivalentes de traducdo nas lin-
guas alvo. Tome-se como exemplo o termo marcha, do Dicionario

Multilingue:

marchat (s.f.): marcha? (s.f.): marcha3 (s.f.):
PORTUGUES | ato de marchar andar esporte
INGLES march stride, gait footing
FRANCES marche marche, démarche (m.) marche
ALEMAO Marsch (m.) Gang (m.) Gehen (n.)
ITALIANO marcia marcia marcia
ESPANHOL marcha marcha marcha
marcha’ (s.f.): marcha® (s.f.): marcha (s.f.) aré
PORTUGUES de automovel de bicicleta
INGLES gear dérailleur reverse gear
FRANCES vitesse dérailleur marche arriere
ALEMAO Gang (m.) Gang (m.) Riickwiértsgang(m.)
ITALIANO cambio cambio retromarcia
ESPANHOL cambio cambio marcha atras

A solucdo do dicionario para expressar a polissemia de uma
palavra € numerar os lemas e dar a traducéo de acordo com cada sen-
tido possivel. O problema é que isto ndo é feito para todos os vocé-
bulos, o0 que acaba dando a falsa impressdao ao consulente de que a-
penas poucas palavras da lingua seriam polissémicas. Além disso, 0s
casos de homonimia também nem sempre séo registrados, como por
exemplo, as palavras manga e mangueira:

mangat (s.f.): manga? (s.f.): mangueira (s.f.)
PORTUGUES fruta de camisa
INGLES mango sleeve garden hose
FRANCES mangue manche tuyau (m.)
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ALEMAO Mango Armel (m.) Gartenschlauch
ITALIANO mango (m.) manica canna
ESPANHOL mango (m.) manga manguera

Neste caso, pode-se notar que a homonimia entre a manga
(fruta) e a manga (de camisa) é explicitada, enquanto no verbete se-
guinte mangueira foi totalmente ignorada a homonimia entre o tubo
em que se corre agua e a arvore que produz manga, excluindo, desta
forma, esta segunda possibilidade de definicao.

TIPO 3: é o inverso do tipo 2, em que uma Unica unidade Ié-
xica das linguas de destino corresponde a varios itens na lingua de
origem. As preposic8es sdo bons exemplos de termos de tipo 2 e tipo
3, uma vez que geralmente uma preposicdo pode ser traduzida por
meio de vérias outras nas linguas alvo, dependendo exclusivamente
de seu contexto de uso e, da mesma forma, uma preposicao das lin-
guas alvo pode corresponder a vdrias outras na lingua de origem.
Tome-se como exemplo a preposi¢éo por:

pori(prep.): por2 (prep.):
PORTUGUES | meio, preco, etc. | agente da passiva
INGLES for by
FRANCES pour par
ALEMAO fir von
ITALIANO per da
ESPANHOL por por

O uso de etcetera na listagem de sentidos da preposicdo por
ja induz a uma concluséo de que had uma impossibilidade deste di-
cionario apresentar uma listagem mais completa dos sentidos possi-
Veis que uma preposi¢do pode carregar. Apenas a preposi¢do por no
sentido de agente da passiva foi separada em outro lema talvez por
ser a Unica a corresponder ao mesmo contedldo semantico em todos
0S casos, uma vez que esta se trata de uma estrutura sintatica fixa em
todos os idiomas apresentados e ndo pode ser alterada.

TIPO 4: acontece quando ndo ha na lingua de destino ne-
nhuma unidade léxica que cumpra uma funcdo equivalente de tradu-
¢do do conceito na lingua de origem. Comumente, se explicaria tal
conceito utilizando-se de paréfrases, mas como isso ndo é possivel
no diciondrio multilingue, a decisdo tomada é drastica: excluir tais
unidades Iéxicas de seu inventério.
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Um bom exemplo é a palavra saudade em portugués, que ndo
foi incluida no Dicionario Multilingue por ndo haver corresponden-
tes que consigam explicitar todo o seu conteido semantico nas outras
dadas linguas.

Apesar disso, aparecem neste dicionario varios outros ele-
mentos que ndo sdo tipicos da cultura brasileira ou que se pode con-
siderar como pouco frequentes no cotidiano dos falantes de lingua
portuguesa do Brasil. Cita-se como exemplo uma flor e uma fruta
que, seguramente, poucos conhecem neste pais, mas que ainda assim
figuram nesta obra:

PORTUGUES grapefruit (s.f.) | rododendro(s.m.)
INGLES grapefruit rhododendron
FRANCES pamplemousse rhododendron
ALEMAO Grapefruit Rhododendron
ITALIANO pompelmo rododendro
ESPANHOL pomelo rododendro

Estes exemplos mostram que a escolha das unidades Iéxicas
ndo foi rigorosamente pautada na frequéncia de uso das palavras e
surpreendentemente, elementos de mesmo campo semantico muito
mais comuns que grapefruit e rododendro como, por exemplo, goia-
ba e jasmim ficaram de fora deste dicionario. Com isso, fica claro
que esta obra, se tratando de uma traducdo da edi¢do original italia-
na, manteve muito do Iéxico tipico europeu e ignorou elementos
fundamentais da cultura da lingua portuguesa no Brasil.

Outro indicio de descuido na selegdo do inventario lexicogra-
fico do dicionario é, também, a ndo incluséo de, por exemplo, pala-
vras basicas como letra, e isso talvez possa ser explicado pela com-
plexa polissemia que uma palavra como esta possui, mas ndo se pode
afirmar com certeza os motivos de ndo a terem incluido na obra.

Sendo assim, pode-se dizer que ndo se € possivel perceber
claramente qual foi o real critério de selecdo utilizado pelos editores
apesar de, no prefécio, eles mesmo afirmarem que a escolha teria si-
do feita pelos termos mais frequentes na lingua. Contudo, vé-se que
esse critério ndo condisse com o que foi observado até aqui nesta a-
nalise da obra.

Cadernos do CNLF, Vol. X1V, N°2,t. 2



1710

5. Consideracdes finais

No Dicionario Multilingue, diferentemente dos dicionarios
semasioldgicos monolingues, ndo sdo descritos os contetidos que po-
dem corresponder a determinados significantes da lingua, mas sim,
sdo relatados quais os significantes das linguas de destino podem
corresponder a determinados significantes da lingua de origem. Ou
seja, 0 lema representa um significante do sistema linguistico do por-
tugués e a seguir sdo indicados os significantes dos outros sistemas
linguisticos que cumprem relativamente a mesma funcéo de expres-
sar determinado contetdo em um enunciado.

Como se pdde observar através dos varios exemplos proble-
maticos dados anteriormente, apenas no dominio terminologico de
um grupo linguistico especifico, se poderia encontrar conjuntos de
significantes que correspondam exatamente a um mesmo contetdo
em varias linguas diferentes, uma vez que a tarefa de listar todas as
possibilidades de traducéo da unidade léxica da lingua de origem em
qualquer contexto também seria impossivel.
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