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A génese desta breve reflex&o acerca do século XIX e sua impor-
tancia para o desenvolvimento da lingua portuguesa no Brasil foi moti-
vada a partir das leituras realizadas, enquanto aluno Especial da Discipli-
na de lexicografia/lexicologia’, do Programa de P6s-Graduagdo em Lin-
guistica Aplicada da Universidade Estadual do Ceard, no semestre
2011.1. Dentre outras atividades, coube-nos a tarefa de compartilhar,
com os colegas discentes, parte da obra Fundamentos Historico-Linguis-
ticos do Portugués do Brasil, de autoria do Prof. Silvio Elia, publicada
em 2003 pela Editora Lucerna, mais exatamente, o topico do capitulo
“Séc. XIX — fase independente”.

O prof. Silvio Elia aborda a questao por trés angulos principais: a)
A histéria: a monarquia; a independéncia do Brasil; as revoltas populares
e a escravatura; b) A literatura: 0 Romantismo e c) A lingua: a questao da
lingua brasileira; as primeiras gramaticas e a formacao de uma identidade
linguistica nacional.

No esteio destas tematicas, procuramos trazer ao debate o pensa-
mento de outros mestres da filologia e da linguistica, a fim de adir mais
alguns importantes elementos para a caracteriza¢do do periodo.

Servimo-nos, pois, primeiramente, das ideias do prof. José Leite
de Vasconcellos (1901, p. 15 ss.) o qual, em sua cléssica divisdo da lin-
gua portuguesa, qualifica o idioma em uso no Brasil como pertencendo
ao grupo dos dialetos ultramarinos. Obviamente, tal classificacdo geogréa-
fico-linguistica tem como ponto de referéncia a prdépria metrdpole, terra
natal do mencionado autor. Este lusocentrismo ndo deve causar espanto
visto que grande parte da taxinomia linguistica depende, muitas das ve-
zes, da procedéncia do pesquisador e/ou de seu patrocinador, vide, por
exemplo, “linguas indo-germanicas”, termo exaustivamente empregado

1 A disciplina foi ministrada pelos Profs. Drs. Antonio Luciano Pontes e Expedito Eloisio Ximenes.

p. 2223 Cadernos do CNLF, Vol. XV, N°5, t. 3. Rio de Janeiro: CiFEFiL, 2011



ANAIS DO XV CONGRESSO NACIONAL DE LINGUISTICA E FILOLOGIA

pelos linguistas alemdes dos séculos XVIII e XIX tais como: Frederico
Schlegel, Augusto Schlegel, Franz Bopp, Jacob Grimm e Frederico Diez.

Como, por definicdo, um dialeto é “qualquer variedade regional
ou social de uma lingua a qual é mutuamente inteligivel a outros dialetos
da mesma lingua e que se diferencia em alguns tracos definiveis de ou-
tras variedades desta lingua” (CAMPBELL & MIXCO, 2007, p. 42), de-
vemos, entdo, cogitar qual seria o ponto a partir do qual principiaria es-
bogar-se esta variedade regional ultramarina (para utilizar o epiteto do i-
lustre fildlogo portugués).

Valida esta concepgdo o prof. Ismael de Lima Coutinho ao afir-
mar que: “as modificacdes vigentes, que prometem ser mais profundas a
proporg¢do que o tempo for passando, dado o enfraguecimento de nossas
relacbes com Portugal, sdo ja por si suficientes para caracterizar a exis-
téncia, entre nds, de um dialeto” (1976, p. 327).

O século XIX parece assim ser um marco importante para se divi-
sar, ndo a criacdo de uma lingua brasileira', mas a paulatina e inevitavel
diferenciacdo entre a variedade continental (embora o plural pareca ser
mais condizente) e a variedade brasileira (aqui o plural também parece
ser mais proprio?), ja que determinadas condigdes v&o concorrendo a fim
de concretizar essa cisdo, iniciada muito antes como nos chama atencéo o
prof. Silveira Bueno (1962, p. 221) ao relembrar a progénie dessa dissen-
sdo: “... s6 em 1600, quando os primeiros centros povoados comegaram a
ter certa vida social, foi que se iniciaram os choques entre a lingua por-
tuguesa invasora, e o0 substratum indigena (grifo nosso) a que chamare-
mos, de modo largo, tupi-guarani”.

Leite de Vasconcellos (op. cit., p. 72) refere-se a varias obras de
cunho linguistico-literario produzidas aqui no Brasil no século XIX, tais
como:

a) “Estudos sobre a Poesia Popular do Brasil”, de Silvio Romero
(1888), trabalho que cita diversos escritos sobre filologia brasileira;

1 Afirma Orlandi (2007, p. 55) que “a identidade linguistica, a identidade nacional, a identidade do ci-
dad&o na sociedade brasileira traz entre os componentes de sua formagao a gramatiza¢do do século
XIX".

2 Neste sentido, também s&o as palavras de Silva Neto (1976, p. 133): “a lingua portuguesa é falada
em Portugal e no Brasil. Tanto de um lado como de outro ha diferenca de lugar para lugar e de clas-
se social para classe social. Temos, portanto, os falares do portugués de Portugal e os falares do
portugués do Brasil".
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b) “Vida Amazonica”, de José Verissimo (1887);
c) “Diccionario Grammatical”, de Alexandre Passos (1865);
d) “Notas sobre a Lingoa Portuguesa”, de Pires Ferreira (1894);

e) notas gramaticais podem ser encontradas na obra de Thedfilo
Braga (p. xxxiii), B “Parnaso Portugués Moderno” (1877);

f) na propria Revista Lusitana h4 um trecho de uma carta’, espécie
de artigo, de autoria de Guilherme Studart sobre a linguagem do Cear4,
(n° 11, p. 272-273) e no mesmo periddico um artigo de Sellin sobre os
“portuguesismos” ou “brasilianismos” alemdes falados no Brasil pelos
colonos originarios da Alemanha (V, 189)”.

Da listagem apresentada pelo mestre portugués, um item nos
chamou especial atencéo, visto que a obra® de cunho eminentemente lite-
rario (um dos tripés da anélise de Silvio Elia) faz também interessantes
considerac@es a respeito da lingua (outro elemento da triade citada ante-
riormente). Deste modo, escolhemos pdr em relevo o que Te6filo® Braga
escrevera em seu livro “Parnaso Portuguez Moderno”, de 1877, a fim de
ajudar a compor, mesmo que tenra, uma nog¢do das diferenciacBes que a
época ja se iam avolumando, o que atesta, a0 mesmo tempo, uma viséo
diacronica (ao cotejar o passado até a data da escritura da obra) e sincro-
nica (pois documenta importantes autores brasileiros do periodo) dos
movimentos da lingua portuguesa, ja que o trabalho data do Gltimo quar-
tel do século XIX.

Dizia o ensaista portugués a respeito da lingua portuguesa em solo
brasilico: “Na moderna nacionalidade brazileira, a lingua tambem se vae
alterando, constituindo um verdadeiro dialecto portuguez (grifo nosso);
cada um dos elementos da mesticagem (grifo nosso) contribue com suas
alteraces especiaes” (p. xxxiii)*. Se o idioma praticado no Brasil é “ver-

10 articulo fala especialmente acerca das coincidéncias vocabulares de determinadas regides por-
tuguesas e a realidade cearense. A fim de difundir material t&o invulgar, fizemo-lo recorte, anexando-
0 ao final deste estudo.

2 Embora sendo bastante antiga, tivemos acesso a integra do trabalho.
3 Ainda grafado na edigéo original Theophilo.

4 Optamos por transcrever ipsis litteris as citagdes do autor lusitano, bem como as de outros autores
posteriormente referidos, 0 que pode causar certa espécie aos leitores, sobretudo no tocante a orto-
grafia contemporanea.
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dadeiramente” uma deriva daquela praticada na metrépole, Braga corro-
bora, assim, com o que fora anteriormente exposto, no tocante a classifi-
cacdo da lingua falada no Brasil como um dialeto de além-mar.

Para ilustrar tal miscigenacdo (nomeadamente entre 0s europeus —
brancos -, indios e negros), Braga (1877, p. xxxiii) serve-se de uma pas-
sagem da obra “O Selvagem — Curso da Lingua Geral Segundo Ollen-
dorf”, editado no Rio de Janeiro pela Typographia da Reforma, no ano de
1876, mais precisamente do capitulo | — Curso de lingua tupi —, do di-
mantinense José Vieira Couto de Magalhdes, na qual se 1€:

Os sertanejos dizem: Elles estao falla fallando, para indicar que elles es-
tdo fallando muito. Numerosas formas da lingua tupi passaram para o portu-
guez do povo; e como é o povo quem no decurso de seculos elabora as lingu-
as, essa se hade transformar ao influxo principalmente d’essa causa, de modo
que dia vira em que a lingua do Brazil sera téo diversa do portuguez quanto
este é do latim (grifo nosso).

Muito embora o vaticinio do folclorista das Alterosas ndo se tenha
plenamente concretizado, de facto, ha certas dissimilitudes reconhecida-
mente brasileiras em comparagéo ao idioma falado em Portugal, tal como
pode ser visto, por exemplo, em Coutinho (1976, p. 322-341); Teyssier
(1982, p. 62-75) e Silva Neto (1962, p. 127-144).

Braga (op. cit., p. xxxiii-xxxv) desenvolve, com exemplos, o as-
serto de haver dessemelhangas entre a lingua portuguesa no Portugués do
Brasil e a de Portugal, muito embora determinadas afirmagdes encontrem
questionamentos (vide as notas de rodapé) por parte de outros estudiosos:

a) O elemento colonial modifica a accentuacdo phonetica®, de um modo
mais exagerado do que nas ilhas dos Agores?;

b) O som do s, como o ch gallego, torna-se sibilante e mavioso, sobretu-
do nos pluraes®;

10 prof. Serafim da Silva Neto (1976, p. 88-89) chama aten¢&o, citando Monte Carmelo (Compéndio
de Ortografia, 1757, p. 128), para o fato de que no Brasil havia a confuséo de acentuacéo, inclusive,
apontando para uma interessante hipotese de investigagéo, segundo a qual “Tera alguma relagéo
com a perda da consciéncia dessa pronincia aberta decorrente de crase antiga [adcaleescére > a-
caecer > aqueecer > aquecer], a atual prondincia aberta de pretonicas, tdo caracteristicas do Nordes-
te?".

2 Sobre a questdo da fonética do dialeto agoriano recomendamos a leitura de Leite de Vasconcellos
(1901, p. 155-156).
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c) As construcgdes grammaticaes distinguem o se condicional do refle-
- .2
Xivo si%;

d) Os pronomes precedem os verbos: Me disse, em vez disse-me®;

e) No vocabulario, o portuguez conserva 0s seus provincianismos actua-
es, e 0s archaismos do tempo da colonisacao®;

1 Fonseca (1959, p. 121) afirma; “O s final de silaba ou de palavras néo se profere ch ou j, como en-
tre nds (portugueses), mas como ¢ (final ou antes de consoante surda) e como z (antes de consoan-
te sonora): bastar (bagtar), asma (azma), livros (livrug)”.

2 Embora Fonseca (1959, p. 121) afirme: “A conjungéo se tem a forma si".

3 Interessante a fala transcrita por Silva Neto (1976, p. 227) do egrégio mestre e dicionarista Antenor
Nascentes: “Eu ndo marco erros de colocacdo de pronomes”, frisado com mais intensidade por Sil-
veira (1962, p. 225-227), especialmente quanto ao uso de a) “vi ele”; b) “emprego de pronomes obli-
quos em lugar de retos” e c) “colocagdo pronominal”, o qual reclama: a)“O emprégo do pronome reto
em funcéo de complemento objetivo, uso comunissimo entre nés, encontramo-lo também nos auto-
res portuguéses, quer preposicionado ou ndo”; b)*Os melhores escritores portugéses, desde os ar-
chaicos até os romanticos, todos empregaram tais casos obliquos pelos retos, ndo consistindo, por-
tanto, tal uso peculiaridade do Brasil” e ¢)*N&o ha um caso sequer dos apontados como brasileiris-
mos que ndo encontre farta documentacéo nos principais autores portuguéses e da melhor época’.
Ainda para reforcar esta tendéncia brasileira, deve-se recordar o poema “Pronominais”, do genial
Oswald de Andrade, precursor do movimento modernista, o qual dizia (grifos nossos):

Dé-me um cigarro
Diz a gramatica
Do professor e do aluno
E do mulato sabido
Mas 0 bom negro e 0 bom branco
Da Nagéo Brasileira
Dizem todos 0s dias
Deixa disso camarada

Me da um cigarro

4 O prof. B. E. Vidos (1968, p. 192-193) chama atencéo para o fato de que em todos os territdrios co-
lonizados a lingua é mais homogénea de que na pétria de origem. A razdo para tal amalgamacéo é
que nos territérios colonizados ndo se importa apenas um dialeto, mas todos os dialetos possiveis
do pais de origem, donde resulta, precisamente, uma lingua intermediaria, uma variedade ad usum
omnium, que forgosamente tem que ser mais homogénea que a lingua do pais originario. O arcais-
mo verificado no Brasil também & mencionado por Silva Neto (1976, p. 146-147): “O vocabulario
normal brasileiro em muitos casos é conservador: mantém a palavra antiga, substituida em Portugal
por uma inovagdo moderna”... “A prondncia brasileira, em geral, repousa sobre um sistema fonético
muito antigo e de aspecto urbano (0 que vale dizer, sem regionalismos) pois, como se viu, ela ndo
apresenta, por exemplo, nem as antigas africadas, nem as apicais, que muito provavelmente ja ndo
existiam ou estavam em franca degenerag&o nas principais cidades portuguesas nos séculos XVI e
XVII". Acrescenta ainda o ilustre fildlogo fluminense: “Para a estreiteza de horizonte cultural e para o
espirito de conservantismo, muito contribuiu o analfabetismo de nossas populacdes rurais [...] 0 iso-
lamento condiciona, portanto, um tipo arcaico de vida e, conseguintemente, uma linguagem mais

p. 2227 Cadernos do CNLF, Vol. XV, N°5, t. 3. Rio de Janeiro: CiFEFiL, 2011



ANAIS DO XV CONGRESSO NACIONAL DE LINGUISTICA E FILOLOGIA

f) Da parte do elemento ante-historico, uma certa indolencia na pronun-
cia exerce a grande lei da queda das consoantes mediaes e vogaes
mudas: assim senhor é sid; senhora, sinha®;

g) Os finaes das palavras vdo se contrahindo, perdendo os seus suffixos
caracteristicos, como pi6 em vez de peor; casa em vez de casar’;

h) Na parte do vocabulario é que se nota mais profundamente a acgéo do
elemento ante-historico, pela profusdo innumera de palavras de lin-
gua tupi introduzidas na linguagem familiar de todo o império®;

i) Algumas d’essas palavras (como, por exemplo, caipira) vdo pene-
trando na lingua portugueza continental pelo regresso de colonos ri-
cos, assim como nas guerras de Flandres os soldados portuguezes
trouxeram esses vocabulos que se chamaram Frandunagem®.

Braga passa, entéo, a analisar as transformagdes idiomaticas em
territério nacional tendo em vista uma perspectiva diatopica, enumerando
0s seguintes pontos:

a) A lucta instinctiva para manter a pureza da lingua portugueza® esté li-
gada ao facto politico de preponderancia do sangue portuguez na

conservadora” (op. cit, p. 186). Asseverando, finalmente: “o isolamento facilitou a estagnacéo da lin-
gua, mantendo-se, pelo Brasil adentro, verdadeiras ilhas culturais” (ibidem, p. 188).

1 Coutinho (1976, p. 330) destaca: “Nota-se que a pronincia do Brasil & lenta, frouxa e arrastada. As
silabas s&o proferidas mais distintamente, a ponto de se poderem destacar todos 0s elementos que
as compdem [...] N&o é sem razdo que se chama a lingua do Brasil ‘o portugués com aglcar”.

2 Leite de Vasconcellos (1901, p. 159) chama atencéo para 0 mesmo fato com outros exemplos: “L’ -
r tombe: flo=flor, muyé=mulher, ardé=arder, bota=botar...”

3 Bueno (1962, p. 231) corrobora com este pensamento ao declarar: “E a maior influéncia que néo
podemos ainda avaliar numéricamente. Alguns chegam a dar-lhe varias dezenas de milhares. Mas
na lingua viva do pais, na expressdo diaria de todos nds, sdo muitos os empréstimos indigenas sem
mencionarmos os nomes de lugares, da fauna, da flora, dos produtos caseiros, dos utensilios famili-
ares”.

4 Frandunagem é hodiernamente grafada frandulagem, farandolagem ou farandola. Escreve o prof.
Antdnio Vasconcelléz (1900, p. 123) “Depois da descoberta do Brasil o vocabulario de nossa lingua
foi ampliado com numerosos termos, trazidos das linguas americanas. Ex.: alpaca, arara, caipira
(supracitado), chacara, condér, cuia, furacdo, giboia, goiaba, mandioca, pampa.

5 Com respeito a esta pretensa lingua imacula, Silva Neto (1976, p. 146) afirma: “Mesmo depois da
independéncia (1822), a fidelidade a pureza da lingua manteve-se. Fidelidade que muitas vezes
chegou ao exagero, numa atitude de purismo intransigente. Bastara recordar, no comego deste sé-
culo, as discussdes calorosas a propésito da legitimidade das formas vernaculas entre Rui Barbosa
e Carneiro Ribeiro, entre Heréclito Graca e Céandido de Figueiredo — entre dezenas de outro menos
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constituicdo da nova nacionalidade; assim, na provincia onde o por-
tuguez é mais archaico, em Minas Geraes, 0 elemento portuguez é
puro e continda a ser catholico como no seculo XVI, e conservador
timorato®;

b) Nas provincias onde prevalece o cruzamento de ragas selvagens, exis-
te 0 espirito revolucionario?, como em Sam Paulo, e o odio ao portu-
guez puro como em Pernanbuco®.

c) A capital do Rio de Janeiro pelo seu inextricavel cosmopolitismo esta
destinada a realisar o accordo de todos estes elementos de autonomia

importantes. A nossa escola parnasiana caracterizou-se principalmente pela perfeicdo do vernaculo”.
0 esmero ortografico parece assim mantido, mesmo no mais importante romancista brasileiro do sé-
culo XIX, pois afirma Alencar (1893, p. 53): “Se eu tivesse a fortuna de achar officinas bem montadas
com hébeis revisores, meus livros sahiriam mais correctos; a attengéo e o tempo por mim despendi-
dos em rever, e mal, as provas truncadas, seriam melhor aproveitadas em compor outra obra (grifo
n0sso)".

1 Silva Neto (1976, p. 189-190), comentando acerca deste conservadorismo, afirma: “Ora, viajando
para o Brasil, 0 portugués foi desarraigado. Provocou-se, desse modo, um desengranzamento de
sincronias, do que resultou a ossifica¢do do idioma. Houve em suma, uma fratura na transmissdo
linguistica. Essa fratura foi muito menor no litoral e muito maior no interior..."” Em seguida, o prof. Se-
rafim da Silva Neto (op. cit., p. 201) cita August de Saint-Hilaire, naturalista e viajante francés, que
atestava: “Diante de tudo o que acabo e expor, ndo deve causar admiragdo o foto dos habitantes do
interior da provincia de S&o Paulo falar e pronunciar muito incorretamente o portugués, ao passo que
os do interior da de Minas Gerais, a0 menos na parte oriental dessa provincia, falam, em geral, com
corre¢ao, e tém uma prondncia que so difere da dos portugueses da Europa em ser mais melodiosa
€ mais suave”.

2 A propoésito deste levante, é interessantissima a fala de Alencar (1893, p. 49), ao atestar que: “que
elle (Mendes Leal - escritor e jornalista portugués) o dissesse ndo ha extranhar; pois ainda hoje 0s
litteratos portuguezes ndo conhecem da nossa litteratura (grifo nosso), sendo o que se lhes manda
de encomenda com um offertorio de mirra e incenso. Do mais ndo se occupam; uns por economia,
outros por desdem. O Brasil ¢ um mercado para seus livros e nada mais (grifo nosso)”.

3 0 poeta recifense Manuel Bandeira iria se tornar, anos mais tarde, um dos que reclamariam do pu-
rismo lusitano, citado por Silva Neto (1976, p. 224), no poema “Evocacéo do Recife”™:

A vida nao me chegava pelos jornais nem pelos livros;
Vinha pela boca do povo, na lingua errada do povo,
Lingua certa do povo,
Porque ele é que fala gostoso o portugués do Brasil

Ao passo que nés
0] que fazemos
E macaquear

A sintaxe lusiada.
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nacional®, cujo sentimento, transparecendo ja na litteratura, revela que
o0 destino d’ella ¢ identificar todas as divergencias n’este mesmo sen-
tido.

Por fim, Braga passa a tratar de outro elemento da trilogia posta
em evidéncia por Elia, isto é, das questdes afeitas a literatura:

a) O moderno lyrismo brazileiro representa nas suas formas materiaes
ou estrophicas a velha tradicdo das Serranilhas® portuguezas tio
bem assimiladas pelo turaniano® da America;

b) A ardéncia explosiva da paixao amorosa, a lubricidade das imagens,
a seducdo voluptuosa do pensamento, accusam 0 sangue mestico,
devorado pelo seu desejo, como em Alvares de Azevedo ou Casimi-
ro de Abreu®;

c) A criacdo definitiva da litteratura brazileira consiste em tornar estes
factos conscientes®.

Esperamos que os fatos, pensamentos e opinides aqui coligidos
tenham servido para demonstrar, com maior seguranca, as atestacfes rea-
lizadas pelo prof. Silvio Elia, especialmente no tocante as questdes da
lingua e da literatura, em &mbito nacional, durante o século XIX. Uma
recensdo de outros autores e obras parece ser ainda tarefa fundamental a
fim de tracarmos linhas seguras da cisdo entre o dialeto portugués conti-
nental e aquele que experienciamos no Brasil.

1 Em termos de pronincia, a variedade carioca é a que ainda hoje goza de maior prestigio, ja que:
“As razbes da preferéncia pela (prondncia) carioca, confirmada em dois Congressos, séo: ela é a
mais rapida e consequentemente a mais incisiva de todas; ela é a de maior musicalidade; ela é mais
elegante e mais urbana das pronincias brasileiras; ela é uma sintese de colaboracéo de todos os
brasileiros e por isso mesmo a mais adaptavel a todos eles; enfim, é a que mais se difunde por todo
o Pais (SILVA NETO, 1976, p. 147)

2 Serranilhas séo cances pastoris dos antigos trovadores portugueses, também chamadas serra-
nas. A fim de ilustrar tal afirmagéo, retiramos um exemplar de Braga (1877, p. 211-213). Cf. Anexo Il

3 Braga afirma: “o turaniano é uma raga mixta da branca e amarella...” (1877, p. xxix).

4 Como exemplo destas peculiaridades encontradas nos romanticos brasileiros do século XIX, repro-
duzimos no Anexo IIl poema encontrado em Braga (1877, p. 160).

5 Silva Neto (1976, p. 211) atesta que: “A literatura realmente nacional s6 comeca, pois, com os Ro-
manticos. Eles foram os primeiros a trabalhar artisticamente a matéria-prima da lingua-padrao brasi-
leira”, o que sera reivindicado por Gongalves Dias (op. cit., p. 216) “E que, enfim, o que é brasileiro é
brasileiro, e que cuia vird a ser tdo classico como porcelana, ainda que a ndo achem tao bonita”.
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ANEXO - |

Extrato da Revista Lusitana do trecho de autoria de Guilherme Studart
sobre a linguagem do Cearé (Ano de 1890-1892, no. Il, p. 272-273)

J. L. pe V.

v
NOTAS SOBRE A LINGUAGEM E COSTUMES DO CEARA ?

... Aquelle struir * de varios pontos de Portugal, a tendencia
do e inicial -atono a nasalar-se, e do en a trocar-se em in, como em -
ducagdo e insanguentar, a transformacio do r_de {!_t'e.a_:m?rm em i, e
as expressdes preguntar, jinella, fermoswra, hai, haija, inté, particula-

! Em portugués ha tambem realocho (em Condeixa a Velba, onde significa
moeda anti a,:p‘e ba;“,cho {na Beira- Alta, onde significa novello pequeno), que podem

‘ir de real e bago; tinhamos pois outro suftixo, -ocho, de - uu:"llgl & X
S De umiocnrl. que m}:)eumveu o weu amigo Sr. Dr. Guilberme Stadart,

do Ceuri (Brazil), tomo a liberdade de transcrever este trecho, por ser de interes-
se geral. O Sr. Studart refere-se 20 n.* 2 do vol. 1t da Rev. Lus. —J. L. ve V]
3 [Rev. Lusit. 1, 100 sgg.

MISCELLANEA 273

ridades que v. estudou em a aldeia de Matella, e o odipois de Parada
de Infangdes ! pertencem ao fallar do povo rude de minha terra,

As phrases no més gue entra, para o mis que entra, significando
6 :m;.:xdszguintc %, s3o tambem muito nossas, e estas até da gente boa
e polida.

O que Francisco Manoel de Mello diz na sua Frira de annerins
sobre os nomes populares dos dedos da mao. e que v. aproveiton
para a Miscellanes da Revista °, & entre nos um brinquedo muito asual
e muito apreciado pelos meninos. 0 processo consiste no seguinte:
faz-se o menino, com quem se vae brinecar, abrir a mio, e entdo, a
comegar do dedo minimo, cada dedo ¢ chrismado assim: dedo smends-
nho, sew vizinho, maior de todos, fura-bolos e cata-pisthos. Qutros dizem
mata-piolho. Mas o brinquedo nio fica nisso. Depois da ennumeracio
dos cinco dedos, apontando-se para o centro da palma da mio, per-
gunta-se ao menino: <Onde esta o toucinho (ue estava aqui?s Res-
ponde o menine, ou alguem por elle: <O gato comens. Percorre-se
entdo o brago do menino em toda sua extensao, como si em busca do
gato, dizendo que o gato aqui almogou, aqui jantou, aqui dormin, aqui
fez isto, aqui fez aquillo, até attingir a cava da axilla, terminando o
brinquedo por gargalhadas, e sobretudo si o menino tem cocegas e
estas despertdo nelle tergeitos e momices.

Ahi tem v. umas informagies transmittidas as carreiras, desali-
nhadas..... >,
DR. GUILHERME STUDART.
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p. 2233

ANEXO - 1l
O PASSEIO

Nilo foi nos campos, onde a vida corre
Placida, longe do rumor do mundo,
Onde um suspiro, que nos labios morre,
Traz o segredo de um amor profundo;

Onde o arreio de cristal deslisa

Por entre 0 aroma de mimosas flores;
Onde parece que a formosa lua
Respira e sente, como nds, amores!

Nio foi nas praias onde as brandas vagas
Vem 4 tardinha solugar, gemer;

Onde os amantes com o sorrir nos labios
Sonham venturas de um feliz viver;

Onde a donzella que s6 pensa e scisma
Km aureos sonhos, que 0s amores tem,
Meiga suspira e arroubada escuta
Cangdes do nauta, que do mar lhe vem.

Nio; essa noute em que eu feliz sentia
Sobre o meu brago tua mio pender,
Entre os ruidos d'esse mundo louco
Serena vimol-a perpassar, correr !

E no bulicio d’este mundo frivolo
Entre essa turba sempre louca e van,
Eu recolhia tuas phrases soltas

No imo peito com fervor e afan!

Que de venturas em aspirar teu halito;
Fixar teus olhos que o pudor baixava!
Manso, bem manso te batia o seio,

Que eu em delirio contra o meu chegava.

E a voz tHo fresca e argentina e pura,
Que me parece estar ouvindo ainda!
Se n'este mundo j4 gozei ventura,

Foi n'essa noute, n’essa noute linda.

Em puro extasis minha voz tremia,
Talvez te lembres, descérado estava!
Tudo o que eu vi era 86 pompa e risos,
Tudo de amores e prazer fallava.

Que noite linda, que lnar formoso !
Meu peito ardente de prazer tremia!
De tuas trangas aspirava o aroma,
Sobre ¢ meu brago tua mio pendia.

E no bulicio d’este mundo frivolo
Serena vimol-a perpassar, correr

A noite linda que me deu prazeres,
Sonhos, venturas de um feliz viver! .

F. Vizizs oz Sousa Parnaso
maranhense, p. 119.
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ANEXO 111
SONETO

Pallids, 4 luz da lampada sombria,
Sobre o leito de flores reclinada,
Como a lua por noite embalsamada,
Entre as nuvens do mar ella dormia!

Era a virgem do mar, na escuma fria
Pela maré das aguas embalada!
Era um anjo entre nuvens d’alvorada

Que em se banhava e se esquecia!

Era mais bella! o seio palpitando. ..
Negros olhos as palpebras abrindo. ..
Férmas ndas no leito resvalando. ..

Nio te rias de mim, meu anjo lindo!
Por ti — as noites eu velei c do,
Por ti — nos sonhos morrerei sorrindo !

Avvanzs px Itid..
ey uLAnrm,
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