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1. Introducdo

Durante algum tempo de estudos voltados para a area de letras,
especificamente para a formacao, estrutura e o funcionamento da lingua
portuguesa, foi observado que pouco se falava de questdes acerca de pe-
riodos compostos por coordenacgdo e subordinacdo que fossem além de
uma Otica estrutural. Tudo o que se via era apenas aquela enfadonha e
indcua sistematizacdo formal desses periodos e suas conjuncdes, tal qual
é vista nas gramaticas prescritivas.

Assim, este trabalho tem por objetivo descrever o valor seméntico
e argumentativo das conjungdes mas e embora, deixando de lado aquela
inadequada e ultrapassada descricdo formal das mesmas presente ainda
em textos escolares e na formacgdo de muitos professores de lingua ma-
terna. Somado a isso, serdo descritos os valores da seméantica argumenta-
tiva que fundamentam o trabalho a fim de melhor compreendermos os
aspectos interativos e persuasivos da linguagem e as escolhas feitas pelos
enunciadores. Além disso, serdo aludidas as duas noc¢des basicas de esca-
la e classe argumentativas, elementos da teoria cunhada por Oswald Du-
crot.

2. As conjungdes mas e embora

Criador da semantica argumentativa (ou semantica da enuncia-
¢do), Oswald Ducrot (1976, 1981, 1987) chamou certos elementos da
gramatica de uma lingua de “operadores argumentativos”. Estes tém por
funcéo indicar a forga argumentativa dos enunciados, a dire¢do, o sentido
para o qual apontam.

A fim de explicar o funcionamento desses elementos, Ducrot uti-
lizou duas nogBes basicas: as de “escala argumentativa” e as de “classe
argumentativa”. “Uma classe argumentativa é constituida de um conjun-
to de enunciados que podem igualmente servir de argumento para (apon-
tam para: —) uma mesma conclusdo”. (DUCROT apud KOCH, 2007, p.
30)
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J& a “escala argumentativa” ocorre “Quando dois ou mais enunci-
ados de uma classe se apresentam em gradacdo de forca crescente no
sentido de uma mesma conclusao”. (Id., ibid., p. 30)

Apos essa breve elucidagdo, basta-nos apenas mostrar quais sao
0s principais “operadores argumentativos” em lingua portuguesa: 0s que
assinalam o argumento mais forte de uma escala orientada no sentido de
determinada conclusdo (até, mesmo, até mesmo, inclusive); os que so-
mam argumentos a favor de uma mesma conclusdo (e, também, ainda,
nem, ndo s0... mas também, tanto... como, além de..., além disso..., a par
de... etc.); os que introduzem uma concluséo relativa a argumentos apre-
sentados em enunciados anteriores (portanto, logo, por conseguinte, pois,
em decorréncia, consequentemente etc.); os que introduzem argumentos
alternativos que levam a conclusGes diferentes ou opostas (ou, ou entdo,
quer... quer, seja... seja etc.); os que estabelecem relagdes de comparacéo
entre elementos, com vistas a uma dada conclusdo (mais que, menos que,
tdo... como etc.); os que introduzem uma justificativa ou explicacdo rela-
tiva ao enunciado anterior (porque, que, ja ainda, agora etc.); 0s que se
distribuem em escalas opostas, isto é, um deles funciona numa escala o-
rientada para a afirmacéo total e o outro, numa escala orientada para a
negacdo total (um pouco, pouco, apenas, quase etc.); e 0S que contra-
pdem argumentos orientados para conclusdes contrarias (mas, embora
etc.). Séo estes Ultimos que nos interessam aqui.

2.1. O valor semantico do mas

Conforme Neves (2011), hé aspectos especiais marcados pelo uso
do mas nas relagdes de desigualdade. Essa desigualdade é utilizada para
a organizacdo da informacao e para a estruturacdo da argumentacao. Isso,
segundo a mesma autora, implica na manutencdo de um dos membros
coordenados e a sua negacao.

O valor semantico do mas tem especificacbes consoante a sua dis-
tribuicdo. Quando inicia sintagmas, oracdes ou enunciados, 0 mas pode
indicar somente contraposi¢do ou, mais fortemente, eliminagdo. Desig-
nando contraposic¢do, a oracdo que o mas inicia ndo elimina o elemento
anterior. Antes, admite-o explicita ou implicitamente, mas a ele se con-
trapde. Observe as manchetes:

(1) IPVA 2011 até 7% mais barato no Rio. Mas seguro obrigatério fica mais
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caro.®®

(2) Deputado recebe salario, mas néo aparece na Camara desde julho.*’

Na primeira manchete, a contraposicdo se da a partir da utilizacdo
do contraste entre expressdes de significacdo oposta: de um lado, o IPVA
mais barato 7%, e, do outro, 0 seguro mais caro; tudo isso no ano de
2011, no Rio de Janeiro. O contraste se d4, portanto, entre as expressoes
“mais barato” e “mais caro”.

J& na segunda manchete, a contraposi¢do se da a partir da utiliza-
¢ao do contraste entre o positivo e 0 negativo: o deputado recebe salario
(positivo) e ainda assim ndo aparece na Camara desde o més de julho
(negativo). A matéria fala sobre o primeiro politico a ser condenado pelo
Superior Tribunal Federal, o deputado federal José Fuscaldi.

Por outro lado, designando eliminac&o, a oracdo iniciada pelo mas
elimina 0 membro coordenado anterior. Suposta ou expressa essa elimi-
nacdo, o elemento eliminado pode ser, ou ndo, substituido. Observe:

(3) O chikungunya apresenta sintomas parecidos com os da dengue e mata
menos, mas causa dores muito intensas.®

(4) A atriz, que um dia ja frequentou as paginas policiais por causa de escan-
dalos com o ator Felipe Camargo, de quem se separou em 1995, mudou muito
nos (ltimos 15 anos. Mas ndo se arrepende de nada.*

(5) Cristina frequentemente salienta os esfor¢os do seu governo para redistri-
buir riqueza no pais, mas criticos dizem que os distdrbios séo resultado das
desigualdades sociais e da negligéncia governamental com as areas pobres.*

Esses textos expressam bem a eliminagdo. No primeiro trecho, a
constatacdo de que o virus chikungunya, transmitido pelo mesmo mos-
quito que transmite a dengue, mata menos e apresenta sintomas parecidos
com o0s da dengue é desprezado com a informacdo em foco na oracéo

36 http://oglobo.globo.com. Acesso em: 14-12-2010.
37 http://www.tce.mt.gov.br/conteudo/download/id/22974. Acesso em: 11-01-2011.

38http://odia.terra.com.br/portal/cienciaesaude/html/2010/12/mortes_por_dengue_no_rio_disparam_1
30968.html. Acesso em: 14-12-2010.

39http://odia.terra.com.br/portal/diversaoetv/html/2010/12/vera _fischer_se lanca_no _mundo_literario
com_serena_e_diz_que ja_tem outros dez_livros_na_gaveta 130988.html, Acesso em 14-12-
2010.

4ohttp:/www1.folha.uol.com.br/mundo/845784-cristina-kirchner-acusa-rivais-de-estimularem-
desordem-na-argentina.shtml. Acesso em: 14-12-2010.
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subsequente: “causa dores muito intensas”. Ou seja, o fato de essa doen-
¢a matar menos que a dengue nao é sobressalente se levarmos em consi-
deracdo que ela causa dores fortissimas.

No segundo excerto, observamos que a eliminacdo se da com a a-
firmacdo de que a atriz Vera Fischer em nada se arrependeu dos erros
cometidos em seu passado. Essa eliminacdo é percebida pela oposicdo
estabelecida pela conjungdo mas somada ao pronome “nada”, que retoma
os erros da atriz: anafora.

J& no terceiro fragmento, a eliminagdo é constatada no inicio do
discurso critico que rejeita os “esfor¢os” do governo argentino. Ao dize-
rem que os distirbios na redistribuicdo da riqueza no pais séo resultado
das desigualdades sociais e da negligéncia do governo de Cristina Kirch-
ner, os criticos negam os pseudoesfor¢os da presidenta.

Além disso, 0 mas tem empregos que s6 ocorrem em inicio de e-
nunciado obedecendo a determinagdes pragmaticas. Nessas construces,
ele também indica contraposi¢do e eliminacéo.

2.2. As relacBes expressas pelas conjuncdes concessivas: o valor
semantico do embora

Uma das definicBes mais aceitas entre os estudiosos para a cons-
trucdo de argumentos concessivos € a que diz que ha uma combinagdo de
uma oracdo chamada principal e outra chamada concessiva. Nessa estru-
tura, observamos um fato (ou nocdo) expresso que em nada invalida a
mensagem contida na oracdo principal. Isso significa que o que é expres-
S0 na oracdo principal é afirmado, assegurado, dado como certo, apesar
do enunciado contido na oracdo subordinada adverbial concessiva. Se-
gundo Neves (2011, p. 865):

Numa construcdo concessiva, vista a partir do esquema légico, pode-se
chamar p & orag&o concessiva e g a principal. Trata-se de uma construcdo
concessiva quando p ndo constitui razdo suficiente para ndo q:

“embora p, g” — “p verdadeiro e q independente da verdade de p”

Em outras palavras, pode-se dizer que, apesar de o fato (ou evento) ex-
presso em p constituir uma condigdo suficiente para a ndo realizacéo do fato
(ou evento) expresso em q, q se realiza; e, nesse sentido, se pode dizer que a
afirmacdo de g independe do que quer que esteja afirmado em p.

Além disso, trés grandes grupos de construcdes ligadas a uma o-
racdo concessiva sdo previstos: os grupos factuais ou reais; os contrafac-
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tuais ou irreais; e 0s eventuais. Os grupos que aqui nos importam séo 0s
factuais ou reais e 0s eventuais, uma vez que a expressao tipica da rela-
cdo contrafactual ndo se faz com a conjuncdo embora, objeto de nossa
andlise, mas com conjun¢des do tipo de “mesmo que”, “ainda que”,
“nem que”.

No primeiro grupo, concessivas factuais ou reais, tanto a oracdo
concessiva quanto a oragdo principal devem ser verdadeiras para que a
assercdo global também seja verdadeira. “Isso significa que a enunciagéo
de uma factual implica a realizagcdo dos conteddos tanto de p [oracdo
concessiva] quanto de q [oracdo principal].” (NEVES, 2011, p. 867). Ob-
serve:

(6) Embora permitida, parada de carro da Guarda Municipal sobre calcada é
criticada por moradores.*

(7) Até agora, a disputa tem sido equilibrada, embora Ronaldo seja o mais efi-
ciente.”?

Em (6), a assertiva da oracdo concessiva é verdadeira, ou seja, 0S
carros da Guarda Municipal tém permissdo para estacionar sobre a calca-
da. Porém, isso ndo invalida a critica de moradores que creem que 0S
mesmos devem dar o exemplo a populacéo, ndo estacionando seus carros
no passeio publico.

Da mesma forma, em (7), a proposicdo expressa na ora¢do con-
cessiva, de que o jogador portugués tem sido o mais eficiente nas parti-
das, é verdadeira. 1sso, porém, ndo invalida a mensagem manifesta na o-
racéo principal: a disputa entre o Real Madrid e o Barcelona, e, portanto,
a disputa entre Cristiano Ronaldo e Lionel Messi, tem sido equilibrada.

Cabe ainda mencionar que as construgdes factuais podem confi-
gurar um factual no presente tipico: o verbo da oragdo principal é expres-
so no presente do indicativo e o verbo da oragdo concessiva, no presente
do subjuntivo.

J& no grupo das concessivas eventuais, o contetido da proposi¢do
da oragdo principal deve ser verdadeiro, mas o contetido da concessiva
pode ser verdadeiro ou falso. “Isso significa que existe uma incerteza e-

“4http://oglobo.globo.com/participe/mat/2011/04/21/embora-permitida-parada-de-carro-da-guarda-
municipal-sobre-calcada-criticada-por-morador-924298897.asp

“2http://oglobo.globo.com/blogs/planetaquerola/posts/2011/04/27/real-barca-tira-teima-entre-messi-
cristiano-ronaldo-376782.asp
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pistémica sobre a eventual ocorréncia do contetido proposicional de p [o-
racdo concessival.” (ld. ibid., p. 867). Note:
(8) Para a inadimpléncia, a expectativa é de estabilidade até o fim do ano, em-

bora a direcdo do Bradesco enxergue a possibilidade de alta em algum trimes-
tre.®

(9) (...) o presidente Barack Obama podera anunciar as nomeages amanha,

embora o processo no Senado possa atrasar em algumas semanas a posse dos
44

cargos.

Em (8), a expectativa de estabilidade da inadimpléncia até o final
do ano € verdadeira, mas o conteido proposicional da oragdo concessiva
é eventual, ou seja, denota uma dada incerteza: a direcdo do banco prevé
a possibilidade de essa estabilidade se desfazer com uma possivel alta em
algum trimestre do ano.

E em (9), o mesmo se observa: o andncio das nomeagdes feitas
pelo presidente americano pode se dar no dia seguinte, mas a incerteza
do dia da posse desses cargos é evidente, tendo todo o tramite que passar
por um longo e incerto processo no Senado.

Importante dizer que, nas construcfes eventuais, todas as predica-
¢des sdo do tipo ndo télico, isto é, nenhuma delas representa um estado
de coisas acabado. Quanto ao tempo e modo verbal dessas construgdes, a
oracdo concessiva apresenta o verbo no presente ou pretérito imperfeito,
geralmente no subjuntivo, e a oracdo principal tem possibilidade de vari-
acdo dos tempos verbais (presente — como é o caso do periodo (8) —, fu-
turo do presente — como é o caso do periodo (9) — e futuro do pretérito do
indicativo). Esses periodos pertencem, portanto, ao grupo das concessi-
vas eventuais.

No mais, apesar das diferencas e subdivisdo em grupos, os trés ti-
pos tém instaurados em si uma relacdo de contraste como algo em co-
mum.

43http://oglobo.globo.com/economia/mat/2011/04/27/bradesco-ve-impacto-de-medidas-do-governo-
no-credito-ao-consumo-924330812.asp

44http://oglobo.globo.com/mundo/mat/2011/04/27/comandante-das-operacoes-militares-dos-eua-no-
afeganistao-sera-nomeado-novo-chefe-da-cia-924330010.asp
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3. Aargumentacéo

As construgdes concessivas indicam que o enunciador presume
uma objecdo ao seu enunciado, mas essa oposi¢cdo € por ele rejeitada,
prevalecendo, pois, a sua mensagem contida na oragéo principal. Assim,
o0 que fica implicado é o fato de haver uma hipotese de objecdo por parte
do enunciador. Nessas construgdes concessivas, portanto, o enunciador
registra, na ora¢do concessiva, uma objecdo que ele pressupde que o coe-
nunciador tenha, e deixa prevalecer, entretanto, a ideia expressa na ora-
¢do principal.

A argumentacdo nas construcBes concessivas em geral pode se re-
sumir na existéncia de dois argumentos que conduzem a conclusées im-
plicitas contrarias: a oracdo concessiva (p) argumenta em favor da con-
clusdo r, e a oracdo principal (q) argumenta em favor de ndo r. Observe o
esquema presente em Neves (1999, p. 558):

P> r

Q- r

Q= argumento mais forte para f do que p é parar
Veja:

(10) Reno afirma estar preparado para o desafio embora as con-
digBes do local sejam imprevisiveis.*
Imaginando-se um contexto em que Reno estd sendo testado, no
que diz respeito a sua habilidade e seu preparo para um desafio em kyte-
surf, tem-se:

e p (as imprevisiveis condi¢Bes climaticas do local) ARGU-
MENTA em favor de r (as condi¢des climaticas podem invalidar o pre-
paro de Reno);

e g (Reno esta preparado para o desafio)) ARGUMENTA em fa-
vor de ¥ (Reno lograra éxito no desafio independentemente das condic6es
do local);

¢ Resultado final: g é argumento mais forte (Reno lograré éxito
no desafio independentemente das condi¢des do local) do que p (as con-

45 http://ricosurf.globo.com/NoticiasRicosurf2.asp?id=12500. Acesso em: 27-04-2011.
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di¢Bes climaticas podem invalidar o preparo de Reno).

A partir dessa ideia de uma base essencialmente argumentativa da
construgdo concessiva, podem ser examinadas as similaridades e as dife-
rengas entre as concessivas e as adversativas, embora e mas, respectiva-
mente. O raciocinio pode ser encaminhado com uma correlagéo das for-
mulagdes concessivas, em que o enunciador refuta uma objecdo, e com
possiveis formulagdes do tipo adversativo, em que o enunciador admite
uma proposicédo:

(11) Embora a localizacéo exata e o horério da chuva sejam incertos, a previ-
sdo afirma que as condi¢des meteorolégicas na sexta-feira serdo mais susceti-

veis a volta de "um tempo mais tipico de abril", apés dias de sol na Inglater-
46
ra.

(12) A localizagédo exata e o horario da chuva sdo incertos, mas a previsao a-
firma que as condicdes meteoroldgicas na sexta- -feira serdo mais suscetiveis
a volta de "um tempo mais tipico de abril", apés dias de sol na Inglaterra.*’

A operagdo argumentativa pode assim se ilustrar:
e Esquema concessivo:

a) alguém / vocé pode objetar que a localizacdo exata e o horéario
da chuva sejam incertos, e a previsdo ndo desconhece isso;

b) (de qualquer modo / ainda assim) a previsdo afirma que as
condigBes meteoroldgicas na sexta-feira serdo mais suscetiveis a volta de
“um tempo mais tipico de abril”, ap6s dias de sol na Inglaterra.

e Esquema adversativo:

a) a previsdo admite que a localizacdo exata e o horario da chuva
sejam incertos;

b) (de qualquer modo / ainda assim) ela afirma que as condi¢des
meteoroldgicas na sexta-feira serdo mais suscetiveis a volta de “um tem-
po mais tipico de abril”, ap6s dias de sol na Inglaterra.

Segundo Koch (2007, p. 37),

Do ponto de vista semantico, os operadores do grupo do MAS e os do
EMBORA tém funcionamento semelhante: eles opdem argumentos enuncia-

4shttp://oglobo.globo.com/mundo/casamento-do-ano/mat/2011/04/27/metereologistas-preveem-
chuva-em-londres-no-dia-do-casamento-real-924330333.asp

47 Este enunciado é uma adaptagéo do excerto jornalistico.
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dos de perspectivas diferentes, que orientam, portanto, para conclusdes contra-
rias. A diferenca entre os dois grupos diz respeito a estratégia argumentativa
utilizada pelo locutor: no caso do MAS, ele emprega (...) a “estratégia do sus-
pense”, isto &, faz com que venha a mente do interlocutor a concluséo R, para
depois introduzir o argumento (ou conjunto de argumentos) que ira levar a
conclusdo ~R; ao empregar o embora, o locutor utiliza a estratégia de anteci-
pacdo, ou seja, anuncia, de antemé&o, que o argumento introduzido pelo embo-
ra vai ser anulado, “néo vale”.

Desse modo, a escolha por um periodo composto por subordina-
¢do ou outro por coordenacdo revela o intuito do autor. Este optou por
escolher a concessdo como o inicio da sua declaracdo, criando, portanto,
um periodo de estratégia de antecipacdo, isto &, o autor prepara o seu lei-
tor para uma mensagem em que o foco é contréario aquilo que ele declara
no inicio da sua enunciagdo. Os enunciadores atribuem papéis a si mes-
mos e a seus coenunciadores, marcando, portanto, suas atitudes, suas po-
si¢cBes no momento da interacdo. Caso tivesse optado pela coordenacéo,
teria criado a estratégia do suspense, trazendo o impacto para a noticia.

Ademais, tudo isso se valida quando esses significados linguisti-
cos séo organizados em textos a fim de conferir relevancia a linguagem.

4. Argumentacao e estilo

Tendo em vista que estilo é 0 modo pelo qual um individuo usa os
recursos de uma dada lingua para exprimir, oralmente ou por escrito,
pensamentos, sentimentos, juizos de valor, ou simplesmente para fazer
declaragGes, pronunciamentos, temos de levar em conta que a ordem das
construcdes concessivas obedece a propdsitos comunicativos. Sua posi-
¢do no periodo coopera para a disposi¢do da informacdo. Nas constru-
¢cOes concessivas puras, ou seja, sem o elemento adversativo presente,
tanto pode ocorrer a posposi¢do da oracdo concessiva, quanto a sua ante-
posicdo, além da possibilidade de se intercalar as concessivas dentro da
oragdo principal. O primeiro caso, a posposicdo da ora¢do concessiva, €
bastante regular, principalmente tratando-se da lingua falada: primeiro se
expressa a assercdo nuclear para que depois se expresse a objecdo. Nesse
caso, 0 enunciador primeiro faz a sua asseveracdo para que depois pese
os obstaculos, utilizando-os, de certo modo, na defesa do ponto de vista
expresso, como em:

(13) A poluicéo do lodo toxico que afeta o sudoeste da Hungria chegou ao rio
Danubio, embora com uma concentracdo de metais pesados reduzida, o que
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diminui o risco de contaminago.*®

Esse tipo de construgdo tem muito de aditamento, adendo do e-
nunciado, no qual o enunciador se volta ao que acaba de enunciar, pon-
derando a posteriori objecdes a sua enuncia¢do. Segundo Neves (2011,
p. 880), a “(...) posposi¢cdo da oracdo concessiva pode ser relacionada
com a prépria natureza argumentativa da construgdo, em termos de inte-
racao.”

Entretanto, é a anteposi¢do da oracdo concessiva que consiste em
maior expressividade. Conforme Othon Moacyr Garcia (2004), ao tratar
da organizacdo do periodo, a oracao principal sempre serd mais relevante
se levarmos em conta a subordinacdo de oracGes adverbiais. Para ele, as
oragdes adverbiais encerram ou devem encerrar ideias secundarias em re-
lacdo a oracdo principal. “(...) Quando tal ndo acontece, € porque o peri-
odo esta indevidamente escrito ou o ponto de vista do autor ndo coincide
com o do leitor no que se refere a relevancia das ideias.” (GARCIA,
2004, p. 64-65) Dessa forma, o autor afirma que a escolha da oracgdo
principal ndo é gratuita, tampouco a sua posicdo dentro do periodo 0 é, e
que o ponto de vista e a situacdo devem servir de diretrizes para essa es-
colha.

Assim, 0 esquema comunicativo nas construgdes com a concessi-
va anteposta é o seguinte: a) primeiro se refuta uma possivel ou previsi-
vel objecdo do coenunciador; e b) depois se faz a asseveracao.

Confrontem-se as possibilidades de constru¢do a seguir: na pri-
meira, a mais enfatica, a oracdo principal vem no fim do periodo; na se-
gunda, precede a subordinada:

(15) Embora muita gente ache que o que esta na internet pode ser copiado, re-
produzido e utilizado da forma que bem entender, isso n&o ¢ verdade.*

(16) O Facebook ficara com uma parcela do valor de cada transagdo, embora a
companhia néo tenha revelado a porcentagem.*

No periodo (16), ao chegarmos em “valor de cada transagdo”, ja
teremos apreendido o nucleo significativo do periodo de forma que o que

“8http://odia.terra.com.br/portal/mundo/html/2010/10/lodo_toxico_chega ao_rio_danubio_embora_me
nos_contaminante_115361.html. Acesso em: 07-10-2010.

“ohttp://www.brfutebolaovivo.com. Acesso em: 10-01-2011.

Sohttp:/www1.folha.uol.com.br/tec/907846-facebook-entra-no-mercado-de-compras-coletivas.shtml.
Acesso em: 24-04-2011.
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se segue, a comecar de embora, contém ideias menos importantes. O que
acontece, entdo, é o seguinte: como o essencial j& foi dito, o secundario
torna-se quase desprezivel, sendo provavel que o leitor desse texto ndo
leia 0 que se segue.

Contudo, essa oracdo encerra ideias indispensaveis ao verdadeiro
sentido da primeira oragdo: o Facebook ficard com uma parcela do valor
de cada transacdo de qualquer forma, apesar de ndo ter revelado a por-
centagem da parcela retida dos seus consumidores. Nao ha atenuantes. A
ideia de “ficar com uma parcela do valor de cada transa¢do” ndo esta su-
jeita a condicdes.

Por outro lado, no periodo (15) criou-se uma preparacgao do leitor
para o que estd por vir. Ele sabe que algo sera contrastado na oragdo se-
guinte, a principal, ou seja, sabe que a mensagem relevante é contréria ao
que acabou de ler: ndo é verdade “que 0 que esta na internet pode ser co-
piado, reproduzido e utilizado da forma que bem entender”. Por isso, a
oracdo concessiva anteposta a oracdo principal seria de leitura obrigaté-
ria, forgada, para que se chegue ao fato primordial. A esse periodo, Gar-
cia (2004) chama “tenso” ou “coeso”, e diz que esse tipo de construcao
aparece com mais frequéncia no estilo oratorio assim como na argumen-
tacdo de um modo geral.

J& as oragdes concessivas intercaladas entram no mecanismo de
topicalizacdo de elementos da oracdo principal. No excerto (17), por e-
xemplo, a concessdo destaca o sujeito:

(17) James Levine, embora permanega como diretor musical, ndo sobe ao po-

dio — pela primeira vez desde 1971, quando assumiu 0 posto na casa novaior-
H 51
quina.

Nesses casos, em que a concessao vem imediatamente apds o0 su-
jeito da oracdo principal, as duas oracdes tém o mesmo sujeito, correfe-
rentes, e a concessiva gera um zeugma. Consoante Neves (1999, p. 568),
“essa colocagdo parece operar num mecanismo de acentuacdo do carater
topico do sujeito”.

A nocdo de escolha, dessa forma, implica a comparacdo, ainda
que essa comparacao se dé no nivel do inconsciente, isto é, ainda que o
enunciador ndo se dé conta de que a realiza. Ele busca, em seu armazém

Sthttp://oglobo.globo.com/blogs/clubedomaestro/posts/2012/02/24/anna-0-met-em-2012-13-
433176.asp
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de possibilidades, aquela palavra ou aquela construcdo que mais especi-
ficamente atende ao seu propdsito e, para isso, compara as opcles que
tem a sua disposi¢do. Trabalha-se, portanto, no nivel da estilistica, que
promove impactos, como ndo poderia deixar de ser, no nivel da sintaxe
(DUTRA, 2011).

5. Consideracdes finais

Ao observarmos 0 exame semantico e argumentativo das constru-
¢Oes concessivas e adversativas, observamos que a escolha de uma cons-
trucéo ou de outra é proposital: é o falante quem busca em seu arsenal de
opcBes uma ou outra construcdo a fim de atender verdadeiramente seus
propdsitos comunicativos. E o fator pragmatico que interessa para essa
analise e ndo uma simples defini¢do das conjungdes.

Ao longo deste trabalho, foram feitas descricfes que atendiam ao
uso real da lingua. Acredita-se que um exame meramente estrutural ndo
mais é valido para os estudos da lingua, somando a esse exame a analise
discursiva.

No mais, cabe ainda mencionar que a teoria da semantica argu-
mentativa deveria ser de aplicacdo obrigatdria nos ensinos de lingua ma-
terna, uma vez que a defasagem do ensino estruturalista é patente em
nossas escolas. Basta atentarmo-nos para a superficial classificagdo esco-
lar das conjuncdes aqui estudadas para nos conscientizarmos disso.
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