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RESUMO

O tema dos direitos dos animais é ainda hoje objeto de grande polémica na socie-
dade, ndo havendo sequer uma abordagem consolidada no meio juridico. Se, de fato,
h& um debate quanto a necessidade do uso de animais nas pesquisas cientificas, por
outro lado, verifica-se que o direito reflete a forma como os animais sdo enquadrados
pelos denominados animais racionais. A evolugdo timida dos direitos dos animais no
Brasil e o debate ainda inicial na sociedade indicam a prevaléncia da instrumentaliza-
¢8o dos animais a légica do mercado e aos interesses dos homens, sem uma reflexao
quanto aos motivos pelos quais essa realidade ndo pode ser alterada e as opgdes dispo-
niveis, mais econdmicas, saudaveis e, principalmente, menos cruéis. O presente traba-
lho procura analisar a evolucdo da linguagem utilizada no enquadramento dos direi-
tos dos animais no Brasil, notadamente ap6s o advento da Lei Arouca (L. 1.1794/
2008), e em que medida a Gtica utilitarista que sempre prevaleceu vem sendo atenuada
e pode ser superada, contribuindo para a construgdo de uma sociedade na qual os
animais sejam efetivamente considerados seres sencientes e respeitados.
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1. Introducdo

Os animais, ao longo da historia, viveram uma existéncia condici-
onada as intempéries da natureza e a vontade humana que nunca se fur-
tou de sua natureza instrumentalista.

De fato, os animais usualmente foram responsaveis pela seguran-
ca das casas, tracdo de veiculos e instrumentos da agricultura, serviram
como alimento, vestimenta, cobaias de testes para o aperfeicoamento de
produtos para o consumo humano, dentre outros. Assim, a existéncia dos
animais, quando ha a aproximagao humana em novas terras ou mesmo no
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oceano, encontra-se delimitada, quando ndo ameacada de forma definiti-
va.

A medida da relagdo pode ser definida pela utilidade dos animais
as necessidades humanas, mas a noticia e as imagens da pratica de vio-
Iéncia desnecessaria, submissdo a dor e agonia, dentre outras contribuem
para o debate sobre os direitos dos animais. Esses alcangam, aos poucos,
um espectro maior de abrangéncia, na medida em que o debate aumenta e
sua interdisciplinaridade se revela.

No entanto, o direito brasileiro, em que pesem os avancgos verifi-
cados no reconhecimento desses direitos, ainda Ihe confere uma 6tica de
dominacdo, o que é espelhado na jurisprudéncia dos tribunais.

2. Os direitos dos animais no direito brasileiro e a linguagem da do-
minagao

O tema da defesa moral dos animais e um tema atual, mas néo se
trata de um debate iniciado nesse século, mas que, a partir do final do sé-
culo XX alcangou maiores propor¢des. Esse incremento das discussfes
sobre essa tematica reflete a oposi¢cdo crescente a metodologia intensiva
de producdo de alimentos e de pesquisas cientificas, conforme observa
Lenize Doval (2008, p. 11).

Os registros apontam que os direitos dos animais eram discutidos
pelos primeiros fildsofos, a se destacar Pitdgoras que, no século VI a. C.,
defendia a transmigragdo de almas e referindo-se respeitosamente aos
animais. No século VI a.C., Aristoteles defendeu que, na escala natural,
0s animais encontravam-se distantes dos humanos, pois ndo possuiam in-
teresse proprio, enquanto sua existéncia era para a fruicdo humana (DO-
VAL, 2008, p. 14).

Essa compreensdo dos animais perdura até os dias atuais. Em uma
cultura caracterizada pelo seu antropocentrismo e por ser especista, veri-
fica-se 0 que Doval (2008, p. 12-13) aponta como um “amaciamento se-
mantico” nas referéncias aos animais:

Utiliza-se de eufemismos, levando & substituicdo de termos por palavras
eticamente neutras, como “abater” ou “fazer a eutandsia”, no lugar de matar
ou assassinar. Chamamos de “bife” um pedago processado de cadaver de um
animal. Na legislagdo atual, matar cruelmente um animal consiste em “crime
contra o ambiente”, e ndo contra o animal. Ao invés de “assassinato em massa
de animais selvagens pela caga legalizada”, da-se o nome de “manejo susten-
tado da fauna cinérgica”.
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No direito brasileiro, observa Laerte Levai (2009, p. 1), encon-
tramos o fundamento juridico da protecdo dos animais no artigo 225 par.
1°, inciso VII da Constituicdo Federal, que estabelece que incumbe ao
Poder Publico “Proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as
praticas que coloquem em risco sua funcdo ecolégica, provoquem a ex-
tingdo das espécies ou submetam os animais a crueldade”. Orientado pela
Carta Maior, o legislador infraconstitucional criminalizou a conduta de
quem “Praticar ato de abuso, maus tratos, ferir ou mutilar animais silves-
tres, domésticos ou domesticados, nativos ou exdticos”, nos termos do
artigo 32 da Lei 9.605/98.

Conforme observa Levai (2009, p. 2),

Se o0s animais possuem, no plano tedrico, um amplo sistema de tutela ju-
ridica, a legislacéo protetora funciona melhor nas hipdteses em que eles estdo
inseridos em determinado contexto ambiental, o de bichos com fungéo ecolé-
gica ou sob risco de extingdo. Basta constatar, a propésito, que a vedagéo a
crueldade é um dispositivo inserido no capitulo do Meio Ambiente (artigo
225) da Carta da Republica. Nédo bastasse isso, matar, perseguir, cagar, apa-
nhar e utilizar animais silvestres configura crime, conforme previsdo legal in-
serida na Lei de Crimes Ambientais (artigo 29).

Os avancos legislativos e a modernizagdo da Justicga brasileira ndo
implicaram na diminui¢do do preconceito em relacdo aos animais, por
conta do “estigma do malfadado principio da insignificAncia”, pelo qual
parte significativa dos crimes, quando assim considerados acabam por
cair na “vala comum das condutas de menor potencial ofensivo” (LE-
VA, (2009).

A discussdo sobre o direito dos animais é objeto de uma caricatu-
rizacdo, na medida em que aos ativistas é associada uma imagem de radi-
calismo, sentimentalismo ou mesmo misantropia. Essa concep¢do ndo é
apenas disseminada pelos opositores do movimento favoravel aos direi-
tos dos animais, mas também pela prépria midia, o que resulta em uma
generalizacdo prejudicial, conforme pontua Tagore Silva (2008, p. 15).

Observa ainda o autor (SILVA, 2008, p. 251):

E preciso recusar esta visio do movimento dos direitos dos animais e
aceita-lo enquanto um novo movimento social que emerge na sociedade atual,
atento as novas formas de exclusdo social baseada ndo apenas na raga, sexo,
no consumo ou na perda da qualidade de vida; mas baseado principalmente na
perda da relacdo de respeito entre as espécies, especialmente, entre a propria
espécie humana.

E nesse contexto que o direito entende os animais como «recursos» hu-
manos que estdo no mundo para a «utilidade» do ser humano. Com efeito, as
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leis de protegdo animal e regimentos legislativos prescrevem mais espaco,
menos dor, alguns semelhantes para fazer companhia aos animais solitérios,
formas mais brandas de utilizagdo dos animais e uma menor carga para 0s
animais de tracdo, além de determinar como deve ser o «corte humanitério» e
0 comércio de animais; ndo percebendo que este discurso pode estar embebido
de um valor legitimador de praticas cruéis para com os animais.

Silva (2008, p. 250) conclui que 0 movimento dos direitos dos
animais tras uma proposta que requer uma alteracdo no significado juri-
dico contemporaneo dos animais. O debate sobre uma hermenéutica juri-
dica inclusiva dos animais ndo prescinde de uma modificacdo do direito,
que “é uma institui¢@o social destinada exclusivamente para o homem”.

No entanto, conforme registra Daniel Lourenco (2007, p. 1), sdo
comuns os enfrentamentos judiciais sobre o alcance do conceito juridico
de animal. A palavra, na legislagdo, ou nas decisdes judiciais, é objeto de
uma “disfuncdo empirica e conceitual”. Esclarece o autor:

A subsungdo, ou seja, 0 processo por meio do qual os casos individuais se
encaixam dentro de um predicado factual da regra, torna-se muitas vezes
complexa e de dificil solugdo. Conforme se demonstrarg, tratando-se de ani-
mais, a enorme disparidade conceitual existente pode ser facilmente explicada
pela arraigada mentalidade de diferenciagdo e hierarquizagéo dos seres vivos.
Uma breve andlise de alguns julgados, muitos deles absolutamente curiosos e
inusitados, nos permitira verificar que a mencionada dificuldade de adequacéo
fatica, traduz-se, em verdade, em um instrumento consciente de exclusdo dos
animais da comunidade moral e juridica.

Um reflexo desse posicionamento ideoldgico é a resposta dos tri-
bunais aos crimes envolvendo os direitos dos animais, aos quais nédo raro
¢ aplicado o principio da insignificancia ou da bagatela, pelo qual se con-
sidera a relevancia do ato e suas consequéncias €, na hipotese do bem ju-
ridico ser de pouco valor, a pena deixa de ser imputada (LOURENCO,
2007).

No mundo contemporaneo, ha uma demanda para mais inclusdo
dos homens na sociedade e, desse modo, no préprio direito, compreendi-
do como um sistema social. No entanto, o mecanismo utilizado como sis-
tema usado para esse fim se utiliza da ambigua defini¢do de “humanida-

de”, que pode ser concebida sob diferentes angulos, observa Lourengo
(2007, p. 1).

Nos dias atuais, entretanto, perdura essa abordagem, mas em des-
favor também dos animais ndo humanos. Assim, o direito possui um pa-
pel relevante no processo de legitimacgdo e perpetuacdo dessa indiferenca
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e exclusdo da vida animal, inclusive mediante subterfigios que sequer
s8o objeto de consideracdo (LOURENCO, 2007). Observa ainda o autor:

A linguagem pode ser um desses subterfugios, servindo a uma ideologia
de hierarquizacéo da vida, diferenciando equivocadamente homens de néo-
homens em setores nos quais ndo ha boas e convincentes razdes para fazé-lo e
mais, estabelecendo tratamentos dispares no seio de grupos isondémicos. A lei,
e o proprio direito, em Ultima analise, deveria servir de instrumento na dimi-
nuicdo das desigualdades, protegendo os hipossuficientes e néo tiranizando-
os. Entre o forte e o fraco, teria dito Lacordaire ainda no século XIX, a liber-
dade escraviza e a lei liberta.

A compreensao de que o ser humano € o Unico ser racional, deten-

tor da linguagem, de que é o Unico ser social, que é o Unico que produz
cultura, assumir e cumprir deveres, detentor de moral ja foram contesta-
das a ponto de se concluir pela sua inveracidade, conforme observa Fébio
Oliveira (2011, p. 167).

No entanto, a omissdo ideoldgica e instrumentalizadora dos ani-

mais cristalizada no direito — em que pesem as previsdes dos direitos dos
animais, h4, por certo, um sistema muito maior e mais consolidado que
permite a sua exploracdo e aniquilamento —, pode ser encontrada ainda
nas religides que, embora nédo incitem tais praticas, por certo, compactu-
am com tais praticas, conforma aponta Fabio Oliveira (2011, p. 199):

496

Imagina-se: as religides sdo, genericamente, benevolentes com os ani-
mais. Mentira! Podem ensinar a ndo chutar um cachorro na rua ou a nao cantar
Atirei 0 pau no gato... Porém, o que dizer da coisificagdo animal para alimen-
tacdo? Das roupas de couro? Da experimentacdo com animais? Dos zooldgi-
cos? Manifestagdes institucionais e nao individuais (comuns e nao isoladas).
Nada. No méaximo, muito pouco.

Um pensamento que permeia a maioria das religides, ainda quando néo
explicitamente, é o que a vida humana tem um valor supremo, um valor su-
premo, marque-se bem, sobretudo, para Deus. Deus se importaria prioritaria-
mente ou exclusivamente com os homens, porque os animais, consoante no-
cao generalizada, ndo podem concebé-lo. Logo, ndo ha comunicacéo possivel
ou inteligivel, ndo ha converséo, salvagdo para as suas almas, isto quando se
admite terem alma.

Ora, transitar dos dotes que um ser possui para a concluséo de que, em
funcéo destes, a sua vida detém um valor escalonado, maior ou menor, con-
quanto tese que angaria vasto acolhimento inclusive entre os adeptos do direi-
to dos animais, ndo é isenta de embaracos e é refutada por muitos. A aptiddo
para escrever, voar, respirar na agua, ndo é isenta de embaracos e é refutada
por muitos. A aptid&o para escrever, voar, respirar na dgua, ndo é bastante pa-
ra nivelar a vida. Mesmo que se entenda que o homem é o Unico animal reli-
gioso, isto ndo faz a sua vida ser mais relevante do que outras.
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3. Concluséo

Esse breve estudo permite constatar que, inobstante as mudancas
recentes havidas no direito brasileiro, a ténica da abordagem quanto aos
seres ndo humanos é predominantemente instrumentalizadora e de domi-
nacéo.

Se o direito vigente retrata em certo grau a natureza de uma de-
terminada sociedade, conforme muitos defendem, a indiferenca com a
coisificacdo dos animais resta patente, pois mesmo a legislacéo relacio-
nada & diminui¢do do sofrimento desses cede espago para as necessidades
do mercado e, por fim, as demandas da espécie humana dominante.

A aparente preocupagdo com a mitigagdo do sofrimento dos ani-
mais evidencia, na verdade, a utilizacdo de uma roupagem pouco esclare-
cedora e que trds poucos resultados praticos, para a diminui¢do dessa rea-
lidade. A auséncia de uma fiscalizagdo eficiente constitui outro elemento
agravante desse quadro de descaso.

E um descaso que se reflete de volta nos homens, pois o descaso
do mercado com o tratamento dos animais, mediante a utilizagdo de hor-
moénios e outras técnicas de aceleracdo do desenvolvimento, engorda,
aproveitamento de todas as partes do corpo, dentre outros, resulta no de-
senvolvimento precario dessas vidas, que, repletas de remédios e todo o
tipo de quimica servem a alimentagdo humana.

O direito brasileiro ndo respeita, ainda, os valores de uma huma-
nidade plena, ao excluir da sua esfera de respeito de dignidade os ani-
mais. Se ndo respeita sequer seus iguais, que dira seres considerados in-
feriores e considerados essencialmente no seu aspecto utilitério.

A sociedade ndo consegue sequer pdr em pratica a legislacéo vi-
gente protetora dos direitos dos animais, que dira prever normas que efe-
tivem ou que busquem concretizar os principios constitucionais de digni-
dade e humanidade. Na verdade, verifica-se que assim como os animais e
0s humanos, o direito é igualmente objeto da instrumentalizacdo merca-
doldgica, de modo a ndo alcancar determinadas agdes ou direitos que po-
deriam evitar o sofrimento animal.

A licdo ja antiga da instrumentalizagdo do homem pelo préprio
homem pode ser identificada nesse quadro de fatos, no qual os animais
constituem apenas um dos elementos de uma longa cadeia supostamente
I6gica e razoavel, sobre a importancia de se manter o fluxo econdmico e,

LINGUISTICA TEXTUAL E PRAGMATICA. R10 DE JANEIRO: CIFEFIL, 2014 497



Glrowlo Huminense de Estudos Filologioos e Linguisticos

com isso, as praticas “naturais” do mercado, ainda sob os auspicios do
vetusto principio do laissez-faire.

Se nos resumimos a ndmeros ou apenas elementos de uma macro-
estrutura, na qual s6 encontramos o nosso “real” sentido na medida em
que nos engajamos em Vvarios processos que transcorrem simultaneamen-
te, conforme assinalado por Hannah Arendt ha décadas atras, ndo conse-
guiremos refletir com sucesso sobre nossas praticas, nossa existéncia e a
ética da nossa existéncia. Assim como 0s animais, Somos 0s (Supostos)
animais racionais que alimentam essa cadeia.
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